157

Megélt sztereotipia? Jozsefvaros (roma)
identitasa 1990 utan

Gyorgy Esster: Koztes terek. A rendszervdltds utdni nyocker identitdsa.
L’Harmattan, Budapest, 2020. 250 oldal.

Budapesti sziiletéstiként, gyermekkoromban — f8ként az 1990-es évek mdsodik
felében — szdmtalanszor volt lehetdségem arra, hogy Jézsefvirosrdl személyes ta-
pasztalatokat gydjtsek. Egyrészt, apai nagymamdm a manapsdg veszélyességérdl
elhiresiilt Népszinhdz utcdban élt, akinél gyermekként, de késébb is gyakorta
megfordultam. Mdsrészt, az akkor (még) tomegkozlekedésre is haszndle J6zsef-
vérosi palyaudvarrdl is rendelkezem halovdny emlékekkel, hiszen vidéki utaza-
saink sordn leginkdbb onnan indultunk ttnak. Ugyancsak gyakorta litogattuk
meg a gyermekként igazdn lebilincseld élménynek szdmité jézsefvdrosi piacot.
Ezen élményeim miatt viszonylag jol ismertem/ismerem nemcsak a kerilet f6bb
csomépontjainak térbeli elhelyezkedését, de az arrdl — gyermekfejjel még kevésbé
értelmezhetd — kozbeszéd dllaspontjdt is. Utébbi ugyanis nagyrészt egyezett sajdt
tapasztalataimmal, amelyek a mélyszegénységgel és a devidns magatartdssal vol-
tak kapcsolatosak. Ezeket akkor egyértelmtien a romdkhoz térsitottam.

E felfogist egészen napjainkig, Gyirgy Eszter: Koztes terek. A rendszervdltds
utdni nydcker identitdsa cim(i munkdjdnak megismeréséig Sriztem. A téma irdnti
személyes érdeklédésem motivdci6t nydjtott arra, hogy sziik latdskor( dlldspontom
kiterjesztésére elolvassam és egyuttal ismertessem a nemcsak tudomdnyos, hanem
rendkiviil Gjszer(i megkozelitéssel biré munkit. Jelen irdsomban azonban nem vil-
lalkozhatom a UHarmattan gondozdsiban, 2021 elején megjelent kétet teljességre
torekvd bemutatdsdra; a kdvetkez8kben inkdbb a szerzd lényegesnek tartott meg-
dllapitésait, illetve dltalam jelentdsnek vélt gondolatait kivinom kiemelni.

Gyorgy Eszter jelenleg az ELTE BTK Atelier Interdiszciplindris Torténeti Tan-
székének az oktatdja. Fontos megjegyezni, hogy jelen konyve nem kizdrélag dok-
tori disszertdciéjanak publikilt verzidja, hanem az sokkal inkébb értelmezhetd
a szerzd tobb éves, a témdval kapcsolatos kutatdsi eredményeinek osszegzd szintézi-
seként. A szerzének ugyanis szimos tanulmdnya jelent meg Jézsefvdros és az ottani
roma identitds kérdéseirdl, f6ként hazai tudomdnyos folydiratokban (Korall, Urbs
stb.). Nyitott szemléletérél és széleskort ismereteirdl a kotet végén tizenhat oldalas
bibliogrifia tantskodik, amely elsésorban levéltdri forrdsokra (BFL), mdsodsorban
a hazai és nemzetkozi szakirodalomra, illetve oral historyra épiil.

A bevezetésben a szerzd egyszer(i és kozérthetd médon tisztdzza, mirdl szol
majd a kotet: arra a kérdésre keresi a vélaszt, miként érthetd meg és hogyan
jellemezhet$ J6zsefvaros rendszervéltds utdni (roma) identitdsa. Gyorgy Esz-
ter megjegyzi, hogy a doktori disszertdciéjdra épiild, 4m ahhoz képest bévitett
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tartalommal és szemlélettel rendelkezd kotetében olyan kutatdsi eredményeirdl
szdmol be, amely a hagyomdnyos vérostorténeti percepciét modern és Gjszer
megkozelitésekkel gazdagitja. A szerzd itt el8revetiti, hogy kotetének célja a J6-
zsefvdrosban él6 ciginysdg (6n)reprezentdcidjanak feltdrdsa egyrészt a torténeti
irodalom, mésrészt interjik és az él6 emlékezet segitségével. Ezzel akarja ugyanis
érzékeltetni azt a véltozdst, ami a 2010-es évek elejére végiil a rendszervaltds utdn
fellingol6 emancipdciés mozgalmak, kulturdlis 6nkifejezési formdk lehanyatldsat
eredményezte, ,hibrid”, azaz romdk és nem romak altal kozosen lakott, inhomo-
gén koztes térré vdltoztatva a ,cigdnygettd”, vagy egyszerlien csak nydcker néven
ismert vdrosnegyed teriiletét. Ezért a szerz§ a VIIL. kertiletet a kulturlis 6rokség,
az emlékezet és mindenckeldtt az identitds szempontjabdl elemzi, a Bevezetést és
az Osszegzést leszamitva hét fejezeten keresztiil. Gydrgy Eszter bevezetéje zdrasa-
ként bemutatja, hogy mit és milyen megkdzelitésben elemez a kotet hirom na-
gyobb egységében.

A szerz8 az els6 fejezetben a kotet mondanivaldja szempontjdbdl alapvetd fo-
galmak, s igy a vdrosnegyed és a gett6 kiilonbozd értelmezéseinek bemutatdsira
torekszik. Rdmutat arra, hogy bdr a vdrosnegyed torténeti, geogréfiai, szociols-
giai és adminisztrativ szempontbdl is értelmezhetd, sokkal inkdbb szubjektiv ta-
pasztalatok dltal zajlik annak ,,megélése”. A vdrosnegyed képes egyfajta identitdst
kialakitani a lakosokban, azdltal, hogy azok kétédnek hozzd, ez a kapcsolat vi-
szont nem 4ltaldnos és semmiképpen sem homogén, hiszen a keriilet hatdrain til
élékre, dolgozdkra is kiterjedhet, mikdzben nem minden helyi érzi azt feltétleniil
magdénak. Ehhez hasonléan a tudomdnyos és kozbeszédben is elterjedt gettd
kifejezés haszndlatdval is 6vatosan kell bdnni: az eredend8en amerikai viszony-
latban értelmezett fogalom ugyanis a keriilet cigdnylakta teriiletei esetében nem
dllja meg a helyét egyrészt a demogrifiai kiilonbségek, mdsrészt az intézménye-
stiltség jellege miatt. Arra a kérdésre pedig, hogy ki a cigdny, nem nyujt valaszt
sem a f8vdros leszakadé teriileteinek korbejdrdsa, sem J6zsefvdros konkrét meg-
nevezése, hiszen a tdrsadalomra alapvet8en jellemzd kirekesztés, illetve a relevdns
felmérések hidnya miatt ezt szinte lehetetlen lenne pontosan meghatérozni.

Az alapfogalmak értelmezése kozben a szerz6 dttekinti a ciginysdg szegregal -
ddsdt tdrsadalomtorténeti szempontb6l értelmezd historiogréfidt. Az Eurépa-szerte
taldlhaté cigdnynegyedek vonatkozdsiban Gyorgy Eszter kiemeli Giovanni Pickel
munkdssagit, aki a cigdny vdrosi teriiletek meglétét a virosi rend létrehozdsa érde-
kében folytatott tudatos szegregdciéval, egyfajta modern , gyarmatositdssal” magya-
razza. Laddnyi Janos és Csanddi Gdbor tanulmdnyaikban a szocialista rendszer tér-
sadalmi és gazdasdgi jellegzetességeivel indokoljdk a cigdnysdg rendszervaltds utdni
gettdsoddsdt. Ezzel szemben Bodndr Judit a kozép-kelet-eurdpai szocialista vdros
jellemzése sordn legfeljebb cigdnytelepekrdl, de semmiképpen sem dsszefliggd szeg-
retirumokrol beszél. Baldzs Andrés a jézsefvarosi roma szegregdtumot ,logisztikai
kozpontként” értelmezi, amit sokkal inkdbb a térsadalmi elkiilénités hatdroz meg
az intézményesitett formak helyett.
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A téma alapvetd elhelyezése utin a kovetkezd fejezetben Jézsefviros torté-
netérdl olvashatunk, annak érdekében, hogy megértsiik, mi vezetett a keriilet
elslumosoddséhoz, nydckerré valaséhoz. Gydrgy Eszter hangsilyozza, hogy a J6-
zsefvdros helyzetérdl rendelkezésre 4116 szakirodalom ellenére a keriilet rendkiviil
heterogén jellege miatt nem lehetséges csak erre alapozva megfeleld mélységi és
kiterjedésti torténelemtudomdnyi elemzést végezni, annak tdrsadalmi bonyolult-
sagat igy iddig csak kevesen vizsgiltdk. Vagy, ha mégis dll rendelkezésre szakiro-
dalom J6zsefviros fejlédésérdl a szocialista iddszakban, akkor viszont a torténeti
narrativa nem képes teljes képet nytjtani, hiszen az egykort irodalom vagy el-
hallgatja az ott él6 roma népesség helyzetét és viszontagsdgait, vagy egyszerlien
csak a helyi blindzéssel azonositja.

Ahogy a szerz§ is hangsilyozza, a keriilet hatrinydt elsésorban vidékies, a ko-
rabeli vdrosmaghoz képest lemarado jellege adta, amit az 1838-as drviz is erdsi-
tett, annak ellenére, hogy azt kovetSen jelentékeny hdzépitési program indult
meg. A szegénység jelentdssé véldsa egyet jelentett a polgdri-ipari korszak kibon-
takozdsdval, igy a népességnovekedés kovetkeztében kialakulé problémdk miatt
a 19. szdzadi Jézsefviros mindinkdbb elmaradt a belvirosi teriiletekt8l. Ennek ko-
szonhet8en a két vildghdbora kézotti id6szakban a keriilet az elmaradottsdg szim-
bélumavd vilt, a prostiticié jelentds mértéket 6ltott, amelyrdl a sajté szinte fo-
lyamatosan cikkezett. Nem mindenki szdmdra valt azonban gett6vd Jézsefviros:
a nagy hirnévnek és elismertségnek 6rvendd cigdnymuzsikusok — kiknek tevékeny-
ségét a torténeti emlékezet, utcdk és terek elnevezésével a mai napig 6rzi — idilli
és pozitiv hangulatd kornyékrél szdmoltak be ekkortdje. A II. vilaghdboru alatt
azonban az épiiletek 90%-a megsériilt és a szitkséges fejlesztések elmaraddsa
miatt Jézsefvdros mindenki szdmdra a tdmegesen lecstiszott budapesti cigdnysdg
terének szimbdélumdva vdlt. Az 1960-as évektd]l megindulé lakdsépitési- és hely-
redllitdsi program csekély eredményt hozott a marginalizélédott teriilet fejleszté-
sében, mikdzben a pértdllam a ciginysdgot egyre inkdbb a blindzés fogalmdval
kapcsolta ssze, megkérddjelezve a cigdnykérdés, mint fogalom legitimitdsdt is.
A szerzd e vonatkozdsban helyesen emeli ki, hogy a korabeli politikai dllispont
»nincs alldspont” magatartdsa jarult hozzd a romdkkal szembeni diszkrimindcié
feler6sodéséhez. Gyorgy Eszter az MSZMP keriileti és f6vdrosi pértbizottsdgi do-
kumentumainak megszdlaltatisdval reprezentilja az ambivalens helyzetet, mikoz-
ben rdvildgit annak fontossdgdra is, hogy a cigdnyzenészek szdma és jelentdsége
a korabbi korszakhoz képest ekkortdjt mér szinte teljesen elveszett.

A szerzé ezt kovetden a jézsefvarosi identitast kifejezd intézményesitett rend-
szer elemeinek bemutatdsdra szoritkozik. Gy6rgy Eszter hangstlyozza annak
jelent8ségét, hogy az édllamszocializmus id8szakdban a cigdnyok helyzete nem
nemzetiségi, hanem kulturdlis, szegénységi szempontbdl jelent meg. Ennek meg-
felelden a rendszervaltdsig nem jottek és nem is johettek létre olyan, a keriilet
identitdsdt formdlé intézmények, amelyek a romasdg dnreprezentdciéjinak szin-
terei lehettek volna. A szerzd azonban arra is rdmutat, hogy a rendszer gyenge-
ségei egybehangzéan mutatkoznak az 1994-ben megalakulé Jézsefvarosi Cigdny



160 KORALL 88.

Kisebbségi Onkormanyzat identitdsformdlé szerepénél, a demokratikus jogbiz-
tositds ugyanis csak a t8sgyokeres, keriileti romdkat illette meg, a bevandorlé
szegényeket ellenben mdr nem. Ez az egyediildlléan hibrid rendszer tehdt egy-
szerre teszi lehetdvé a stigmatizalt keriilet pozitiv és negativ megkozelitését a kor-
szakban. Az 6nkormdnyzat mellett a Magyarorszdgi Roma Parlament politikai
diskurzusokat nyitott arra vonatkozdan, hogy felhivja a figyelmet a cigdnysig
zomét érintd szocidlis leszakadds megsziintetésének fontossdgdra, amit a romdk
politikai emancipdciéjdtél remélt. A parlament azonban nem hozta meg a ki-
vant eredményességet, hiszen mar az 1990-es évek elsé felében is csak dllami,
illetve alapitvanyi timogatdssal tudta fenntartani magdt, amibdl — az egy-mdstél
évtizedes felvirdgzdst kovetden — 2010 utdn lényegében ,tetszhalott” dllapotba
keriilt. 2016-ban bekévetkezd felszimoldsa egyet jelentett a parlament eurdpai
mértékben is jelentékeny, féleg zenei vonatkozdst kulturdlis (6n)reprezentdcidja
megsziinésével. A rendkiviil sokszin( jelleg érzékeltetésére a szerzd interjtrészle-
teket és egy internetes hozzdszoldst is bemutat. Ezzel egyiitt viszont hangstlyozza
azt is, hogy az emlitett intézmények nem voltak képesek teljes mértékben és je-
lentésebb iddtartamon 4t képviselni az identitdskeresd jozsefvdrosi roma lakossdg
érdekeit — annak ellenére, hogy ez egy valéban hibrid, de kulturélis értelemben
virdgz6 nydckert eredményezhetett volna.

Gyorgy Eszter ezutdn a nydcker-reprezenticidk (teljesség igénye nélkiili) be-
mutatdsdra torekszik, ezért azt el6bb a nyelvi, majd a fizikai térben helyezi el,
végiil a helyi szubkulttra felvdzoldsit kvetéen megjeleniti a filmvédsznon keresz-
tiilit is. A szerzd ebben a fejezetben arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy ki rep-
rezentdlja a keriiletet: J6zsefvdros lakéi, a kiviildllék, vagy esetleg mindkét meg-
kozelités igaz. Révildgit arra, hogy a nydcker esetében utdbbirdl van szd, hiszen
ennck az elnevezésnek a kérdése mar 6nmagaban is (6n)reprezenticios lehetd-
séggel bir. A szerz8 hangstlyozza, hogy utébbi fontossdgara Christian Topalov is
ramutat, azdltal, hogy szerinte a helynevek problematiziljak a vdrosnegyed jelen-
tését, roviden ,,osztdlyozzdk a tereket” (123). Ennek jelent8ségét azonban a nydc-
ker vonatkozdsiban csokkenti, hogy alig taldlhaté ott olyan utca, tér vagy szobor,
amely a roma identitds kifejezését szolgdlnd. A mdsodik reprezentdcids lehets-
ség a ,getténak” nevezett vdrosnegyed hatdrainak felfedezésében rejlik. Az épitett
kornyezet ugyanis ldthatéva teszi az egymadstdl eltérd, killonbozé varosrészeket,
segitve ezdltal a kozel sem egyértelm(i hatdrok kijel6lését. Gyorgy Eszter felsoro-
ldsiban a harmadik tényezdt a helyi szubkultdra és annak megélése adja. A zene-
és filmipar lokélis remekei ugyanis olyan kulturdlis mezdt teremtettek, amely
divatossd vélt nem csak a helyi, hanem mds budapesti vagy vidéki fogyasztok
korében. Ez azonban — ahogy a szerzd kivélé kifinomultsdggal rdmutat — alap-
vetben a blindzésrdl, gengszteréletrdl elhiresiilt ,fekete gettélée” szubkulttrdja
koriil koncentrdlédott. Ebben véltozdst csak a Fekete vonat zenekar Gj megkoze-
litésti reprezentdcidja hozott, amikor az 1990-es évektdl kezdve a keriilet cigdny-
sdgdhoz valé tartozds érzését a korabbitdl eltéréen érzékeltette. Hangsulyt helye-
zett egyrészt a romakhoz tartozds érzésének biiszke jellegére, masrészt jelentésen
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ndvelte a cigdnyok identitdsdnak etnikai jellegét. Azdltal ugyanakkor, hogy a zene
szovegében megjelenitette a roma nyelvet, lényegében emancipdlta a cigdnysdgot
a nyelvi térben (is). A Fekete vonar eredményességét igazolja, hogy egyediili roma
hip-hop zenekarként nemcsak orszdgos hirnévre tett szert, hanem sikeriilt belép-
nie a zene nemzetkozi vildgdba is. A reprezentdci6 negyedik elemeként a szerzd
a keriilet identitdsdnak filmvildgban valé megjelenését eleveniti fel. Az dltala rész-
leteiben is bemutatott, 2007-ben dijnyertes Gipsy Side ugyanis az addigi per-
cepcidkhoz képest meglehetSsen Gj szemszogbdl kozelitette meg a cigdnysdg
kérdését: a kordbbi ,,torvényszegd”, ,szabadsdgszeretd” attitlid bemutatdsit felval-
totta a romdk komplex tdrsadalmi helyzetének érzékeltetésére torekvé dlldspont,
amelybdl a tirsadalmi életbdl valé kiszorulds és a rasszizmussal valé szembenézés
narrativdja mdr nem maradhatott ki. A jézsefvdrosi reprezenticié egy mdsik lehe-
t8ségét a filmipar segitségével ,megrajzolt” keriilet adja, amit a szerzé kiilonbozd
animécids, illetve nagyjdtékfilmek elemzésével mutat be. Ezek koziil is kiemelésre
mélté a Nydcker, mint az egyik rendszervaltds utdni (és megjelenése idején re-
lative kiemelkedd nézettséggel rendelkezd) egész estés animdacids kozonségfilm,
amely a keriilet sajdtossdgait redlisan és objektiven mutatja be, mikozben a film
fogyasztéi szdmdra hangsulyozza, hogy halviny remény sincs az egyéni vagy kol-
lektiv életsorsok megvaltozdsdra, illetve megvaltoztatdsdra. A szerzé e vonatko-
zésban az emlitett alkotdsokat még a kirekeszté emberi magatartdsok ironizdld-
sat célzd South Park cim(i amerikai animdcids sorozattal is parhuzamba hozza.
Mindekozben viszont Gyorgy Eszter kiemeli azt az aspektust is, hogy egy sokszor
elfeledett, de mégis szimottevd rés fedezhetd fel a filmvdsznon keresztiil megje-
lenitett szimbolikus gett6 és a keriilet valédi hatdra kozott. Végiil, a kertilet rep-
rezentdcidjanak utolsé elemeként a szerzd a vdrosnegyedet egyfajta korbesétale,
korbejare teriiletként kozeliti meg. Az Gn. etnoturizmus ugyanis — a kulturélis
és anyagi bevételnovelés céljdtdl eltéréen — alapvetden leszakadd, marginalizéle
kortilmények kozote él6 csoportok életkoriilményeinek bemurtatdsdra torekszik,
azéltal, hogy azt turisztikai térré alakitja 4t. Ez azonban nem ,katasztréfa-turiz-
mus’, mert a varosnegyed értékeinek, ldtens (de igen is létez8) kultirdjénak fel-
fedeztetése sordn kevésbé keriil szem elé a nyomor paradigmdja.

A kovetkezd, viszonylag rovidebb fejezetben a szerzd az identitdst mestersé-
gesen el8idézé fesztivalok, civil kezdeményezések feltdrdsara torekszik, amely 1é-
nyegében nem mds, mint a cimben is szereplé ,ritudlis identitdsképzés”. Gyorgy
Eszter els6sorban Dolores Hayden felfogdsdra tdimaszkodik, aki megfogalmazta,
hogy a fesztivélok, felvonuldsok alapvetéen jarulnak hozzd a kulturdlis identitds
térbeli megalkotdsdhoz. A szerzd szerint ezek — ha ideiglenesen is, de jelenté-
keny mértékben — hozzdjdrultak az onreprezentdcié kifejezéséhez, még ha saj-
nilatos médon erre hosszt tivon mér képtelenek voltak. Ugyanis, az elsésorban
az Orczy Parkban megrendezett RoMajdlis, Budapesti Cigdny Fesztival, illetve
a Magdi fesztivél és a Tavaszmezd utcabdl a kornyék, illetve a szomszédos ke-
riilletek lakéinak figyelmét hivta fel a magyarok és a kisebbségek egyiittélésének
létezésére és dllandé taldlkozasukra. Ugyanakkor, mig az Orczy Parkban mint
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egyfajta sajdtos szubkultirdval rendelkezd térben megrendezett programok alap-
vetden etnikai jelleget titkrozeek, s célul tlzték ki az etnikai identitds megQrzését
és megerdsitését, addig a Magdi fesztival — kozvetett médon — a kiilonbozd héc-
térrel rendelkezd csoportok kozelebb hozdsira koncentrélt.

A keriiletrdl megfogalmazott reprezenticiok tdrgyaldsa utdn a szerz az un.
participativ vdrosrendezés kérdésével foglalkozik. Amint Gyorgy Eszter is irja,
a vdros mesterségesen megtervezett identitdsa egy rehabiliticiés program végre-
hajtdsit jelenti, amit a szerz6 a Magdolna Negyed Program értelmezésén keresz-
tiil valésitott meg. A program egy Magyarorszdgon rendkiviil Gjszert szellemi-
ség meghonosoddsit jelenti, aminek torténeti gyokerei a II. vilighdbord utdni
Eurépihoz nytlnak vissza, amikor a romok eltakaritdsdn és az wjjdépitésen volt
a legfébb hangsuly. A participativ vdrosrendezés egy kevésbé agressziv, jelenleg
is aktudlis formdjdt inkdbb a helyi koz6sségek bevondsaval torténd wjrafejlesz-
tés adja, amely sordn igyekeznek a leszakadd vdrosrészeket tjraintegralni aziltal,
hogy a lakék életkoriilményeinek javitdsdval nem kényszeritik dket lakShelyiik
elhagydsdra. Gyorgy Eszter azonban az e fajta vdrosrendezés néhdny eurépai pél-
ddjdnak bemutatdsa utdn rdmutat a médszer nehézségeire is: egyrészt, a gyakor-
latban a program csak nagy eréfeszitések drdn tarthaté fenn hossza tdvon, hiszen
el kell érni, hogy a kozosség fenn kivinjon maradni. Mdsrészt, a stigmatizilt te-
riileten él6k figyelmét fel kell hivni problémdik felszinre hozdsdra, kiillonben egy-
fajta , kirekesztési spirdl” alakulhat ki, amelybél kiat csak nehezen taldlhatd.

A kétet utolsé fejezetében a szerzd az emlitett vérosrehabilitdcié fogalmdt
jérja korbe a Magdolna Negyedben, arra keresve a valaszt, hogy miként jarul(ha)t
hozzd e percepcié a helyi identitdsképzéshez. Inditdsként megjegyzi, hogy a rend-
szervaltds elétti Budapesten rehabilitdcids programra csak Kozépsé-Ferencvdros-
ban keriilt sor. Az 1990-es évek végén ennél térben kiterjedtebb célok megfogal-
mazdsdra keriilt sor, amely alapvetéen érintette a nydckerként elhiresiilt tertiletet
is. A program végrehajtdsa, illetve a vele parhuzamosan zajlé kutatdsok azonban
szdmos veszélyre mutattak rd, amely koziil a legstlyosabb a participativ vdrosren-
dezés egyik legfontosabb elvének, a lakossdg megtartdsdnak a ,megsértése” volt.
fgy, amikor a 2000-es évek mdasodik felében tovabbi teriiletek estek a févaros re-
habilitdciés programjdnak befolydsa ald, a kordbbinal érzékenyebb médon, és ez-
dltal sikeresebben tudtak viszonyulni a helyi lakossdg helyzetéhez példdul a Ma-
tyds tér vonatkozdsiban. Gyodrgy Eszter a program legjelentdsebb eredményét
azonban a Keszty(igydr mint kozosségi hdz felllitdsdhoz koti, amely elméletileg
etnikai alapon, a keriilet f6ként kiilondsen marginalizalt részein €16 roma fiata-
loknak és gyermekeknek kindl aktiv és hasznos szabadidds tevékenységet.

Osszegzésként megillapithaté, hogy Gyorgy Eszter részben varostorténeti,
részben szociolégiai munkdja rendkiviil alapos md, amely Jézsefvdros torténeté-
nek, térbeli reprezentdcidjanak és (f6ként) rendszervaltds utdni romaidentitdsa-
nak bemutatdsdra torekszik. A kotet sorra veszi a teriilettel kapcsolatos torténeti
narrativik felfogdsdt és eredményeit, megkozelitése pedig egyértelmien hidny-
potld. A kotet kiilsé megjelenésérél elmondhaté, hogy az kevés dbrdt, illetve
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képet tartalmaz. Ez azonban nem ront a munka értékén, ahogy a tdbldzatok hi-
dnya sem, ellenben rendkiviili médon néveli a kétet tudomdnyos éreékét az oral
history-ra val6 alapozds, hiszen a szerz8 szdmtalan helyi lakost, hivatalnokot vagy
éppen szociolégust szélaltat meg interjialanyként munkdjdban. A széveg rend-
kiviili igényességérdl tantskodik a szedés és a formdzds tokéletes osszhangja, va-
lamint az, hogy a kétet helyesirdsi hibdkat, elirdsokat egydltaldn nem tartalmaz.
A konyv végén taldlhaté ,kis nydcker-hatdrozd” és az ahhoz csatol, rajzolt térkép
kival segitséget nydjt a szimos intézmény és hely komplex megismeréséhez és
térbeli elképzeléséhez.

Ahogy irdsom felvezetéseként is emlitettem, szimomra a konyv olvasdsa és
megértése, a benne foglaltak trténészi szemmel torténd (Gjra)éreelmezése belsd
indittatdsbol fakadt. Sokrétl megkozelitése révén igy Gyorgy Eszter konyvée
nem csak jézsefvdrosi vagy szomszédos kornyéken él6 torténészeknek és szociold-
gusoknak ajdnlom, hanem bdrmely mds érdekléddnek is.

Szabd Rébert Kiroly





