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Kékesi Zoltan — Zombory Maté

Antifasiszta emlékezet ujragondolva

Magyar torténeti kiallitasok Oswigcimben és Parizsban 1965-ben*

1979 nyarin az Egyesiilt Allamok elndke 4ltal feldllitoce Holokauszt Bizottsig
Ltényfeltdrd kiildetésre” indult Eurépa és Izrael emlékhelyeire, azzal a céllal, hogy
ajdnldsokat fogalmazzon meg egy majdani — végiil 1993-ban megnyilt — wa-
shingtoni Holokauszt Emlékmizeum szdmdra. Lengyelorszdgban és a Szovjet-
uniéban utazva a bizottsdg tagjait mélyen felzaklatta, hogy gy lattdk, ezekben az
orszdgokban ,barmiféle torekvés hidnyzott arra, hogy megemlékezzenek a zsid6
dldozatokrdl”, az auschwitzi emlékhelyen pedig, ,ugy hiteék, kitdroleék a zsido
dldozatokat”. Elie Wiesel, a bizottsdg elndke késdbb igy foglalta dssze benyo-
misaikat: Lengyelorszdgban ,dltaldnossigban beszélnek dldozatokrél,” mig ,,mi
zsidokrél beszéliink. Ok az 6sszes aldozatrél beszélnek, minden nemzetiség, min-
den vallds dldozatairdl, és egy tomegben (en masse) hivatkoznak rdjuk. Mi tilta-
kozunk ez ellen. [...] Mindig a zsidékkal kell kezdeni.”

Ezzel nagyjabél egy id6ben a budapesti Munkdsmozgalmi Mdzeum egy
munkacsoportja egy j kidllitdson dolgozott az auschwitz—birkenaui Allami M-
zeum magyar pavilonja szdmdra. A csoport idejétmultnak érezte az 1965 6ta ott
4116 kidllitds anifasiszea jellegét. Uj koncepcién dolgoztak, amelynek kézéppont-
jdban a zsid6 szenvedés dllt. Az Gj kidllitds 1979 végén nyilt meg — néhdny hé-
nappal az utdn, hogy az amerikai bizottsdg csalédott tagjai elhagytdk a helyszint.

Ez a két epizéd egy Uj emlékezeti rezsim feltinésérdl tanuskodik, amely
a mult érzékelésének gydkeres megviltozdsdval jirt, és amely mind Nyugaton,
mind Keleten hiteltelenné nyilvdnitotta a kordbbi évtizedek antifasiszta emléke-
zetét. Ez utébbi politikailag meghaladottd és mordlisan gyanussa vlt, kiilondsen
az dllamszocialista rendszerek széthulldsa utdn.

Az emlékezettorténeti kutatdsok 1980-as, 1990-es évekbeli hullima az 4;j
emlékezeti paradigma normdit titkrozte, és elsésorban a holokauszt-emlékezet
fejlédéstorténetével foglalkozott, amelyet kizdrdlag nyugati fejleménynek 13-
tott. Az 1970-es években kibontakozé holokauszt-emlékezet Nyugaton a hdbort
utdni ,hallgatdssal”, Keleten pedig az antifasiszta emlékezettel szemben fogal-
mazddott meg. Noha a legutébbi id6k emlékezettorténeti kutatdsai alapjaiban
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kérddjelezték meg a hdbord utdni ,hallgatds” tételét, Kelet-Eurdpdval e szem-
pontbdl nem sok minden tortént. Ha tdrgyaljdk is a szocialista ,,mdsodik vild-
got”, dltaldban az 1970-es évektdl kibontakozott holokauszt-emlékezet lencséjén
keresztiil teszik. Bdrmi, ami a nyugati emlékezetben azonositott mintdk tdvol-
létére utal, ebben az dsszefiiggésben a holokauszt emlékezetének elfojtdsaként
értelmezédik.

Tanulmanyunk célja, hogy feltirjuk azt az emlékezeti rendet, amelyet a holo-
kauszt-emlékezet 0j paradigmdja elséport. Az antifasizmus-ellenes konszenzust két
ponton is megkérddjelezziik. Ahelyett, hogy a ,hidny” jeleit keresnénk, tanulma-
nyunk azt vizsglja, hogyan volt jelen a zsidé népirtds az antifasiszta emlékezetben.
Ugyanakkor az antifasiszta emlékezetet nem kizdrdlag keleti, hanem transznacio-
ndlis jelenségként kezeljiik, amely — legaldbbis az 1970-es években megindulé fel-
bomldsdig — dtlépte a hideghdboruts hatdrokat, és kozos diszkurziv kereteket kindlt.

E két 4llitds aldtimasztdsira esettanulményunk az auschwitz—birkenaui Al-
lami Mizeumban 1965-ben megnyilt magyar kiallitdst és a pdrizsi Ismeretlen
Zsidé Mértir Emlékm{ivének Mazeumdban ugyanabban az évben megnyilt 4l-
land kidllitds magyar részlegét vizsgdlja. A levéltdri forrdsok azt igazoljdk, hogy
mindkét kidllitds koherens, tdrténetileg helytdll6 és dtfogd képet adott a nép-
irtdsrdl, és félreérthetetlentl jelezte az dldozatok zsidésdgdt. Egyik sem kovette
azonban a holokauszt-emlékezet kés6bbi évtizedekben elterjedé normadit. A két
kidllitds az antifasizmus lengyel-, magyar- és franciaorszdgi 6rokségének diszkur-
ziv keretei kozote jott létre.

A HALLGATAS CAFOLATA ES AZ ANTIFASIZMUS UJRAGONDOLASA

Tanulmdnyunk két pillérre épiil. Elszor is az Gjabb emlékezettorténeti kutatd-
sok eredményeire, amelyek a hdbora utdni évtizedekkel kapcsolatban megcifol-
ték a ,hallgatds mitoszdt”. A 2000-es évek 6ta megujult érdeklédés dvezi a habort
utdni korai éveket és azt a kérdést, hogy kiilonféle diszkurzusok hogyan reprezentdl-
tdk a zsid6 tragédidt.? Ez a kutatdsi irdnyzat kiilonbozéképpen jelent meg a hdrom
itt tdrgyalt orszdgban. Franciaorszdgban megkérdéjelezték azt az dltaldnosan elfo-
gadott nézetet, amely szerint a Vichy-Franciaorszdg fdjdalmas tapasztalatdt és kiilo-
nosképpen a francia tdrsadalom egytittmiikodését a zsiddsdg kiirtdsaban elfojtotta
volna az ellendllds nagy nemzeti narrativdja, mindaddig, amig a Vichy-szindréma
az 1970-es években ldzba nem boritotta a francia torténeti kultardt.> A legutébbi
kutatisok meggy6zéen érveltek e konszenzus ellen.* A Lengyelorszdggal és Magyar-
orszggal foglalkozé kutaték — a nemzetkozi kutatdsi trendekbe illeszkedve — elsd-
sorban szintén a hdbort utdni korai évek dokumenticids torekvéseire és a zsidé

2 Cesarani—Sundquist 2012; Jockusch 2012; Cesarani 2014; Cohen—Lawson 2015; Fritz et al.
2016.

3 E kordbbi alldspontot képviselik Nora 1996; Rousso 1990.

4 Azouvi 2012; Nord 2020; Perego 2020.
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tragédia kulturdlis reprezentdcioira,” majd a legtijabb kutatdsok mdr az 1950-es és
1960-as évek desztalinizalt szocializmusdra 6sszpontositottak.® Noha jelentds mér-
tékben gyarapitottdk tuddsunkat a keleti blokk emlékezetkultirdjirdl, e kutatdsok
a nemzetkozi trendekhez igazodva osztjak a holokauszt emlékezetének azt az a pri-
ori fogalmdt, amelyet az antifasizmus ellenpélusaként vélnek azonositani a vizsgalt
id8szakban. Ezzel szemben mi azzal a megdllapitdssal értiink egyet, hogy ,az anti-
fasiszta paradigmdn és az ellendllds magasztaldsdn beliil a zsidok emlékezetér is el-
ismerték”,” és azt vizsgdljuk, hogy a ,hosszt hatvanas évek” antifasiszta emlékezete
hogyan jelenitette meg a zsidé népirtast.

A holokauszt-emlékezet és az antifasizmus mitikus szembedllitdsa az utébbi
orientalista értelmezésébdl ered, amely a hideghdbortban gydkerezik, és amely
egyenldséget von antifasizmus és kommunizmus, valamint kommunizmus és
a ,Kelet” kozott. Az antifasizmus-ellenes torténetirds az 1990-es években vélt
domindnssa,® és tovdbb orokitette azt a képet, amely az antifasizmusban cinikus
sztdlinista mitoszt és manipulativ propagandaeszkdzt ldtott; ez csupdn arra szol-
gdlt volna, hogy a kommunista rendszerek megakaddlyozzdk a valédi szembené-
zést a ndci malteal, és elhallgactassik a zsid6 szenvedést.’

Tanulmédnyunk mdsodik pillérét az 1945 eldtti antifasizmust Gjraéreékeld
Ujabb torténeti kutatdsok adjik. Ezek rdmutattak, hogy az antifasizmus valédi
transznaciondlis mozgalomként jelent meg a két vildghdbora kozott, egyszerre
volt politikai, kulturélis és tdrsadalmi jelleg(i, és a fasizmus elleni kiizdelem je-
gyében liberélisok, katolikusok, szocidldemokratdk és kommunistdk egyardnt
részt vettek benne.!® Kordntsem a sztalinizmus terméke volt tehdt, sét nem kis
részben a nédcizmus ellen fellépd liberdlis értelmiségiek korébdl erede.!! A leg-
Ujabb kutatdsok joggal beszélnek az antifasizmusrél mint globdlis mozgalomrdl,
ideértve Eszak-Amerikét és a ,harmadik vildgot” is."”? Mi volt a kozos e sokféle
csoportosuldsban? Seidman szerint az ,,antifasiszta minimum” jegyében 1. fellép-
tek az antiszemitizmus ellen; 2. elvetették a pacifizmust (mert tgy ldtedk, hogy
dllami-hatalmi beavatkozds sziikséges a fasizmus megallitdsihoz); és 3. egyardnt
elutasitottdk a kompromisszumok nélkiili antikommunizmust és antikapitaliz-
must.'> Ez utébbi fontos eléfeltétele volt kommunistdk és nem kommunistik
egytittmiikodésének, és tobbek kozott azt jelentette, hogy az elébbiek hajlandék
hattérbe szoritani a kapitalista nagytSke — és ezen keresztiil az osztlyharc — szere-
pét a fasizmus értelmezésében, az utébbiak pedig engednek abbél, hogy a kom-

5 Fritz 2012; Jockusch 2012: 84-120; Laczé 2016; Lacz6—Puttkamer 2018: 155-223.

6 Zombory et al. 2013; Bohus 2015; Stach 2016; Bezsenyi—Léndrt 2017; Esbenshade 2018;
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9 Lasd Kriegel 1990; Herf 1994; Furet 1995; Diner 1996. Magyarul ldsd Apor 2014.
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11 Agocs 2017.

12 Braskén et al. 2021.

13 Seidman 2018.
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munizmust a totalitdrius-terrorisztikus diktatirdval azonositsdk. Az antifasizmus-
nak tehdt volt forradalmi és konzervativ (vagy ellenforradalmi) dga is, amelyek az
yantifasiszta minimum” jegyében egytitt tudtak m(ikddni.'"* A voltaképpeni, ha-
borts antifasiszta szovetség 1941 utdn teljesedett ki a tengelyhatalmak legydzése
érdekében. Ez a mésodik, az 1945 elétti antifasizmust Gjraéreékeld kutatdsi irdny
elismeri ugyan, hogy az ,»antifasiszta paradigmac [...] domindlta az eurdpai tor-
ténetirdst és emlékezetpolitikdt a mdsodik vilighdbord utdni évtizedekben”," de
megismétli a ,hdbortd utdni hallgatds” tételét, amelyet az Gjabb emlékezettoreé-
neti kutatdsok mar megcifoltak.

Tanulmdnyunk &sszekapesolja ezt a két kutatdsi irdnyt: az Gjabb emlékezet-
torténeti kutatdsokhoz azzal jarul hozz4, hogy napirendre tdzi az antifasizmus
kérdését; az antifasizmussal kapcsolatos Gjabb kutatdsokhoz pedig azzal, hogy
tjragondolja azt az orokséget, amelyet az antifasizmus hagyott a hdbort utdni
emlékezetkultdrdra. Noha a hideghdbort véget vetett az antifasiszta szdvetség-
nek, tanulmdnyunk amellett érvel, hogy a kozos antifasiszta 6rokség ,,emlékezeti
horizontként” (remembered horizon)' tovébb élt, legaldbbis az 1970-es évekig,
a baloldal ,antitotalitaridnus pillanatdig”."”

Nemrégiben Dan Stone brit térténész mutatott rd arra, hogy a hdbord utdn
az antifasizmus volt az uralkod6 konszenzus mind Kelet-, mind Nyugat-Eurépa-
ban. Noha az antifasizmus Nyugat-Eurépdban sohasem vélt dllami ideolégidvd
ugy, ahogyan Kelet-Eurépdban, ,strukturalta és alakitotta” a hdbort utdni nyu-
gat-eurdpai tdrsadalmakat. A fasizmus tanulsdgai vezették ugyanis rd a keresz-
tény-konzervativ eliteket arra, hogy magukéva tegyék az osztalyok kozotti egytitt-
miikddés, a joléti dllam és a parlamentdris demokricia elveit.'® Kétségtelen, hogy
Kelet-Eurépdban instrumentalizdltdk az antifasizmust, és a hideghdbortiban
fegyverként hasznaltdk a nyugati kapitalizmus ellen. Az is kétségtelen, hogy az
yantifasiszta minimum” egyik eleme, a kompromisszumok nélkiili antikommu-
nizmus és antikapitalizmus elutasitdsa ekkorra — a hideghdbort hatdsira — mar
a multé. Ennek ellenére, az antifasiszta 6rokség mordlis és politikai tanulsdgait
a vasfiiggdny mindkét oldaldn osztottdk (a baloldali értelmiségi korokon tal is) —
éppen ezért kecsegtetett legitimdcids haszonnal a hideghdborts konfliktusban.
Jelen tanulmdny annak megértéséhez szeretne hozzdjarulni, hogy mit jelentett az
antifasiszta konszenzus sziikebben az emlékezetkulttrdra nézve.

Kutatdsunk budapesti, pdrizsi és auschwitz—birkenaui levéltdri forrasokon,
valamint oral history interjikon alapul. Elséként az auschwitzi magyar kidl-
litdst vizsgdljuk meg, és azt a kérdést helyezziik el8térbe, hogy a kidllitds mi-
ként jelenitette meg a zsidé szenvedést. Mdsodik [épésben rdtériink a pdrizsi ki-
dllitds magyar részlegére, ahol a helyi, francia kontextusra és magdra a kétoldala

14 Seidman 2018.

15 Garcia et al. 2016: 2.

16 A kifejezéshez ldsd Eley 1996: 79.
17 Christofferson 2004.

18 Stone 2014: 8-11.
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egytittmikodésére keriil a hangsuly. Mivel az elsd esetben két szocialista orszdg
egytittmiikodésérdl van sz, itt értelemszerlien nem a kozos antifasiszta keretek
megléte szorul igazoldsra. A mdsodik esetben viszont elsésorban két zsidé szer-
vezet egytittmiikodésérdl beszéliink, igy itt nem a zsidé szenvedés hangsilyozdsa
a kérdéses. Ezzel a kett8s fokusszal tdmasztjuk ald azt az dllitdsunkat, hogy az
antifasiszta emlékezetkultira inkluziv volt (a zsidé szenvedést illet8en) és egyben
a hideghdborus hatdrokon is dtivelt. Nem szik értelemben vett kidllitastorténetet
frunk; mindkét esetben a kiallitasok diszkurziv keretei érdekelnek benniinket.

A MAGYAR UT AUSCHWITZBA : 0SWIECIM

1945 utin Magyarorszdgnak szembe kellett néznie mindazzal, amit ekkor egyezmé-
nyesen nemzeti katasztréfdnak tekintettek. Szemben Lengyelorszdggal és Francia-
orszdggal, Magyarorszdg szovetségese volt az 6sszeomlott Harmadik Birodalomnak,
és ennek nem pusztdn politikai, hanem egyben morilis kovetkezményei is voltak.
Noha az orszdg 1944 mérciusiban német megszallds ald kertilt, a hdbort utdni Ma-
gyarorszagnak szdimot kellett adnia a megszéllds eldtti politikdjérdl épptgy, mint
a megszallds alatti kollabordciérél. Abban az orszagban, ahol legaldbbis 1938-t6l
tobb [épésben kiterjedd zsiddellenes torvényalkotis folyt, a megszallds alatti depor-
tdldsokban pedig az dllami szervek kulesszerepet jatszottak, a nemzeti felel3sséget
nem lehetett eltagadni. Szemben Lengyelorszdggal, a szdmottevd — dontden bu-
dapesti — tlél8 zsiddsdg szintén befolydsolta a vészkorszak emlékezetét. Mivel az
dldozatok tobbsége Auschwitzban vesztette életét, ennek a koncentricids tdbornak
értelemszertien kdzponti hely jutott a kézelmultrél sz616 diszkurzusokban.

A tdborok felszabaduldsinak 20. évforduléja 1965-ben alkalmat kindlt annak
bemutatisdra, hogy az dllamszocialista Magyarorszdg hogyan viszonyul e nehéz
orokséghez. Noha tjabban az a nézet szildrdult meg, hogy a kidllitds az ,ellen-
dllds mitoszdt” hangsilyozta a nemzeti felelSsség és a zsid6 dldozatok helyett, és
inkdbb a kommunista h8sokrdl emlékezett meg," a torténeti forrdsok ezt nem
tdmasztjdk ald.

A kiallitds egy tdgabb torekvés részeként jott [étre, azzal a céllal, hogy az egy-
kori tédbor nemzetkozi jelentéségti emlékhellyé valjon. Az 1950-es évek kozepén
megjelend Gj elképzelések elinditottik az Auschwitz—Birkenau Allami Mizeum
desztalinizici6jdt egy kommemorativ hangvétel jegyében,” de egyben megerd-
sitették a baloldali antifasiszta 6rokséget az ekkor Nyugaton megjelend antito-
talitaridnus diszkurzussal szemben.?! A Kazimierz Smoled (1920-2012) hossza
igazgatdsdga kezdetén kidolgozott 4j kidllitdsi koncepcié helyi szakemberek és
hatésdgok, illetve a Nemzetkozi Auschwitz Bizottsdg (IAK), egy bécsi székhe-
lyti ernyészervezet egyiittmiikodésében sziiletett meg. Az IAK Eurépa minden

19 Rév 2004; Fritz 2012: 268-272; Szécsényi 2018.
20 Huener 2003: 108—143.
21 Az utdbbirdl ldsd Lagrou 1999: 271.



Kékesi Zoltan — Zombory Maté ® Antifasiszta emlékezet ujragondolva 143

részébdl tdmoritete taléldket, és — Hermann Langbein (1912-1995) egykori po-
litikai fogolynak, ekkor még az Osztrédk Kommunista Part tagjdnak fétitkdrsdga
alatt — részt vett a megdrzéssel, zardandoklattal, dokumentdcidval és kidllitasokkal
kapcsolatos os§wigcimi munkdlatokban.?? Az JAK elevenitette fel a nemzeti ki-
dllitdsok rendezésének szdndékdr is, amelyet mdr a legelsd, 1946-0s mizeumi
tervek is megfogalmaztak.”® A lengyel hatésigok 1959-ben hagytdk jévd az IAK
javaslatdt a nemzeti pavilonok feldllitdsara, és az els kidllitdsok — a csehszlovik és
a magyar — mdr 1960 legelején megnyiltak.

Errél az elsd, rogtonzote kidllitdsrol egyelére keveset tudunk. A kidllitdsére
a Magyar Partizdn Szovetség, illetve a szovetségen beliil m(ikddé Nécizmus Ul-
dozotteinek Bizottsiga (NUB) felelt.” 1959 oktéberében Baschné Anna Mariit
(1893-1979), a spanyolorszdgi Nemzetkozi Brigddok egykori 6nkéntesét, ekkor
a Partizdn Szdvetség szocidlis tigyeinek felelését, Székely Kdroly (1898-1965)
tlélét, ekkor (felteheten) a NUB tagjit,” valamint Cséri Lajos (1928-2020)
szobrdszmiivészt biztdk meg a kiallitas elkészitésével. Ok hdrman 1959 decem-
berében mar a helyszinen dolgoztak az ,auschwitzi mizeum magyar szobdjd-
nak” berendezésén. Az auschwitz—birkenaui levéltir 14 fotét 6riz a kiallitdsrél,

22 Stengel 2012: 168-170. Az IAK-ot az auschwitz—birkenaui koncentrécids tdbor tiléldi alapitottdk
1952-ben, azzal a céllal, hogy dsszefogja az egyes — f6ként eurdpai — orszdgokban, a vasfiiggony
mindkét oldaldn m(ikédd tn. nemzeti ldgerbizottsdgokat, elldssa a tilélsk érdekképviseletét (el-
s8sorban a kdrpotlds terén), segitse az elkiovetdk jogi feleldsségre vondsat (az IAK fontos szerepet
jétszott példdul a frankfurti Auschwitz-perben), dokumentalja a ndci rémtetteket, és dpolja Ausch-
witz emlékezetét. A ma Berlinben székeld bizottsdg 19 orszdghdl tdmérit tagszervezeteket.

23 Zbrzeska 1997: 98; Stengel 2012: 200-204.

24 1948-ban a Magyar Partizanok Bajtdrsi Szovetsége és a Partizdnbardtok Szovetsége egyesiilésével
megalakult Magyar Szabadsigharcosok Szévetsége (MSZHSZ), amelyen beliil Partizdn Tago-
zat mikddsee. Csébi Lajosnak, a spanyolorszdgi magyar onkéntes zészldalj volt parancsnokd-
nak 1949-es letartéztatdsdtdl 1955-ig a tagozatnak gyakorlatilag nem volt vezet8sége. 1955-ben
az MSZHSZ-et és a Repiildszovetséget egységes szervezetbe, a Magyar Onkéntes Honvédelmi
Szovetségbe (MOHOSZ) toméritették, amelyen beliil ideiglenes vezetéséggel Gjra miksdote
partizin tagozat. A MOHOSZ-t 1956. oktéber 30-dn feloszlattik. A Magyar Partizan Szovet-
séget (MPSZ) 6ndllé szervként az MSZMP PB 1957. julius 9-i hatdrozata alapjén hoztdk lécre.
Az Orszdggytilés kongresszusi termében november 23-24-én megrendezett kiildottkozgytlésen
a 280 kiildote elfogadta a szervezet alapszabalydt, és megvélasztotta az orszdgos valasztmdnyt
és bizottsigokat. A Szabadsdg tér 16. alatt székeld MPSZ-t 15 tagt elnkség vezette, tagjai
kozdte voltak a Munkds-Paraszt Hatalomért Erdemmel kitiintetettek és a Nécizmus Magyar-
orszdgi Uldézdtteinek Orszédgos Erdekvédelmi Szervezete, késébbi nevén a Nacizmus Ulds-
zétteinek Bizottsdga tagjai. Az MPSZ fétitkdra 1969-es nyugdijazdsdig Gdbor Istvan (1909-?)
volt. A NUB-6t 1957-ben a Magyar Partizdn Szdvetség tagozataként azért hoztdk létre, hogy
csoportok alapitdsa és mozgdsitdsa, illetve az tildoztetések emlékének dpoldsa, példdul emlék-
gyljtés, megemlékezések, ismeretterjesztd programok segitségével. (A NUB-r6l l4sd: Szécsényi
2017: 306-314.) Foldes P4l 1957. augusztus 17-én az MPSZ vezet8ségi tilésén adott beszdmo-
16ja szerint addig 6000-ren jelentkeztek a NUB-be, amibél 2000-et mér ,leadminisztraltak”
(MNL OL XXVIII-M-21 1. dllag 1957. 91. 8. e.). A NUB keretében és feliigyeletével alakultak
meg az egyes magyar tdborbizottsdgok. A NUB elsé vezetdje Gdd Odon (1913-1978), egykori
spanyolorszdgi dnkéntes, dachaui és buchenwaldi fogoly volt.

25 V6. Huhdk—Szécsényi 2014: 46.
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1. kép. Az 1960-ban
megnyilt auschwitzi
magyar kidllitds részlete
© Parstwowe Muzeum
Auschwitz—Birkenau

(Neg. Nr. 6314)

amelyek alapjdn kép alkothaté a bemutatds médjdrdl (1-2. kép), s6t egyes tar-
talmi elemek is kivehet8k: igy a Petéfi-szobornal tartott 1942-es antifasiszta meg-
mozduldsnak, a vidéki deportdldsoknak, a Szdlasi-féle hatalomdtvételnek, a buda-
pesti ,nagy” getté feldllitisdnak és a budapesti tomegsirok feltardsanak a képei.?®
A kidllitds koncepcidjarél azonban nehéz kézelebbit mondani, amig a forgaté-
konyv elé nem kertil.”

Annyi azonban bizonyos, hogy a Partizdn Szovetség mdr 1961 mdjusdban
egy kéttagti delegdciét — Baschné Anna Mdria mellett ezdttal Konok Feren-
cet (1914-1968), a Partizdn Szdvetség Orszdgos Bizottsiginak tagjdt — kiildote
Oswigcimbe, hogy részt vegyen a szovjet kidllitds megnyitdjdn, és egyeztessen
a magyar kidllitds Gjrarendezésérdl. Noha kordbban, 1960 janudrjéban, a ma-
gyar kidllitds megnyitdsakor Baschné és munkatdrsa, Székely Kdroly még ugy
érezték, hogy ,a terem nagyon szép lett”,?® a csehszlovak és a szovjet kidllitds fé-
nyében a kiildéttek most ,igen szegényesnek” taldltdk a magyar kidllitdst, ami
megerdsitette ket abban, hogy ujra kell rendezni. Latogatdsuk sordn meg is 4l-
lapodtak Smolerinel, hogy az auschwitzi mizeum az Gj kidllitds céljdra a kordb-
bindl jéval nagyobb helyiséget bocsit rendelkezésre.?” Térgyaltak tovdbbd az an.
Auschwitz-album dtaddsirdl is: a csaknem kétszdz SS-fot6bdl 4ll6 gytjtemény,
amely 1944 mdjusdban késziilt, és egy magyar transzport érkezését dokumen-
tlta, ezt kovetSen keriilt a Legtjabbkori Torténeti (késébb: Munkdsmozgalmi)
Muzeumba.

26 PMAB Neg. Nr. 6313-6326.

27 Az a ,forgat6kdnyv-vézlat”, amelyet tanulmdnydban Szécsényi Andrds az 1960-as kidllitds for-
gatokonyveként ismertet, valéjdban egy késdbbi, feltehetbleg 1961-es javaslat a kidllitds Gjra-
rendezésére.

28 Idézi: Szécsényi 2018: 158.

29 Ldsd a kiild8teség beszdmoléjét: MNL OL XXVIII-M-21.1/1961/4.
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2. kép. Az 1960-ban
megnyilt auschwitzi
magyar kidllitds részlete
© Panstwowe Muzeum

Auschwitz—Birkenau
(Neg. Nr. 6320)

A budapesti Miivelddési Minisztérium két évvel késébb, 1963-ban mar nem
a NUB-6t, hanem a Legtjabbkori Torténeti Mtzeumot bizta meg az tj kidl-
litds elkészitésével. A kidllitds forgatokonyve és mivészeti terve a mizeumban
késziilt, de a munkafolyamatban természetesen kiils6s szakért8k, valamint a mi-
nisztérium muzeumi fosztdlya is részt vett. Noha a minisztériumnak jévd kellett
hagynia a forgat6kényvet, a mizeum f8igazgatdja, Gerelyes Ede (1927-1988) és
Liptai Ervin (1927-) t6rténész, a minisztérium akkori f8osztilyvezetdje kozote
fennmaradt levelezés arrdl tantskodik, hogy a mizeum ontudatos és viszony-
lag autoném szerepldje volt az egyeztetéseknek.”® A forgatékonyvet Csaté Tamds
(1929-2014) irta, az anyaggyUjtésben Horn Emil (1928-2001) és Kubinszky
Judit (1932-2009) mikodote kozre, a miivészeti tervet pedig Boreczky Ldszlé
(1919-1999) készitette. Mig Csaté Tamds még feltehetéen a kidllitds megnyitdsa
el6tt elhagyta a mizeumot,® hogy a Marx Kdroly Kézgazdasigtudomdnyi Egye-
temen oktasson, a tobbiek hosszti mizeumi pdlydt futottak be. Horn Emil pél-
ddul, aki az 1979-es harmadik auschwitzi magyar kidllitdst is rendezte, a késébbi
Munkédsmozgalmi Mzeum munkatdrsaként a torténeti kidllitdsok terén jelentds
életmiivet hozott létre.>

Egy 1965-ben megjelent cikkében Horn beszdmolt azokrdl a belsé vitakrol,
amelyek sordn a kidllitds forgatékonyve és miivészeti terve megsziiletett. A mu-
zeum munkatdrsai kezdettdl fogva egyetértettek abban, hogy a kidllitdsnak til kell
lépnie Auschwitz ,magyar fejezetén”, és ennél tdgabban kell bemutatnia ,,a ma-
gyar utat Auschwitzba”. A vita akoriil bontakozott ki, hogy hol is kell kezdeni
egy ilyen elbeszélést: voltak, akik 1939-ben, médsok 1944-ben inditottdk volna
a kidllitdst. A forgat6konyv végiil a Horthy-korszakot bevezetd ellenforradalmi

30 Lisd Gerelyes Ede levelét a Miivel8dési Minisztérium Mazeumi F8osztdlydnak, 1965. janudr
11., MNM AD-1-240-75.

31 Kékesi Zoltdn és Zombory Mdté interjtija Csatéd Tamdsnéval, 2020. november 27.

32 Bezzeg 2002.
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3. kép. Az 1965-ben
megnyilt auschwitzi
magyar kidllitds részlete
tablokkal © Paristwowe
Muzeum Auschwitz—
Birkenau (Neg. Nr.
14107)

erészakkal nyitott. Ez a déntés azon az értelmezésen alapult, amely a Hort-
hy-rendszert ,fasiszta tipust diktatdrdnak” tekintette, amely — ahogy egyesek
érveltek — ,sziikségszertien” vezetett Auschwitzhoz.?

A nemzeti torténelmi kozelmult e narrativdja kordntsem volt Gj: mar a ha-
bort utdni években megjelent, mind a népbirdsdgokon, mind a korai torténeti
irodalomban. Lévai Jend tjsdgird, a vészkorszak korai torténésze a Fekete kinyv
a magyar zsiddsdg szenvedéseirél (1946) cimi konyvében példdul ugy fogalmazott,
hogy Szegedtdl , toretlen vonal” vezetett Szdlasiig.>* Sés Endre, aki 1957 és 1965
kozott a Magyar Izraelitdk Orszdgos Képviseletének és a Budapesti Izraelita Hit-
kozségnek az elnoki tiszeét woltotee be, és f6szerkesztdje volt az Uj Eletnek, 1962-
ben ,,Orgovénytdl Auschwitzig” alcim alatt gytjtotte ossze a témdban irt cikkeit,
megjegyezve, hogy ez az Ut ,a fehér terrortdl a barna vildgpusztuldsig” vezetett.?®
A vészkorszak eszerint nem 1938-ban, 1939-ben vagy 1944-ben kezd8détt, hi-
szen a gyokerei visszanyultak a forradalmak utdni évekre.

Ez a narrativa lehetévé tette, hogy a kidllitds forgat6kdnyvének készitdi
Auschwitz magyar okait allitsék a kozéppontba. Ehhez annak ellenére ragasz-
kodtak, hogy ez a tdgabb torténeti koncepcié Kazimierz Smoleri birdlatdt is ki-
véltotta, aki a Magyar Partizdn Szovetség Elnokségének irt 1965. janudr 9-i le-
velében megjegyezte: ,a kidllitds egészének sérelme nélkiil csokkenteni lehetne
a kidllitdsnak azt a részét, amely az 1919-39-ig terjedd iddszak torténetét tdr-
gyalja, és ezdltal szélesiteni lehetne a kidllitdsnak azt a részét, amely a magyarok
sorsar6l beszél Auschwitzban vagy mds tdborokban, a deportdldsuk kezdetétdl

33 Horn 1965: 88. Ldsd még Apor 2014.
34 V. Zombory 2018.
35 S6s 1962: 142.
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Birkenau (Neg. Nr.
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egészen a II. vildghdbort befejezéséig.”*® Smolen a nemzeti kidllitdsokkal szem-
ben tdmasztott dltaldnos elvet szerette volna érvényesiteni, amely szerint az egyes
kidllitdsok hazdjuk német megszdlldsdra és dllampolgdraik auschwitzi sorsira
koncentrilnak.’” A Legtjabbkori T6rténeti Mizeum munkatdrsai ezzel szemben
dontoteek gy, hogy a kidllitdst nem a német megszalldssal inditjak.

1965-ben megjelent cikkében Horn kitért a ,bemutatds médjéval” kapcsola-
tos dilemmdkra is, és elmondta, hogy a Legtjabbkori Térténeti Mizeum mun-
katdrsai végiil egy ., komorsdgiban is felemel8™*® display mellett dontdttek, amely
egyardnt hangsilyozta a tragédia mélységét és a gybzelem tizenetét. A kidllitds
a dokumentumok ,egyszer(i, mértéktartéan modern” bemutatdsdra épiilt, amely
a torténeti argumentdcidt és a kidllitote forrdsok hitelességér éllitotta elétérbe.
A torténeti kidllitdst ugyanakkor festmények, szobrok, grafikdk egészitették ki,
amelyeknek a szenvedés és a tilélés pdroszdt kellett kozvetitenitik (3—4 kép).
A torténeti és az esztétikai hitelesség e kettésségének a holokauszt-kidllitdsok
1970-es években kirajzolddé6 aj koncepcidja vetett véget azzal, hogy a kiallitds
egészét esztétikai entitdsként kezdte kezelni (lisd 5-6. kép).

A kidllitas »kidllitdsdra«”,* hangsualyos szinrevitelére egyetlen mozzanat utalt
csak a forgatékonyvben, mégpedig ,a terem hossztengelyében”, ,,14 dobogén el-
helyezett fémdomboritds, amely tematikailag alkalmazkodik a falakon 4tellen-
ben elhelyezett anyagokhoz /pl. darutollasok, tiintet8k, katondk, munkaszolgi-
latosok, deportéltak, partizdnok [...]/.”% A kidllitdsrdl fennmaradt kevés fotérdl

36 Kazimierz Smolen levele a Magyar Partizdn Szévetség Elnokségének, 1965. janudr 9., htep://
w3.osaarchivum.org/galeria/auschwitz/auschwitz.html — utolsé letéleés: 2020. augusztus 31.

37 Zbrzeska 1997: 99.

38 Horn 1965: 89.

39 Horn 1965: 88.

40 Az Oswiecimi Allami Miizeumban megrendezett kidllitas forgatkényve. MNM-AD-I-8611-2002.
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5. kép. Az 1979-ben megnyilt auschwitzi magyar kidllitds részlete nagyméretii fotonagyitd-
sokkal © Panstwowe Muzeum Auschwitz—Birkenau (Neg. Nr. 20902-4)

nem derill ki egyértelmiien, vajon ez az elképzelés megvaldsult-e, a dobogékon
mindenesetre a térténetben fellépé dramatis personae tinnek fel. A politikai elit
ismert személyiségei mellett az idézetben emlitettek jelennek majd meg az el-
lenforradalmi terror, a gazdasdgi vildgvalsdg alatti tiintetések, az antifasiszta ak-
cidk, a hdbord és a munkaszolgilat, a deportdldsok elbeszélésekor. A dobogék
tehdt az elbeszélés torténeti hatokorée és szerepldit voltak hivatottak bevezetni,
az a modell pedig, amelyet megjelenitettek, eltér az elkdvets-szemtani-dldozat
hdrmasdnak a holokauszt-emlékezetre jellemz8 modelljétsl. Ennek oka az, hogy
az a toreénet, amelyet a kidllitds elbeszélt, nem a genocidium, hanem a fasizmus
torténete volt, amelyen beliil ugyanakkor a genocidium elbeszélése kiemelt he-
lyet és hangsulyt kapott.

A fennmaradt forgatékonyv szerint a kidllitds 114 egységbdl dllt, amelyek
hét falon (A-G), ,,nagyméretti, falra szerelt tablokon”, illetve kozepes és kisebb
méret(, ,a fal elétt ldbakon 4ll6 tablokon” jelentek meg. Az egyes egységek irato-
kat, fényképeket, nyomtatvdnyokat, plakdtokat, torténeti targyakat, illetve ezek
midsolatait tartalmaztdk, valamint nagyméretli fényképnagyitdsokat és falszove-
geket, amelyek a fontosabb tematikus egységeket és a torténet fordulépontjait
vezették be. A kidllitds ardnyait érzékelteti, ha elmondjuk, hogy az 1-33. tablé
(A-B-C) az 1919 és 1938 kozotti periddust fogta 4t, az 34-110. tablé (D-E-F) az
1939-1945 kozotti peridédust, mig az utolsé, 111-114. tablé (G) a hdbort utdni
korai éveket. Az A-F falakon elhelyezett egységek részletesen beszdmoltak az an-
tiszemitizmus kiilénféle megnyilvanuldsairdl: a fehér terror idején a zsiddk ellen
elkovetett erészakrdl és az 1920-as numerus clausus torvényrdl (B), a zsidéellenes
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6. kép. Az 1979-ben megnyilt auschwitzi magyar kidllitds részlete a stilizdlt siratdfallal, az
dldozatok neveivel és fényképeivel © Paristwowe Muzeum Auschwitz—Birkenau (Neg. Nr.
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szervezetekrdl (B), az elsd, 1938-as, majd a mdsodik, 1939-es és a harmadik, 1941-
es ,,zsid6torvényrdl” (B-C-D), az 1941 és 1945 kozotti munkaszolgalatrél (D), az
elsd, 1941-es, kamenyec-podolszkiji deportdldsrdl és tomegmészarlasrdl (D), az
1942-es Gjvidéki vérengzésrdl (D) és végiil a német megszallds alatti zsidéelle-
nes rendelkezésekrdl, tdmeges deportdldsokrdl (D-E), valamint a nyilas uralom
alatt a budapesti zsiddk ellen elkdvetett atrocitdsokrol (F). A vészkorszak utolsé
szakaszdt, azaz a német megszdllds és a felszabadulds kozotti rovid idészakot az
59-106. tablé mutatta be.

E torténet egyetlen pontjdn sem maradt homalyban az érintettek zsidésdga:
a kidllitds készitdi a zsid6 terminust nem helyettesitették dltalinossigokkal, nem
a ,fasizmus dldozatairdl”, ,tildozottekrdl” vagy ,,mdrtirokrél”, hanem vildgosan
és egyértelmiien mindvégig zsidsdgrol beszéltek.

De miért dedikaltdk a kidllitdst — a forgatdkdnyvben javasolt falfelirat sze-
rint — ,,400.000 auschwitzi magyar dldozat emlékének” ahelyett, hogy itt is ki-
fejezetten zsidé dldozatokrdl beszéltek volna? Ez az ambivalencia valasz volt arra
a dilemmdra, hogyan lehet explicitté tenni a faji iildoztetést anélkiil, hogy tjra
megerdsitenénk az alapjdul szolgdlé megkiilonboztetést. Anélkiil, hogy elhoma-
lyositottak volna a népirtds zsiddellenes jellegée, a kidllitds készitdi Gjraintegrl-
tdk az dldozatokat abba a nemzetbe, amely kordbban faji alapon kizdrta ket —
pontosan gy, ahogy ezt aztdn a késébbi auschwitzi magyar kidllitdsok is teteék
(igy a jelenlegi, 2004-ben megnyilt tdrlat is, amely éppen ezért viseli Az eldrult
dllampolgdr cimet). A kiéllitds dedikdcidja ugyanakkor magéba foglalta a nem
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zsid6 dldozatokat is — elsdsorban a politikai {ildézotteket. Roma dldozatokrél
a forgat6kdnyv nem szélt: az eddig el6keriilt dokumentumok alapjén ugy latjuk,
hogy elészor az 1979-ben megnyilt harmadik kidllitds kapcsin mertilt fel dltald-
nos elvdrdsként, hogy szimoljon be Auschwitz cigdny dldozatairdl is. Ekkor, az
uj kidllitds koncepciéjanak megvitatdsakor a Munkdsmozgalmi Mizeum Tudo-
ményos Tandcsdnak tagjai koziil mdr tobben is szimonkérték a roma dldozatok
bemutatdsdt.!

A faji tildoztetés és népirtds targyaldsat az 1965-6s kidllitds a , fasiszta tipusd”
rezsim torténeti bemutatdsdba integrélta. Az osztdlyuralmat, a politikai elnyo-
madst, az expanziv nacionalizmust és az antiszemitizmust egymadssal osszefiiggd
jelenségekként, az 1919 utdni rezsim inherens jellegzetességeként kezelte. A poli-
tikai, osztdlyalapt és faji elnyomds elleni kiizdelmet ezért szintén egymdssal dssze-
fuggsként és egy dltalinosabb, baloldali-forradalmi kiizdelem részeként tirgyalta.
A kiéllitds bemutatta példdul az 1930. szeptember 1-jei nagy tiintetést, amely
mintegy 150 000 embert vitt az utcdra, hogy ,,a nyomor, a reakciés rendszer, az
er8s6dé fasizmus” ellen tiltakozzanak, ahogy a tablén (17. egység) szerepld felirat
magyardzta. A helyi tiltakozdsok egyben internacionalista kontextusban jelentek
meg;: a kidllitdson ldtni lehetett példdul, hogy antifasisztdk csatlakoznak a német
kommunista vezetd, Ernst Thilmann szabadon bocsdtédsdért inditott kampdny-
hoz (23. egység). E torekvések ugyanakkor egy tdgabb, antifasiszta humanizmus
megnyilvdnuldsaiként jelentek meg, amelyet olyan értelmiségick neve fémjelzett,
mint Thomas Mann és Barték Béla. A kidllitds ,nagyon széles alapon” definidlta
az antifasizmust, ahogy az egyik lektor, Betlen Oszkdr (1909-1969), auschwitzi
taléls, kommunista Gjsdgird, torténész, ekkor a Pérttorténeti Intézet munkatdrsa
javasolta.*

A lektoralasi folyamat dokumentumai arrdl tantskodnak, hogy az ellendllds
és a zsid6 szenvedés témdi nem egymadsnak ellentmondé prioritdsokként, hanem
egy kozos fogalmi keret egymdssal dsszefliggd elemeiként jelentek meg mind
a kiils8 szakértdk, mind a mizeumi szakemberek szdimdra. Egy példdt emlitve:
amikor az egyik lektor, Mdrkus Ldszl6 (1920-2011) torténész, ekkor a Torténet-
tudomdnyi Intézet munkatdrsa, ,az antifasiszta er6k” bemutatdsa kapcsdn tobb
adatot vért a szervezett munkdssigroél, és egyben azt is kifogdsolta, hogy a t6bb
mint 20 000 zsidé aldozattal jaré 1941-es kamenyec-podolszkiji deportilds ,,do-
kumenticiéja nem kielégit6”,* olyan kévetelményeket fogalmazott meg, ame-
lyek kordntsem voltak egymadssal ellentétesek vagy egymdst kizdrék.

41 Lasd Emlékeztetd a Magyar Munkdsmozgalmi Mtizeum Tudomdnyos Tandcsinak iilésérél,
1978. december 18., MNM AD-1-1490-79, kiil. 2, 3, 6.; ill. Jegyz6konyv a Magyar Munkds-
mozgalmi Mizeum Tudomdnyos Tandcsdnak 1979. V. 9-i iilésér6l. MNM AD-1-1490-79,
kil. 4, 6, 9.

42 Betlen Oszkar: Az Oswiecimben létesitendd magyar kidllitds forgatdkdnyvérdl. 1964. jalius 14.,
MNM-AD-1-3339-83.

43 Miérkus Liszlé: Lektori jelentés az auschwitzi kidllitds forgatékonyvérdl. 1964. jalius 27.,
MNM-AD-1-3339-83.
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Az antifasiszta ellendllds bemutatdsa a kidllitdson sem terelte el a figyelmet
arr6l a szenvedésrdl, amelyet a fasizmus az iildozottekre, killondsen a zsidokra
mért. Ellenkezdleg, az Auschwitz-albumnak a kidllitdson szerepld képei és a bu-
dapesti tomegsirokrol késziilt fényképek iszonyatos részletességgel mutattik be
szenvedéseiket. A kidllitds sszességében jelentdségteljes — noha nem egyedi —
szerepet tulajdonitott a zsid6 népirtdsnak, és a faji-politikai tildoztetés dldozatait
nem hierarchikus médon jelenitette meg.

A kiallitds a mordlis és politikai felel3sség kérdését egyszerre fogalmazta meg
nemzeti és osztdlykategéridkban. Természetesen hangsulyozta az uralkodé elit
politikai felelésségét, az antiszemitizmust azonban az dllami propaganda, a faji
torvényhozds, a zsidéellenes szervezetek és a tdrsadalmi elSitéletek egyiittes ter-
mékeként ldttatta, és érzékeltette azt is, hogy a zsiddellenesség dthatotta a nem
domindns térsadalmi rétegeket is. A 32. tablé példaul az 1939-es, mdsodik ,zsi-
détorvény” mellett egy fotdt tartalmazott, amelyen ez a felirat ldtszott: ,,Mene-
dékhdzunkat kizdrélag keresztény szdrmazdsa vendégek litogathatjak.” Mivel
a jogi szabdlyozds ilyen korldtozdsokat 1944 elétt nem vezetett be, a két kidllitdsi
tirgy egymds mellé helyezése azt sugallta, hogy az alulrédl j6v6 kezdeményezések
idénként felilmuledk vagy el8revetitették az dllami szint(i rendelkezéseket.* Sz
sincs tehdt arrdl, hogy a kidllitds kizdrélag az uralkodé osztilyokat tette volna fe-
lel8ssé a zsiddsdg tragédidjaére.

A kidllitds készitdi a magyar és a német felel8sség kérdését is kiegyenstlyozot-
tan mutattdk be. A kiallitds kitért arra, hogy a revizids szindékok milyen szerepet
jdtszottak a németbardt politikdban és a zsid6ellenes térvényalkotdsban. A néci
Németorszdg szerepének bemutatdsa sem jelentette a helyi feleldsség elhdritdsdt;
ellenkezéleg, a deportdldsokat a német megszdllds és a helyi torekvések egyiittes
eredményeként, dsszességében pedig egy negyed évszdzados zsiddellenesség tetd-
pontjaként dbrazolta.

A kidllitds hazai visszhangja jelentdsnek mondhaté. A tdrlat nem utazott
ugyan, de az orszdgos, regiondlis és felekezeti sajtd (zsidé és katolikus egyardnt)
tuddsitott az el6készitésérdl, majd megnyitdsirdl. Az utdbbi egybeesett a tdborok
felszabaditdsdnak évforduléjdn, dprilis 11-én rendezett nemzetkdzi megemléke-
zéssel, amelyen népes magyar kiildottség is részt vett. A nagykozonség egy — meg-
valogatott — része utazhatott is: az IBUSZ a NUB-bel egyiitem(ikodésben mar
1960 6ta kinalt szervezett zarindokutakat az o$wigcimi muzeumba.* Magyar-
orszigon elérhetSk voltak tovdbbd a kdzponti és a magyar kiéllitds katalégusai:
Kazimierz Smoleri mizeumi vezet8jét 1966 és 1986 kozott tobbszor is kiadtdk,
Horn Emil szerkesztésében pedig megjelent egy kisebb katalégus a magyar ki-

44 Horn egy késdbbi, 1977-es eldaddsa egyértelmivé teszi, hogy a torténelmi malt ,szinpadra 4l-
lit6iként”, ahogy fogalmazott, a torténeti kidllitdsok rendezésekor mennyire tudatosan bdntak
a torténeti dokumentumok ilyen tipust szembedllitdsdval. Lasd: Horn Emil: A tdreéneti kidlli-
tdsok mint a torténeti publicisztika sajdtos vélfaja. MNM-AD-I-1145-78.

45 Szécsényi 2018: 156.

46 Smolen 1966.
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dllitdshoz.*” Utdbbi a kiadvanyban szerepld fotékon és a sirga csillagot felidézd
grafikai terven keresztiil is hangstlyozta a zsid6 szenvedést.

Ahogy azonban az 1970-es években lassanként megjelent a holokauszt-emlé-
kezet Gj koncepcidja, az elterjesztésében kulcsszerepet jatszé magyar szakemberek
— elsésorban az 1979-es kidllitds rendezdje, Horn Emil és munkatdrsa, Jalsovszky
Katalin, aki az 6j kidllitds képanyagdt vdlogatta — elégedetleniil tekintettek arra,
ahogy az 1965-6s kidllitds a népirtdst megjelenitette. Egy 1999-es, a Sod Alapit-
véanynak adott interjiban Horn Emil beszélt a gyerekkorarél, amelyet Budapes-
ten, asszimilalt zsidé csalddban t5ltott, valamint a talélésérél és a hibort utdni
palydjardl.*® Muzeumi munkdjdrdl szélva elhatdrolta magdt az 1965-6s ausch-
witzi kidllitdstdl, azt dllitva, hogy nem koncentrilt eléggé a zsidék szenvedésére.
Helyette az Gjabb, 1979-ben megnyilt kidllitdst érezte magdénak, amely még az
interj idején is dllt az Auschwitz—Birkenau Allami Mizeumban. Ez az Gjabb,
harmadik auschwitzi magyar kidllitds valéban fordulépontot jelentett a palydjdn,
és megel8legezte a posztszocialista Magyarorszdg elsé nagyobb szabdsu, szintén
dltala rendezett holokauszt-kidllitasdt (A Holocaust Magyarorszdgon. Budapesti
Toéreéneti Mizeum, 1994). Azok a kidllitdsok, amelyeket az 1970-es évek elsd
felében rendezett a sachsenhausen-i (1973), a ravensbriicki (1973) és a mauthau-
seni (1975) emlékhely szimdra, arrél tantskodnak, hogy az antifasiszta modell-
6l egészen addig nem fordult el, amig az évtized végén az 0j auschwitzi kidllitds
forgatokonyvébe bele nem fogott.

Szemben az 1965-ben megnyilt mdsodik kidllitdssal, az 1979-es kidllitds
a legszorosabb értelemben holokauszt-kidllitds volt. Horn j kidllitdsi javaslata
szerint a kordbbi kidllitdson szerepld sok ,fotd és torténeti dokumentum [...]
nagy része nincs kdzvetlen kapcsolatban a témdval”.>® Mindez arra utal, hogy az
Uj javaslat készitdi radikélisan eltérd mdédon tekintettek az Auschwitzcal kapcso-
latosan elbeszélendd torténetre. Az Gj kidllitdst Horn az Auschwitz-album anya-
gdra épitette, amelynek mésolata, ahogy kordbban littuk, még 1961-ben keriilt
a Legtjabbkori Torténeti Mizeumba, a fotok egy részét pedig mdr az 1965-6s
kidllitdsban is felhaszndltdk. Most viszont az album képei kertiltek a kidllitds ko-
zéppontjiba — ez a dontés pedig Gjrairta a kiallitds torténeti hatokorét is.

Az 1979-es kiallitas forgatékonyve a bejdrattal szemben egy ,,6ridsi Euré-
pa-térképet” képzelt el, amely a ,megszillt vagy csatlds orszdgok zsidésdgdnak

47 Horn 1969.

48 Emil Horn: Interview 48988, Tape 4, 23:10-24:25, Visual History Archive, USC Shoah
Foundation, 1999.

49 Ldsd Horn Emil: A sachsenhauseni volt koncentreaciés tdbor magyar kidllitdsinak forgaté-
konyve. MNM AD-I-1160-74.; A ravensbriicki volt koncentriciés tdborban felallitdsra keriils
magyar kidllitds forgatdkdényve. MNM AD-I-7810-2002; A mauthauseni volt koncentrdcios
tdborban feldllitandé dllandé magyar kidllits tervezete. MNM AD-I1-8440-2002.

50 Az Os$wigcimi Mdrtir-Emlékmuizeum magyar pavillonjéban megrendezésre keriilé 6j dllandé
kiallitds tématerve. MNM AD-I-1649-80, 1.
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sorsit” mutatja be ,,1944. mdrcius 19-ig”.>' Egy rovid szakasz beszdmolt ugyan az
»Auschwitzba vezet magyar Gtrdl” is, a kidllitds azonban f6ként 1944 eseményei-
re fokuszilt, és a magyar zsid6sdg sorsdt a holokauszt dltaldnos dsszefiggésébe il-
lesztve mutatta be. Szemben az 1965-6s elézménnyel, az Gj kidllitds 1980-ban
Budapestre utazott, ahol Memento 1944 cimmel nyilt meg a Munkdsmozgalmi
Muzeumban, mieldtt egy tucatnyi vidéki varosba is tovdbbutazott volna.

Jalsovszky Katalin, aki akkor a Munkdsmozgalmi Muzeum muzeol6gusa
volt, késébb pedig a Nemzeti Mzeum Térténeti Fényképtdranak munkatdrsa-
ként jdtszott fontos szerepet a magyarorszagi holokauszt fotografidinak kutatd-
siban és archivaldsdban, egy nemrégiben késziilt interjuban felidézte, mennyire
idejétmultnak tlint szdimukra a kordbbi kidllitds — esztétikai szempontbdl is.>?
Az 4j kidllitdson dolgozé szakemberek, Horn és Jalsovszky egy 4j kiallitdsi stilus-
ban hittek, amely a ldtogaténak a kidllitdssal mint esztétikai egységgel szembeni
tapasztalatdra épiilt, és amely a mai napig meghatdrozza a holokauszt-kidllitdsok
esztétikdjdt, Jeruzsdlemtsl Washingtonon 4t Budapestig.

Az 1979-es kidllitds készitdi nagyméreti fotdnagyitdsokat és egy vagont hasz-
ndltak arra, hogy egy immerziv térben dtélhetdvé tegyék a deportdltak sorsdt.
A forgat6konyv a kidllitds elécsarnokdba példdul egy ,,6ridsi fogadéfalat” javasolt:
egy hdtulrél megyvildgitott vdsznat, amelyre a kidllitdsrél tdvozé nézék ,dllandéan
mozgd” drnyéka vetiilt rd... Azaz a kidllitds sajdtosan esztétikai tapasztalata a kidl-
litdsra érkezé litogatdkat ,,masodlagos tantikkd” kivdnta avatni.® Nem meglepé,
hogy Piros Tibor (1922-2010) grafikus, a kidllits tervezdje hatdrozottan tiltako-
zott, amikor az el8zetes egyeztetések sordn felmeriilt, hogy a kordbbi kidllitdson
szereplé mualkotdsok bekeriilhetnének az Gjba, mégpedig azért, mert ,megbon-
tandk a kiallitds esztétikai osszhangjdc”.>*

Noha az esztétikai és a konceprudlis kérdések dsszefiiggtek, az 0j kidllitd-
sok lektorait a formai aspektusok kevésbé foglalkoztattdk. A Mizeum Tudom4-
nyos Tandcsdnak belsd vitdi arrél tantiskodnak, hogy a torténészeket és mizeumi
szakembereket a 1944-re koncentrdlé, sziik torténeti fokusz aggasztotta. Kevesen
voltak — kiilondsen a koncepcié elsé, 1978-as vitdjan —, akik nem adtak hangot
fenntartdsuknak, miszerint az j koncepcié esetleg azt sugallhatja, hogy az anti-
szemitizmus ,német import” volt. Javasoltdk, hogy a kidllitds megfeleld részle-
tességgel mutassa be az ellenforradalmi rendszer zsidéellenes jellegét, és az anti-
fasiszta kiizdelmek bemutatdsat is hidnyoltdk. Itt ismét azt ldtjuk, hogy a kettd
nem jelentett egymist kizdr6 kovetelményt. Ebben a tekintetben a Tudomdnyos
Tandcs tagjai — igy példdul Tamds Istvdn (1920-1989) muzeolégus, a Magyar
Nemzeti Mtzeum f8igazgaté-helyettese; Verd Gabor (1925-2014), a NUB

51 Az auschwitzi kidllitds forgatdkonyve (Horn-féle utolsd) és kidllitdsi fotéterve. MNM
AD-I-1630-80, 3.

52 Keékesi Zoltdn interjtja Jalsovszky Katalinnal, 2020. mdjus 20.

53 LaCapra 2001.

54 Emlékezteté a Magyar Munkismozgalmi Mtzeum Tudomanyos Tandcsdnak iilésérsl. 1978. de-
cember 18., MNM AD-I-1490-79, 5.



154 KORALL 85.

vezetdségi tagja és a Mivel8dési Minisztérium Kozgy(tjteményi Féosztdlydnak
f8igazgat6-helyettese; Szabé Agnes (1922-2001) torténész, a Pérttorténeti In-
tézet munkatdrsa; Dédvid Lajos (1926-1993) helytorténész, a Xdntus Jdnos Mu-
zeum igazgatdja — az Gj javaslatot tdbbnyire a kordbbi koncepci6 alapjin birdl-
ték.>

Horn Emil és munkatdrsai természetesen nem kivanték a Harmadik Biroda-
lomra hdritani a felel8sséget. A deportaldsok kapcsan mindkét kidllitds, a régi és az
Uj is részletesen beszdmolt a helyi elkovetdk és dllami szervek feleldsségérdl. Végsd
soron épp azért volt lehetséges (noha vitatott) az dtmenet a régibél az Gjba, mert az
elébbiben madr jelen volt a zsid6 szenvedés kodifikdlt és koherens elbeszélése.

A MAGYAR ZSIDOK HARCA A HITLERIZMUS ELLEN: PARIZS

Mialatt Budapesten folytak az auschwitzi nemzetkézi kidllitds 4j, 1965-6s magyar
pavilonjdnak el8készité munkalatai, a pdrizsi kidllitds szervezdi megkeresték a ma-
gyar hatdsdgokat. A ma Mémorial de la Shoah néven ismert intézmény a ndci rém-
tettek dokumentécids bizottsigaként kezdte meg miikodését 1943-ban (Jelenkori
Zsid6 Dokumentéciés Kozpont, Centre de documentation juive contemporaine,
CDJC). Ez a funkci6ja 1956-ban béviilt ki jelentésen, amikor felavattak Az Isme-
retlen Zsidé Martir Sirjat (Tombeau du Martyr Juif Inconnu, TMJI). Az intéz-
ményegyiittes (a tovibbiakban az egyszer(iség kedvéért: Mémorial) a hatvanas évek
elejére nemcsak Franciaorszdgban, hanem vildgszinten is befolydsos kutatéinté-
zetté, emlékhellyé és mizeumma vélt.>® Az eurdpai zsid6 tragédidrél addig megren-
dezett szdmos nemzetkozi kidllitdsuk koziil az 1965-6s Zsiddk a hitlerizmus elleni
harcban két szempontbdl is a legjelentdsebbnek mondhaté. Egyrészt a nemzetkdzi
— ¢és hangstlyosan: a vasfiiggonyon dtivel — egyiittmiikddés méreékée tekintve,
misrészt a szervezdk dltal a kidllitdsnak tulajdonitott jelentdség szerint is, hiszen
a tdrlat a pdrizsi emlékhely 4llandé kidllitdsa lect. A nemzetkozi kidllitds 16 orszd-
got foglalt magdban, koztiik Izraelt, illetve teret kapott a Zsid6 Vildgkongresszus
(World Jewish Congress, WJC) tevékenysége is. Az egyes szekcidk kiallitdsi anya-
gait, Osszesen 180 panelt, 20 vitrint és 2000 fotét, dokumentumot és mitdrgyat
a részt vevd orszdgok és hatdsdgok illetékes szervei gytjtoteék dssze.”’

A keleti blokk hat orszdganak részvétele torténeti okokbdl létfontossigti volt,
hiszen a néci zsidiild6zés legnagyobb mértékben ezt a régidt érintette. Ezen orszé-
gokbdl olyan kidllitdsi anyagot kaptak a szervez8k, amelyhez mds tton nem juthat-
tak volna hozza. Orszdgok és nem pusztdn zsidé szervezetek egyticemikodése vald-
sult meg: az egyik oldalon a Mémorial, amelynek a vezetdi — zsid6 szdrmazdsukedl

55 Emlékeztetd a Magyar Munkdsmozgalmi Mazeum Tudomdnyos Tandcsdnak iilésérél. 1978.
december 18., MNM AD-I-1490-79; ill. Jegyz8kényv a Magyar Munkdsmozgalmi Miizeum
Tudoményos Tandcsinak 1979. V. 9-i iilésérél. MNM AD-I-1490-79.

56 Jockusch 2012; Perego 2014; Heuman 2015.

57 Lexposition ‘Les Juifs dans la lutte contre CHitlerisme’. Le monde juif no. 2, avril-juin 1964, 29.
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fuggetleniil — francidk voltak, a miikodéséhez pedig a francia kormdny is hozzd-
jérult; a mésik oldalon pedig — igy példdul magyar részrédl is — sokféle, kordntsem
kizdrélag zsid6 intézmény vett részt az egylittmiikodésben (a magyar kidllitds ese-
tében a Partizdn Szovetség, az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, a Pérttorténeti Inté-
zet és a Hadtorténeti Mdzeum is). A szocialista orszdgok részvétele rdaddsul nem
meriilt ki dokumentumok dtaddsdban: hivatalos dllami reprezentdnsaik és az itteni
zsid6 szervezetek képvisel6i egyardnt meghivist kaptak az tinnepélyes megnyitéra,
amellyel t6bb esetben a legmagasabb diplomiciai szinten éltek is.®

Magyarorszdg részvétele ugyanakkor kordntsem volt magdtdl értet6dé.
A WJC-ben a Szovjetunié zsidésdgdnak helyzete koriil eszkaldlédé hideghdbo-
ras ellentét ellene szdlt az egyiittmikodésnek egy nyugati antikommunista zsidé
intézménnyel, amelyet a Joint Distribution Committee és a Claims Conference
tdmogatott. A Zsiddk a hitlerizmus elleni harcban cima kidllitdsnak utébbi a leg-
bdkezibb tdmogatdja volt: 50 ezer frankkal jarult hozzd az el8készitési munkala-
tokhoz annak fejében, hogy a szervezdk a Claims Conference programigazgatd-
jdnak tandcsad¢ feliigyelete mellett dolgoznak.”® A kelet—nyugati egyticemikodés
ellen szdlt az is, hogy a kidllitds el8készitésére éppen az Adolf Eichmann elrab-
ldsa és izraeli birdsdg elé dllitdsa keltette nemzetkdzi bonyodalmak idején keriilt
sor. Mérpedig a Magyar Népkoztdrsasig a nemzetkozi szintéren vehemensen té-
madta a cionizmust, és nyiltan visszautasitott minden egytittmikodést Izraellel.
A kidllitasi koncepcié egyértelmi cionista felhangjai ellenére azonban a magyar
hatésdgok mégsem tudtdk visszautasitani, hogy egyiittmiikodjenek a pdrizsi in-
tézménnyel. Az els pillantdsra valdszertitlen francia—magyar egyiittmiikddésnek
a II. vildghdboru kozosen osztott antifasiszta oroksége biztositott legitimdacids
alapot és kulturdlis jelentéséget mindkét résztvevd fél szdmdra.

A francia kezdeményezés egyértelmien antifasiszta természetd volt, ameny-
nyiben a népeknek/nemzeteknek a kozos nici ellenség ellen viselt hésies nem-
zetkdzi harcit vitte szinre (ldsd a kiallitds cimvaltozatait: ,,contre I'Hitlerisme”,
»contre Hitler et nazisme”). Az ,antifasizmus” fogalma hideghdborus okokbdl
hidnyzott a kidllitds szervezdinek sz6készletébdl. Nyugati néz8pontbdl a fasizmus
és antifasizmus fogalmait a kommunista blokk dgensei talhaszndltdk, amikor tor-
téneti f6ldrajzi kontextushoz, azaz a Harmadik Birodalomhoz szorosan nem két-
heté médokon alkalmaztdk; esetenként pedig egyenesen visszaéltek veliik, mint
példdul a Német Szovetségi Koztdrsasdg ,re-fasizdléddsa” elleni kampdanyokban.*
Ugyanakkor a torténetileg és foldrajzilag kotote ,,Hitler-ellenes/ndcizmusellenes”
fogalom a francidk székészletében elég dltaldnos volt ahhoz, hogy ne csak a Har-
madik Birodalom diktdtora elleni kiizdelemre utaljon, hanem a szovetségesei, mi
tobb, az dltala képviselt program, vildgnézet ellen viselt harcra is.

A Mémorial diskurzusa tehdt anélkiil volt antifasiszta, hogy hasznélta volna
a fasizmus fogalmdt. Szerkezetét tekintve, implicit médon volt antifasiszta.

58 Heuman 2015: 137—139.
59 Perego 2007: 130.
60 Lemke 1993; Weinke 2002.
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A hdbora kozos antifasiszta orokségére hagyatkozott, amikor a kidllitds tdrgydul
a kozos kiizdelmet jeldlte meg, amely nemzetkozi (internacionalista, a népek
osszefogdsa a kozos ellenéggel szemben), egyetemes (mordlis jelentdsége van az
egész emberiség szdmdra), integrativ (befogadé a zsiddk és a nem zsid6k szdmdra
egyardnt) és rasszizmusellenes. A kidllitds cime a kozos antifasiszta kiizdelemre
utal, amelyben mds népek mellett a zsiddk is részt vettek. A katalégushoz irt el§-
szavdban Isaac Schneersohn (1879/81-1969), a CD]JC alapitéja és elnoke arra
figyelmeztetett: ,Semmi sem maradhat ki vagy felejtédhet el mindabbél, ami az
ellendllds eposzit adja, amely egyesitette minden ember, minden valldsfelekezet
és minden orszdg ellendlldsit, amelyek harcot inditottak a Bestia uralma ellen.”®!
Bernard Mark (1908-1966) tdrténész, a varsdi Zsidé Torténeti Intézet igazga-
t6ja®? a kidllitds katalégusdhoz irt Bevezetdjében igy fogalmaz: soha a diaszpéra
2000 éves torténetében nem harcoltak a zsidok olyan bdtran, mint ,a zsidok és az
egész emberiség haldlos ellensége ellen viselt legutébbi hdbortiban”. Nem vélet-
len, hogy a kommunista Mark cionista bevezetdje fémjelzi a katalégust: a lengyel
zsidé intézet igazgatdja egy munkatdrsdval egylitt szorosan egytittmiikodotet a pd-
rizsi szervez8kkel a kidllitdsi koncepcié kidolgozdsiban.®

A Mémorial nem kommunista antifasizmusa kordntsem jelentette, hogy
a zsid6 szenvedést elhallgattédk volna. Ellenkezdleg: ennek bemutatdsit a ndci
megszallds alatt Schneersohn elséként emlitette a kidllitds harom 6 célkittizése
kozott. Mark szerint a zsid6 hozzdjarulds a kozos antifasiszta kiizdelemhez a zsi-
dék nemzeti Gjjdsziiletéséhez fiz6d6 jogdt volt hivatva demonstralni a szabad és
egyenld nemzetek egyetemes csalddjahoz val6 csatlakozds jegyében, illetve ellen-
sulyozni a zsid6krdl alkotott képet, amely szerint kizdrdlag a ndcizmus passziv 4l-
dozatai lettek volna.®* Ez utébbi elképzelés Schneersohn szerint a zsid6 ellendllds
figyelmen kiviil hagydsdt jelenti.> Cionista felhangjai ellenére, vagy taldn éppen
amiatt a kidllitds a szervezdk tudatos fellépésér titkrdzte az dldozatkdzpontd em-
lékezeti narrativa ellen, amelyet a jeruzsdlemi per, kiilonosen pedig Hannah
Arendt nytjtotta értelmezése népszertisitett.® Schneersohn, Mark és munkatdr-
saik helyre kivdntdk allitani a zsidok egyenld stdtuszdt a nemzetek kozote, hiszen
jelentds szimban csatlakoztak ,a nagy ndciellenes koaliciéhoz”.¢” A kidllitds tehdt
nem a zsid6 és nem zsid6 szenvedés kozotti kiilonbségre helyezte a hangsulyrt,
hanem a zsidék egyenl§ stdtuszdra a kozos kiizdelemben.

A kiallitds mésodik célkitlizése az volt, hogy bemutassa, a zsidék kiilons-
sen nehéz kortilmények kozote harcoltak ,héhéraik ellen”,% hiszen ,kettds haldl”

61 Schneersohn 1965: 7; v6. Mark 1965.
62 Markrél l4sd Kichelewski 2010.

63 V5. Stach 2016.

64 Mark 1965: 14.

65 Schneersohn 1965: 6.

66 Azouvi 2012: 296-301.

67 Mark 1965: 11.

68 Schneersohn 1965.
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fenyegette Sket: zsidoként és ellendlléként.” A hésiesség és az dldozatisdg kozotti
egyensuly problémadjdt Schneersohn abban ldtta, hogy a zsidé martirium felka-
vard képei azdltal, hogy az ellendllds helyett a szenvedésre helyezik a hangsulyrt,
csak erds érzelmek felkeltésére alkalmasak a litogatokban, anélkiil, hogy tisztele-
tet ébresztenének benniik az dldozatok irdnt.”

Végiil, harmadik célkittizésként, a kidllitds kiilonos figyelmet kivdnt szen-
telni az ,igazaknak”, akik nem zsid6ként mentették tildozott ember- és honfitdr-
saikat, és akiknek tettei a koncepcié szerint az ellendllds egy formdjaként értel-
mez8dtek.” A kidllitdsi koncepcié az ellenalldsi formak hierarchikus fokozatait
kiilonboztette meg. Leginkdbb a fegyveres harcot értékelte, amelyen beliil meg-
kiilonboztette a zsidok csatlakozdsit a nemzeti ellendlldsi mozgalmakhoz, illetve
a legmagasabb morilis stdtuszt kollektiv zsidé fegyveres harcot.

A magyar hatésdgok nem alaptalanul tekintették nemzetkozi antifasiszta ki-
dllitdsnak a francia kezdeményezést. Marius Moutet, a TM]I Vildgbizottsdginak
tiszteletbeli elndke 1963. mdrcius 14-én [épett kapcsolatba a magyar kiiliigyminisz-
terrel, majd mdsnap a minisztérium kulturdlis attaséjdval. A kiildemény egy levelet,
a francia intézményrdl sz616 ismertetd Jegyzéket és a kidllitds tervét hirom pontban
felvazolé Emlékeztetdt tartalmazott, hogy sorvezetdiil szolgdljon a dokumentumok
osszegyijtéséhez.”> Moutet a CDJC-t a ,német barbdrsdg torténetét” 6rz6 hatalmas
levéledrként jellemezte, az emlékhelyet pedig a ,,ndci tildoztetés sz6rny(i tragédia-
jara” emlékeztetd intézményként. Kiilonbozé médokon, de mindkettd azért kiizd,
irta, hogy ,,a ndcik és fasisztak szorny(i rémtettei, amelyeket egész Eurépdban a hit-
leri uralom idején” kévettek el, nehogy feledésbe meriiljenek.

Ez a bemutatds a zsidé ellendlldst a kozos antifasiszta kiizdelembe dgyazta.
Az Emlékeztetd elsé pontja felvazolta a zsid6 ellendllds narrativdjdt, amely 1933-
ban kezdddik sajtdpropaganddval, tiltakozé demonstricidkkal, illetve a német druk
bojkottjdval, majd az egyéni és kollektiv ellendllds kiilonféle formdival, a zsidék
részvételével teljesedik ki a szervezett nemzeti ellendlldsban, illetve az ellendllds vol-
taképpeni zsid6 szervezeteiben. ,A zsidé nép igy harcolt a ndcizmus ellen, és jérult
hozzd a szovetségesek gySzelméhez.” A mdsodik pont a nem zsid6k, az ,igazak”,
a ,nemes és igaz lelkek” ellendlldsit fogalmazta meg, azaz a zsid6k mentését és se-
gitését. A harmadik pont pedig a ,zsid6 élet feltdmaddsit” idézte fel a katasztréfa
utin. Ekes bizonyitékaként annak, hogy hésiesség és szenvedés nem zdrja ki egy-
mist, a Jegyzék kifejezésre juttatta, hogy a kiallitds be kivdnja mutatni ,hatmillié
testvériink teljes kiirtdsit minden szenvedésiikkel és hdsiességiikkel” egyiitt.

Moutet felhivdsdt a kidllitdsi részvételre, illetve a sziikséges dokumentdcié
osszegyljtésével kapcsolatos kozbenjdrdsra a minisztérium vélasz nélkiil hagy-
ta.”” E demonstrativ kozombosséggel élesen szemben 4llt a dokumentdciéban

69 Mark 1965: 12.

70" Schneersohn 1964-1965.

71 Schneersohn 1965.

72 MNL OL XIX-A-21-a-K-2-31/1963. V6. Lés préparatifs, 1964.

73 Sé6s Endre Feljegyzése, 1963. julius 5., MNL OL XIX-A-21-a-K-2-61a/1963.
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voltaképpen érintett magyar szervek elkotelezettsége és elhivatottsdga. A Magyar
Izraelitdk Orszdgos Képviselete (MIOK) nevében Sés Endre elndk a francia kez-
deményezésben val6 részvétel mellett érvelt az Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH)
szdmdra irt, mércius 18-i feljegyzésében. Hivatkozva Schneersohn ,mai napon
hozzénk eljuttatott levelére” hangstlyozta, hogy a kidllitds irdnt vildgszerte nagy
érdeklédés mutatkozik, a Volt Szovjet Frontharcosok Bizottsiga mdr biztositotta
a francia szervezdket arrél, hogy részt vesznek az anyaggytjtésben, illetve, emlé-
keztetett Sés, ,az el6z8 périzsi kidllitdsokon is részt vettiink”.”*

A magyar zsid6 hitkozség és a pdrizsi zsidé intézmény egyiittmiikodése
ekkor mar majdnem évtizedes multra tekintett vissza. A TM]I Vildgbizottsdga-
nak 1956. juniusi felkérése nyomdn” orszdgos szinti anyaggytijtés kezdddott,
hogy a Parizsban felavatand6 emlékhely szimdra megkiildhessék a magyar zsid6-
sdg tragédidjdnak dllomdsait és veszteségeit bemutatd, a sirboltban elhelyezend
un. megillit, a magyarorszdgi mdrtiremlékmivekrdl késziilt fényképalbumot
és mértirnévsort, illetve az dllandé kidllitds szdmdra gy(jtott dokumentdciée.”
Az 1961-ben megnyilt, Elet é5 lizadds a varséi gettoban és a keleti orszdgok gettoi-
ban cim( nemzetkozi kidllitdshoz szintén érkezett Budapestrél dokumentdcids
anyag, a megnyitén pedig Sés Endre vezetésével magyar delegdcio is képviseltette
magat.”’

1965-6s Feljegyzésében a MIOK elnéke jelezte az AEH szimira, hogy a pd-
rizsi szervezd bizottsdg ezuttal is meghivta a magyar zsiddsdg delegicidjit, hogy
személyesen vegyenek részt a ,nemzetkozi antifasiszta jellegli kiallitds” tinnepé-
lyes megnyitdjén és a kapcsolédé rendezvényeken. Hozzédtette ugyanakkor: ,,Saj-
nos nem egészen konnyd az anyag magyarorszdgi részének osszedllitdsa, mert
— valljuk be 8szintén — a magyarorszdgi antifasiszta zsidé ellendllds nagyon jelen-
tékeelen volt.”

Aprilis 23-4n Sés sz6beli engedélyt kapott az anyaggytijtésre, amelybe a hit-
kozség mellett bekapcsolédott a Pdrttorténeti Intézet, az Orszdgos Széchényi
Konyvtdr és a Hadtorténeti Mazeum is.”® Végiil dsszesen kilenc tablé késziile
el, amelyeket jalius 10-én kiildtek ki Pdrizsba.”” A Kiiliigyminisztérium 1963.
december 6-i tdjékoztatdsa szerint azonban a MIOK ,Az Allami Egyhaziigyi Hi-
vatal segitségével 10 tablét dllitott ssze és juttatott el Pdrizsba.” Ebbdl kilenc

74 Feljegyzés, 1963. mércius 18., MNL OL XIX-A-21-a-K-2-31/1963.

75 Isaac Schneersohn janius 6-i felkérd levelét ldsd Milev VI-6, 34. doboz: MIOK-iratok a pdrizsi
holokauszt-emlékmiivel kapcsolatban (1956), illetve Sés 1962.

76 Jelentés dr. Ldszlé fétitkdr Grnak, Az Ismeretlen Zsidé Vértand pdrizsi emlékkidllitdsdra kiil-
dendd magyar dokumenticids anyag, Budapest, 1956. szeptember 9. Milev, VI-6, 34. doboz:
MIOK-iratok a périzsi holokauszt-emlékmiivel kapcsolatban (1956).

77 Megérkezett Périzsba a fasiszta id6k zsid6 gett6irdl sz616 kidllitds magyar anyaga. Uj Elet 1961.
oktober 1., illetve A Magyar zsid6sdg képvisel8inek pdrizsi ldtogatdsa. U] Elet 1961. december
1. Az egytittm(ikddés dokumentumait ldsd MNL OL XIX-A-21-a-K-2-14, a, b, ¢, d, ¢/1-61.

78 Kézzel irt feljegyzések Sés mdrcius 18-i Feljegyzésének hdtoldalin, MNL OL XIX-A-21- a-K-2-
31/1963.

79 Lasd Sés Endre 1963. julius 5-i Feljegyzése hdtoldaldin, MNL OL XIX-A-21-a-K-2-61a/1963.
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a zsid6 részvételrdl szdl az ellendlldsi mozgalomban: fényképmdsolatok a Hon-
védelmi Minisztérium jelentéseibdl, melyek zsidé munkaszolgalatosok vasttron-
géldsardl szolnak; ajsdgeikkek, melyekben ,a magyar szellemi élet kiemelkedd
képvisel8i nyilatkoznak a hitlerizmus, a nécizmus ellen”; illegdlis és legilis rop-
iratok fotokopidi; és ,a vildg haladd egyéniségeinek fényképei, akik sz6t emeltek
a magyar zsidésdg érdekében”. A tizedik tablé Magyarorszdg térképét mutatta
be a visszacsatolt teriiletekkel egytitt, amelyen az interndlétiborokat, gettékat,
munkaszolgilatos gytjtShelyeket tiintették fel, ,,s a Magyarorszdgrdl a fasizmus
éveiben elhurcolt 600 000 magyar zsidé eredeti tartézkodasi helyét”. A KUM je-
lentése hangsulyozza, hogy ebbe ,az akkor visszacsatolt teriiletek zsidé lakosai is
beleértenddk”.%

A magyar delegdcié kikiildésének kérdésében kordntsem volt ennyire gordii-
lékeny az tigymenet. Az AEH informéciét kért a Kiiliigyminisztériumtél a tobbi
szocialista orszdg és a Szovjetunié dlldspontjdrdl, illetve az 1961-es delegdcid sze-
repérél. A kidllitds szervez8ir8l a pdrizsi magyar kovetség ttjdn a Francia Kom-
munista Part zsid6 Gjsdgjinak, a Presse nouvelle-nek a f8szerkeszt8jétdl kért fel-
vildgositdst, aki évatossdgra intett, mondvdn, a szervezdbizottsdg tagjai erésen
szocialistatdbor-ellenes cionistdk, a francia zsiddsdg jobbszdrnydhoz tartoznak,
rdaddsul ,,[é]ppen azok a személyek a vezetdi, akik a hdboru alatt tobbé-kevésbé
egytittmiikddtek a németekkel”.! Mivel a kovetség jelentése jéval az utdn késziile
el, hogy a kiéllitdsi anyagot kikiildték, a benne megfogalmazott ajinldsokat nem
vették tekintetbe. Id8kozben a delegicié tigyében is dontés sziiletett, pontosan
meghatdrozott politikai feladatkérrel: A kovetséggel szoros kapcsolatban a ki-
utazd személynek mindent el kell kovetnie annak érdekében, hogy a kidllitdst ne
haszndljék fel a szocialista tdbor, elsésorban a SZU ellen.”®* Végiil is a magyar de-
legacié pirizsi ldtogatdsa Sos vonakoddsa miatt hidsult meg, aki 1964. december
14-i feljegyzésében kijelentette: egyediil semmiképp sem utazik Pdrizsba, ,nem
vallalvdn azt, hogy kiilfoldi cionistdk, mint egyediil 1évét, kénnyebben inzultal-
hassanak”. Ha mindenképp sziikséges, legaldbb kéttagt delegdcié kikiildését kér-
te.® A kidllitdsmegnyitén Magyarorszdgot végiil a pdrizsi nagykévet képviselte.

A cionista Schneersohn, aki 1920-ban a bolsevikok el6] menekiilt Orosz-
orszagbdl Franciaorszdgba, 1964. dprilis 2-dn a Magyar Partizdn Szdvetséghez
(MPSZ) fordult tovabbi kidllitdsi anyagokért. Express kiildeményében arrdl t4-
jékoztatott:

80 A jelentést az AEH tdjékoztatdsa alapjan készitették. Lasd Zddor Endre I. o. kév. titkdr a Nagy-
kovetségnek, 1963. december 6., MNL OL XIX-J-1-j-007866-Vegyes-1945-64/1963, 333.d.

81 Médsolat. Ismeretlen zsidé mértir emlékm bizottsdg kidllitdsa, 1963. jalius 29. MNL
OL XIX-A-21-a-K-2-31a/1963.

82 Ujlaki Kdlmdn KUM II. oszt. kév. tandcsos levele Straub Istvan AEH oszt. vez. hely. szdméra,
1963. augusztus 15. MNL OL XIX-A-21-a-K-2-31b/1963.

83 S6s Endre, Feljegyzés, 1964. december 14. MNL OL XIX-A-21-a-K-2-150/1964.
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»A Budapesti Izraelita Hitkozség elég nagy anyagot bocsdtott a rendelkezésiinkre
a zsid6k magyarorszdgi iildoztetésérdl, mind a német megszdllds elétti, mind utdni
idébél. Ugyanakkor nagyon kevés anyagot kaptunk a zsidéknak a magyar partizdn-
mozgalomban vald részvételérdl. Tovdbbd, egydltaldn nincs anyagunk magdrdl a ma-
gyar ellenélldsrol.”

Jol lathatéan Schneersohn szeme el8tt nem egy zsidé kidllitds képe lebegett,
hanem egy olyan tarlaté, amely a niciellenes nemzetkdzi sszefogdsrol és kiiz-
delemrdl sz6l, amelyben tehdt a magyar nemzeti ellendllds (zsidé és nem zsid6
résztvevékkel egyardnt) éppugy helyet kap, mint a zsidéiildozés. A kidllitds te-
matikai egyensulya érdekében konkrét kéréseket fogalmazott meg az MPSZ szd-
mira. Egyrészt fényképeket kért a magyar nép harcirdl az 1939 és 1945 kozotti
ndci elnyomds ellen és a felszabaduldsra vonatkoz6 anyagokat, mdsrészt fényké-
peket a zsid6k részvételérdl a magyar partizinmozgalomban Magyarorszdgon és
kiilfsldon egyardnt, harmadrészt ropcéduldkat, a demokratikus szervezetek ille-
galis Ujsdgjainak fotoképidit, s ,ha lehetséges, olyan anyagot, amely megmutatja
a német megszdllok rasszizmusdval szembeni dlldsfoglaldst”.® A szemléleti kii-
16nbségeket j6l mutatja, hogy a levél magyar forditdsdn tollal bejelolték az elsd
és a harmadik kategéridt, a kovetkezd megjegyzéssel: ,Ilyen anyagunk van, nem
tudjuk és nem akarjuk megéllapitani, hogy ki zsid6.” Tbb levélvéltist kovetSen
végiil kilenc fényképet és negativjaikat kiildte ki az MPSZ junius végén Pdrizsba.
Schneersohn megkeresése Gjabb bizonyitéka a francia kezdeményezés antifasiz-
musdnak, hiszen a zsid6 ellendlldst a nemzeti mozgalmak mellé helyezve igyeke-
zett bemutatni, a nemzetkozi Hitler-ellenes harc keretében.

A pirizsi kidllitds magyar szekcidja hat panelbdl és egy vitrinbdl 4lle.® A kidl-
litdsi anyagot szervezd narrativa a harmincas évek végétdl indult. Az 1. és 2. panel
,» Tdrsadalmi és kulturdlis ellendllds” cimmel zsidé intézmények nyilvdnos tilta-
kozési akcidit dokumentdlta; munkaszolgdlatra a keleti frontra behivott zsidékat
mutatott be, az olimpiai bajnok kardvivé Petschauer Attila torténetét ismertette,
illetve egy munkaszolgdlatos csoportét, amelynek sikeriilt a szovjet partizdinokhoz
csatlakoznia; bemutatott egy jelentést a ,magyar zsidé munkdsok” szovjet parti-
zdnoknak nytjtott timogatdsirdl; egy lengyel zsidé menekiiltek szamdra létesiile
iskoldt; tovdbbd a magyar zsidé hitkdzség szolidaritdsi felhivésait, valamint cio-
nista publikdcidkat.

Az ,Elnyomds és embermentés” cim(i 3. és 4. panel a német megszallést, az
tildoztetést, a gettdkat — és a mentési kisérleteket mutatta be; prezentdlta a német
és magyar legfébb gyilkosok fényképét; a pesti gettdt létesitd rendeletet és a kije-
16]ését bemutatd térképeket; fényképeket sirga csillaggal megbélyegzett értelmi-
ségickrdl, zsidok munkaszolgdlatra, deportdldsba, gettoba kényszeritésérdl; hamis

84 14sd a teljes levelezést MNL OL XXVIII-M-21 1. éllag, 1964. 1. é. e., 223-238.
85 Les Juifs 1965: 58-59.
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mentési papirokat; a mentési kisérletekkel foglalkozé német dokumentumokat,®
példdul Edmund Veesenmayer 1944. junius 26-i jelentését a Schulz—Horowitz—
Bart6k hédlézatrdl vagy a niirnbergi per archivumabdl a Bence Gyula orvospro-
fesszor koriili csoportrél; a mentés kiilonféle részevevdirdl; azokrdl, akik Tito par-
tizdnjaihoz igyekeztek csatlakozni; a partizdinokhoz az északi hatdron csatlakozé
zsid6krol; kozzétette egy német katona kivégzésének bejelentését, aki segitette
a zsid6k Romdnidba menekiilését; végiil olyan magyarokét, akiket a nyilt utcin
gyilkoltak le, mert zsidékat bajtattak.

Az 5. panel, ,,Az utolsé dllomds”, Auschwitzot mutatta be, és hét fényképet ko-
z0lt a magyar deportéltak érkezésér6l, minden bizonnyal az 4n. Auschwitz-album-
bél. A 6. panel, ,A nemzetkozi nyomds véget vet a deportdldsnak”, V. Gusztdv svéd
kirdly kozbenjdrdsdt dokumentdlja, a Raoul Wallenberg-halézat miikodésée, végiil
a semleges orszdgok kovetségeinek, illetve a Voroskeresztnek a tevékenységét.

Ez a narrativa nemcsak a magyar zsid6k tragikus sorsit mutatja be a politikai,
tdrsadalmi és gazdasdgi megbélyegzéstdl a jogi, majd fizikai kizdrdsig, végiil a fizi-
kai megsemmisitésig, hanem a kidllitdsi koncepciéhoz hiien a mentési kisérletek-
18l is szdmot ad, méghozzd személyes torténeteken keresztiil. A Mémorial archi-
vuméban 8rzott foték tantsdga szerint a kidllitds sz6rnyt részletességgel dbrazolta
a zsid6 szenvedést: munkaszolgdlat, Kamenyec-Podolszkij, sdrga csillag, gettok,
deportalds, budapesti vérengzések a nyilas uralom alatt, kéztiik az 1945-6s budai
exhumadldsok felkavaré képeivel.#” A fotdk dltal megjelenitett zsid6 dldozatisdgot
ugyanakkor torténeti dokumentumok ellenstlyoztdk, amelyek az ellendllds sza-
mos formdjdrdl és tapasztalatdrdl tettek tandbizonysigot. A (f8leg) magyar elks-
vet8kon és (féleg) zsid6 dldozatokon tdl a narrativa f6hései a mindennapi embe-
rek: olyan zsiddk, akik elutasitottdk, hogy sdrga csillagot viseljenek, szabotaltak
a ndci hdborus ipart, antifasiszta propaganddt folytattak, csatlakoztak a partizd-
nokhoz, fegyvert fogtak a német és magyar nécik ellen, illetve olyan nem zsiddk,
akik bujtattdk vagy egyéb méodon segitették az tildozotteket. A szorosan vett ma-
gyar narrativa kudarcos, hiszen a deportildsok ledllitdsdt a nemzetkozi nyomds
kényszeritette ki. A vitrin, egyfajta katartikus végpontként, a kidllitdsi anyagbdl
amugy valdszintileg hidnyz6 kollektiv és fegyveres zsid6 ellendlldst mutatta be.
»A magyar zsidékat segitd eretz-izraeli ejtéerny6sok” cimii részleg Szenes Han-
naval foglalkozott, illetve két palesztinai ejtéernyds letartéztatdsit dokumentdlta;
ezenkiviil a Die Lage cim(i néci jsdg cikkein keresztiil tudésitott a deportdltak
szdmdrél és a Budapesten életben maradottakérdl; a deportéldsok ellen tiltakozd

86 Ldsd a Magyar szekcié dokumentumainak listjdt, Centre de documentation de la Mémoire de
la Shoah, Hongrie, CCCIIL.

87 A Mémorial de la Shoah archivumdban két gy(ijteményben 8rzdtt magyar fotografidk szdr-
mazdstdrténete nem ismert (73 fénykép a CCCII 1-CCCII 16-16 jelzeten, illetve 54 fénykép
a CCCIII 18-1-CCCIII 21-30 jelzeten). Gyanithatd, hogy orszdgonkénti bontdsban, 8ssze-
sitve drzik a képanyagot, ezért a magyar gytjteményekben az 1956-t6l kezdve rendelkezésre
bocsdtott dsszes fotd helyet kapott. Vo. MILEV VI-6, 34. doboz: MIOK-iratok a périzsi holo-
kauszt-emlékmivel kapcsolatban (1956).
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semleges sajt6 cikkeit szemlézte; végiil az angol egyenruhdban elfogott ejtéernyd-
sok kivégzésére adott utasitdst mutatta be.

A pirizsi kidllitdsmegnyité mind nemzeti, mind nemzetkdzi dsszefiiggésben
jelentds eseménynek bizonyult, ahol nemcsak a francia kormdnyzat képviseltette
magdt hivatalosan, hanem a részt vevd orszdgok zsid6 és nem zsid6 szervezeteinek
diplomdciai kiild6ttségei is. Schneersohn nagy sikerként kdnyvelte el a kidllitdst,
amely ,rendkiviil nagy hatdst gyakorolt mind a zsid6, mind a nem zsidé sajt6-
ban, a francidban és a kiilféldiben egyarant, csakdgy, mint a rddidban és a televi-
zidéban”.*® E kiilfoldi sajtéval kapesolatos kijelentése valdszintileg nem a magyar
visszhangra vonatkozott. A magyar sajtéban egyediil az Uj Elet révid tudésitdsa
adott hirt a kidllitdsrél, ami a gettkrdl sz616 1961-es tdrlattal foglalkozd, il-
letve a magyar delegdciéval kapcsolatos béséges sajtbéanyaghoz képest szerénynek
mondhatd.® Az auschwitzi pavilonnal ellentétben a pdrizsi kidllitds a szervezd
intézménnyel egyiitt sokkal inkdbb zsid6, mint nemzeti keretben értelmezédatt,
igy a zsid6 tigyekre fenntartott sajté szimolt be réla.

Az 1965-6s pirizsi kidllitds az egyik utolsé nagyszabdsu kisérlet a II. vildg-
habort antifasiszta 6rokségének helyredllitdsira. Ezen emlékezeti rezsim a nem-
zetkozi 6sszefogdson alapul6 ellendllds eszméjébdl meritette mordlis jelentéségét,
legitim helyet biztositva a sajdtos zsid6 tapasztalatnak. Egy (j, a zsid6 szenvedés
egyediségén alapulé emlékezeti rezsim tdbbé-kevésbé ugyanekkor volt sziilets-
ben.”® A holokauszt egyetemes eszméjén alapulé emlékezeti rend a nyolcvanas
évekre végérvényesen hdttérbe szoritotta a hdbort antifasiszta 6rokségét. Claude
Lanzmann 1985-6s, Shoah cimi filmje az emlékezettdreénet 4j korszakdnak
adott nevet, amelyet 2005-ben, az akkor mdr fél évszdzada m(ikodd Ismeretlen
Zsid6 Vértand Emlékmive is felvett.

L

Torténeti vizsgdldddsunk nem a holokauszt emlékezetére irdnyult. Azt dllitotcuk,
hogy a II. vilighdboru antifasiszta emlékezete a mult reprezenticidjénak és mo-
rdlis jelent8ségének kiilondllé kulturdlis rendjét képviselte. Amellett érveltiink,
hogy a transznacionalis, esetiinkben pdn-eurépai torténeti fejleményként értett
antifasizmus sajdtos utakat nyitott meg a zsid6 népirtdsrél szol6 legitim megem-
lékezés szdmadra. Kozos cselekvési alapot nyujtva lehetévé tette mind , Keleten”,
mint ,Nyugaton”, hogy dllami és nem dllami szerepl6k egyiittmiikddjenek és
egytittérezzenek. E kulturdlis és mordlis antifasizmus kozos hivatkozési alapot je-
lentett a hideghdbort megosztottsdgai ellenére. Az ideolégiai szembendllds mind-
két oldala torzitotta ezt az 6rokséget, ami miatt az antifasizmus a kommuniz-
mussal azonosult. Mig Nyugaton az antifasizmust a totalitarizmus manipulativ
ideoldgidjaként latracedk és leplezték le (elfeledve feltenni a kérdést, vajon mibdl
fakad legitimaciés ereje), addig Keleten nemcsak az elnyomds minden formdjdt

88 Perego 2007: 129. o
89 Megnyilt Pdrizsban a zsid6 ellenalldsi kiallitds. Uj Eler 1965. februdr 15.
90 Nord 2020.
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bélyegezték fasizmusnak, hanem a hideghdborus ellenfeleket is (elfeledtetve ezzel
a politikai er8szak torténeti formdi kozote valdban meglévd kozos pontokat).

Az antifasiszta emlékezet tette lehetdvé, hogy a kommunista Magyarorszdg
szerepléi egytittmiikodjenek nemesak a ,bardti” Lengyelorszdg, hanem egyideji-
leg az antikommunista Franciaorszdg szerepl8ivel is. Sem a pdrizsi kidllitds nem
volt egyszerlien ,nyugati” és antitotalitdrius, sem pedig az o$wigcimi kidllitds , ke-
leti” és kommunista. Mindkettd, eltéré médon, antifasiszta volt. Mindkét hely-
szinen a szenvedés és az ellendllds torténeteit vitték szinre anélkiil, hogy a ,mdr-
tir” dltaldnos fogalmaba gydmoszolt iild6zott csoportok sajatossdgaira csupdn egy
tomegben (en masse) hivatkoztak volna.

Elemzésiink alapjdn tgy tlinik, hogy a széban forgé antifasiszta emlékezeti
moralitdsnak négy megkiilonboztetd jegye volt. El8szor, a nemzetek/népek 6sz-
szefogdsdt jelenitette meg, nem korldtozddva a politikai baloldalra vagy a geo-
politikai , Keletre”. Ennélfogva az emlékezetmunka nemzetkozi vallalkozds volt,
amely magdba foglalt nemzeti intézményeket csaktgy, mint nemzetkdzi ernyd-
szervezeteket Eurdpa- és vildgszerte. A zsid6 nép, vagy egyenesen a zsidé nemzet,
legitim és egyenld helyet kapott a hdborus antifasiszta szovetség emlékezetében.
Misodszor, az antifasizmus befogadé volt minden dldozati csoport irdnt.”" Sem
a kommunista, sem az antikommunista szereplék nem voltak immuanisak arra,
hogy a politikai tildoztetést a fajindl mordlisan elébbre helyezzék, és ezaltal le-
becsiiljék a zsid6 népirtast (jél ismert példa erre David Rousset ,,szakérté tand”
mozgalma).”> Ugyanakkor, ahogy arra esettanulmdnyunk is rdmutatott, az 4l-
dozati kategéridk kozotti hierarchia érvényesitése kordntsem volt alkotéeleme
az antifasiszta orokségnek. Sokkal inkdbb a hideghdborus ideoldgiai és politikai
kiizdelmek kovetkezménye volt. Harmadszor, az antifasiszta emlékezet egyete-
mes érvényl volt, amennyiben a fasizmus az egész emberiség elleni legstlyosabb
gaztettet jelenitette meg. Igy tehdt az antifasizmus ,morilis univerzléja™ nem
a zsid6 tragédia egyediségén, hanem a humanizmuson alapult: egy nép kiirtdsa
az Osszes nép kozos tigye. Ily médon a zsidé népirtds a fasizmus emberiségellenes
gaztetteinek példaszer(i eseteként jelent meg. Végiil, negyedszer, az antifasiszta
emlékezet feltételezte a rasszizmusellenességet. Ez az dlldspont a zsidéellenes rém-
tetteket a rasszizmus megnyilvinuldsaiként itélte el, ugyanakkor kévetkezetesen
visszautasitott mindenfajta faji kategorizaldst (népeket, elkovetSket vagy dldoza-
tokat illetden egyardnt).

91 V&. Lagrou 1999: 285.

92 Lisd Kuby 2019: 93-108. David Rousset (1912-1997), a francia trockista part (Nemzetkdzi
Munkdspért, POI) egykori alapité tagja (1936), a buchenwaldi tébor taléldje és a Koncentri-
ci6s univerzum (L'Univers concentrationnaire, 1946) cimii konyv szerzéje 1950-ben hozta létre
a Koncentrdciés Rendszer elleni Nemzetkdzi Bizottsigot (Commission internationale contre le
régime concentrationnaire — CICRC), amely elsésorban a szovjet tdborrendszerrel, a Guldggal
szemben lépett fel (de elitélte péld4ul az algériai francia elnyomdst is), és a ndci koncentrécids
tdborok tuléldit a ,koncentrdcids rendszerek” és a megéle dldozati tapasztalatok vélt azonossdga
nevében mozgdsitotta, ,szakértd tantkként”. Kuby 2019: 43-44, 60-61.

93 Alexander 2014.
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A 1L vildghdbort jelentése és jelentdsége koriili hideghdborus kiizdelmek ezen
santifasiszta emlékezeti minimum” hdttere elétt bontakoztak ki. A definiciés har-
cok kozéppontjdban a fasizmus fogalma 4llt, amelyet a kommunistdk, mind , Ke-
leten”, mind ,Nyugaton”, igyekeztek sajdt céljaiknak megfelel8en alakitani, mig az
antikommunistdk inkdbb elkeriilték, és helyette ncizmusrdl és hitlerizmusrél be-
széltek. E vasfliggdnyon dtiveld vita kdzos antifasiszta keretének dsszeomldsa a het-
venes években helyet biztositott a mordlis univerzalizmus egy eltéré formdjdnak,
a holokauszt emlékezetének, amely a hatvanas évek 6ta kialakuléban volt.” Bdr ez
az dtmenet el8szor a nyugati vildgban 6ltott intézményes formdt, Kelet-Eurépaban
is éreztette hatdsdt, ahol a politikai rendszerek tovabbra is az antifasiszta emlékezet-
tel legitimaltdk magukat. Ahogy azonban az Auschwitz—Birkenau Allami Mdzeum
1979-es magyar pavilonjdnak esete ékesen tanusitja, az antifasizmus mordlis jelen-
t6sége mdr jéval 1989 elétt pusztuldsnak indult.
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