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V. Laszlo Zsofia: Példds asszonyok. NGi szerepek vdltozdsa a protestdns
halotti beszédek tiikrében (1711-1825).
(Ligatura.) Récio, Budapest, 2020. 391 oldal.

Wesselényi Istvan a kovetkezdket jegyezte fel szebeni napléjaba 1708. februdr
16-dn Bulesesdi Sdra utolsé 6rdirdl: ,,Haller Istvinné asszonyom nagy nyavalya-
toréssel holt meg, és igen bdnta, hogy az asszonyok odagytltenek ldtni, azt kér-
dezvén, hogyha minden haldlra valét nézni Gigy mennek-é az emberek, mint 6t
ldtni amint mennek.”" Bulcsesdi Sdra temetésérél Wesselényi hdrom héttel ko-
rabban, janudr 27-én értesiilt, mint ahogy arrél is, hogy a temetésen Zilahi Sebes
Andris, Bénfly Gyorgy guberndtor udvari papja prédikélt, oratiét pedig Kaposi
Juhdsz Sdmuel, holland, német, angol egyetemeken tanult fehérvéri tandr mon-
dott. Hetek mulva mégis gy vélte, hogy le kell jegyeznie ezt a torténetet, hiszen
ugyanakkor haldoklott egy mdsik beteg is, Bethlen Sdmuel, aki ,csendesen ki-
szdradt a vildgbdl”, miutdn tbbszor is ,megijedt volt, hogy meghal”. Ugy tlinik,
a haldoklék, nemtd] fiiggetleniil, egyforman kétségbe voltak esve. Pedig a ,,meg-
szeliditett haldl” korszakdban vagyunk,? amikor a haldltdl val6 félelem — a szak-
irodalom szerint — még nem vett er8t az embereken, s mégis, a személyes elbe-
sz816 forrasok tobbszor szélnak a félelemrél, mint a békés elmuldsrél. Bulcsesdi
Séra unokdja, Székely Liszl6 onéletirdsiban mégis diszkréten elhallgatja a ,férfi-
asszony” haldltusdjdt, mert nem illett ez a ,nagy matréndhoz, az istenféld, kegyes
adakozé uri asszonyhoz”, s ezzel a diszkrécidval magyardzhatd, hogy a jelen kotet
sem a félelmek és nyugtalansdgok vizsgdlatdval foglalkozik. A Példds asszonyok
ugyanis, ahogyan a kotet cime is sugallja, a mintahalottak repertoriuma, a tokéle-
tes anyak, feleségek és lednyok seregszemléje.

Lészl6 Zsofia toreénész, Budapest Févdros Levéltdranak a munkatdrsa 2012-
ben védte meg — Fibri Anna irdnyitdsival késziilt — doktori disszertdcidjt.?
Ennek a munkdnak részben dtdolgozott véltozatdt tartja kezében az olvasé, de
a kotet megdrizte a doktori dolgozat strukedrdjdc és f6bb téziseit.

A Példds asszonyok szerkezetét tekintve hirom nagy egységbél dll, ésaz 1711—
1825 kozott, tilnyomé tobbségiikben protestdns erdélyi nék temetésén elhang-
zott, s nyomtatdsban is megjelent halotti beszédek elemzésére épiil. Az elsd rész
a halotti beszédeket mint miivel6déstorténeti forrdstipust vizsgdlja, ezt koveti egy
igen alapos nétorténeti tdmb, amely a forrdscsoport és a magyarorszdgi, illetve
erdélyi nékérdés kapcsolatdra reflektdl. Az utolsé, leginkdbb esettanulmdnyra
emlékeztetd egység pedig Daniel Polixéna életdtjdra fokuszdl. Az egyes fejezete-
ket a témdval kapcsolatos, gondosan kivélasztott illusztrdcidk kisérik. A kdtetet

1 Wesselényi 1985: 433.

2 Ariés 1987: 351-410; Imhof 1992: 216-217.

3 A szerz8 doktori fokozatdt az ELTE BTK Miivel8déstorténeti Doktori Programjén szerezte.
Dolgozatinak cime: Néi szerepek viltozdsa a protestans halotti beszédek tiikrében (1711-1825).
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négy melléklet, névmutatd és bibliografia zdrja, ezek is jol titkrozik azt a hatalmas
gylijt6- és rendszerezd munkdt, amire Liszl6 Zséfia véllalkozott.

Az els§ rész (A halotti beszédek mint miivelédéstorténeti forrds) hét fejezete
a protestdns halotti beszédek német, majd magyar nyelvteriileten bekovetkezett
fejlédésének toreénetével indul, ezt kovetden a beszédek felépitésére, nyomtatd-
sdra, szerzdire helyez8dik a hangstly. A tdmbét mintegy keretbe foglalja az els§
és az utolsé fejezet, amelyek a halotti beszédek kutatdsarél és felhasznaldsarél
sz6lnak. A szerz6 — az angolszdsz vidéken keletkezett szovegek emlitése mellett
— elsésorban a német forrdsanyagokat feldolgozé munkakat hangstlyozza. Ezt
kovetden keriil sor a magyar parentdcidkutatds f6bb dllomdsainak ismertetésére.
A fejezet roviden kitér az ELTE BTK Régi Magyar Irodalomtdrténeti Tanszékén
az 1980-as években létrejétt munkacsoport tevékenységére is, bemutatja a Tar-
nai Arnold, Péter Katalin és Kecskeméti Gébor irdnyitdsa alatt zajlé forrdsfeltird
és értelmezé munkdt. E szdmvetésbdl értesiiliink arrél, hogy Kecskeméti Gébor
1988-as forrdskiadvanydt kovetden a kutatdcsoport munkdja lezdrule. Az iroda-
lomtorténeti kutatdst Kecskeméti folytatta, a német nyelvi halotti beszédek fel-
tdrdsdndl csatlakozott hozzd Szekler Enikd, a cseh és latin nyelvli nyomtatvdnyok
feltdrdsit és elemzését pedig Papp Ingrid végzi. A fejezet végén a szerzd kiemel
pér erdélyi kutatét is, akik munkdikban halotti beszédeket elemeztek, a felsoro-
ldsbdl azonban egyértelmt, hogy Erdélyben nem beszélhetiink szisztematikus
feltérdsrol.

A nagyon alapos helyzetismertetést kovetSen a halotti beszédek kialakuldss-
16l olvashatunk. A szerzd nem keresi a halotti beszéd és az 6kori halottkultusz
kozotti kapesolatot — ellentétben oly sok hasonld, angolszdsz nyelvteriileten szii-
letett munkdval —, hanem a reformdcié hatdsdra felélénkiild mifaj sajitossdgait
vézolja, réviden kitér a kezdeti értelmezésekre, a gydszbeszédek kollektiv hasz-
nossdganak hangsulyozdsdra, a Luther és Kélvin kozotti értelmezésbeli kiilonbsé-
gekre, majd a , kitiriilt” s csupdn reprezenticios célokat szolgdlé miifaj 18. szdzadi
hanyatldsdval zdrja a részt. A harmadik fejezet az erdélyi halotti beszédek szaba-
lyozdsat vizsgilja. Ugy tiinik, a 17. szdzadi zsinatokon dllandé vita targyar képezd
halotti beszédek elrugaszkodtak eredeti rendeltetésiiktsl, mivel a csalddtagok vi-
gasztaldsdt és a gydszold gyiilekezet tanitdsit célzé prédikdcidk és ordcidk idével
laikusabb, reprezentdciés célokat szolgiltak. A tdlbuzgé klérus ugyanis a meg-
engedettnél tdbbszor és hosszabban prédikalt, s ezaltal nem békét és vigasztaldst
adott, hanem sok esetben csalddon beliili viszdlykoddst okozott. S hogy miért is
idedlis ez a mifaj a versengésre, az a negyedik fejezetbdl deril ki, ahol a szerz$
a halotti beszédek felépitését ismerteti, kiilonos hangsilyt fektetve a csaldd rep-
rezentdciojdt szolgilé vildgi szénoklatokra. A f6ldi és égi vildg kozotti kapesolat
a lauddciéban valésul meg, amikor a szé6nokok azon firadoznak, hogy az elhuny-
tat egy-egy bibliai hdssel kapcsoljdk 6ssze; s ha a névanalégia nem segit, akkor az
élettorténetekben keresik a kapaszkodét. Ez utdn kévetkezik az elhunyt vildgi be-
dgyazdddsdnak, vagyis a — lehetSleg Szent Istvanig visszavezethetd — csalddfinak
az ismertetése, a kimagaslé szerepet jétszé csalddtagok élettorténetének vézlatos
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felelevenitése és az elhunyt dicsérete. Ugy tiinik, hogy kiilsnosen nehéznek bi-
zonyult a néi halottak dicsérete, hiszen a biolédgiai szerepkordk hangstlyozdsin
til aligha volt mire reflektdlnia az ordtornak. Ennél a résznél sajndltuk leginkdbb,
hogy a kotetben dltaldban kevés tér jutott a férfi halotti beszédek elemzésének,
mivel ezek ismertetésével a nemi szerepek kozotti tdrsadalmi kiillonbozdségek is
élesebb kontirokat kaphattak volna. A szerz8ségrél sz616 fejezetben is tbb teret
szenteltiink volna a megrendelk és az ordciét készitd klérus kozotti kapesolat-
nak. A személyes elbeszélé forrasok azt bizonyitjak, hogy a haldoklék sok esetben
sajat maguk vagy kozvetlen csalddtagjaik vélasztottdk ki a parentdcidhoz a tex-
tusokat.* A fiatalon elhunyt személyek esetében az emlékezet ilyen irdnyt be-
folydsoldsa a csalddon keresztiil valésult meg, hiszen a sziil8k és gyamok voltak
azok, akik pontos instrukcidkkal ldttdk el az ordtort. Az értelmi szerz8k tehdt sok
esetben nem maguk a papok és taniték, hanem az elhunyt csalddtagjai voltak, 8k
szabtak meg az emlékezés irdnydt. Ldszl6 Zséfia finoman utal ugyan erre a jelen-
ségre, ugy véljiikk azonban, hogy mindezt jobban ki kellett volna hangsilyozni.

A nékérdés cimet visel6 médsodik egység hat fejezetre tagolédik. Betekintést
nyerhetiink a nénevelés elméleti és gyakorlati oldaldba, majd az életvezetési ta-
ndcsadék dltal propagile ,idedlis ndvel” is megismerkediink. Ezt kévetéen a ha-
lotti beszédekben megjelend nékérdés, néi képességek és feladatok, szerepek és
mintdk is teritékre keriilnek. Az egységet egy sszegzé fejezet zdrja, amely a ha-
lotti beszédek és tandcsad6konyvek idedlis n6képét is megrajzolja.

A szerzd a ndi szerzetesrendek nénevelésben betdltdtt szerepével indit, majd
ratér azokra a ,valés” kompetencidkra, amellyel az idedlis nének rendelkeznie
kellett. Mondanunk sem kell, hogy mennyire kiilonos katolikus szerzetesrendek-
18l olvasni egy tilnyomdan reformdtus forrdsanyagra épiil8 kotetben, arrél nem
is beszélve, hogy mennyire egzotikusan hat a korai feminizmus képvisel§inek
(Mary Wollstonecraft, Amalia Holst) felttinése a szévegben. A nénevelésrél sz616
részben tidit§ volt Rousseau Emiljének elemzése, igaz, hogy ekkortdjt Erdélyben
nem &t olvastdk és forditottdk, hanem John Locke gyermeknevelési tandcsadd-
jat (a forditds 1771-ben jelent meg), és ezt is inkdbb mikedveld tudés férfiak,
mintsem anyak forgattak. Mint ahogy a jezsuita Faludi Ferenc munkdja sem ta-
lalt lelkes kovetdkre Erdélyben, mi tobb, a jezsuita oktatdsi rendszer irdnti ellen-
szenvet tobb protestins emlékiréndl is tetten érhetjiik. Eppen ezért agy véljiik,
hogy ebben a fejezetben az életvezetési tandcsad6kdnyvek és ndénevelési kotetek
helyett, az erdélyi példdk esetében taldn szerencsésebb lett volna személyes forrd-
sokra épiteni, ahogy azt egyébként a szerzd is felveti. De ugyanolyan jé referencia
lett volna Cserei Farkas jogtorténeti munkdja, amely sokkal tdbbet nydjt, mint
amennyit a cime igér.’

A kovetkezd fejezetek demogrifiai elemzéseket is tartalmaznak, amelyekbdl
megtudjuk, hogy a 18. szdzadi magyar né 14 éves kordig volt hajadon, dltaldban

4 Frdekes adatokar talilhatunk erre vonatkozéan Székely Liszl6 onéletirdsaban, valamint a szoveg
fiiggelékében kozolt elbeszélésekben is. [Székely] 2019: 230, 236, 244, 445, 462-463.
5 Cserei 1800.
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17 évesen ment férjhez, és dtlagosan 6t-hat gyermeket sziilt, s ha ezeket az élet-
eseményeket tilélte, akkor eléfordulhatott, hogy mdr 30 éves kordra 6zvegy lett,
s Ugy tlnik, Erdélyben az is maradt. A halotti beszédek tehdt ugyanazt a trendet
igazoljik, amelyet a mds forrdscsoportokra tdmaszkodd, a szerzd dltal is hivatko-
zott — Horn Ildikd, Sirdi Margit vagy Péter Katalin nevéhez fliz6d8 — kordbbi
kutatdsok. Rendkiviil izgalmas volt a kovetkezd fejezetben a halotti beszédekben
jelen levd néi és férfi szerepkorok kozos vizsgdlata, mert ezéltal pontosabb képet
nyeriink a nemek tdrsadalmi szerepvillaldsa és megitélése kozotti killonbségekrél.
Ezt j6l érzékelteti példdul az a nyomdatechnikai ,,aprésig” is, ami abban nyilva-
nult meg, hogy a feleségek és lednyok nevét kisebb bettivel szedik, mint a férjek
és apak nevét. A Ldszl6 Zséhia dleal kivalasztott példék nagyon jol szemléltetik
a korszak férfikozpontusdgdt. S hogy ennek a férfikdzpontisignak egyéb okai
is voltak, mint példdul az, hogy a nék a korszak elképzelése szerint alacsonyabb
rendiek, arrdl a kovetkezd fejezetben olvashatunk. A szerzé gondosan kivalo-
gatott par ,emancipalt” gondolkoddst prédikdrtort, s érdekfeszitd volt olvasni,
hogy mennyire leleményesek a lelkészek, amikor a nék képességei mellett kel-
lete 4lldst foglalniuk. A parentdcidk igyekeztek a protestins csalddmodell felsébb-
rendliségét hangstlyozni, tobbszor is utalva a ,demokratikus csalddszerkezetre”,
amelyben a feleség a férj tdrsa és tdmasza, valédi pdrja. Nem szabad szem eldl
téveszteniink azonban, hogy ezek a férfiakat kiegészité nék nem az intellektudlis
partnerség jelképei, hanem egyfajta gazdasdgi szimbidzisé. Ez a tradiciondlis mo-
dell némi médositdsokon esik dt, a 19. szdzadi idedlis tdrs ugyanis mdr mivelt
anyaként jelenik meg, amely szerep mellett a nyilvinossdg, a sajté is egyre gyak-
rabban foglalt dlldst. Az itt kozole vitairatokban még mindig nem az egyéni kva-
litdsokra helyez8dik a hangstly, de — ahogy azt a szerzd is irja — a n8kérdés egyre
nagyobb nyilvdnossigra tett szert, s ezdltal a vizsgalt korszak végére politikai kér-
déssé alakult. A tomb utolsd, dsszegzd fejezetében valdsult meg véleményiink
szerint a legszerencsésebben a szakirodalom beépitése, ami az el6z6 fejezetekben
tobbszor is komoly kihivdsok elé dllitotta a szerzét.

A harmadik rész a Daniel Polixéna és lednyai cimet viseli, s Ggy érezziik, hogy
ez a kotet egyik legkiforrottabb része. Nem véletleniil, hiszen a szerzé publika-
cids tevékenysége dontden Daniel Polixéna életttjinak vizsglatdhoz kotédik.
Az ebben a fejezetben tdrgyalt n6k minden tekintetben eltérnek a kétetben addig
megismert néalakoktél. A sort a fejezetcimben szerepld Polixéna anyai nagyanyja
indithatnd, Petr6czy Kata Sziddnia, akit az elsé magyar koltdndk kozott tartunk
szdmon. Ldnya, Pekri Polixéna t6bb nyelven is irt és olvasott, illetve forditéként
is tevékenykedett. Daniel Polixéna lednyai, Wesselényi Polixéna és Zsuzsanna,
anyjukhoz hasonldan irtak és forditottak, utdbbi pedig bécsi utazdsa alatt, nagy-
anyjahoz hasonléan, naplét is vezetett.

Ha apai dgon Daniel Polixéna nem is tudhatott hasonlé miivelt n6ket maga
mogote, atyja nyitottsdga és ldnya irdnti rajongdsa nagymértékben befolydsolta
életét. Az elfogult, 6néletird apa, Daniel Istvin olyannyira elégedett volt lednya
szellemi képességeivel, hogy az dltala irott szovegeket a nagyenyedi konyvtdrba



KONYVEK ® V. Laszl6 Zsofia: Példas asszonyok 167

helyeztette el. Férje, Wesselényi Istvn is rajongott feleségének néha férfiakkal
vetekedd tudomdnydért, de II. Jozsef csdszdr is elismerden emlékezett meg Po-
lixéna tuddsdrdl: ,Beszéltem bdré Wesselényinével s volt vele mit beszélnem!”®
A feltétel nélkiili rajongdk sordt a Wesselényi csaldd szolgélatdban 4ll6 nagy tu-
ddst Cornides Ddniel szakitja meg, akinek kordnt sincs felhdtlen viszonya az
»amazonok kirdlyngjével”. Cornides gydtrédéseinek Ldszl6 Zséfia csupdn a kis-
betlis részben, a libjegyzetek kozott szorit helyet, amit azért is binunk, mert
ugy véljiik, hogy a Polixéna és Cornides kozotti fesziiltség bemutatdsa jobban
kidomboritotta volna a ,,példds asszony” egyedi jellemvondsait. A Wesselényi-dr-
vék késébbi neveldi, Cornidessel ellentétben, mar tdl tudtdk magukat tenni a né-
uralom megrizkédtatdsain. Dedki Pdl mdr nem nyogdtt annyira a ,zsarnoki n8”
alatt, s szovegeibdl a héla érzédik ki leginkdbb, hiszen Polixéna jellemének ke-
ménysége eltorpiilt jotéteményei mellett. Dedki tobbre értékelte azt, hogy pat-
rénusa tdmogatta a zsibdi reformdtus templomot és a kolozsvéri drvahdzat. Igaz,
a halotti beszédekben jellemének ezek a vondsai valahogy hdttérbe szorulnak az
intellektudlis képességei mogott. Ezzel magyardzhatd, hogy Daniel Polixéna ha-
lotti beszédeiben alul vannak reprezentdlva a ,hagyomdnyos” szerepkérok. Ldszlé
Zséfia igyekszik egyéb személyes forrdsok révén kiegésziteni a képet, s megemlé-
kezik Polixéna gazdasszonyi bravurjairdl, arrél, hogyan vitte tovébb férje haldla
utdn a ménest, milyen mesterségeket honositott meg a zsib6i uradalomban, ille-
t6leg milyen hdziasszonyi kvalitdsai voltak. Felhivnank viszont a figyelmet arra,
hogy Polixéna tulajdonképpen anyésa, Wesselényi Istvinné Bénffy Kata minta-
gazdasdgdt folytatta, hiszen a korabeli forrdsokbdl tudjuk, hogy a 18. szdzadban
a kornyez kisnemesség és polgdrsdg szivesen kiildte lednyait Banffy Kata ,keze
ald, melynek, ha mely emberséges nemes ember szerit tehette, nyertesnek tartotta
magdt, nemes ember lednyinak nevelésére s kihdzasitdsdra nem 1évén akkor Er-
délyben ahhoz hasonlé udvar”.” Daniel Polixéna ebbe az udvarba érkezett tehdt,
s igyekezett ugyanazt a hagyomdnyt folytatni. Mégis, a parentdciék nem az esz-
ményi gazdasszonnyal, a tizenkét gyermeknek életet ad6 anyédval, hanem a nagy
miiveltségli patréndval foglalkoztak, ami ékesen bizonyitja, hogy a kortdrsak ér-
tékelték ezeket a n6knél ebben a szdzadban még ritka tulajdonsdgokat.

A kotet a szerzd bevalldsa szerint elsésorban mentalitdstérténeti munkdnak
késziilt. Ldszlé Zsofia a n8kérdéssel kapcsolatos nézetekre volt kivancsi, a halotti
beszédek alapjan rekonstrudlhat6é néképet kivinta az olvasék elé tdrni. A Példds
asszonyok tehdt nétorténeti munkdnak is beillik, mivel a néket helyezi vizsgdlé-
dasa kozéppontjdba. Igaz, hogy a nétorténet legjelentdsebb angolszdsz képvisel 8
kimaradtak az elemzési keretbdl, minddssze Joan Wallach Scott magyar nyelven
is olvashaté munkdi nytjtottak némi hasznosithaté elméleti timaszt a szerzd szd-
miéra. Ugyszintén hidnyoltuk a kétetbél a mentalitdstoreénet francia mestereit:
hogy a legkiemelkedébb példdt emlitsiik, nincs utalds Philippe Ari¢s Lhomme

6 Vargyasi 1908: 47.
7 Halmdgyi 1906: 454.



168 KORALL 84.

devant la mort cim(, a témdba ill§, korszakalkoté munkdjira sem.® Nem olva-
sunk a haldl tdrsadalmi képzetérdl, a gydszrél, a temetkezési szokdsokrol is keve-
set tudunk meg. S ha mdr megemlitettiik a rendkiviil vitatott, mégis megkeriil-
hetetlen Ariést, sajndlatosnak tartjuk, hogy a szerz8 a néi szerepkorok esetében
az anyasdggal, gyermekneveléssel, szoptatdssal kapcsolatos részeknél egydltalin
nem reflektdl a gyermekkortorténetet 6vezd szakirodalmi vitdra. Nagyon kivén-
csiak lettiink volna Ldszlé Zsofia dlldsfoglaldsdra, arra, hogyan ldtja a kérdést for-
rdsai tikrében. A mentalitds- és a nétoreénet kiilfoldi képviselinek hidnydval
még megbirkéztunk valamennyire, kevésbé tudtuk azonban tdltenni magunkat
a szerz$ azon megallapitdsin, hogy az erdélyi n6kérdés az adott korszakra nézve
kevésbé kutatott. Ezt a kijelentést taldn célszer(i lett volna drnyalni, hiszen az
elmult évtizedekben tobb 18. szdzadi nétdrténeti munka latott napvildgot, iro-
dalmdrok és torténészek tolldbdl, amelyek ismeretében a szerz6 magabiztosabb
kovetkeztetéseket tudott volna megfogalmazni, illetéleg ki tudta volna egészi-
teni a forrdsai alapjdn kirajzol6d6 néképet. Ugyancsak célszer(i lett volna a ki-
adott erdélyi elbeszél$ forrdsok mutatéit is dtnézni, ugyanis azok segitségével
a kotet mésodik mellékleteként kozolt, amigy rendkiviil izgalmas életrajzi gy(ij-
tést a szerz8 tobb helyen pontosithatta volna. Felhivndnk tovdbb4 a figyelmet
arra, hogy a haldl okdnak és kériilményeinek a parenticidk alapjin torténd be-
azonositdsa néhol félrevezetd is lehet — hogy egy konkrét példaval éljiink, Székely
Lészlé els6 feleségének, Banfty Katdnak a haldldt nem a buasulds okozta, hanem
a tiiddbaj. Zavaré volt tovdbbd, hogy a bibliografiai jegyzékben nincsencek a for-
rasok és szakirodalmi tételek elkiilonitve, mint ahogy a levéltdri forrdsok esetében
is hidnyoltuk a hasznilt dllagok feltiintetésér.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a kétet inkabb klasszikus miivel6déstor-
téneti elemzés, amely napjaink és — minden bizonnyal — a szerz6 egykori doktori
irdnyitéjdnak, Fébri Anndnak a nékérdés irdnti érzékenységér is titkrozi. Ez az
érzékenység mentes azonban a tdrsadalmi nemekkel kapcsolatos feminista elmé-
letekedl, s ezzel magyardzhaté az is, hogy Lészlé Zséfia nem vetiti vissza forrdsaira
a modern értelmezési paradigmakat, nem ldzad a n8k anyai sorsra valé itélése
ellen, mint ahogy a nemi alap dominancia problémdja sem jelenik meg a kétet
oldalain. A szerzé higgadtan elemzi a 18. szdzadi néképet, a kdtet pedig logiku-
san halad optimista végkifejlete felé, a nétorténeti egység utolsé fejezetei ugyanis
azt sugalljdk, hogy a 19. szdzadra megsziiletett a ldthaté nd — igaz, minél litha-
t6bb, anndl kevésbé példas.

Fehér Andrea

8 Aries 1985.
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