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Szabari Vera

Az 1960-es években intézmeényesiilo
magyar szociologia tarsadalmi és politikai
kornyezete

A magyar szocioldgia torténetében tobbszor tortént kisérlet szildrd intézmény-
rendszer kiépitésére, ezek koziil a legsikeresebb (mely intézményi keretek még
ma is meghatdroz6k) az 1960-70-es évekre tehetd. Ekkor jott létre a szocioldgia
elsé akadémiai kutatdcsoportja, majd kutatdintézete, s ezt kdvetden alakultak az
elsd egyetemi tanszékek, folyoiratok és tudomdnyos tdrsasigok. Vitathatatlan,
hogy az 1956-o0s forradalom utdn, a szocioldgia intézményesiilése szorosan kap-
csolédott az 1960-as évek kdddri konszoliddcidjdhoz, ami tobbek kozdtt a tdr-
sadalom alrendszereinek bizonyos mértékd ondllésuldsdra, a mindennapi élet
depolitizdldsdra, a térsadalom fogyasztdsi, modernizdléddsi igényeinek kielégité-
sére tett igéretet. A hazai tdrekvésekre a szovjet birodalom részeként befolydssal
birtak a globdlis er6viszonyok és legitimizdcids kiizdelmek is, melyek az 1950-es
évektdl egyre inkdbb a gazdasig és technolédgia (tudomdny) teriiletére tevédtek
4t. Tanulmdnyom az 1963-ban intézményesiil6 MTA Szociolégiai Kutatécso-
portjdnak létrejottére és miikodésére, annak elézményeire és 1968-ban torténd
intézménnyé véldsira f6kuszal. Célom annak bemutatdsa, hogy az intézményesii-
1és [épéseiben és a szocioldgia legitimdcids kiizdelmeiben milyen szerepet jdtszot-
tak a korszak reformtorekvései. Kik és hogyan tekintettek a szociolégia profesz-
szionalizdcidjdra, milyen érvek segitették vagy gitoltdk a szocioldgia képviseldit
a tudomdny, a fenndllé politikai rendszer vagy a tdgan értelemzett tdrsadalmi tér
szempontjibdl. Munkdmban arra is valaszt kivdnok adni, hogy az dllamhatalom
dltal felvallale modernizdcids ideolégia hogyan befolydsolta a szocioldgia tudds-
termelését: a megvitatandd problémak kijelolését, a kutatdsi médszerek kivalasz-
tésdt, illetve az egyéni és intézményi kutatdi stratégidkat.

A POLITIKA ES A TUDOMANY CSELEKVOI - EGY HALOZAT ALKALMI
SZOVETSEGESEI

Jelen tanulmdny egy tudomdny intézményesiilését olyan, a hatdrvonalak meg-
vondsdra irdnyuld folyamat sikeres lezdrdsdnak tekinti, aminek kdvetkeztében
a diszciplina képviseldi legitim médon a tudds egy specidlis fajtdjac dllitjdk eld.
A kiizdelmekkel teli folyamat részeként ez alapjdn a diszciplina képvisel8i igényt
formélnak egyfajta kompetenciamonopéliumra, illetve autonémidra az adott

Korall 80. 2020. 79-100.



80 KORALL 80.

teriileten a vizsgdlt kérdések és az dltaluk alkalmazott médszerek tekintetében, és
illegitimnek tekintenek a tudomdnyteriileten kiviilrél érkezé barminemd kont-
rollt. A diszciplina képvisel8i kompetencidjukra és specidlis tuddsuk tdrsadalmi
jelentdségére hivatkozva elvdrdsokat fogalmaznak meg a tudomdny mvelésé-
hez, a személyi és intézményi keretek kialakitdsahoz és fenntartdsihoz sziikséges
gazdasdgi eszkozokre nézve, és nem utolsé sorban igényt tartanak magas tdrsa-
dalmi elismerésre. Ezért egy diszciplina legitimdldsakor elengedhetetlen annak
meggy6z6 felmutatdsa, hogy az dltala termelt tudds mely tirsadalmilag relevins-
nak tartott problémdk megolddsit teszi lehet6vé. Az, hogy mi szdmit egy adott
tirsadalomban fontos problémdnak' és elfogadott megolddsi médnak, tdrsa-
dalmanként véltozé, fiigg a tdrsadalom érték- és normarendszerétdl, az ezeket
befolydsolé tdrsadalmi, gazdasdgi és politikai kornyezettdl, valamint a tdrsadal-
mat vezetd elittdl. Az tigyek tematizdldséban (hogyan is kell értelmezni egy-egy
problémdt) szdmos csoport vesz részt: dllami intézmények, politikai partok,
a tudomadny, szakmai és civil szervezetek, egyhdzak, a média, a mivészet képvi-
seléi, véleményformaldk stb. A nyilvdnossdg tereiben az tigyek mentén kialakulé
alkalmi szovetségek, folyamatosan médosulé halézatokon keresztiil hozzdk 1étre
a hosszabb-révidebb idére kristdlyosodd, az adott tdrsadalmon beliil elismert
problémak korét és értelmezését. Témdnk szempontjibdl tehdt dontd jelentdségli
annak bemutatdsa, hogyan viltozott az 1960-as években a tematizdcié: milyen
tigyek domindltak, melyek befolydsoltdk a szociolégia professzionalizdléddsit,
illetve maguk a szociol6gusok hogyan vettek részt e témdk alakitdsaban, konstru-
dldsaban. Azt mondhatjuk, hogy e tekintetben a szocioldgia képviseldi sikeresek
voltak,” s ebben egyéni stratégidik és poziciéik mellett szimos egyéb koriilmény
is segitette 8ket. E tudds elismertetéséhez hozzdjirultak mind a szovjet és hazai
politikai, gazdasdgi és tarsadalmi véltozdsok, s ezek hatdsa a nyilvdnossdgra és
a tudomdnyos tudds felértékel6désére, mind a modern szocioldgia tuddskészlete
és nemzetkozi térnyerése. Tanulmdnyomban azt elemzem, hogy az 1960-as évek-
ben zajlé intézményesiilési folyamatot, melynek eredményeként létrejoee a MTA
Filozéfiai Kutatdintézetén beliil el8szor egy szocioldgiai részleg, majd 1963-ban
a Szociolégiai Kutatéesoport, illetve 1968-ban az 6ndll6 Szociolégiai Kutatéin-
tézet, a személyes és intézményi stratégidk mellett hogyan befolydsolta a tdrsada-
lomtudomdnyi, pontosabban szociolégiai tudds felértékel6dése.

1 Az érvényes és jelentés problémdk kozote is egyfajta versengés folyik, napjainkban példdul l4t-
vényos a kiizdelem a kornyezetvédelem, a biztonsdg vagy éppen a szabadsdg elsébbségének
tekintetében.

2 Ugyanakkor a szocioldgia egyetemi diszciplinaként valé intézményesitésében, illetve egy
6ndllé tirsasdg létrehozdsiban nem bizonyultak ennyire sikeresnek. Ondll egyetemi szak
csak az 1971/72-es tanévtdl indult, a Magyar Szocioldgiai Tdrsasdg pedig 1978-ban jott létre.
A viszonylagos késlekedés eredményeként az autondmia kivivdsa jéval nehezebb volt, hiszen
a laikusok és szakértdk kozotti hatdr kdnnyebben elmoshatévd véle, ami megnehezitette, hogy
a szocioldgia képvisel8i igényt formdljanak az adott teriileten egyfajta kompetenciamonopé-
liumra. (Nehézséget jelentett a szocioldgia rendkiviil heterogén jellege is, a szakszociolégidk
1970-es kialakuldsa, a szocioldgia kritikai szerepvallaldsa.)
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A PROBLEMAK TUDOMANYOS TEMATIZALASA ES A SZOCIOLOGIAI
TUDAS FELERTEKELODESE

»Fenndll annak a veszélye is, hogy a pdrttal valé szembendllé ele-
mek és csoportosuldsok megkisérlik felbaszndlni a szocioldgidr sajdt

nézeteik é torekvéseik aldtdmasztdsdra.”

A hazai szociolégia 1960-as évekbeli intézményesiilésére tobbféle értelmezés szii-
letett, melyek részben magyardzatot adnak egy-egy esemény kimenetelére* vagy
egy tdgabb kontextus bizonyos elemeinek megragaddsra.® Kétségtelen, hogy
a magyar szocioldgia 20. szdzadi torténetét sok esetben politikai dontések hatd-
roztak meg, mint példdul a Tarsadalomtudomdnyi Tarsasdg 1919-es megsziinte-
tését, vagy Szalai Sdndor 1950-ben torténd letartdztatdsa, mely az dltala vezetett
tirsadalomelméleti (szocioldégia) tanszék megsziintetését is jelentette.® Ugyanak-
kor a birodalmi torekvések vagy a politikai determinizmus nem ad teljes kord
magyardzatot a szocioldgia 1960-as évekbeli intézményesiilésének mikéntjére,
ezért célszer a kiilonbozd elemeket egy hélézat heterogén osszetevdinek tekin-
teni, melyek képesek voltak — ha eltéré mértékben is — egymadsra kolcsonosen
hatdst gyakorolni. Az aldbbiakban arra teszek kisérletet, hogy felvdzoljam a szo-
ciolégiai tudds felértékel6désében szerepet jétszo kiilonboz6 tényezdket, amely
kisérlet arra is rdvildgit, hogy egy tudomdany torténete — és ez mindenképpen
érvényes a szocioldgia hazai intézményesiilésére — nehezen vagy egydltalin nem
mesélhet§ el egy linedris térténetben, sokkal inkdbb sok parhuzamosan futé tor-
ténetet és torekvést ldthatunk, amelyek esetenként felerdsitik, mdskor gyengi-
tik egymadst. (Természetesen valészintsithetd, hogy az egymadst erdsitd tényezdk
sokkal inkdbb a torténetet tdvolbél szemléldk ldtterébe esnek, mint az egymads
hatésait kiolté mozgdsok.)

Tagadhatatlan, hogy a hdlézat egyik legjelentdsebb eleme, a Szovjetunid
vezetése, eréforrdsainak hatdsa e tekintetben megkérdgjelezhetetlen, ugyanakkor
szerepét nem tekinthetjiik kizdrélagosnak. A tudomdnyos tudds felértékelédése
szempontjibdol meghatdrozé, hogy Sztdlin haldla utdn a Szovjetunié szdmdra
a szuperhatalmi pozicié megtartdsiban a katonai eré mellett a gazdasdgi fejlett-
ség egyre lényegesebb szerepet kapott, amihez a technikai és tudomdnyos egytitt-
miikodés, specializdcié nélkiilozhetetlenné vilt.

LA szakképzettséget, kompetencidt, kreativitdst igényld munkafolyamatok megvdl-
toztattdk az ember szerepét a termelésben, az aktivabb humadn jelenlét és az 8ssze-
tettebb gazdasdgi és tdrsadalmi mikodés viszont hatékonyan dsztondzte az 4llami

3 MTA Kt. Ms 5800/87. Az MSZMP KB Agiticiés és Propaganda Bizottsigdnak 4lldsfoglaldsa
a szocioldgia helyzetérdl és tovabbi feladatokrél, 1966. februdr 23.

4 Szant 1998: 25.

5 Kalmair 2014.

6 Szabari 2012.
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tehermentesitést, a decentralizdcidt és az dntevékenység, dnigazgatds koreinek bdvi-
tését. Mindehhez sziikségszerlien t6bb informdcié kellett, majd egy kicsivel nagyobb

nyilvdnossdg is, a demokracia szimuldlt elemeinek a megjelenése.””

A viltozds azonban nem csak az dllamszocialista rendszerek tekintetében
volt meghatdroz6. A hatvanas évek torténeti jelentésége vitathatatlan: cezdrdt
jelentett mind a nyugat-eurdpai, amerikai tdrsadalmak esetében ,az életforma
véltozdsokkal és a hozzdjuk kapcsolddd, a szokdsokra, az erkolesre és a kulttira
minden teriiletére kiterjedé generdciés forradalommal,”® mind a kelet-eurdpai
orszdgok esetében a szocialista modell megreformaldsara tett kisérletek kovet-
keztében. A magyar politikai vezetés szdmdra a hazai kozgazdasdgi szakemberek
részér8l mér az 1950-es években érkeztek jelzések a véltozdsok sziikségszertiségé-
r6l, melyek olykor tdl is mutattak a szovjet elképzeléseken.’

»Az 1955. novemberi KV jelezte, hogy az MDP rddllt a hruscsovi stratégiai pdlydra.
Ideoldgidja hirdette, hogy a min8ségi termelés és a miszaki, technikai lépéstartds
gyorsitdsa nem kampényszlogen, hanem elsddleges feladat, s8¢ tdbb: meghatdrozé
sziikségszerliség. Politikai programja [...] nem csak gazdasdgszerkezeti dtalakuldso-
kat vetitett elére, hanem az oktatds, a kutatdsfejlesztés és az értelmiség miikodésé-
nek, illetve szerepének dthangoléddsait is.”*

Bér ldtszélag az 1956-0s forradalom és az azt kdvetd megtorlds idészaka elho-
milyositotta e tdrekvéseket, lényegében nem médositotta a tévlati célkitlizéseket.
A kelet-eurdpai blokkon beliil Magyarorszdgon specidlis helyzetet teremtettek
az 1956-os forradalom politikai és térsadalmi tapasztalatai és traumdi. A rend-
szer kiszolgdldi és ellenzdi szdmdra egyszerre jelentette azt a tapasztalatot, hogy
a Szovjetunié és az dltala képviselt politikai rendszerrel szemben fel lehetett 1épni
(ha sziikség van valtoztatdsra), és azt, hogy a fellépés nem jdrt tartds sikerrel (red-
lis alternativa hidnydban tehdt az adott kereteken beliil kell kialakitani m(ik6dé
stratégidkat). A forradalom kirobbandsdnak élménye a politikai vezetés szimdra
azt is vildgossd tette, hogy demokratikus intézmények hidnydban a magyar tdrsa-
dalom tagjainak vélekedésérdl, attit(idjérdl késziild megbizhatd, objektiv, tudo-
ményos felmérések és elemzések nélkiilszhetetlen informdcidkat jelentenek. Igy
tehdt a szovjet és hazai dltalanos reformtorekvések és a szaktudds felértékelédése
mellett, a demokratikus intézmények (vdlasztds, véleménynyilvdnitds stb.) hid-
nya is hozzdjirult a szocioldgiai tudds felértékelddéséhez. A szocioldgiai tudds
kitiintetett szerepének pedig eléfeltétele volt, hogy a tudomdnyteriilet 1945
utdni idészakdban nemzetkozi szinten domindnssd valt az empirikus, survey-en
(megfeleld mintavételi eljirdson és tudomdnyosan dsszedllitott kérddivek felvé-

7 Kalmdr 2014: 85-86.
8 Rainer 2004: 11-12.
9 Péter 1954

10 Kalmadr 2014: 101.
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telén) alapulé vizsgdlati mddszer, amely az egyének attit(idjeinek, véleményének
vizsgalatdra fékuszilt. A kdzvélemény-kutatds mint informdcidszerzési lehetdség
a nyugati és kelet-eurdpai orszdgok esetében egyardnt fontos szerepet kapott.!!

NYILVANOSSAG

»Mi errél a véleményed, elvtdrs? Nem tudom, még nem olvastam

a Népszabadsdgot™"

A szociolégia intézményesiilésének folyamata egybeesett a nyilvanossdg dtala-
kuldsdval, ami nagymértékben segitette az dltala termelt tudds elismertetését és
a problémdk tematizicidjdban betdltdtt szerepét.

»Az 50-es évek vitdit elsésorban a kdzponti politika reprezentdcidja jellemezte.
Az ideoldgia megkérddjelezhetetlen primdtusa kdvetkezeében a vitdk a kdzponti aka-
rat megjelenitését, az elhajlok, tévelygdk stb. leleplezését, denuncidldsat szolgdltdk.
Vitdrdl, a szénak az dlldspontok konfrontdldsdt, az érvek harcdt jelentd normativ

éreelmében, tehdt csak a G0-as években beszélhetiink.”!?

A még mindig korldtozott, de mdr szélesedd keretek kozott a hivatalos poli-
tika, ideoldgia képviseldi helyett tjabb szereplékkel béviilhetett a megszélalok
kore, megvaltozott a beszédmdd, az érvelések logikdja, novekedett a tudomdnyos
és a kulturdlis teriiletek autonémidja, Gj témdk jelenhettek meg. A kontrolldle
és korldtozott nyilvdnossdgban sorsdontd szerepe volt a Népszabadsdgnak, amely
1956 novemberében jelent meg el8szor a Szabad Nép utédaként, az MSZMP
lapjaként. Hogy mi koriil tematizdlédott a kdzbeszéd, amihez a szociolégia
mint tudomdny megfelel$ vilaszokat tudott adni? Ma azt mondandnk, hogy az
1960-as évek a modernizdciérdl szélt, de ez a kifejezés anakronisztikus lenne.
A modernizicié kifejezése elészor csak 1970-ben jelent meg a Népszabadsdgban,
és 197078 kozott is mindosszesen hdromszor fordult el6. Ami uralta a hatvanas
évek nyilvdnossdgdt, az a reform, azon belil is a ,,gazdasigi reform” fogalma volt,
amelynek csticspontja 1967-re tehetd.' A gazdasdgi reform elékészitése tobb
szempontbdl is kedvezett a szocioldgiai tudds elismerésének és felhaszndldsdnak.
Részben lényeges kérdéssé vélt a reform tédrsadalmi hatdsa, az esetleges egyenldt-

11 Ezt a megdllapitdst alitdmasztja a Német Demokratikus Koztdrsasdg Allambiztonségi Minisz-
tériuma 4ltal a kozelmultban lefolytatott kozvélemény-kutatds. Tapasztalatai és eredményei
alapjdn tovabbi, széleskorli alkalmazdsdt tervezik.” ABTL 1.11.5. 21. d. 45-13/6/67.

12 Arcanum Digitdlis Tudomdnytdr Népszabadsdg-gylijtemény leirdsa, hteps://adtplus.arcanum.
hu/hu/collection/Nepszabadsag/ — utolsé letsltés: 2020. julius 10.

13 Heller-Némedi-Rényi 1990: 23.

14 heeps://adeplus.arcanum.hu/hu/collection/Nepszabadsag/ — utolsé letleés: 2020. jalius 10.
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lenségek varhaté alakuldsa, mdsrészt a reform fogadtatdsa, az egyes tdrsadalmi
csoportok reformmal kapcsolatos attitlidjeinek vizsgalata, amire a kovetkezdk-
ben még visszatériink.

Az egyes témék nyilvdnossdgban valé megjelenésének mechanizmusait, az
ehhez kapcsol6dé intézményi és személyes stratégidkat, valamit a szociolégiai
tudds legitimdcidjanak kapesolatdt jol illusztrlja a gazdasdgi reformnal jéval
kisebb jelentéségli, az 1960-as évek elején kirobbant tigynevezett népesedési vita.
»A népesedési kérdést a hatalom nem emelte be a sajdt beszédmédjaba.”" Erre
kovetkeztethetiink Andorka Rudolf visszaemlékezésébdl is:

»~Amikor 1962-ben a Népességtudomdnyi Kutatd Intézetbe keriiltem, gy volt, hogy
bérmit kutathatok, de nem sokat tudtam a demografidrdl. [...] Amikor a KSH-ban
elmondtam kiilonbsz8 kollégdknak, hogy rendkiviil alacsony az élvesziiletési ardny-
szdm, a népesség egyszerl reprodukcidja sem biztositott, és errdl irni kellene, azt
mondtdk: »Hdt csak nem képzeled, hogy te errdl irhatsz? Ad egy: a kormdnyt nem
szabad ilyesmikkel nyugtalanitani, szigorian meg van tiltva. Ad kettd: egy ilyen koz-
ponti témdrdl, mint a sziiletésszdm, csak Szabady Elvtdrs irhat, esetleg még egy-két

mdsik munkatdrs«.”'®

Amikor 1963-ban Bor Ambrus Zizenhdrom ezrelék cim irdsival a Kortdrs
hasdbjain berobbant a népesedés témdja,'” a hatalom azon privilégiuma kérdéje-
lez6d6tt meg, hogy a kulcsfontossdgti kérdésekben kizdrélag az dltala legitimnek
tartott megsz6lalok jelenhettek meg. Ennek kdvetkeztében, a téma jelentdségét
minimalizdlandé, az ,elsé vitahullimban (felsébb utasitdsra)” csupdn egyet-
len szakértd, Péter Gyorgy, a KSH akkori elnoke sz6lt hozzd a vitdhoz.'® Péter
Népszabadsdgban megjelent irdsa kizdrélag a korabbi megszdlalok témakapcso-
ldsainak érvénytelenitését szolgdlta.!” A fordulépontot a kérdés kezelésében az
1964-es TIT éltal a Kossuth Kluban megszervezett vita jelentette, amelyen Péter
Gyorgy tulajdonképpen beemelte a népi irdk dlldspontjdt a tudomdnyos disz-
kurzusba, ezzel elimindlta a népi irék szerepét, de megerdsitette a tudomdnyos
tudds kompetenciaigényét is. A téma dthelyezésének nyilvinos deklardldsa volt
a Demogrdfia 1964-ben megjelent 3—4. dupla szdma, illetve Andorka 1969-es

15 Heller-Némedi-Rényi 1990: 18.

16 Andorka 2004 [1994]: 120.

17 Bor 1963.

18 Heller-Némedi-Rényi 1990: 30.

19 Az alacsony sziiletésszdm kérdéskorének a nemzeti problematikdval, az anyagi jélét irdnti
torekvések mordlis elitélésével, a szocialista fejlédés specifikus kériilményeivel és az dllami, koz-
ponti intézkedések hidnydval vagy elégtelen voltdval dsszekapesolt témdit bontja fel; a sziiletés-
szdm kérdése ndla a modernizdcids vildgtendencidkkal, a tévlati gazdasdgpolitikai adottsdgok-
kal, a tdrsadalom anyagi helyzetével, tirsadalmi valtozdsokkal, tdrsadalmi légkorrel fiigg 6ssze,
tehdt raciondlisan kalkuldlhatd, kozpontilag befolydsolhaté, tervezhetd folyamatokkal.” (Hel-
ler—Némedi—Rényi 1990: 40-41).
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osszefoglal6 cikke,?® amely lezdrta a vita elsé hullimdt és megfogalmazta a téma
kezelésére vonatkozéan az dltala képviselt tudomdnyteriilet és benne sajdt pozi-
ciondlis igényeit.”!

A népesedés problematikdja az 1960-as évek végén egy iddre hdttérbe szorult,
aminek féként az volt az oka, hogy nem tudott kapcsolédni sem a nyilvdnossdg-
ban egyre fontosabb poziciét betolté gazdasdgi reform, fogyasztds, életszinvonal
témdkhoz, sem az 1968-as események dltal generdlt Gjabb kérdésekhez (mint
példdul a szuverenitds, szolidaritds, demokrdcia), amelyek a kozgazdasdgtan mel-
lett a szocioldgia szdmadra is Gjabb lehetdségeket jelentettek (megalapozva a tér-
sadalmi egyenlétlenségek, mobilitds, életmdd témakorskben végzett vizsgalatok
jelentéségét). A vita dinamikdja azonban jél mutatja, hogy a kiilonb6z6 tdrsa-
dalmi, tudomdnyos csoportok (a népesedési vita esetében a népi irék heterogén
csoportosuldsai, Gjsdgirék, demogrifusok, statisztikusok, szociolégusok) dssze-
kapcsol6dsai, vagy eltérd témakonstrukei6i*? és a foldtte valé rendelkezés bizto-
sitdsa milyen hatdst gyakoroltak egymadsra, és ebben az esetben hogyan jirultak
hozzd a tudomdnyos kozeg, benne a szociolégia és nem mellesleg a demogrifia
képviselSinek tudomdnyos, intézményi célkitlizéseihez.

A nyilvdnossdg terepe folyamatosan béviilt, a Demogrdfia, a Tdrsadalmi
Szemle és a Kortdrs mellett, 1958-ban Korosi Jozsef (f6szerkesztd) irdnyitdsival
elindulhatott a Valdsdg cimi folyéirat, amely a hazai szociolégia torténetében
harminc éven keresztiil egyediildllé médon vallalta fel a tudomdnyos és kozéleti
vitdk kozvetitését. 1972-ben létrehoztdk a Magyar Tudomdnyos Akadémia Szo-
ciolégia cimfi folydiratdt, amely 1991 éta Szocioldgiai Szemle néven a Magyar
Szociolégiai Tdrsasdg lapjaként ma is a diszciplina egyik meghatdrozé hazai
szakfolydirata.

ADATOK, INFORMA CIOK, KOZVELEMENY

Kozponti Statisztikai Hivatal

Modern kormanyzds nem képzelhetd el hiteles és megbizhaté gazdasagi, térsa-
dalmi és politikai adatok nélkiil, és ez még inkabb érvényes volt az dllamszocia-

20 Andorka 1969.

21 Andorka, miutdn bemutatta a sziiletésszdm alakuldsdra vonatkozé tudomdnyos és laikus meg-
kozelitéseket, kimutatja, hogy magyardzé erejiik igen alacsony a hazai sziiletésszdm tekinteté-
ben: ,,Végiil sajdt kutatdsaira hivatkozva dllapitja meg azokat a hossz és révid tdvt hatdsokat,
amelyek bizonyos mértékig magyardzzdk a magyar statisztikai adatokat” (Heller—Némedi—
Rényi 1990: 45).

22 A népi irék csokkend sziiletésszdmot ,,a nemzet irdnti feleldsségérzettel, a népi életerd pusz-
tuldsdval, st a Trianon utdn kialakult geopolitikai helyzettel kapcsoljdk 6ssze” (Heller—
Némedi—Rényi 1990: 25), addig a demografusok érvei szerint a sziiletésszdm ,,modernizdciés
vildgtendencidkkal, a tdvlati gazdasdgpolitikai adottsdgokkal, a tdrsadalom anyagi helyzetével,
tdrsadalmi véltozdsokkal, tdrsadalmi légkorrel fiigg dssze.” (Heller-Némedi-Rényi 1990: 40).
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lizmusra, ahol a tervutasitdsos rendszer, a piaci és demokratikus mechanizmu-
sok szinte teljes kiiktatdsa még jelentdsebb szereppel ruhdzta fel a megbizhaté
adatokat szolgdltat6 szerveket és intézményeket. Magyarorszdgon e tekintetben
a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) kozel 150 éves torténeti jelentdsége nem
szorul magyardzatra, [étrejotte 6ta a kormdnyzati munka miikédését segitette,
dllami hivatalként f6bb tisztviseldi miniszteri tandcsosok, osztdlyvezetSk stb. vol-
tak. A KSH szerepe az 1948-as dtszervezésével sem csokkent. Az 1950-es évek-
beli tevékenységét jol jellemzi az 1949 és 1955 kozotti iddszak ,titkos” jelenté-
seit tartalmazé ,sziirke konyv”, amely 1957-ben a KSH hazi kiaddsdban jelent
meg.” A jelentések a legfelsébb vezetés és a partappardtus részére, illetve koz-
vetleniil Gerd Ernd szdmdra késziiltek, valés adatokat és perciz elemzéseket tar-
talmaztak.?* A hazai gazdasdgrol sz6l6 adatok is hozzdjarultak ahhoz, hogy az
1950-es évek elejétdl a KSH-ban Péter Gyorgy vezetésével kialakult egy a gaz-
dasdgi reformokat tdimogaté kor, s ennek kovetkeztében a Hivatal az 1960-as
évekre a reformkozgazddszok és tdrsadalomkutatdk, igy a szocioldgia menedé-
kévé is vale.”

A szociolégia késébbi torténete szempontjébdl meghatdrozé szereplék leg-
tobbje valamilyen médon két8dott a KSH-hoz. Ferge Zsuzsa példdul 1949-ben
egyetemi hallgatoként keriilt a KSH-ba, miutdn egy , mini Rajk-per” nyomdn —
amelyen Péter Gyorgy is jelen volt — kiragtdk az akkori Marx Kdroly Kézgazda-
sagi Egyetemrdl.* 1957-t8l a KSH-ban dolgozott Cseh-Szombathy Lészl6, aki
az 1946-50 kozott a Pdzmdny Péter Tudomanyegyetemen mikodd Szalai Intézet

23 Gyenes L. 1957.

24 A ,sziirke konyv” 1953-as jelentése példdul a beruhdzdsok tervezésében és kivitelezésében elks-
vetett hibdkrél beszél (Gyenes L. 1957: 43). Kimondja, hogy az els§ 6téves terv beruhdzdsa
talfeszitett volt, az okok és kovetkezmények kozott szl arrdl, hogy a beruhdzdsok nem vol-
tak megfeleléen elékészitve, melyek igy az eréforrdsok ,befagyasztdsit”, a termelés csokkené-
sét és az az import tovdbbi novekedését eredményeziék. A jelentés beszdmolt az épitdiparban
tapasztalhaté anomadlidkrdl, a gépesités hidnydrdl, illetve a meglévd gépek kapacitdsinak rossz
kihasznaldsdrdl, vagy példdul az elére gydrrott szerkezeti elemekkel kapcsolatos (elsésorban
drkalkuldciés) problémdkrél (Gyenes L.1957: 153). A kiadvany szerint a KSH szakemberei mar
1953-ban jelezték, hogy a mezdgazdasdg tekintetében az adatok még lestjtébbak, melyben az
1954-55-8s téeszesitési hulldm sem hozott javuldst.

25 Ugyanakkor az intézmény és az abban felhalmozott tudds szerepét mutatja, hogy amikor 1957-
ben Péter Gydrgyot is elérte az tigynevezett ,revizionizmus’-vita, s ennek kévetkeztében 1958-
ban a kor kifejezésével élve , 6nkritikdt kellet gyakorolnia”, majd a személye elleni hadjdrat egé-
szen haldldig folytatddott (Heged(s B. 1994: 28-34), a KSH poziciéja érdemben nem véltozott
a dontések eldkészitésében.

26 | A Rajk-per utdn minden magyar egyetemen csindltak egy Rajk-pert, a didkok kell8 megfélem-
litésre” (Ferge 2008, vided, 0:55 perc). 1950-ben a kézgazdasdgi egyetemen Fergét vélasztottdk
ki erre a szerepre. Pdrttag volt, értelmiségi szdrmazdsa, franciaorszdgi multja miatt j6 alanynak
bizonyult arra, hogy koholt vddak alapjén demonstraljak a hatalom élldspontjit.
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didkja volt.”” A Ddnyi Dezs6*® iltal vezetett KSH Konyvtdrban kapott munkdt
Laky Dezs6, akit 1958-ban részlegesen rehabilitdltak. 1961-ig a KSH szakta-
ndcsaddjaként dolgozott Theiss Ede, az 1956-ban nyugdijazott statisztikus-koz-
gazddsz, és 1963-as szabaduldsa utdn Bibé Istvdn is.?” Szelényi Ivdn szintén az
1960-as években keriilt a KSH konyvtdrdba.’® Az 1960-as években a Kenessey
Zoltan vezette Nemzetkdzi Tanulmdnyok Osztélydn dolgozott a hazai szociol6-
gia tobb meghatdrozé alakja: Varga Kéroly, Békés Ferenc és Kérész Gyula is.

1961-ben az 1958-ban Moszkvibdl hazatéré Hegediis Andrast nevezték ki
a KSH elnokhelyettesének. Részben Hegediis jelenlétének is volt kdszonhetd,
hogy 1962 soridn a KSH-ban tovdbb névekedett a szocioldgiai jellegli kutatdsok
szdma, melyet a résztvevék tovabbi intézményi és infrastrukturdlis fejlesztések
kier8szakoldsira prébaltak felhaszndlni. 1962 &szén kezdett el a KSH-ban dol-
gozni a csalddi hdttere miatt hdttérbe szorult Andorka Rudolf is.’!

27,1955 tavaszdn hallottam, hogy a KSH Nemzetkozi Osztdlya nyelveket tudé munkatdrsat
keres. Rédei Jend, aki osztilyvezetd volt (késébb a Kamara f8titkdra), bedllitott, hiszen egy csak
levelezd részlegbdl akart létrehozni egy dsszehasonlitd, elemz8 osztdlyt. De ez nem volt igazi
lehetdség. Kiilsé munkatdrsként készitettem féleg gazdasdgi elemzéseket a nemzetkozi irodalom
alapjan.” (Cseh-Szombathy 2007: 48.)

28 Diényi Dezs8 1939-ben a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem jogi kardra iratkozott be, részt
vett Magyary Zoltdn szemindriumdn, onnan keriilt be a korabeli népszamléldsi adatok feldol-
gozdsival foglalkozd csapatba, majd ,amikor Magyaryéknal befejezddétt a munka, esténként
elmentem Varga Istvdn intézetébe és ott is dolgozgattam.” (Ddnyi 2001: 8.) 1955-ben keriilt
a KSH kényvtdrdba. ,Kovacsics Jézsef vitt oda helyettesének. De Péter Gyorgy nem nevezett ki.
Bizalmatlan volt velem szemben. Aztdn Kovacsics egyetemi tandr lett és én mdr fél éve vezettem
a kényvtdrat, de még mindig nem volt meg a kinevezésem.” (Ddnyi 2001: 15.)

29, Bibé hatvanhdromban keriilt oda és megkapta a beszerzési vonalat. Na most Bibé emberileg,
szakmailag, nyelvek és térsadalomtudomdny tekintetében toronymagassigban 4llt az egész gar-
nittra f6lote, ezt nem kell magyardznom. Nagyon révid idén beliil kiismerte magit a statisztikai
vildgirodalomban, tgyhogy hiromnegyed év mulva pontosan tudta, hogy ettél és etté]l mit kell
megrendelni, kinek az irdsdt, melyik kotetet, hogy az amerikai Berkeley egyetemen ki az az ember,
aki szdmottevd a szakmdban és minden kényvét meg kell venni, mert amit leir, arra oda kell
figyelni. Egy olyan intellektus jott ide, aki a vildgirodalmat teljesen bekapcsolja a kényvtrba. Ez a
szakird.” (Ddnyi 2001: 16-17.) , Ekkor a kényvtdron beliil mar kezdett egy statisztikai, torténeti
monogrifiai munka kiformélédni. Ez Kovacsics alatt indult, 8 volt a torténeti monogréfia ktetek
elinditéja. Azutdn pdr év mulva jott a kis Benda [Gyula], Faragé Tamds és az a pdr ember, akikkel
a magyar tdrsadalomtorténetet megprébaleuk elinditani.” (Ddnyi 2001: 15.)

30 A KSH Kényvtdrédban taldltam meg a helyemet 1961-ben, mint a kiilféldi folydirattdr ére.
Vagy 600-700 folydirat Gjabb és Gjabb szdmai mentek 4t a kezemen havonta, kéthavonta
s nekem jegyzéket kellett készitenem az érdekesebb cikkek cimeirdl. [...] A KSH kivalé kényv-
tdrdba a vildg osszes fontos szocioldgiai (és persze statisztikai, kdzgazdasdgi) folydirata jdrt.”
(Szelényi 2015: 80.)

31 Andorka Rudolf szociolégusi palydja nem indult zokken8mentesen, nehézséget jelentett édes-
apja, a fennalld politikai rendszerrel szembeni dlldsfoglaldsa és katonatiszti karrierje. 1949-ben
érettségizett, és ebben az évben keriilt kapcsolatba a Varga Istvdn vezetése alatt mikédd Gazda-
sdgkutaté Intézettel, ahol érdeklddése a polgdri kdzgazdasdgtan matematikai része felé fordult.
Csalddjdt 1949-ben kitelepitették Besenyszogre, 6t 1952-ben behivedk munkaszolgdlatos kato-
ndnak. 1954-ben leszerelt, ezt kdvet8en 1960-ig egy muianyag-feldolgozé tizemben dolgozott
mint betanitott munkds. Az 1956-o0s eseményekben valé részvételéért 1957-ben 6t hénapos
bértonbiintetést kapott. 1949-t8l tobb megszakitdssal a jogi egyetem esti tagozatos hallgatéja
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LA Statisztikai Hivatal rendezett egy nemzetkdzi tudomdnyos konferencidt 1962-
ben. Részben az életszinvonalrdl, részben az dgazati kapcsolatok mérlegérdl. A kiil-
foldi dolgozatokat magyarra, a magyar dolgozatokat idegen nyelvre kellett fordi-
tani. Mivel a forditdsokat én végeztem szdmukra, kapcsolatba keriiltem a Statisztikai
Hivatal konyvtdrdban Hajda Elemérnével, aki jél képzett, intelligens, nagyon éles
eszll kdzgazddsz volt. [...] 1963 tavaszdn Szabady Egon dthivott a KSH Népesség-
tudomdnyi Kutaté Intézetébe, ahol a Demogrdfia cim( folyéirat alsébb szinti szer-
kesztdségi munkdjét kellett ellitnom.”??

Szintén 1962-ben indult el a KSH-ban Szocidlstatisztikai Osztdly, ahol mdr
valéban empirikus jellegli munkdk folytak. Ide keriil 4t a Nemzetkozi Osztdly-
16l Cseh-Szombathy Lész16, aki az 6ngyilkossdggal és az dregedéssel kezdett el
foglalkozni. 1963-ban pedig létrehoztdk a Népességtudomdnyi Kutatécsoportort,
amely 1968-ben 6ndll6 intézetté véilt a KSH-n beliil.

A gazdasdgi reform el8készitésének egyik elemeként indult el a KSH-n beliil
az a hatvanas évek tdrsadalomtudomanyi gondolkoddsdt erdteljesen meghatdrozé
és a tarsadalmi struktardrél sz6l6 diskurzust alapjaiban megvéltoztaté tdrsadalmi
rétegzédéskutatds, melynek résztvevéi Méd Aladdrné, Ferge Zsuzsa, Ling Eva
és Kemény Istvdn voltak.** A 15 000-es orszdgos mintdn elkezd8dott tirsadalmi
mobilitds vizsgalatdra készitett 1962-es adatfelvétel elsé eredményeit 1965-ben
a KSH Népességtudomdnyi Kutatécsoportja dltal kiadott Kézleményben publi-
kéltdk.”> Hegediis Andrds 1963-ban az MTA Kutatécsoport élére torténd kine-
vezése utdn elhagyta a KSH-t, Péter Gyorgy pedig mdig tisztdzatlan koriilmé-
nyek kozott 1969-ben elhunyt.’® Helyét Huszdr Istvdn®” vette 4t, aki kordbban
Péter Gyorgy mellett dolgozott, igy a valtds nem hozott jelentSsebb valtozést,
a szocioldgiai vizsgilatok tovébb folytak a KSH keretei kozott. A Huszdr Ist-
vin-korszakot tekinthetjitk a KSH aranykordnak, mert Péter Gy6rgyhoz hason-
16an Huszdr is ,a valdsdg feltdrdsdt, az igényes, tudomdnyos munkdt tdmogatta,

volt, ahol az 1963-as amnesztia utdn doktorrd avattdk. 1963 8szétél tudomdnyos kutaté lett
a KSH Népességtudomdnyi Kutaté Intézetében, ahol f8bb témdi a tdrsadalmi mobilitds kuta-
tdsdn tal, az alkoholizmus és annak demografiai hatdsai voltak. Ezen a teriileten folyamatosan
egyiitt dolgozott Cseh-Szombathy Lészléval és Buda Béldval. (Andorka 2006).

32 Andorka 2006: 142.

33 Az Intézet megalakitdsa a demogrifiai tudomdny magyarorszdgi intézményesiilésének lényeges
4llomdsa volt. Kutatdsokat folytattak a népesedési alapfolyamatok (termékenység, halandésdg,
hdzassdgi mozgalom, vindormozgalom) alakuldsdrol, a népesség strukeurdlis jellemz8irél.

34 Méd-Ferge-Ling-Kemény 1966.

35 Szabady—Klinger 1965.

36 Arvay-Hegedis B. 1994.

37 1951-ben a budapesti kdzgazdasdgi egyetemen szerzett diplomdt, 1949-1953 kézott az egye-
tem statisztika tanszékén demonstritorként, majd tandrsegédként dolgozott. 1953-t6l 1963-ig
elébb az MDP Kézponti Vezetdsége, majd késébb az MSZMP Kézponti Bizottsdga appardtu-
sdban a terv-, pénziigyi és kereskedelmi, valamint az dllamgazdasdgi osztdlyon dolgozott. 1963-
t6l a Hivatal els8 elndkhelyettesének tisztjée licta el, 1969-t8l kezd8dben pedig dllamtickdri
rangban annak elnoke lett.
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és politikai kérdésekben ugyanolyan felvildgosult volt, mint Péter.”*® 1970-ben
Huszér Istvan vezetésével alakult meg a KSH keretei kozott a Térsadalomstatisz-
tikai Féosztdly.

Magyar Radio és Televizio Tomegkommunikacios Kutatokdzpont

Az 1960-as években, amikor a kozponti vezetés részérdl a reformtorekvésekkel
osszhangban jelentdsebb igény mutatkozott a tirsadalom tagjai véleményének
kevésbé direkt alakitdsira és pontosabb szonddzdsira, a Magyar Rddié, majd
a Televizi6 szerepe a véleményformdlds mellett a kozvélemény-kutatds teriiletén
is megnatt.

»A Rddidra is vonatkozé [ényeges dontéseket a partkozpontban hoztdk, mig sziikség
esetén az illetékes minisztérium édllamilag formalizdlta az elhatdrozdst. A KB Agitd-
cids és Propaganda Bizottsdga, amelynek az MRT elnéke is tagja volt, nemcsak koz-

vetlen politikai-tartalmi tigyekkel t6rédoet.”??

1963-ban a Magyar Rddiéban S. Molndr Edit vezetésével hoztdk létre
a Kozonségkutaté Osztdlyt,* majd 1969. janudr 1-jén megalakult a Magyar
Rddié és Televizié (MRT) Témegkommunikdciés Kutatékozpontja (TK)
Szecskd Tamds irdnyitdsdval.*! A kozpont kutatdsi korébe tartozott a rddids és
televiziés musorok kozonségfogadtatisdnak mérése, valamint kiilonbozd kozvé-
lemény-kutatdsokat felvétele. ,A kozonségkutatds panelmintdkon [alapult], ugy-
nevezett naplévezetéses médszerrel folyt, a kozvélemény-kutatds dltaldinos méd-
szere az orszdgos reprezentativ mintdn végzett survey-kutatds volt.”** Az 1960-as
évek elején a korldtozott nyilvanossdg, a demokratikus és piaci intézmények hid-
nyédban a hatalom részérdl jelentds volt az informdcidsziikséglet (melyet a besa-
géhdlézat és egyéb csatorndk egyre kisebb mértékben és kevésbé megbizhaté
moédon tudtak kielégiteni). 1963-ban az agitprop osztdly tdimogatdsaval valésult
meg az elsd a radids és televiziés misorok kozonségfogadtatdsit mérd elsd orszd-
gos reprezentativ kozvélemény-kutatds, melynek mintavétele a KSH csalddsta-
tisztikai vizsgdlatdra tdmaszkodott.®® ,Grész Kdroly ekkor mér a KB agitprop
osztilydnak helyettes vezet$je volt, tudta, hogy az Intézetre sziikség van. (Volt

38 Andorka 2006: 50.

39 Vamos 2008: 173.

40 Magyarorszdgon mdr 1945 elétt és kozvetleniil utdna is vizsgdltdk a R4dié msorpolitikai hati-
sat (Levendel 1983; Lénart 2005).

41 Bizonydra nem véletlen, hogy Szecskd Tamds az USA-ban tanulhatott. ,Mikor a ridién beliil
megindult a kézvélemény-kutatds, nem volt bizalmatlansdg, akaddly. Tompe Istvdn, a rddié
elnoke tdmogatta, Grész Kéroly (az akkori pdrttitkdr) is segitette a munkdt. [...] A szocioldgiai
kozélet — az agitprophoz valé kototségem miatt — pdrtszociologusként tekintett rdm.” (Szecskd
2007: 46.)

42 Visérhelyi 2016: 93.

43 Szecskd 2007: 44—45.
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benne nyitottsdg, koncepcié.) Az RTV [R4di6 és Televizié — Sz.V.] nagy szerve-
zet, védettséget biztositott ennek a kényes munkdnak.”#

A szocioldgiai tudds feléreékel6dését mutatja a Beliigyminiszter 020/1967.
szdmu parancsa, mely az dllambiztonsdgi munka tdrsadalmi—politikai hatdsainak
vizsgélatdt rendelte el, a vizsgdlatokra alkalmas médszerként pedig a kozvéle-
mény-kutatdst jelslte meg.” Ennek megfelelden példdul a Beliigyminisztérium
I11/4. osztélya® is felhaszndlta a Magyar Rddié és Televizié Témegkommunikd-
ciés Kutaté Kozpont kutatdsait, ,,az MTA Szociolégiai Kutaté Csoport dltal foly-
tatott és tervezett szocioldgiai felméréseket, illetve ezen intézményeknél meglévd
lehetdségeket”.” Az eléterjesztés szerint a MRT Témegkommunikaciés Kutatd
Ké6zpont a rddié és tv-misorokkal kapcsolatos kozonségfogadtatds mellett rend-
szeresen végezett politikai jellegli kozvélemény-kutatdsokat is.

»Tudomdnyos appardtus és kiképzett kérdezdbiztosi hdlézat 4ll rendelkezésiinkre.
[...] A Kutaté Kozpont ez év oktdber-novemberben, a politikai nézetek megisme-
rése céljabol 1200 f8s orszdgos minta alapjdn végzett reprezentativ felmérést. Ezzel
parhuzamosan, kérésiinkre — azonos kérdések alapjin — 300 olyan budapesti lakost
is megkérdeztek, akik mulguk, politikai tevékenységiik miatt alapnyilvédntartdsban

szerepelnek, de eljirds nem folyt elleniik, és igynki hlézatunknak sem tagjai.”*®

A Beligyminisztérium szdmdra tehdt a TK vagy az MTA Szociol6giai Kuta-
técsoport altal végzett kutatdsok adatainak, vagy éppen az ott dolgozék szak-
tuddsdnak felhasznaldsa, a szocioldgiai mddszerek alkalmazdsa sajat célkittzéseik
elérését segitette. A kozvélemény-kutatds el6térbe keriilése ravildgit arra, hogy az
1960-as években a tudomdnyos és szakmai tudds, a szakértelem hogyan tett szert
egyre nagyobb jelentdségre, és ezzel a partéllami rendszer és a tudomdny képvi-
seléi sok esetben ldtens és manifeszt médon is tdimogattdk egymds célkittizéseit.”
A folyamat hozzdjdrult kiilonboz6 szakmai és tudomdnyos teriiletek autonémis-
janak kialakitdséhoz, és lehetdvé tette olyan hatdrok megvondsit, ahol a szakmai
kompetencidk egyre lényegesebb eréforrdsnak bizonyultak.

»[A TK] az MSZMP Kézponti Bizottsdga Agitdcids és Propaganda Osztilydnak, az
igen rossz hirt APO-nak a feliigyelete alatt dllt és munkdinak egy, a nyilvdnossdg
eldl tobbé-kevésbé elzdrt részére onnée kapott megrendelést. [... Ugyanakkor] az
intézeten beliil hallgatélagos tdimogatd egyetértés fogadta azt a tényt is, hogy tdb-

44 Szecskd 2007: 46.

45 ABTL 1.11.5. 21. d. 45-13-37/69.

46 ABTL 1.11.5. 21. d. 45-13-37/69.

47 ABTL 1.11.5. 21. d. 45-13-37/69.

48 ABTL 1.11.5. 21. d. 45-13-37/69.

49 Ugyanakkor fontos leszogezni, hogy jelen irds nem arra torekszik, hogy bemutassa, ezen inté-
zetek munkatdrsai milyen méreékben segitették a rendszer mitkdését, hiszen ez akdr minden,
a rendszerben €16 és tisztességesen dolgozé személy esetében felvethetd lenne, ez itt nem adek-
vat kérdés.
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ben is — nem éppen kockdzatmentesen — éveken keresztiil pénzkereseti lehetéséghez,
munkdhoz juttattak akkoriban a rendszer ellenségének mindsitett, marginalizals-
ddsra kényszeritett ellenzékicket, madsképp gondolkoddkat, és csoppet sem rejtdz-

kodve terjeszrették a rendszerkritikus szamizdat irodalmat.”*°

MTA Szociologiai Bizottsaga, MTA Szociologiai Kutatocsoport, majd
Kutatdintézet

A szovjet mintit kévetve a tudomdnyok legfontosabb, kézponti intézménye
Magyarorszigon is a Magyar Tudomdnyos Akadémia lett, igy a szocioldgia szem-
pontjdbdl is meghatdrozé volt az Akadémidn beliili poziciéja. Erdei Ferenc, aki
mér az 1930-as években elismert szocioldgiai, szociografiai munkdkat publi-
kélt, majd tekintélyes politikai karriert futott be, 1957 és 1964 kozott a Magyar
Tudoményos Akadémia f8titkdrként is befolydssal birt a szocioldgia hazai intéz-
ményesiilésére.”! Az egyéni stratégidk mellett természetesen az is hozzdjdrult
a szocioldgia sikeres intézményesiiléséhez, hogy az 1960-as évek elejétdl a hata-
lom oldaldrél ,mdr tudomdnyos intézeteket is kezdtek bevonni az egyes témdk
kidolgozdsaba, igy lassan kialakult valamiféle munkamegosztds a partmunkako-
z6sségek és a »laikus« tudomdnyos mihelyek kozott: elébbiek leginkdbb a pdrt-
témdkra koncentraltak, utébbiak pedig a nagyobb ivii elméleti problémdk kidol-
gozdsdra kaptak megbizdst.”>? Ez volt az az idészak, amikor fokozatos véltozds
toreént az értelmiség szerepének megitélésében, megbecsiilésében, javultak az
utazdsi lehetSségek és kutatdsi feltételek, lehetdség nyilt a tudomdnyos kutatéin-
tézmények szervezeti, személyi és autondémidjuk bdvitésére is. Ennek eredménye-
képp az MTA Elnékségi, valamint a II. Osztdly tilésének jegyz6konyvei szerint
1961 elején mar korvonalazédott az MTA Szocioldgiai Bizottsdgdnak létreho-
zdsa, valamint az MTA Filozéfiai Intézetében egy szocioldgiai részleg kialakitdsa
(kezdetben Szdnté Miklés koordindldsdval).>

50 Terestyéni 2009.

51 Erdei szorgalmazta a Szocioldgiai Bizottsdg feldllitdsdt, és személyi dontésekben is jelentds befo-
lydssal birt. Err8l drulkodik Szalai Sdéndor 1962 decemberében Erdei Ferencnek irt levele is:
»Hegediis Andrds pénteken magihoz kéretett, s hosszabb beszélgetésben kifejtette, hogy neki
megfelelne egy olyan megoldds is, amelynek keretében 6 mint igazgatShelyettes (vagy akdr
fémunkatdrs) volna megbizva az intézetigazgatds adminisztrativ stb. feladataival, s emellett per-
sze végezné kutatémunkdjdt, mig én az intézet tudomdnyos igazgatdsat litndm el. Szerintem
mi eddig jél tudtunk kooperalni, s neki nem volna rossz ez a megoldds, mert hiszen egyelére
csak a szocioldgia egy szilikebb szektordval foglalkozott, ott is sok potolni valdja van, csak most
lesz kandiddtus stb. Egy ilyen megoldds persze megfelelne nekem is, mert szimomra csak el8-
nyds, ha az ismert tipusti adminisztrativ, személyzeti stb. felel6éségek nincsenek rajtam.” (AL II.
23-F/1963. Szalai végiil nem kapott kitiintetett szerepet, de 1978-ban a Szocioldgiai Térsasdg
elndkévé vélasztottdk.

52 Kalmar 2014: 120.

53 AL V. 221-1, Feljegyzés és jegyz8kdnyv a Szocioldgiai Bizottsdg megalakuldsdrol.
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Az MTA Elnoksége a kutatécsoport 1963. janudr 1-jei feldllitdsdrél don-
tott, Hideiglenes” elhelyezését az Akadémia Uri utca 51-53. szdm alatti épiileté-
ben biztositottdk, a csoport vezetdje Hegediis Andrds lett.”* Szdnté Mikl6s erre
igy emlékezett vissza: ,[M]egbeszéltiik harmasban Erdeivel és Hegediissel, hogy
Hegediis veszi 4t a kutatécsoport vezetését. Ez anndl is inkabb fontos volt a veze-
tésnek, mert demonstralni akartdk, hogy ha a Rékosi-féle csoportbdl valaki tisz-
tességesen dolgozik, akkor el8reviszi.” A csoport létszdmdt 10 f8ben hatdroztdk
meg, hatan kutaté stdtuszban, ketten féldllast kutatéként keriilhettek alkalma-
zdsra, illetve kb. 10 f6 mellékdlldsa adatgytjt6ként dolgozhatott. Hegediis tit-
kdra Nemes Ferenc lett.”® Az 1960-as évek elején a csoportban dolgozék (pél-
diul Losonczi Agnes, Sipos Zsuzsa, H. Sas Judit, Mdrkus Mdria, Heller Agnes,
Gyenes Antal, Szdnté Mikl6s, Szesztay Andrés, Szelényi Ivan, Rozgonyi Tamds,
Varga Kiroly, Foldvéri Tamds) nagyon kiillonb6z6 tudomdnyos ismeretekkel,
tarsadalmi (kulturdlis) és politikai hdttérrel rendelkeztek. Az 1960-as években
a csoport munkdjdt a kozos gondolkodds és tanulds, a tapasztalatok megszer-
zése jellemezte, amelyhez Hegediis Andrds személye kell8 biztonsdgot és hétteret
teremtett.

»A csoport mér kordn 8szténdijakat szerzett a fiataloknak. fgy kertilt ki Szelényi egy
évre az Egyesiilt Allamokba. (En egy esztendére a Szovjetuniéba, Novoszibirszkbe
mentem, Prudenszkij akadémikushoz, aki idémérlegekkel foglalkozott az ottani
Kozgazdasdgi Intézetben; ott ismertem meg Subkint és a ma sokat szereplé Agan-
begjan-t. [...] Hegediis véleménye az volt, hogy a kialakult életszemlélethez az is
kell, hogy a kutaté vildgot ldsson, a maga tapasztalatai alapjdn alakitsa ki kutatéi
elképzeléseit. Rozgonyi Tamds Kanaddba ment, Varga Kdroly az NSZK-ba, Foldvari
Anglidba. Ez Hegediis érdeme.””

Az MTA Szociolégia Kutatécsoportjdnak elsd nagyszabdst empirikus kuta-
tésa a Gyongyos kornyéki felmérés volt, mely hdrom Gydngyos melletti telepiilés
vizsgalatdra korldtozédott. A lelkesedést, de a szakmai fegyelem hidnydr is jelzi,
hogy huszonkét kutaté dsszesen huszonkét témdn dolgozott egy tdgan meghatd-
rozott kutatdsi cél: ,a hdrom falu tdrsadalmi viszonyainak a leheté legmélyebb
feltdrdsiban”.”® Hegediis ugyanakkor ennek keretében 6ssze tudta hozni az inté-
zetben dolgozé szociolégusokat és a hivatalosan mellzétt szociografus irdkat egy
kutatés erejéig.

54 AL II. VI./1004-2/1962.

55 Szént6 2015: 293.

56 Az osztdly dltal elkészitett tdvlati intézetfejlesztési terv szerint 1980-ra mintegy 80—100 f8re
fejlédott volna fel az intézet, mely létszdmnak kb. fele lenne kutatd” — szdmolt be egy 1963
janudri feljegyzésben Kénya Sdndor szaktitkdr Erdei Ferencnek. (AL 15066/11/L1/1963.)

57 Nemes 2007: 96-97.

58 Szdnt6 1998: 178.
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»,Mint parasztszdrmazdsd, hajdani Gydrfly-kollégista erdsen vonzddott a szociografi-
dhoz. El8készitette azt a programot, amiben mintegy tizenkét szociogrifus és csak-
nem ugyanennyi szociolégus részt vett. [...] Kozottiink voltak, a szocioldgusokon
kiviil Csoéri Sdndor, Tornai Jézsef, Kunszabd Ferenc. A szociolégusok az empirikus
vizsgdlatot bonyolitottdk, a szociogréfusok interjikat készitve irodalmi munkdkkal
késziiltek.”>®

Ugyancsak a csoport kutatdsi aktivitdsit és nagyon sokrétli tudomdnyos
érdeklddését mutatja, hogy az 1964. évi munkatervében 6sszesen 23 téma szere-
pelt.®® Az 1960-as években a csoport f8bb kutatdsai elsdsorban a rétegzédés, élet-
maéd, szervezet- és telepiilésszocioldgia teriiletei koriil szervezddtek. Az életméd
empirikus vizsgdlata mdr a kezdetekkor kittintetett szerepet jdtszott. Ez részben
magyardzhaté a hatalom elvardsaival, mely szerint a szocialista tdrsadalom javulé
életszinvonala a szocialista modell kapitalizmussal szembeni sikerességét bizo-
nyithatja, mdsrészt alkalmas volt a tdrsadalmon beliil Gjratermel8dé egyenldt-
lenségek és a torténeti mintdk tovabbélésének megragaddsin keresztiil kritikai
dlldspontok megfogalmazdsira, harmadrészt annak bizonyitdsdra is j6 terep volt,
hogy a szociolédgia szaktudomdnyként hasznos a tdrsadalom szdmadra.

A Kutatdesoport dltal vezetett mdsik, nagy empirikus életmddkutatds a Békés
Megyei Tandcs felkérésére készitett vizsgélat volt, amely szintén Erdei kozbenjdrd-
sdval jott létre." A munkacsoport tagjai H. Sas Judit, Kénya Judit, Karpti Zoltan
és Losonczi Agnes voltak. A vizsgdlat elsédleges, a megyei tandcs dltal kittzote célja
egy 15 éves tavlati fejlesztési terv el6készitése volt. A munkdk 1968-ban kezddd-
tek, az intézeti beszdmoldk 1973-ban késziiltek el, a zdr6 tanulmdny teljes publi-
kéldsdra pedig 1977-ben keriilt sor.*> A munka eredetiségét a vizsgdlat sordn végig
szem el6tt tartott emberkdzpontisdg adta. A mintavétel a KSH segitségével zaj-
lott. Mintegy 2000 csaldd kerilt az el8bb foldrajzi, majd véletlenszertien kivélasz-
tott mintdba. A kérddiv két részbél dlle: az elsd részben feltett kérdések a csalddra
vonatkoztak (telepiilés, anyagi elldtds, csalddi mobilitds, iskolai és munkahelyi

59 Interji Losonczi Agncssel. Budapest, 1999. november.

60 Varga Kdroly a polgdri szociolégia fontosabb elméletinek marxista interpretdldsdra, Heller
Agnes a mindennapi élet és gondolkodds struktdrdjinak meghatdrozdsira, valamint Mdrkus
Miridval kdzosen a nemzeti és faji el8itéletek vizsgalatdra, Hegediis Andrds a falu strukeurdlis
modelljének leirdsdra, Kemény Istvdn kiilsé tudomdnyos munkatdrsként a korabeli falusi tdrsa-
dalom kialakuldsdnak vizsgalatdra, Szesztay Andrds a diplomdsok tdrsadalmi és teriileti munka-
megosztdsban jdtszott szerepének elemzésére, Mdrkus Mdria a szakmdk presztizsvizsgdlatdra,
illetve a n8k tirsadalmi helyzetében végbemend véltozdsok kutatdsra, Losonczi Agnes a zenei
{zlés tdrsadalmi jellemz8inek elemzésére, Szelényi a falusi és a vdrosi szomszédsdgi kapcsolatok
feltérképezésére, Foldvdri Tamds a csaldd funkcidinak véltozdsdnak leirdsdra, LScsei Pal pedig
a véldsok tdrsadalmi okainak vizsgilatdra villalkozott. (AL V. 221-2.)

»Erdei Ferenc szélt Hegediis Andrdsnak, hogy a megyében szivesen ldtndnak szocioléguso-
kat, segitsenek megérteni mi is tértén a békési tdrsadalomban. Hegediis Andrds megkérdezett:
»Agnes, nem akarja megviltani Békés-megyét?« Persze hogy vallaltam.” Interji Losonczi Agnes—
sel. Budapest, 1999. november.

62 Losonczi 1973, 1977.
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koriilmények); a mdsodik részben pedig az egyéni gondolkoddsmddra kérdeztek rd
(izlés, kultdra, értékvélasztds). Az életmdd-kutatds kozponti jelentdségét mutatja,
hogy 1975 8szén Budapesten a szocialista orszdgok részvételével nemzetkozi konfe-
rencidt tartottak a témdban az addig elért eredményekrdl.

Az életmédkutatisokhoz szorosan kapcesolédtak a telepiilésrendszer vizsgdla-
tok, amelyek ugyancsak az 4j életkoriilmények feltérképezését és ezdltal a rend-
szer ,,nagyszeriségét” mutathattdk volna be. 1960-as évek végén Szelényi Ivdn és
Konrdd Gyorgy kozos empirikus kutatdst végzett Pécsett és Szegeden ,, Telepiilés-
rendszer és tdrsadalmi struktira” cimmel. A lakdsrendszer elemzését mar meg-
elézték olyan kutatdsok, melyek ,,Az 4j lakételepek szocioldgiai problémdival”
foglalkoztak.®® A szerz8k bemutattdk, hogy az akkori lakdsrendszer egésze, f6ként
az adminisztrativ lakdselosztds, szemben az ideoldgiai elvirdsokkal a munkdsosz-
tly helyett az értelmiségnek kedvezett.*

»1967-68-ban tulajdonképpen telepiilés kutatdsaink mir egy kozépfoku elmélet
szintjén strukttira elméletet alapoznak meg. A dolog egyértelmtien elmozdul abba az

irdnyba, hogy ennek van egy elméleti vonzata is.”®

Az MTA Szociolégiai Kutatécsoport az 1960-as években meghatdrozé szere-
pet jatszott a szocioldgia diszciplindris megalapozdsdban. Bér a csoport jelentSsége
elsésorban mai szemmel nem a szocioldgiai kutatdsok szakszertiségében rejlett,
mindenképpen lényeges eleme volt, hogy a hazai szociolégia alapvetd tuddsbdzi-
sat képezte, és felvallalta a szocioldgia egyetemi oktatdsanak hidnydban a szakmai
(tovabb)képzés feladatait is. Szakmai mhely jellegét erdsitette, hogy képviseldi
a szdzadeldre is jellemzd felvildgositd, politikusi—értelmiségi szerepet véllalva, kri-
tikai szocioldgidt miveltek, melynek kovetkeztében a csoport a hazai szociolégia
egyik szimbSlumdvd vélt. A kritikai szocioldgia sajétos értelemmel birt a hatvanas
években Magyarorszdgon, mivel nem a fenndll6 rendet tdimadta (szemben a szé-
zadel§ gyakorlatdval vagy a nyugati kritikai szocioldgidval), nem is kindlt mds tar-
sadalmi alternativdkat, hanem a valdsdg kritikdjdt jelentette, annak bemutatdsira
torekedve, hogy a tirsadalomban a dolgok nem minden esetben az ideoldgiailag
elvdrt vagy a politikai hatalom dltal kinyilatkoztatott médon alakulnak. A kritikai
irdnyzat képviseli hittek abban, hogy a szociolégia révén a tirsadalom javithatd,
modernizdlhaté, az egyenlétlenségek csokkenthetSk. A korabeli szociolégiai gon-
dolkoddsra jellemz§ felvildgosito, kritikai jelleget erdsitette az a koriilmény is, hogy
Magyarorszdgon nem volt hagyomdnya a professziondlis szociolégidnak (ellentét-

63 Konrdd—Szelényi 1969.

64 Ezeket a kutatdsokat kovette még két nagyobb telepiilésszociolégiai felmérés. Az egyik a ,Regi-
ondlis fejlédés, gazddlkodds, irdnyitds” (1973); a mdsik ,,Az urbanizdci6 és az életmdd alakuldsa
Budapesten” (1973). A telepiilésszociolégiai vizsgalatok Gsszegzése és tovibbgondoldsa az Ertel-
miség iitja az osztdlyhatalomhoz cimi konyviik, amely igényt tarthatott volna a magyarorszdgi
iskolaalapitdsra, ha a szerzéket nem marginalizdljdk, illetve kényszeritik emigrdcioba: Konrdd—
Szelényi 1989 [1974].

65 Interjt Huszdr Tiborral. Budapest, 1998. december 7.
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ben a cseh vagy a lengyel helyzettel, ahol a két vilighdbort kézott szoros kap-
csolatot alakitottak ki apélddul chicagdi iskoldval, s ennek nyomdn t6bb jelentds
empirikus kutatds is késziilt), nem volt zdrt szakmai nyelvezete, médszertana, igy
eredményei a szélesebb nyilvdnossdg szdmdra is hozzéférhetSk voltak.

A csoport miikodése ugyanakkor megteremtette az intézményi alapot a szo-
cioldgia tovébbi fejlédéséhez. J6llehet a Hegediis dltal is képviselt kritikai szo-
cioldgia, a politikai hatalom fokozatos balra toléddsa, a magyar részvétel a cseh-
szlovdkiai bevonuldsban és az erre sziiletett értelmiségi reakcidk hatdssal voltak
a szocioldgia pozicidjdra is, a tdimaddsok elsésorban nem az intézményi kereteket
érintették,® hanem inkdbb személyeket. A csehszlovékiai bevonuldst ellenzék (a
jugoszldviai Korcsuldn aldirék: Heller Agnes, Mairkus Gyorgy, Médrkus Mdria,
Sés Vilmos és Tordai Zddor) a pdrt részérdl csak késébb, 1973-ban (Lukécs
Gyorgy haldla utdn) részesiiltek ,biintetésben”.” Az Akadémidn ezzel szemben
miér 1968-ban hatdrozat sziiletetct Mdrkus Méria és Heller Agnes iigyében: mind-
ketten szigori megrovasban részestiltek.®

Az 1965-6s Valdsdgban zajl6 elidegenedés vita,” reformnézetei, illetve Hel-
lerékkel val6 szolidaritdsa miatt Hegediis Andrést végiil eltdvolitottdk az MTA
Szociolégia Kutatéesoport élérdl 1968-ban. Helyét Kulesir Kdlmdn vette 4t, aki
bizonyos mértékig dtszervezte a csoport miikodését, dm vezetésével a csoport
intézetté alakulhatott. Friss Istvan (a Gazdasdg- és Jogtudomdnyok Osztilydnak
akkori osztalytitkdra) és Erdey-Griaz Tibor (az MTA f&titkdra) levelezésébdl kit(i-
nik, hogy Kulcsdr személye mellett donté érv volt alkalmassiga a ,,sokszor pub-
licisztikai jellegti és tartalmdban inkdbb filozéfiai jellegli irdnyzat” kiszoritdsdra,
amelynek f6 képvisel6i Hegediis mellett Heller Agnes és Mdrkus Maria voltak.
A tudomdny hivatalos irdnyitéi feldl fontos célkittizésként jelent meg a tudo-
mdnyos kutatdsok folytatdsa és a vitdk visszaszoritdsa a ,marxistdbb szociol4-

66  Amikor Hegediis Franciaorszdgban volt a 68-as didkmozgalom kell8s kozepén egy tanul-
mdnyuton, akkor a pdrtvezetés napirendre tlizte a Szociolégiai Kutatécsoport helyzetérél
késziilt jelentést. Az asztalon a Tirsadalomtudomdnyi Intézet ellenjelentése fekiidt, azzal a vad-
dal, hogy itt egy polgdri szociolégidt miiveld revizionista jobboldali tédrsasdg van. Hegediis arra
kért onnan Franciaorszdgbdl, hogy 1) készitsem el a jelentést, az intézetét, 2) ezen a déntd
megbeszélésen képviseljem a kutatdcsoportot. Erdeivel iiltiink a véddlottak padjdn, megvédtiik
a kutatécsoportot. Ez 68 tavaszdn volt.” (Szdnté 2015: 296-297.)

67 A bevonulés ellenzdi koziil Hegediis Andrést, Kis Janost, Vajda Mihdlyt — akik még pdrttagok
voltak — kizdrtik a partbél, Heller Agnes, Mdrkus Mdria, Mérkus Gyérgy, Bence Gyorgy pedig
elvesztette dlldsdr.

68 AL II. F 807/68. Friss Istvan 1968. oktdber 9-én kelt levele Erdey-Griz Tibornak. A levél tar-
talmazza a Heller Agnessel és Mérkus Mdridval szemben Friss Istvdn, osztdlytitkdr dltal 1968.
oktdber 8-4n meghozott irdsbeli hatdrozatokat.

69 A vita a Valésdg és a Kortdrs hasébjain folyt 1964-1965 kozott, valamint 1968-ban. Azt nem
vitatta egyik résztvevd sem, hogy a szocializmusban is létezik elidegenedés, viszont kiilonbézd
4llispontok voltak a tekintetben, hogy ez a mult 6roksége és a szocializmusban idével eltlinik,
vagy az elidegenedés mindennem termelési folyamat, azaz az drutermelés (amely a szocialista
viszonyok kozott is megval6sult) kovetkezménye. Tovdbbi kérdés volt, hogy a szocialista viszo-
nyok kézt kialakulhat-e az elidegenedés valamilyen 4j formdja (példdul a tervgazddlkodds vagy
a biirokratizdl6dds eldidéz-e elidegenedést). A vitdrdl részletesen: Lehmann 1998.
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gia’, ,dogmatizmus” és ,revizionizmus” témdkban, illetve az a tény, hogy Kulcsar
kinevezése a kutatdcsoport tagjaiban nem fogja azt a benyomdst kelteni, hogy
nem tortént véltozds (szemben Szdnté Miklés esetleges kinevezése esetén).”
1971 janiusiban, amikor az Agitdcids- és Propaganda Bizottsdg az MTA Szo-
ciolégiai Intézetének helyzetének Gjratdrgyaldsakor elégedett volt a személycsere
utdn az intézetben kialakul ,politikai-ideolégiai légkorrel”, ugyanakkor aggodal-
mit fejezet ki, hogy a vezetdség jévihagydsa nélkiil is megjelenhettek publikd-
cidk, f6ként Hegediis kovetSinek korébol.”!

Kulcsdr stratégidja’ madr jelzi az 1970-es évekbeli 4j tipust értelmiségi és
tudomdnyos magatartast: hozzdjérult a csoport megreguldzisihoz, de biztositotta
annak fennmaraddsdt, sét tovdbbi béviilését és a szocioldgia professzionalizilé-
ddsit. Ezt a fajta korldtozd, ugyanakkor a szakmai és a politikai kozeg szdmdra
is legitimdlhaté épitkezést illusztrdlja, hogy az MTA Szociolégiai Kutat6inté-
zet monopdliumdnak ellensilyozdsira mar 1966-ban létrehoztdk az MSZMP
KB Tirsadalomtudomdnyi Intézetét Lakos Sdndor vezetésével. Az MSZMP
KB Politikai Bizottsdga 1969 juliusdban hatdrozott a szocioldgiai tanszék 1éte-
sitésérél, s ennek megfeleléen 1969 8szén egy szocioldgiai csoport jott létre az
ELTE Bolcsészettudomdnyi Kardnak Filozéfia Tanszéke mellett Huszér Tibor

70 Friss Istvdn, a Gazdasdg- és Jogtudomdnyok Osztdlydnak osztdlytitkdra tbb alternativ javas-
latot tett, melyek koéziil az els6ben Szdnté Mikldst, a mdsodikban Kulcsdr Kdlmdant javasolta
a kutatécsoport igazgatdjdnak. (AL II. F 994/68.)

Az MSZMP KB mellett miikodé Kultdrpolitikai Munkakézosség dlldsfoglaldsa néhdny tédrsada-

lomkutaté antimarxista nézeteir8l. Magyar Filozdfiai Szemle 1973. 1-2. 159-169.

72 Szerepviéllaldsa — ahogyan az a magyar szocioldgia szinte minden vezetd szerepldje esetében
érvényes — nem értheté meg a pdrtpolitikdhoz valé viszonya nélkiil. Kulesir poziciéja 1956-os
részvétele miatt hosszti idén keresztiil nem volt stabil. Eletpélyéjét meghatdrozta szdrmazésa.
Sziilei megbizhaté kdderek voltak, apja az 1950-es évek mdsodik felében a kakucsi 4ltaldnos
iskola igazgatéja, anyja taniténd volt. ,1949-ben megsziintették a jogi akadémidt. Sziileim kis-
pénzii emberek voltak, szétrombolt tanitélakds, az apdm hadifogsdgbdl jote, tbb gyereke volt.
Pestre mentem, dnfenntartd voltam, kerestem. 1949-ben el kellett déntenem, hova keriiljek.
A honvédség hirdetett dlldsokat, aldirtam 10 évre. Felvettek, bevonultam, 1949-ben szigorlatoz-
tam. Nehéz volt, semmi mdssal nem foglalkoztam, csak tanultam.” (Kulcsdr 2008: 54.) 1955-
ben visszahivtdk a katonai igazsdgiigybe, ahol munkdja ,elsdsorban elvi jellegli volt”. 1956.
szeptember 10-én megvédte kandiddtusdt ,A jogszociolégia problémdi” cimmel. Szabé Imre
aspirdnsa volt, de az 1956-0s események még katonai ligyészként érték, ottani kidlldsa adott
alapot Szigeti Jézsefnek, aki tdbbszér intézett tdmadds ellene. ,,Kulcsdr Kdlmdn volt az egyetlen
katona, aki az oktéber 23-i tiintet8ket a Legfelsébb Birésig épiiletébd] tidvozolte. Az oktdber
30-4n megalakult Forradalmi Bizottsdg egyetlen katona tagja volt. Részt vett az oktéber 31-i
kidltviny megszovegezésében, amely — tbbek kozott — »a politikai pereket targyalé AVH-val
egylitem(1kodé birdk« azonnali elbocsdjtdsdt és feleldsségre vondsdt kovetelte.” Tovdbbi vdd sze-
rint részt vett Kirdly Béla felmentésében, illetve ,az ellenforradalom leverése utdn vonakodott
aldirni a birdk szdmdra kotelezd nyilatkozartot, tovdbba 4lldsdrél a statdriumot kimondé rendelet
életbelépésének napjan lemondott.” (AL V. 70. doboz, Kulesdr Kdlmdn, Szigeti Jézsef 1957.
szeptember 5. kelt levele Erdey-Gruz Tiborhoz.) 1957. oktdber 23-i levelében az MSZMP jogi
kari szervezetének titkdra, Seres Imre megvédte Kulcsdrt, mondvdn nincs kdzvetlen kapeso-
latban a hallgatékkal, ,mind politikai, mind szakmai vonatkozdsban megfelel6éen alkalmazza
a megadott szempontokat.” (Uo. Seres Imre, az MSZMP Jogi Kari szervezetének titkdra 1957.
oktéber 23-i levele.)

—_
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vezetésével,” illetve 6ndll6 szocioldgia tanszék alapitdsdt tartottdk sziikségesnek
az akkori Marx Kdroly Kézgazdasigtudomdanyi Egyetemen.

Kulesdr igazgatdsdval az MTA Szocioldgiai Kutatécsoport, majd Intézet
kozel tizéves miikodése alatt mdr 1972-ben a kutatdi létszdm 28-ra ndveke-
dett, akiknek munkdjdt 17 adminisztrativ és technikai segédszemélyzet segitette.
Az intézet szervezeti felépitése kovette a kordbban formadlisan kialakitott struked-
rdt, és négy osztdlyra tagolddott. A Rétegz8désszocioldgiai Osztdly vezetSje Ferge
Zsuzsa, a Szervezetszociolégiai Osztaly vezetdje Kulesdr igazgatdsa alatt Maké
Csaba lett. Az Eletmédszociolégiai Osztalyt Losonczi Agnes, a Telepiilésszocio-
l6giai Osztdlyt Szelényi Ivdn irdnyitotta. Az intézet tudomdnyos titkari feladatait
ekkor mar Tamds Pél l4tta el, Hegediissel Nemes Ferencet is ,levéltottak™.

Az 1960-as években jelentds fejlédés ment végbe a szocioldgia teriiletén:
képviseldinek sikeriilt kivivniuk a diszciplina szakmai kompetencidjdt, elismer-
tetni a szocioldgia ltal termelt tuddst. Az 1970-es években a szociolégidn beliil
bekovetkezett véltozdsok, a professzionalizalodds és az intézményi keretek bdvii-
lése, a szakszocioldgidk kialakuldsa, valamint a politikai véltozdsok eredménye-
ként a szocioldgia jelentds mértékben veszitett kozéleti szerepébdl. A hazai szo-
ciolégia bezdrkézott és ldtszélagos autonémidjdc féltve egyre kisebb mértékben
véllalt konfrontdci6t a hatalommal. A bezdrkézést erdsitette, hogy a szocioldgia
klasszikus témadi, mint az egyenlétlenség vagy a struktdrakutatds mar kevésbé
nytjtott kielégitd magyardzatot a nyolcvanas évek kihivdsaira, mint a tdrsadalmi
problémékat sikeresebben képviseld és azokat lefordité kozgazdasdg-tudomdny
vagy a politolégia. A hatalom tudatos politikdjdnak kovetkeztében az ideolégiai
és elméleti problémdk helyett az emberek mindennapjaiban sokkal inkdbb az
életmindség, az életkoriilmények javitdsa és a fogyasztds keriilt elétérbe.”

73 Az 1971/72-es tanévben az ELTE Bolcsészettudomdnyi Kardn hdroméves kiegészitd tagozat
indult.

74 A hetvenes évek kdzepén alakult meg az MTA Szociolégiai Kutatéintézetén beliil az érték-
szociolégiai muhely, melyet leginkdbb Hankiss Elemér neve fémjelzett, de ahol olyan kutaték
dolgoztak, mint Fiistds Ldszlé vagy Manchin Rébert. Hankiss Elemér hetvenes és nyolcvanas
években megjelent munkdi, mint az Erték és tarsadalom (1977), Tirsadaimi csapddk (1979)
és a Diagndzisok (1982, 1986) bemutattdk az akkori magyar tdrsadalom értéktorzuldsait, vala-
mint azokat a mechanizmusokat (mint példdul a korrupcié, a viselkedésmintdk, a kozdsségek
széthulldsa vagy az informdcidhidny), melyek szinte észrevétlentil, de anndl erésebben befolya-
solték az emberek mindennapjait. Bir nem sorolhaté a sziiken értelmezett szocioldgia teriileté-
hez, meg kell emliteni, hogy 1970-ben 33 éves megszakitottsdg utdn keriilt kiaddsra a Magyar-
orszdg felfedezése cimii kényvsorozat Gjabb darabja, Molndr Gébor Egd arany cimi kényve,
melyet 2001-ig t6bb mint tven kétet kévetett még. A sorozat eldszdr 1937-ben indult el Erdei
Ferenc, Féja Géza és Szabd Zoltdn munkdival. A hagyomdnynak megfeleléen az Gjraindulé
sorozat célja is a korabeli magyar tdrsadalom, a ,,magyar valdsdg” bemutatdsa volt, tdgan értel-
mezett mifaji és tcudomdnyos keretek kozott a szociolégia, szociografia és az irodalom hatdrdn,
ezéltal tovébb folytatva az 1960-as évek kritikai szocioldgidjanak eszméjét.
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FORRA SOK

Akadémiai Levéltar (AL)
II. Az MTA vezet6i. Fétitkdrok iratai.
Erdei Ferenc MTA f6titkdr levelezése a Szocioldgiai Kutatécsoport létesitésének

tigyében.

23-F/1962. Szalai Sdndor 1962. december 3-i levele Erdei Ferenc az
MTA f{8titkdr részére.

15066/11/L1/1963. Kénya Sdndor szakritkdr dltal Erdei Ferenc részére
készitett feljegyzés. Budapest, 1963. janudr 11.

VI1./1004-2/1962. Erdei Ferenc levele Erdey-Gruz Tibor, a Tudomd-
nyos és Fels6oktatdsi Tandcs elnoke részére a Szocioldgia Kutat6eso-
port létesitése tdrgydban. 1963. janudr 15.

Erdey-Gruz Tibor f8titkdr levelezése.

F 807/68. Friss Istvdn osztdlytitkdr 1968. oktéber 9-én kelt levele
Erdey-Gruz Tibor részére.

F 994/68. Erdey-Gruz Tibor levelezése Hegediis Andrds felmentésérél
a Szociolédgiai Kutatécsoport vezetése aldl és az 0 vezetd kinevezése

tigyében.

V. Az MTA testiilete. II. Filozéfiai- és Térténettudomdnyok Osztdlya iratai.
221-1. Szociolégiai Bizottsdg megalakuldsa. Jegyz8konyv az MTA Szocioldgiai
Bizottsdg megalakuldsirl. Budapest, 1961. november 27.

221-2. A szocioldgiai csoport 1964. évi munkatervének 4ltaldnos indokldsa.
(Témalapokkal egyiitt.)
70-es doboz, Kulesdr Kédlman. Kulesdr Kdlmén tigye.

71-es doboz, 2. dosszié. Beszdmolé Szalai Sdndor kutatdsi tevékenységérél.

1963. Budapest, Attila u. 125.

Allambiztonségi Szolgélatok Torténeti Levéltdra (ABTL)

ABTL 1.11.5.

21. d. 45-13/6/67. Allambiztonsigi kérdésekkel kapcsolatos kozvéle-

mény-kutatds megszervezése. Belligyminisztérium Osztdly, Javaslat, Budapest, 1967.
szeptember. https://archivnet.hu/hetkoznapok/kozvelemenykutatas_vagy_szociolo-
giai_kemkedes.html?oldal=2 — utolsé letsltés: 2020. dprilis 24.

ABTL 1.11.5.

21.d. 45-13-37/69. Allambiztonszigi kérdésekkel osszefiiggd kozvé-

lemény-kutatds kialakitdsdr6l. hteps://archivnet.hu/hetkoznapok/kozvelemenyku-

tatas_vagy_szociologiai_kemkedes.html?oldal=4&page=4 — utolsé letoltés: 2020.

4prilis 24.

MTA Kéziratedr (MTA Kt.)
Ms 5800/87, Az MSZMP KB Agit. Prop Bizottsdgdnak 4lldsfoglaldsa a szocioldgia
helyzetérdl és tovabbi feladatokrdl, 1966. februdr 23.

Ferge Zsuzsa 2008: Beszélgetés Ferge Zsuzsdval. BeszélgetSpartnere Zdvada Pal. 2008.

februdr 21. az

ELTE Tudés Klub Akadémikusok Férumdnak videdfelvétele. heeps://

edit.elte.hu/xmlui/handle/10831/9219 — utolsé letdleés: 2020.07.05.
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