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Oze Eszter

Tarsadalmi Muzeum: a szocialis és
egeészsegligyi nevelés intézmenye

E tanulmdnyban a magyar Tirsadalmi, majd Népegészségiigyi Muzeum' (1901—
1945) torténetét, dtalakuld helyzetét és a munkdssdgot a bérmunka vildgiba
integral6 funkcidjat elemzem, beillesztve az 1851-es vildgkiallitds utdn, a 20. szd-
zad elején alapitott mizeumok kultirtorténetébe.

A Tarsadalmi Muzeumot 1901-ben alapitotta Budapesten a Kereskedelmi
Minisztérium azzal a céllal, hogy az intézmény a népegészségiigyrdl és a munkds-
kérdésekrdl rendezett kidllitdsokkal felviligosité munkdt végezzen. Az intézmény
1901 és 1945 kozott tobbszor valtoztatott nevet, fenntartdt, helyszint és célki-
tlizést is. Véglegesen a gyljtemény megsemmisiilése vetett véget a miikddésének,
mivel a II. vilighdbortuban elpusztulé anyag helyett mar nem kezdtek 0j gytjte-
ményezésbe. A budapesti intézményt a pdrizsi Musée Social mintdjdra alapitot-
tdk, és a korszakban létrehozott tobbi eurdpai és amerikai tdrsadalmi mizeum
halézatdban miikdott. Bér az alapitds célja a mizeumok esetében megegyezett,
a magyar intézmény mégis két, egymdssal szorosan osszefiiggd szempontbdl
eltért a tobbi mizeumtdl. Egyrészt elsédleges ldtogatokozonségeként a varosi
munkdssdgot jeldlte meg, mdsrészt mig a tobbi mizeum kiemelten szocidlis
reformtervekkel foglalkozott, addig a budapesti intézmény profiljaba az orvos-
lés, a higiénia, az egészséges és beteg test reprezentdcidja is beletartozott. Ezért
e muzeum a 19. szdzad végén kialakult orvostorténeti-higiéniai,” etnoldgiai, ant-

*

K6sz6ndm Eber Mark Aronnak, Gyorgy Péternek és K. Horvéth Zsoltnak, hogy kritikai észre-

vételeikkel segitették a tanulmdny lécrejdeeée.

1 Elemzésemben a mtizeumnak az adott a korszakban éppen hivatalos megnevezését haszndlom:
Térsadalmi Muzeum, Tdrsadalmi, Egészségnevelési és Népegészségiigyl Muzeum, Népegészség-
tigyi Mazeum.

2 1890-t8l jelentek meg az egészséghez és a neveléshez kot8d4 kutatdsokat és tdrgyakat bemutaté

gyljtemények, majd a magdnygydjteményekbdl kinévé kozgyljtemények utdn kozvetleniil,

a 20. elején alapitottdk az orvostorténeti és higiéniai muzeumokat. A higiéniai és orvostdrténeti

muizeumok alapitdsa egybeesett a kdzegészségiigy 20. szdzad eleji intézményesiilésével, amelybdl

arra kovetkeztethetiink, hogy a mazeumok az egészségiigy demokratizaldsdban is részt kivantak
véllalni. A tdrsadalmi mizeumok vizsgilt hdlézata mellett ebben az iddszakban jelentek meg

a higiéniai mizeumok: példdul Szentpétervdr, 1877; Bécs, 1898; Drezda, 1912. A mtizeumok

gyljteményezési kdre sok esetben fedte egymdst, dm akviziciés stratégidjukban kiilonbségek

is megfigyelhetdek. Az iparhigiéniai mizeumok elsédlegesen a gydri munkdhoz kapcsolé bal-
esetvédelmi eszkdzoket dllitottak ki, mig a higiéniai mizeumok elsédlegesen a fert6zések meg-
elézésének lehetdségével foglalkoztak. Az orvostdrténeti gylijtemények kapesdn megéllapithato,
hogy két tipusti orvostorténeti akvizicids modell alakult ki Eurépdban a 20. szdzad elején: vagy
az oktatdsban mdr nem haszndlt eszkdzoket, vagy pedig professzorok hagyatékdt rendszerezték
¢és dllitotedk ki (Kapronczay 2001: 197).

Korall 80. 2020. 54-78.
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ropoldgiai gytjtemények és a szocidlis reformtervek mizeumi bemutatdsdnak
a metszetében vizsgdlhaté.

A 19. szdzad mizeumainak torténetét a kutatdk gyakran a Michel Foucault
kutatdsaibdl inspirdl6dé mivészettoreéneti értelmezési keretben helyezik el.?
Az ilyen jellegli elemzések kiindulépontja, hogy a mizeumok nem az elzdris,
hanem a bemutatds intézményei voltak, 4m éppen ezért bonyolult fegyelmezd
és neveld funkcidkkal rendelkeztek. A mizeumok olyan tdrgyakat és hozzdjuk
kapcsolt tuddst mutattak be, amelyek egészen addig maganterekbe voltak zdrva,
és igy kizdrélag a privt megismerés lehetéségét nytjtottdk. Am a nyilvdnossa
vilé mazeum 4j tere a hatalom propaganddjéinak és legitimdciéjanak eszkozévé
vélt. Ez az értelmezés a mizeum intézményét elsédlegesen a 19. szdzadi polgdri
nyilvdnossdg torténetéhez koti.* Bar elemzésem fontos kiindulépontja e mivé-
szettorténeti megkozelités alapgondolata, mely a kidllitdsokat és mizeumokat
a hatalom és a tudds viszonyainak egyik intézményesiiléseként vizsgdlja, tanul-
mdnyomban a Tdrsadalmi, majd Népegészségiigyi Mlzeum kapcsdn amellett
érvelek, hogy a mizeum intézményét mégsem a biintetd intézményrendszer ele-
meként, és nem is a polgdri nyilvinossighoz kapcsol6dé ldtvanyossigok (mint
példdul galéria, druhdz) Gj formdjaként érdemes elemezni. Allispontom szerint
sokkal termékenyebb beldtdsokhoz vezet, ha azt a munka viliganak intézménye-
stilési folyamatdiban vessziik szemiigyre.

A Térsadalmi Mazeumot tehdt a bérmunka vildgdnak 20. szdzadi kiépiilésé-
hez vezet torténetben vizsgilom. A szakszervezetek és egyesiiletek megjelenése,
a térsadalombiztositds és a népj6léti intézmények kialakuldsa, a munkakozvetités
rendszere mind a bérmunka intézményesiilését lehetévé tevs, tjonnan megje-
lend intézmények voltak.’> A bérmunkdhoz kt6dé intézmények tdrsadalmilag,
gazdasdgilag és politikailag is meghatdrozévd valtak. Ahogyan arra Bédy Zsom-
bor rémutatott, e folyamat a tdrsadalom 4j tipust integracidjdt és a nemzetdllam
megerésodését is magdval hozta.

,[A] tdrsadalom integricidja jelentds részben a munka intézményrendszerén keresz-
tiil valésult meg, mint ahogyan az egyének tdrsadalmi poziciéja, javakhoz, szolgdl-
tatdsokhoz, szocidlis védelemhez valé hozziférése is a munka vildgdba valé integrdlt-
sdgtol fiiggoee.”®

A bérmunka intézményesiilése egyardnt befolydsolta az egyén életét a politi-
kai cselekvés, az id8 beosztdsa és érzékelése, valamint a mindennapi élet szokd-
sai szintjén. A mazeum tereit e véltozds bemutat6helyeként is értelmezhetjiik.
Miutdn a munkdssdg valasztdjoggal rendelkezett, a munkaiigy politikai kérdés
lett, ezdltal a munkdhoz kapcsolt konfliktusok is tdlmutattak a munkaltacék

Crimp 1985; Bennett 1995, 2002; Hooper-Greenhill 1992.
V6. Habermas 1993.

Ennek kulturilis vonatkozasarél: K. Horvath 2010: 47-75.
Bédy 2010: 7.
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és munkavillalék kozotti egyéni problémdkon, nemzetdllami 1éptékben szabi-
lyozandé tigyekké véltak. Ez pedig a mtzeumi bemutatds kérdéskorée is érinti,
meghatdrozva, hogy milyen témdkat mutathatnak be egy dllami mizeumban.
Az ehhez kapcsol6dé szocidlis kérdés, valamint a munkdssdg testhaszndlatdnak
muzealizdldsa a 19. szdzadi mizeumok reprezentdcids funkciéjitél meglehetdsen
idegen gyakorlatnak szdmitott. Ezért sziikséges alaposan megvizsgdlni, milyen
valtozdsok kellettek ahhoz, hogy a Tdrsadalmi Muzeum tereiben a munkdssdg
életének olyan alapelemeit (a testhasznélatot, a lakhatdst, a nevelést) mutathassak
be, amelyek ellentétben dlltak a polgdri intimitdseszménnyel, és mzeumi bemu-
tatdsuk is legfeljebb a néprajzi tarlatokéhoz hasonlitott.

A tanulminy intézménytdrténeti kérdése, hogy miért éppen a mazeum
intézményét tartottdk alkalmas eszkoznek a munkdssdg tdrsadalmi integraci-
djéra,” nevelésére és szabdlyozdsdra. Az integricié problémakore tobb irdnyba
dgazik. Felmeriilt a kérdés: a munkdssdgot mint ldtogatokozonséget kivantdk
a muzeum tereibe bevonni, vagy a munkdssdg testét mint reprezentilt , tdrgyat”
kivintdk-e a mizeumban bemutatni? A mdsodik kérdés: amennyiben a munkds-
sdg az integrdcid tdrgya, ki az integrdci6 alanya? Mivel egy olyan intézményrdl
beszéliink, amely majd négy évtizedig mikodote — rdaddsul az 1901 és 1945
kozotti tobbirdnyt dtalakuldst magdban hordozé korszakban —, igy a fenti kér-
désekre egységes valasz nem adhaté. Az elemzéshez a mizeum irdnyitéinak sze-
mélyi vdltozdsdt, az intézmény gylijteményezésének alakuldsit, valamint alapité
kiildetéséhez kapcsolddéan a mizeum korai korszakdnak olyan jellemzé kidllita-
sait vizsgdlom, mint példdul az 1907-es Nemzetkozi Balesetiigyi és Munkdsjéléti
Kidllitdst, az 1914-es Had- és Népegészségiigyi Kidllitdst, valamint az 1919-es
Népegészségiigyi Kiallitdst.

A SZOCIALIS KERDES REPREZENTACIOJA: A TARSADALMI MUZEUMOK
HALOZATA

A térsadalmi mazeumok létrejotte elsédlegesen a szocidlis kérdés reprezenticié-
jdhoz kotddik. Eldzményének tekinthetjiik azokat az 1800-as évek végétsl meg-
jelend kidllitdsokat, amelyek tdrsadalmi reformterveket és példaintézményeket
mutattak be a litogatéknak. Az 1889-es périzsi vildgkidllitdson a , Tdrsadalmasi-
tott Gazdasdg” cim alatt kiilon kidllitasi szekci6 alakult, amely a szocidlis kérdést

7 A munkéskultirdhoz kapcsolédé intézmények kutatdsa sordn az integrcié fogalma alatt mind
rendszerintegrdciot, mind szocidlis integrdcidt érthetiink. V6. Lockwood 1956: 134; K. Horvéth
2013: 127-144. Jelen elemzésben a munkdssdg integrdldsa alatt nem a szervezett (integrélt)
munkdssdg kialakitdsdt értem, hanem ennek ellentétét, azt a folyamatot, amely sordn az Gjon-
nan létrejévé munkdsosztdlyt az intézményes rendszerbe vonték be.
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a kozéppontba dllitva a munkdsosztdly munka- és életkoriilményeivel, a munka-
id§ szabdlyozdsval és joléti intézkedésekkel foglalkozott.®

E kidllitdsok sordba illeszkedtek a szdzadelén megjelend tdrsadalmi muizeu-
mok is Pdrizsban (Musée Social, 1894), Charlottenburgban (Reichsmuseum fiir
Unfallverhiitung und Gewerbehygiene, 1903) Budapesten (1901), Frankfurt
am Mainban (Soziales Museum, 1902), a Harvardon, Cambridge-ben (Social
Museum, 1907), illetve Bécsben (Gesellschafts- und Wirtschaftsmuseum,
1925). A mlzeumok oktatdssal, egészségiiggyel, lakhatdssal, szabadidé-eltoltés-
sel, eugenikdval, valamint a munkdsosztdly problémadival foglalkoztak, ehhez az
Uj szocidlis reformterveket alapul véve részletes mizeumi bemutatdsi rendszert
dolgoztak ki a munkdssig egészségligyi viszonyaival kapcsolatos célok, torvény-
hozds és jelenségek lathat6vd tételére. Legtobb esetben nemesak kidllitohelyként,
hanem kényvtdrként, archivamként és kutatdhelyként is miikodeek, dm mind-
egyik esetben mds volt a célkozonség, amely alapvetden befolydsolta a mikodé-
siiket. Mig a pdrizsi intézmény elsédlegesen a magasan kvalifikdlt, politikai pozi-
ciét betoltd ldtogatdk szdmadra jote létre, addig az amerikai intézmény els6sorban
az egyetemi hallgatkat akarta a kidllitdsaival oktatni.

A tdrsadalmi mazeumok létrejoteéhez szorosan kapesolddik a szocidlis kérdés
kezelésének viltozdsa, és mivel mindegyik tdrsadalmi mazeum a pdrizsi anya-
intézményhez igazodott, a torténeti kiindulépont is a francia f8vdros intézmé-
nyéhez kotddik. Franciaorszdgban a szocidlis reformot tdimogaték az 1820-as
években kezdtek el foglalkozni az ipari fejlédés hatdsdra tonkrement népesség
életkoriilményeivel. Robert Castel e folyamatot a Harmadik Koztdrsasigban
a szocidlis kérdés politikai tiggyé alakuldsival magyardzza, azzal, ahogyan az az
egyhdzi és munkaltatéi kompetencidbdl kikeriilve immadron dllami feladattd
vilt.” Az ipari térsadalom 4talakulé keretei kozott mdr nem kizdrélag a mord-
lis gyengeséget ldttattdk a problémak forrdsinak, hanem a létfeltételekkel hoz-
ik osszefiiggésbe. EI6bb vizsgilni kezdték, késébb pedig okozatként hatdroztak
meg az életkoriilmények olyan dsszetevdit, mint példdul a lakhatdsi koriilmény,
a munkanélkiiliség vagy a gyér egészségiigyi elldtds. A vizsgdlatok kovetkezmé-
nyeként az addig egyéni mulasztdsoknak tulajdonitott, egyéni problémaként
kezelt nyomort és pauperizmust tomegjelenségként kezdték elemezni.'® A tdrsa-

8 Horne 2002: 58. 1904-t8l kezdédéen Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikdban is megjelen-
tek a tdrsadalmi problémdkat szemléltetd tdrlatok és gylijtemények. Ilyen volt tébbek kozott
St. Louisban 1904-ben a vildgkidllitds , Tarsadalmasitott Gazdasdg” szekcidja. Kao—Lamuniére
2012: 15.

9 Ahogyan arra Michelle Lamuniere a harvardi Social Museum kapcsdn felhivja a figyelmet, bdr
a 19. szdzad elején el8sorban egyhdzi kezdeményezésekre jottek létre a kiilonbozd tdrsadalmi
problémak kezelésére szolgdlé intézmények, addig a szdzad végére ez valtozni kezdett, és mdr
az egyhdzi jotékonykoddson kiviil is megjelentek a tdrsadalmi gondoskodds 6j formdi és hely-
szinei. Lamuniere 2012: 39.

10 Castel 1998: 221-237.
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dalmi és egészségiigyi problémdk'' megjelenitését 19. szdzadi tudomdnyossig és
az egylittérzés'? fogalmai mentén szervezték a mizeumok tereiben, igy az intéz-
mények nemcsak tények és tudomdnyos adatok gytijteményei voltak, hanem
a kor ideoldgiai és mordlis meggyézédéseinek archivumai is, valamint a térsa-
dalom elemzéséhez kapcsolédd Gj tudomdny intézményesiilésének szinterei.
A gylijtemény kialakitdsdndl a természettudomanyok médszertandt és bemuta-
tdsi modjait alkalmaztdk: a kidllitott tdrgyakat objektiv tényként kezelve prezen-
taltdk, mint ahogyan a természettudomdnyos gyijtemények kialakitéi jartak el
sajdt tirgyanyagukkal.”’ A természettudomdnyokkal valé dllandé 6sszehasonlitdst
az Gjonnan intézményesiild tdrsadalomtudomadny rivalizdldsdnak jeleként is értel-
mezhetjiik, ugyanakkor megjelenik benne a korszakra jellemz8 biopolitikai és
a szocidldarwinista gondolkodds is, mely a tdrsadalmat és benne az embereket
a bioldgia és az 6roklédés szabdlyai szerint vizsgélja.

A KOZIGAZGATAS, AZ EGYESZSEGUGY ES AZ IPARUGY INTEZMENYE:
A BUDAPESTI TARSADALMI MUZEUM

A Budapesten létrejové intézmény kapcsén mind a mdzeum alapitdsdnak sze-
repléi, mind a bemutatott kiallitdsok alapjin megallapithat6, hogy abban két cél
és irdny fonddott dssze: részben orvostorténeti igény(i bemutatds, részben pedig
a tdrsadalmi muzeumokra jellemzé szocidlis reformtervekhez kapcesolédé gytjte-
mények kidllitdsdnak a vigya.

Az alapitas elsd emléke az Iparegyesiilethez kotddik: 1885-ben Toldy Laszl6
(1846-1919) tette meg az elsd inditvdnyt a mizeum létrehozdsdra,' majd az
Orvosegyesiiletben 1891-ben Kordnyi Sdndor (1866-1944) javaslatdra meriilt
fel egy higiénidval foglalkozé muzeum kialakitdsa.” 1889-ben Mandellé Gyula
(1868-1919) a Kozigazgatdsi Térsasdg részérdl inditvanyozta a mizeum létesi-
tését, majd 1894-ben az Orszdgos Iparfeliigyelsi Ertekezleten a Magyar Ipar-
egészségligyi Mizeum létesitésének igényére hivta fel a figyelmet Szterényi
Jozsef (1861-1941), aki kereskedelemiigyi miniszterként a mizeum kés6bbi
fenntartéja lett. Az orvostorténész Gortvay Gyorgy szerint valéjaban késébb ezt
a tervet valdsitottdk meg, ugyanis ez szélesedett az akkori kormdnyzat helyes

—_
—_

A szézad eleji Magyarorszdgra vonatkozéan Kiss Ldszl6 arra hivja fel a figyelmet, hogy a kor-
szakban a szocidlis és a népegészségligy kérdéskorei egymdsba fonédtak, mivel a rossz élet-
kériilmények betegség és jarvany forrdsai lehettek, ezeket pedig az egész tdrsadalomra nézve
veszélyesnek tartottdk. Kiss 2004: 107.

12 V6. Tamds 1999: 9-145. Tamds Gdspdr Miklés amellett érvel, hogy az aldvetett osztdlyok szen-
vedése és kizsdkmdnyoldsa okdn megjelend keresztény egyiittérzés, részvét és szdnalom elegye
valt a liberdlis ihletettségli tdrsadalomjobbitdsi torekvések kiindulépontjavd.

13 Lamuiere 2012: 39-46.

14 Gelléri 1903a: 737.

15 Vértes 1986: 46.
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szocidlpolitikai megldtdsa kovetkeztében egy szocidlis mizeum alakitdss4.”'¢

A Kereskedelmi Minisztérium részérél, az 1900-1901-es périzsi vildgkidllitdson
bemutatott magyar pavilon sikerét kovetden szintén felmeriilt az igény egy tdrsa-
dalommal, balesetvédelemmel és egészségiiggyel foglalkozd intézmény létrehoza-
sara.'” Azt ldthatjuk tehdt, hogy a mizeum mdr alapitdsakor is hdrmas igénynek
kellett, hogy megfeleljen: az Iparegyesiilet, az Orvosegyesiilet és a Kozigazgatdsi
Térsasdg eltérd céljai mentén formdlédott. Végiil 1901-es alapitdsa utdn az intéz-
mény 1919-ig a Tarsadalmi Mdzeum nevet viselte, fenntartéja a Kereskedelmi
Minisztérium, vezetdje Szénté Menyhért (1860-1945) volt, f6 tdmogatdi pedig
az Orszdgos Iparegyesiilet és a Torvényes Munkdsvédelem Magyarorszdgi Egye-
silete lettek.™

1901 és az 1945-ben bekdvetkezett megsemmisiilése kozott a mizeum tobb-
szor valtoztatott részlegesen a céljain, megcélzott ldtogatokorén, amely véltozdsok
alapjdn a torténete négy nagyobb korszakra oszthatd: az 1901-1919 koézotti évek
(Térsadalmi Midzeum); az 1919-es Tandcskoztdrsasdg (Térsadalmi Muizeum);
az 1920-1927 kozotti iddszak (Népegészségligyi Intézet és Mtzeum); illetve az
1928-1945 kozotti korszak (Térsadalomegészségiigyi Intézet és Mizeum)."”

Az intézmény misszidja mar az elsé idGszakban, 1901 és 1919 kozote is
tobbszor valtozott, nemcsak az aktudlpolitikai torténéseket, de a mizeum tdmo-
gatdi korének valtozdsdt is kovetve. Az elsé vildghdboruig az iparhigiéniai és
a szocidlis torekvések bemutatdsdval foglalkoztak, e két irdnyvonal vetélkedett
egymidssal a konyvtdri és kidllit6térben. Alapitdsa utdn, 1903-ban Gelléri Mér
(1854-1915) az intézményt elsésorban ipari egészséggel foglalkozé iparhigi-
éniai miuzeumnak tartotta,”® dm példdul a Gazdasdgi Mérnok riportere szerint
a muzeum célja az volt, hogy olyan gazdasdgi tendencidkat mutasson be, ame-
lyeknek szocidlpolitikai vonatkozdsaik voltak.?! Az alapcélok megfogalmazdsa
kozott killonbség oka lehetett, hogy az intézmény megalakuldsa utdni kée £6
tdmogatdja, a Magyar Kozgazdasdgi Trsasdg és az Orszdgos Ipartestiilet, mind
a célok megfogalmazdsa mentén, mind az alapitds torténetében a sajdt elsdségii-
ket hangstlyozta. A mazeum elsé kidllitdsdn, 1901-ben, a pdrizsi vildgkidllitison
bemutatott szocidlis kérdéshez kapcsolddé kidllitdsi anyag jelent meg. 1905-ben
minisztériumkozi megallapodds jott 1étre, amelyben régzitették, hogy muzeum
»az egész kormdny szocidlis politikdjdnak muzedlis kdzege és tudomdnyos gyijts-
helye.”?? 1907-ben ismét irdnyvéltds tortént, és a fertéz6 népbetegségek kiilonds

16 Gortvay 1935: 9.

17 Kapronczay 2005: 93-98.

18 Gortvay 1935: 9-11.

19 Bdr a mizeum irdnyvéltdsainak részletes elemzése jelen tanulmdny keretei kozott nem 4ll médom-
ban, annak fébb alakuldsait azonban fontosnak tartom réviden bemutatni annak érdekében, hogy
ldthatévd vdljon, hogyan formalédott az intézmény torténete, amely egyszerre volt a szdzad eleji
testkultira, betegségtudat, kdzegészségiigy és szocidlpolitika reprezentdcidjédnak tere.

20 Gelléri 1903b: 5-6.

21 G.L. 1903: 373.

22 Gortvay 1935: 9.
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jelentéséget kaptak a kidllitdtérben. Ennek elsédleges oka a tbe egyre fokozédé
elterjedése lehetett. 1909-ben A Tirsadalmi Mizeum Ertesitdje elsé szaméban
a kereskedelmi minisztériumi dllamtitkdr, Szterényi Jozsef a £6 célt a kdvetkezd-
képpen fogalmazta meg:

LA szoczidlpolitika messze szétdgazd részei koziil legaktudlisabb a munkdsvédelem.
A munkdsosztdly erkélesi szinvonaldnak emelésével, anyagi helyzetének javitdsdval.
Erkélesi téren a munkdsosztdly jogainak kiterjesztése, munkaviszonydnak modern
szellemben val6 rendezése révén. Anyagi tekintetben egyrészt terheinek csdkkentésé-

vel, mdsrészt sorsinak minden eshetdségével szemben valé biztositdsdval.”?

Szdnté Menyhért ugyanebben az évben az intézmény folydiratdnak, A Zir-
sadalmi Miizeum Ertesitdjének induldsakor £6 feladatdt a szocidlpolitikai intézke-
dések és az ezt szolgdlé ,eszkozok” (munkdsjoléti intézmények, munkavédelmi,
egészségligyi, higiéniai fejlesztések eredményei) bemutatdsin keresztiil a mun-
kdssdg emancipdcidjéban ldcta.** Ebben az idészakban a mizeum mdr a Méria
Valéria utca 12. szdm alatt mkoédoct, ahova az Erzsébet korat 33. szam alatti
rovid tartdzkodds utdn a Ferenciek terén 1év , Kirdlybazdr” épiiletébdl, a Magyar
Kozgazdasdgi Térsasdggal valé koz6s bérleménybél helyezték dt.?

1911-1912-ben a muzeum létrehozta Alkoholellenes Alosztalyat, illetve
elkezdett Budapesten kiviil is kidllitdsokat rendezni és el6addsokat tartani.?’
1912-t6] kezdve Marschan Géza jogdszt (1879-1917), az Altaldnos Titkos Vi-
lasztéjog Ligdjanak, Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsasdgnak és a Martinovics-pa-
holynak a tagjdt nevezték ki a mizeum aligazgat$jdvd, a korabeli recepcié sze-
rint azért, hogy az intézmény addigi nem megfelel§ eredményein valtoztasson.?®
Ettdl az évtdl kezdve A Tirsadalmi Miizeum Ertesitdjérél a mizeum folyéiratdnak
elnevezését A Tirsadalmi Miizeum Szemléjére véltoztattdk, és destrukeurdledk aze:
dlland¢ rovatokat inditottak (Tdrsadalmi 4llapotok, Munkdsvédelem, Szocid-
lis-, kiilonosen munkdsbiztositds, Munkaaddk és munkdasok szervezetei, Mun-
késtitkdrsdgok, Sztrdjk és kizdrds, Békéltetés, Vilasztott birdsigok, Munkapiac,
Munkanélkiiliség, Munkakozvetités, Lakds és épitésiigy, Térsadalmi egészségiigy,
Nevelés- és oktatdstigy, Szovetkezés, Joléti intézmények), 4m a megjelend cikkek
témamegjel6lése hasonlé maradt, mint az el6z6 években volt. Az elsé vildghd-
bort elétti idészakban a folydirat vezércikkeit irok sokszintisége jol jelzi a szoci-
dlis kérdéssel, tdrsadalmi reformmozgalmakkal foglalkozé értelmiségi csoportok
osszetettségét, valamint a jobb- és baloldali tagolddds dthdgdsdt. Mig 1911-ben
a rémai katolikus pap, politikus, egyetemi tandr Prohdszka Ottokdr (1858—

23 Szterényi 1909: 1.

24 Szinté 1909: 3-16.

25 Navratil 1903: 561.

26 Felszeghy 1911: 1-2.

27 Kapronczay 2005: 94.

28 [Szerzé nélkiil] 1912: 24.
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1927) a jotékonysdgban végzett személyes szolgilat jelentdségérdl irt,”” 1912-ben
dr. Marschan Géza az iparfeliigyelet intézményét emelte ki,* addig 1913-ban
a baloldali tdrsadalomtudds, konyvtarigazgaté Szabé Ervin (1877-1918) a szo-
cidlis gondolat terjesztését jelolte meg 8 célként.’! 1914-t6] kezdve a mizeum
elsésorban had- és népegészségiigyi, illetve a hdboruts hdtorszdgban megjelend
problémakat tematizdlt.

1919-t6l, a Tandcskoztdrsasigot kévetden a muzeum fenntartéja a Népjo-
léti Minisztérium lett, nevét pedig Népegészségiigyi Muzeumra véltoztattdk.
A céljait az egészségiigyi és szocidlis érdekek gondozisdra szikitették, a munkds-
sdg edukdciéjit pedig gondosan a sorok kozé rejtették, tobbé nem nevesitették.
A viltozdst magyardzhatja, hogy a Tarsadalmi Muzeumot a Tandcskdztdrsasdg
idején tdmogatott intézménynek tekinthetjiik, mivel a mazeum kidllitdsi anyagdt
a Budapesti Keriileti Munkdsbiztosité Pénztdr Székhdzéban mutattdk be, a Virds
Ujsdg pedig az intézmény litogatdsdra buzditort.””

1920 és 1927 kozott a sorsa tobbszor is kétségessé valt, mivel sem a fenntar-
tdja, sem pedig a céljai nem voltak biztosak. Az 1926-o0s egészségiigyi kormdny-
zati tervezet szerint az intézményt a kdzegészségtan egyetemi szintd oktatdsdnak
helyeként kivdntdk Gjraszervezni,® végiil 1927-ben nyitott Gjra a Rockefeller
Alapitviny tdmogatdsival Tdrsadalomegészségiigyi Intézet és Mtizeum néven.*
Feladatkorét miniszteri utasitdsra kibévitették, mdr nem kizdrélag muzedlis
intézményként miikodott, hanem a népegészségiigyi szervezetek szakfeliigyels-
jeként, illetve az egészségpolitika propagandaintézményeként is. Az dralakulds
tovibbi oka volt az egészségiigy témakorének kibdviilése, az elsd vildghdbora
okozta kozegészségiigyi kdrok orvosldsinak igénye.* Az Gjjdszervezett mizeum
igazgatdéja Gortvay Gyorgy (1892-1966) lett, akinek személye azért is jelentds
a mizeum mikodése szempontjdbdl, mert elddeinél sokkal aktivabban vett részt
a muzeum mikodeetésében, illetve elvei kialakitdsaban. Az Orszdgos Kozegész-
ségligyi Intézet iparegészségiigyi témdju kutatdsait irdnyitotta, miutdn visszatért
a Rockefeller Alapitviny 6sztdndijdrdl, ahol a kozegészségliggyel, iparegészség-
tiggyel és fajhigiénidval foglalkozé orvossal, Karl Pearsonnal (1857-19306) egyiitt
a biometria, az evolucié és 6rokléstan szocidldarwinista hagyomdnyait kovetve
kutatott.®

A muzeum 1927-es dllapotdra nézve informativ a francia politikus és dip-
lomata Albert Thomas (1878-1932), az International Labour Organization
elnokének budapesti ttja sordn készitett uti feljegyzése. Bar Thomas lelkesiilten

29 Prohdszka 1911: 1-4.

30 Marschan 1912: 1-11.

31 Szabd 1913: 1-3.

32 [Szerz6 nélkiil] 1919: 5.

33 Scholtz 1926: 55-56.

34 Gortvay 1935.

35 Az 1927-es Gjranyitdst kdvetden az intézmény a II. vilighdboruig az E6tvés utca 3. szdm alatti
négyemeletes hdzban miikédott jelentésebb irdnyvdltds nélkiil.

36 Kapronczay 1992: 2977-2978.
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irt a mizeum létezésérdl, illetve kiemelte a tényt, hogy a Térsadalmi Mdzeum
gyljteménnyel rendelkezd mizeum, nem pedig kutatéhely, megemlitette mind
a kényvtdr, mint a gyljteményi anyag ,nyomorasdgos” dllapotdt, a fejlesztés,
a tdmogatds és a karbantartds hidnydt. Ugyanakkor azt is megjegyezte, hogy
a rossz dllapotok és a flités hidnya ellenére is volt litogatdja az intézménynek.
A gytjtemény Thomas leirdsa szerint plakdtokbdl, abrdkbol, képekbdl és model-
lekbdl 4llt, amelyek a szocidlis és az ipari higiénia fontossdgdt, a munkahelyi
balesetek elleni védekezést, a helyes gyermekgondozdst, a lakds szinvonaldnak
emelését mutartdk be. Utijegyzete alapjdn a magyar orvoslds torténetének gytijte-
ményi egysége kiilonlegesen impozénsnak és jél karbantartottnak szdmitott, sét
ezt egyéb nemzetkozi példdkkal 6sszemérve is kiemelkedének tartotta.””

1928 és 1935 kozott a mlzeum az egészségligyi népokratds dllami propagan-
daintézménye lett, mely az ,ismeretterjesztés dltal gazdasdgosabbd tudja tenni
a munkdt.”*® Az dllami szerepvallalds vizsgdlata szempontjdbdl kiemelkedéen
fontos, hogy a mizeum vezetése szerint az intézmény kizdr6lag allami szervként
volt elgondolhatd.?’ E szerint egyrészt a modern dllamhoz tartozik az egyre tobb
ytarsadalmi sziikséglet és szocidlis tigy” felvdllaldsa, mdsrészt a modern dllam-
nak sziiksége van az egészségiigyi propaganddra, hogy ,kozegészségligyi és tér-
sadalompolitikai intézményeinek miikddésével szemben megértd kdzvéleményt
teremtsen, és arra nevelje rd az embert, hogy az egészség megtartdsa kollektiv
felel8sség.”*

1928-t8l egészségiigyi ,népakadémidt” szerveztek, melynek kozonsége 1928
és 1935 kozott elsésorban a vidéki, iskoldzatlan mezdgazdasigi munkabdl élék,
illetve vérosi ipari munkdsok voltak.” Az intézményben folyé kutatdsok témdi
alapjdn a Népegészségiigyi Muzeum némileg dtalakult az el8z8 évekhez képest:
1928-ban a Kdzponti Statisztikai Hivatallal egyiittm(ikodve orszdgos adatgyj-
tést kezdeményezett a nemi betegségek elterjedésérdl, 1929-ben az alkoholkér-
dés szocidlpolitikai megvildgitdsaval foglalkoztak, majd 1930-tdl a néi munkdval
kapcsolatban végeztek adatgytjeést. 1931-t8l a Népjéléti és Munkatigyi Minisz-
térium kibdvitette a mizeum feladatkdrée a szocidlis és tdrsadalompolitikai
ismeretek terjesztésére, igy az a munkanélkiiliség, a belsé migrdcié és a szoci-
dlpolitikai intézmények munkdjdnak kutatdsdval is foglalkozott.*? A kovetkezd

37 Thomas 2014: 152-170.

38 Gortvay 1935: 3.

39" Az intézet munkakdrét az 1928-as kormdnyhatdrozat négy pontban 4llapitotta meg: e szerint célja
volt a tdrsadalmi betegségekre és szocidlis torvénykezésre vonatkozé adatok bel- és kiilfoldi gytj-
tése, szocidl- és iparegészségiigyi, munkdsjoléti és balesetvédelmi témakban kidllitdsok rendezése,
valamint tanfolyamok és szaktandcsaddsok tartdsa. Nyilvdntartotta a magyarorszdgi egészségiigyi
és szocidlis intézményeket és a kiilfoldi egészségiigyi mozgalmakat, illetve a kormdny f6 feladat-
ként az egészségiigyi kulttira intézményes terjesztését és az orszdgos egészségiigyi propaganda
adminisztrativ és szellemi irdnyitdsdt bizta a mdzeumra. [Szerzd nélkiil] 1928: 1109.

40 Gortvay 1935: 3.

41 Gortvay 1935: 13.

42 Gortvay 1935: 17.
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évben sajdt Gjsdgot inditott, Szocidlpolitikai Sajtdszemle cimen, amely elsésorban
a munkanélkiiliség, a szocidlis biztositdsok, az iparegészségiigy és a kozegészség-
tigy témakorében jelentetett meg szakcikkeket.”” Mdr a mdzeum korai korsza-
kéban is élénk érdeklddés Gvezte az eugenikai diskurzust, dm a témdval a kialli-
tasok szintjén nem, kizdrélag a folydirataikban foglalkoztak. Az 1930-as évektdl
kezdve azonban a mtzeum kiéllitdsi programjdban, illetve gy(ijteményezésében
és kiadvdnyai kozote kiemelt fontossdgt témévd vilt a fajhigiénia és az eugenika
témakore, amelyet az 1932-ben megrendezett Szocidlis Egészségiigy és az 1934-
es Eugenika cimi kidllitdsokon mutattak be. Emellett 1933-ban indult meg
a muzedlis anyag Osszedllitdsa, amely 14 részre osztva elsésorban diagrammok-
bél, életnagysdgti modellekbdl, fotdkbdl, illetve a testrészekrdl késziilt viasz- és
gipszmakettekbdl (moulage-okbél) alle.*

A 19. SZAZADI MUZEUM INTEZMENYENEK IDEAJA ES A NEPJOLET
REPREZENTALASANAK ELLENTMONDA SAI

A Térsadalmi, majd Népegészségiligyi Mtizeum gy(ijteményezési korének és veze-
t8inek alakuldsa nyomdn végigkovethetjitk a mizeumot formdlé igényeket és
célokat, arra azonban nem kapunk vélaszt, hogy miért éppen a mizeum intéz-
ményét tartottdk az egészségnevelés és -propaganda megfeleld reprezentdcios
intézményének.

A 19. szdzadi mizeum alapité idedja és gyakorlata kiilondsen izgalmas terepe
a muzeumelméleteknek, mivel ebben az idészakban a nyilvinos muzeumok
tuddstermeld és a nemzetallami reprezentdciéban betdltott szerepe is kiemelkedd
a ldttatds és bemutatds torténetében.” Ahogyan a kovetkezékben ldtni fogjuk,
a tdrsadalmi muzeumok 4ltal az egyre ndévekvd varosi munkdssdg életkoriilmé-
nyeird] kidllitott tdrgyanyag tdvol 4llt a korabeli mizeumi reprezentdcié szerepé-
t6l. Ahhoz, hogy megértsiik a Térsadalmi Mizeum esetében a muizeumalapitdsi
szdndékot, sziikségesnek tartom megvizsgdlni a 19. szdzadi mizeumhoz kapcsolt
eszményeket és célokat. Bdr a szdzad mdsodik felében elindult a nemzeti gytijte-
mények tagoléddsa, valamint az egyes gy(ijtemények alapité szdindéka kozote is
lehettek eltérések, kiindulépontom, hogy a muzeumokat a korszakban egyfajta
senciklopédikus tuddstdrként” vagy az alkalmazott tudomdnyossdgot gyakorlati
célok elérésére haszndlt intézményként értelmezték. E két szerep 6sszefondddsa
adja a tdrsadalmi muzeumok muzeumelméleti kiilonlegességét, f6ként a buda-
pesti Tarsadalmi Mdzeum esetében, mely a pdrizsi mintaintézménnyel szem-
ben nem kizérdlag kutatdhely, hanem nyilvdnosan ldtogathaté, gy(ijteménnyel

43 Gortvay 1935: 21.

44 Balesetelharitds és munkdsvédelem, Iparegészségiigy, Forgalombiztonsdg, Elsésegély, TBC,
Alkoholizmus, Szexudletika, Pornogréfia, Népi orvoslds, Orvostorténet, Anya- és csecsemOvé-
delem, Balneoldgia, Altalinos higiénia, Anatémia. Gortvay 1935: 39-75.

45 Vb. Crary 1999.



64 KORALL 80.

rendelkez8 miizeum volt. Ertelmezésem szerint a vildgkidllitisokhoz hasonléan
a budapesti Tdrsadalmi Mdzeum a vildgot bemutaté tuddstdr jellegi mizeum
hagyomdnyit kéveti, célja a munkdssig vagy még inkabb a szocidlis kérdés elhe-
lyezése a mtzeum dltal bemutatott univerzdléban. A mizeum intézményéhez
kapcsolt mindkét szerep a vildgkidllitdsok reprezenticiés idedjdn alapul — mely
az evidens tdrgyanyagi kapcsoléddson til a tdrsadalmi mizeumok fontos elédjei-
ként is értelmezhetdek —, tehdt vizsgdlatom intézménytorténeti és kultdraelmé-
leti kiindulépontja a vildgkidllitisok utdn kialakulé mazeumok 0j intézményes
pozicidja és alapitd eszméje.

Az 1851-es londoni vildgkidllitdstdl kezd6d8en a mizeumok a vildgkeres-
kedelemben részt vevé szereplék reprezenticidjdban, valamint a ldtogaték neve-
lésében is részt vdllaltak, retorikdjukban pedig a kozosséget tételezd idedt, az
emberiség univerzilis egységének eszméjét ismerhetjiik fel, melynek ugyanakkor
alapvetd részét képezte a kiilonbozd orszdgok kozotti hierarchia. A nyilvdnossd
valé mizeumok torténetében a vildgkiallitdsok olyan meghatdrozé eseményt
jeloltek, amelyek kovetkeztében a mizeumok intézménye dsszekapcesolédott
a vildgkereskedelemmel, illetve megvéltozott a mizeumi bemutatds rendje és
a kulturélis integracié kerete a mizeumi térben.“ Tony Bennett megfogalmazdsa
szerint az 1851-es vildgkiallitds volt az elsé olyan tdrlat, ahol

»[... a] hangsuly az el8dllitds folyamatdrdl dctevédote a végtermékre, melyet elsza-
kitva a készitdi keze nyomdtdl a téke és az dllam termékeny és 8sszehangolt hatal-
mdnak jelzéseként tdrtak a néz8k elé. Nem annyira a munkdsosztdly technikai
képzésének instrumentumai voltak, hanem sajét munkdjuk eldologiasodott készter-
mékei elé jarulé csoddlat eszkdzei, vagy ahogy Benjamin fogalmaz »az Aru fétisének
zardndokhelyei.«”%

A Tirsadalmi, majd Népegészségiigyi Muzeum tdrténete azért is fonédik
ossze a vildgkidllitdsok torténetével, mert az ott bemutatott ipari kapitalizmus-
hoz kapcsolédé targyak és taldlmdnyok keriiltek a Tarsadalmi Mazeum terébe.
A muzeum alapité gy(ijteménye és elsd kidllitdsa az 1900-as périzsi vildgkidllitds
magyar pavilonjinak anyagibél tevédste dssze. Am mivel a mizeum népegész-
ségliggyel és higiéniai szabdlyozissal is foglalkozott, nemcsak taldlmanyok és tdr-
gyak, hanem az ipari termeléshez kapcsolddé testek, azok betegségei és tokéletes
miikodése keriiltek megfeleld sorrendbe dllitva a nézdk elé. A kozhigiéniai és
az egészségligyi fejlédés a mizeumokban az ipari kapitalizmus eredményeként,
a haladdsnak a 20. szdzad elejére jellemzd retorikdjan keresztiil jelent meg, amely
a 19. szdzad végi mizeumi bemutatds idedjahoz kot6dik.*

46 Weber-Felber 1992: 92-93; Frazon 2011: 237.

47 Bennett 2012: 44. V6. Bennett 2004: 27-33.

48 A Tirsadalmi Muazeum elsé kidllitdsit a pdrizsi vildgkidllitds anyagdbdl szervezte, amely aztdn
a mazeum gy(jteményének a részévé is vélt.
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A 19. szdzad végi nyilvdnos muzeum a pozitivista hagyomanyokon alapulé
raciondlis szérakozds és a tanitds szinhelye volt, ahol utébbi az egyik legfonto-
sabb jellemzdje megkérddjelezhetetlensége és személytelensége vole.” A mizeum
feladata e tudds rendszerbe soroldsa és az informécié szisztematizildsa volt, vagyis
a vildg tdrgyanyagdnak olyan gy(ijt6helyeként hoztdk létre, mely a maga totali-
tdsdban vélik a mizeumi gylijteménnyé.”® E mizeumok felépitését legf6képpen
szigoru tagoltsdg és a rendszerezett osztdlyozis jellemezte. A rendszerezés mogott
a deszakralizdlt, lamarckidnus, majd darwinidnus fejlédéselméleti modell uralma
érzékelhet$:>! ezt a gondolkoddst ismerhetjiik fel a gytjtemények torténeti meg-
kozelitésének koncepcidjaban, ahol a mult bemutatdsa a jelen és a j6v6 eljovendd
eseményeit legitimdlta.’> A muzeoldgia- és antropoldgiatorténet a tirgyak soro-
zatba rendezését és a szigort taxonémia kialakitdst a viktoridnus evolucioniz-
mushoz kapcsolja. Ahogyan Frazon Zsé6fia fogalmaz:

»Mig az ember és természet kapcsolatdt egy Kunstkammer-tipust gydjtemény
a tdrgyak kozotti ldchatatlan dsszefiiggések el8hivdsdval, addig a klasszifikdcién ala-
pulé evolucionista antropolédgia a térgyvildg formai és technolégiai eljérdsain ala-
puld tipoldgiai rendszer segitségével dbrdzolta. Ez a megkdzelités a tdrgyakat — ezen
keresztiil a kultdrdkat — 6sszehasonlithatévd és rangsorolhatévd tette, a kultdrdt tér-
gyakra redukdlta, végiil vizudlis formdba ontétte ezt az értékeléstdl sem mentes tipo-
légiai diskurzust.”

A térgyak tipizdldsinak célja olyan alternativ reprezentdcids rendszer kiépi-
tése volt, mely a tdrgyak megfeleld rend szerinti sorba rendezését mutatta fel az
adott gylijteményben. A mazeumi kozegben érvényre jutd osztdlyozds természe-
tesen a mindennapi kultirdban nem létezett, dm a tudds ,mindenkire érvényes
univerzumdban” létrejévd tipoldgidt a ldtogatd — ugyandgy, ahogyan a viselke-
désre vonatkozd szabdlyokat — sajdt tdrgyaira és végiil sajét magdra vonatkoz-
tathatta. Tony Bennett a vildgkidllitdsok példdjdn keresztill irja le azt a folyama-
tot, amelyben a kordbban elzdrt tdrgyak és testek gylijteményei egyre szélesebb
nyilvanossdg szdmdra valtak elérhetdvé, s e helyszineken bonyolult fegyelmezd és
hatalmi viszonyok alakultak ki. Ervelése szerint e jol szabdlyozott terekben a tar-
gyak megismerése ismétléssel elsajdtitott 6nszabdlyozdssal jart, és a reprezentdcié
politikdja révén ,annak eszkozeivé vilnak, hogy (egy mésfajta) hatalom tizeneteit

49 A mizeum a Vildgszellem miikddését demonstrélea, azaz a gy(lijtemények szerte a viligon min-
denki szdmdra elérhet6vé tették a fenndlld vildgrend sziikségszertiségét és orokkévaldsagae.”
Gyorgy 2003: 48.

50 A Musée d’Ethnographie du Trocadero alapité szdndékdhoz kapesolédé kijelentésekrsl: Conk-
lin 2013: 121.

51 Gyorgy 2003: 44.

52 Weber-Felber 1992: 97-98; Frazon 2011: 215-218.

53 Bennett 1995; Scholze 2004: 40-88.

54 Frazon 2011: 215. V6. Lidchi 1997: 190-191; Scholze 2004: 40—88.
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széleskorien eliiltessék és elterjesszék a tdrsadalomban.” E nyilvdnos tereket és
modszereket nevezi Bennett kidllitdsi komplexumnak, amely néla az dllampolgd-
rok dnkéntes 6nreguldzdsdra szolgilé kulturdlis technolégidk halmazénak leird-
sdra szolgdl6 fogalom. A fegyelmezd tdrsadalom szerepe a tdrsadalmi mizeumok
miikddése kapesdn is fontos kiinduldsi pont, ugyanakkor értelmezésiikhéz hozzd
kell kapcsolnunk a megkérddjelezhetetlen tuddsnak a 19. szézad mizeumaiban
létrejovd eszményét is. Ez dltal valik jobban érthetévé, hogy miért éppen muizeu-
mot alapitottak: ugyanis a tdrsadalmi mizeum tereiben a szocidlis kérdés bemu-
tatdsa és a vdrosi proletaridtusrél valé gondoskodds ahhoz a gondolathoz térsult,
hogy a racionilis tudomdny egzakt eredményei jobba teszik majd a tdrsadalmat.

A kiilonb6z6 orszdgok tdrsadalmi muzeumaiban mds-mds volt a bemutatds
jellemzd médiuma (példdul dokumentum, fotd, statisztikai adatokat bemutaté
grafikai elemek vagy moulage-ok). Ez igazodott az intézmények céljdhoz és lto-
gatokoréhez, dm az egyedi tdrgyak kozosségi bemutatdsdnak igényét mindegyik
tarsadalmi mazeumban felvéltotta a jelen tdrsadalmi problémdival kapcsolatos
informdcidkozlés és a malt kiemelkedd alakjainak a bemutatdsa — a budapesti
intézmény esetében az orvoslds torténetében. Ez alapvet8en mds tipust hozza-
4lldst jelolt ki a reprezentdcié céljdval kapcsolatban, mivel e mizeumok elsé-
sorban a kozosségi oktatds szintereivé véltak, ahol az egyedi térgyak és emlékek
bemutatdsdval szemben a névtelen, vagy még inkabb a tipikus megmutatdsa vélt
feladattd. A cél a kdzgytjtemények létrehozdsdval ellentétben mér nem az volt,
hogy a mizeumok a palotik rejtett kincseit lathat6va téve a nyilvdnossdg tj hely-
szineivé valjanak. Eppen ellenkezdleg, kihaszndlva a nyilvdnos mazeum 19. szd-
zad végére kialakult szerepét, olyan tuddst akarnak megmutatni, amely a jelen-
hez két6dott, és a mizeum addigi reprezenticiés gyakorlatdban ldthatatlannak
kellett volna lennie. A vdrosi munkdssdg szegénysége, rossz egészségiigyi allapota
vagy beteg teste semmilyen addigi mizeumi kategéridhoz nem illeszkedett.

A kérdés, hogy miért éppen a muzeumot vélasztottdk mindennek a repre-
zentdldsdra, a munkdssdg integraldsdra és nevelésére, azért is kiilonosen érdekes,
mert a 19. szdzad végi mizeum intézményéhez tdrsitott eszme két egymdsnak
ellentmondé eleme fesziilt egymdsnak a tdrsadalmi mazeumok tereiben. Egy-
feldl a 19. szdzadi mizeum volt a nemzetdllami reprezentdcié f8 intézménye,
ahol a nemzet nagyjainak tuddsat és kincseit tették lithatévd. Masfeldl ez az
intézmény volt a tudds megkérddjelezhetetlen szintere, amely az enciklopé-
dia hagyomdnyai nyomdn a vildgrél alkotott tudds egészét mutatta be a tereibe
beengedetteknek. A kérdés tehdt az volt, hogy az univerzalis tudds birtokosa-
ként szimontartott intézmény mit engedhet meg magdnak: azt, hogy kihagyja az
egyre novekvd vdrosi munkdssdg életkoriilményeit ebbdl az univerzdlébdl, vagy
azt, hogy a tdrsadalmi kérdés bemutatdsdval egy 4j osztdlyt reprezentdl és a vildg
addigi, mdr bemutatott részeihez sorolja — a miuzeumokat alakité uralkodé osz-
taly tekintete szerint. Hiba volna azt a kovetkeztetést levonni a szocidlis kérdés

55 Bennett 2012: 25.
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muzeumi bemutatdsdnak igényébdl, hogy a mizeumi reprezenticiéval az alapi-
t6k a munkdsosztdlyt kivantdk a ldtogatdknak ldthat6vd tenni. Sokkal inkdbb
arr6l volt sz6, hogy a tdrsadalmi problémadkat a munkdssighoz tarsitottdk, és
magdt a problémahalmazt emelték be a reprezentdcié terébe. A szocidlis kér-
dés nem kizdrélag a Tarsadalmi Muzeum nyilvinossdgdnak terében jelent meg,
mivel a politikai vitdk vagy folyéiratok is diskurziv teret kindltak a tdrsadalmi
problémak tdrgyaldsdra, 4m figyelemre méltd, hogy a kormdnyzat egy nyilvénos,
gytjteménnyel rendelkezd kényvtdrat és mazeumot is alapitottak erre a célra.
A muzeum 19. szdzadi osszetett funkciéjanak és eszményének vizsgilatdval arra
kivintam rdmutatni, hogy mennyire nem volt magdtél értet6dé az, hogy éppen
muzeumot alapitsanak a tdrsadalmi kérdés nyilvdnos reprezentdldsira.

AZ INTEGRACIO MUZEUMI ESZKOZEI: A MUNKAER(O DISKURZUSA ES
AZ UNIVERZALIZALAS TECHNIKAJA

Ahogyan Bédy Zsombor felhivja rd a figyelmet, a munka intézményeinek vizsgi-
lata nemcsak diskurzusok kutatdsét jelenti, hanem a szocidlpolitikihoz és mun-
kaiigyhoz kapcsolédé torvényhozds koriili politikai harc feltdrdsdt is. Ez a diskur-
zus alapozza meg ugyanis a vizsgdlt intézményeket, amelyeket ,,cselekvék hoznak
létre a maguk politikai kiizdelmeiben.”® Ez azt is jelenti, hogy az intézmények
formdléddsa e helyzetben is hatalmi kérdésként jelenik meg. Ha elfogadjuk,
hogy a muzeum tere a hatalom és a tudds viszonydnak intézményes megnyilvd-
nuldsaként is elemezhetd,” 4m elsddlegesen nem az egyes szerepléket, hanem az
integrdcié technikdit vizsgéljuk, akkor azt ldthatjuk, hogy a fent bemutatott tipi-
z4lds kialakitdsa és az univerzalizdlds az elsédleges mzeumi gyakorlat. Az univer-
zalizdlds gyakorlata alatt azt a kidllitétéri reprezentdciét értem, amely a polgdri
normdkat, tuddst és gyakorlatokat egyetemesként hatdrozza meg. A nemzete-
ket egytitt bemutaté nagy vildgkidllitds tere kiilondsen alkalmas volt, hogy ezt
a ,burzsod univerzalizmust™?® j6l ldthatévd tegye, f6ként azdltal, hogy egy térbe
rendezve mindent, egy nagy egységes ldtvanyossigot hozott [étre. A dicsGséges,
egységes emberiség eszméje és e hierarchikus sorba rendezés kozotti fesziiltség
kettds eredménnyel jért a reprezentdciét tekintve: a ,civilizdlt” és a ,,vad” nemze-
tekhez kothetd tulajdonsdgok és eredmények jél ldthaté kiilonvélasztdsie, illetve
a kolesonos fiiggdségi rendszerben a ,civilizdlt” népek folényének bemutatdsdt
eredményezte.”

56 Bédy 2010: 19.

57 Vb. Bennett 1995; Crimp 1985: 45-52.

58 Marx—Engels 1959: 442-452.

59 Ahogyan arra Paul Young Immanuel Wallersteinre hivatkozva felhivja a figyelmet, a 19. szdzad
kidllittereiben az univerzalizmus nem egy ,szabadon lebeg8” ideolégia volt, hanem a vildggaz-
dasdgi rendszerben gazdasdgi és politika hatalmat birtoklék propagéle diskurzusa (Wallerstein

1995: 85, idézi: Young 2008: 20).
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A Térsadalmi Muzeumban rendezett kidllitdsok esetében nagyon hasonlé
logika érvényesiil, ugyanakkor a kérdést tovdbb bonyolitja, hogy a populdcié
joléte és egészsége 4ll a kidllitdsok kozéppontjdban. Igy felmeriil a kérdés: kinek
az egészsége lesz érdemes a bemutatdsra? Hogyan vilik részévé az ipari mun-
kds megsériilt, megbetegedett teste ennek a rendszernek? A mizeum feladata az
egységes, kozos narrativa kialakitdsdval kapcsolatban kettds volt. Egyrészt mivel
a vérosi, ipari munkdssdg volt az elsédleges célcsoport, az 6 bevondsuk kulcs-
fontossdgtnak szamitott, mdsrészt a nemzet fejlédését és az emberiség haladdsba
vetett idedjdt ossze kellett kapcsolni az olyan anomdlidkkal, mint a megbetegedé-
sek vagy a magas halandésdg. A kévetkezékben azt mutatom be, hogy a munkds-
sdgot hogyan vontdk be az egyetemes egység reprezentdldsiba. Ehhez a legmar-
kédnsabb intézményi diskurzust, a munkaeré bemutatdsdnak valtozdsit elemzem
a muzeum torténetének elsé felében, amely leginkdbb kapcsolédik a kordbban
vizsgalt mizeumi narrativéhoz.

A Nemzetkozi Balesetiigyi és Munkdsvédelmi Killitdst 1907-ben rendezte
meg az Iparcsarnokban a Gépgydrosok Orszdgos Szdvetsége, a Kereskedelem,
a Foldmuveléstigyi és a Beligyminisztérium tdmogatdsdval.®® A kidllitds a mun-
kaaddk érdekképviseleteinek inditvdnydra (a végrehajté bizottsigban Thék
Endre, Gelléri Mér — Orszégos Iparegyesiilet; dr. Berndt Istvain — Magyar Gazda-
szovetség; Bosdnyi Endre — K6zép-Eurdpai Kozgazdasigi Egyesiilet; dr. Hege-
dis Lordnt — Gydriparosok Orszdgos Szovetsége; dr. Kovdcs Gyula — Magyar
Kirdlyi Kereskedelmi Mzeum; Szinté Menyhért — Tdrsadalmi Mdzeum; dr. Vig
Albert — Magyar Kirélyi Iparoktatdsi f6igazgatd vettek részt), az 1907-ben beve-
zetett munkdsbiztositdsi torvény apropdjdn jott létre, és a megfeleld balesetelha-
rité miiszaki berendezéseket és eszkdzoket mutatta be. A torvény a munkavégzés
kozbeni balesetek biztositdsdt rendezte, mely a betegbiztositds mar 1étezd intéz-
ményének fontos reformjdt jelentette. A biztositdst szabalyozé tdrvényalkotdsi
gyakorlatban tehdt az 1907-es torvény kiemelt jelentdséglinek szdmitott, meg-
alkotdi azt vértdk tdle, hogy a szocidldemokrata eszmék terjedését meggdrolja,
ha majd a munkdssdg a térvény dltal érzékelni fogja az dllami gondoskoddst,
a munkdsmozgalom pedig, el6sorban a szakszervezeteken keresztiil, igy integrdl-
hatévd vélik.®! Az esemény nemzetkozi volt, egyrészt nemzetenként kiilon cso-
portokban mutattdk be az dllami vagy maginintézményeket, mdsrészt tematika

60 A kidllitds tehdt nem kizdrélag a Tdrsadalmi Mdzeumhoz tartozott, 4m annak el8készitésében
kiemelt szerepet véllalt a mdzeum, valamint azok a tdrgyak, fényképek és egyéb bemutatdeszks-
z0k, amelyeket a Kereskedelemiigyi Minisztérium megvdsdrolt, és késébb a mizeum gytjtemé-
nyébe keriiltek. Szdnté 1907: 650.

61 Body 2004: 19. A fenti logika mikadését jol jelzi példdul egy 1907-es cikk a kidllitds kapcsan:
,Ez a kidllitds taldn el fogja némitani azokat az alaptalan tdmaddsokat, amelyek nemt6r8dém-
séggel vidoljdk a magyar tdrsadalmat s azt hirdetik, hogy Magyarorszdgon senki sem t6rédik
a munkdsokkal. Csak a szoczialista izgat6k. Nézzétek meg ezt a kidllitdst s meg fogjdtok ldtni,
hogy 1épést tartunk a kiilfolddel s maguk erejébdl is igyeksziink megvaldsitani mindazt, amivel
a munkdsokat megévhatjuk a balesettdl, amivel testi épségérél, egészségérél gondoskodunk,
szellemi kim{velésére toreksziink.” [Szerzé nélkiil] 1907c: 4.
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szerint is rendezték a tdrgyakat.®? Kiilon szekciéban voltak lithat6ak az ipari és
gydari telepek biztonsdgdra és egészségiigyi felszerelésére szolgdlé berendezések,
az egyes ipardgakban haszndlt munkagépek véddkésziilékei, az iparegészségiigyi
betegségeket vizsgdlod eszkozok és a munkdsjolédi intézmények, kozeitk a mun-
késlakdsok, iskoldk, rokkantmenhelyek.®

A tirgyak tipologizildsa a kidllitdson a gydripar megjelenése miatt megbe-
tegedd testek koriil zajlott. Részben a gydriparhoz kapcsol6dé j taldlmdnyokat
mutattak be, dm ezek a fejlesztések nem is johettek volna létre az ipari balese-
tek, betegségek és a megjelend U egészségiigyi irdnyvonal, az iparhigiénia nél-
kiil. Azok a gydrak allitottdk ki fejlesztéseiket, amelyek az iparegészségiigyben
élen jdrtak, vagyis Gjonnan bevezetett termékeikkel a munkdsok életét évedk.
Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a kidllitdson elsdsorban az ipari kapi-
talizmushoz kot6d4 termékek valogatott gytjteményét kivintik a ldtogatdk elé
tdrni, és nem munkdsvédelmi irinyelveket mutattak be.* E gydraknak (magén-
kidllit6knak) a kidllitds mdsfél honapja egy konstans rekldmfeliiletet biztositott,
ahol bemutathattdk magdt az intézményt, illetve a munkafeltételek javitdsdnak
érdekében elvégzett legtijabb fejlesztéseiket.

Bér a kidllitsi katalogus tobbszor utal arra, hogy a tdrlat célkdzonségének
a gydripari munkdsokat szdntdk, a litogatékra pontos szimadat nem 4ll rendel-
kezésre. A korabeli recepcié kiemeli, hogy mind a nyitvatartdsi id6 meghosszab-
bitdsdval, mind a belépddij mértékében prébaltak igazodni a célzott ldtogatd-
korhoz. Ezzel szemben volt, aki arra hivta fel a figyelmet, hogy a munkdsok nem
fogjdk tudni megtekinteni a kidllitdst, mivel az kétszeresen koltséges szimukra:
a belépdjegyen kiviil a munkaidejiiket, igy a munkabériiket is csokkenti.® Taldn
mégis az mutatja az igényeket és célokat a legjobban, hogy maguk a gydrak
érkeztek munkdsaikkal megnézni a kidllitdst, amelyre a kiallitdsi bizottsdg (tehdt
a munkaaddkat tomoritd érdekszervezet) szélitotta fel Sket.

A kidllitdsi katalogus bevezetd szovege szerint a munkdsosztily érdekeinek
felismerése és figyelembevétele Gj és kiemelkedd feladat. A munkdssig t8kéjét
a sajét munkaereje alkotja, igy a kidllitds célja, hogy tudatositsa a munkdssdgban
a munkaerd megdrzésének fontossdgdt, mint sajdt érdekét.

»Hazai gydriparunk az 4llami balesetbiztositds életbelépésével még nem ldtja kime-
ritve az itt megoldandé nagy szocidlis feladatokat, hanem a balesetek elhdritdsi-
ban és az azok elleni rendszeres védekezésben keresi és ismeri fel a munkdsosztdly
igazi érdekeit, ily értelemben kivdnja gondjdba venni a munkdsok egyetlen t6kéjét:
a munkaerdt és annak épségben megdrzését s ez titon torekszik a munkdsok koztu-

62 "Balesetiigyi Kidllitds' szécikk, Révai 1911: 495-496, itt 495.
63 Szint6 1907: 651-656.

64 [Szerzd nélkiil] 1907a.

65 Bréd 1907: 105.
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datdvd tenni a balesetek ellen val6 védekezésnek, elsésorban a munkdsosztdly érdeké-
ben valé foltétlen nagy sziikségességée.”®

A fenti idézet j6l mutatja az dllam és a villatok munkdsok teste feletti egyfitt-
miikodd védelmezd szandékdt, kiemelve, hogy az ipari véllalatok az dllam mun-
kdsvédelmi tevékenységen feliil képzelik el céljaikat. Ugyanakkor annak a vildgos
megfogalmazdsa is, hogy a vdrosi munkdssdg testének a munkaerejében van az
értéke, ezért fontos tudatositani a munkdsokban a megévdsanak sziikségességét.
A munkaerd meg6rzéséhez a tudatositds mellett a megfeleld, 4j termékek hasz-
ndlata sziikséges.®” A kidllitds — a tdrgyanyaga, bemutatdsi médja és kataldgus-
szovegei alapjdn — azt mutatta be, hogy a munkaiigyi belesetek nem a munkdsok
hibdjdbdl erednek, hanem elsésorban az iparegészségiigyi eszkdz6k hidnydbdl.
A munkdssdg tehdt a kidllit6térbe lépve megesoddlhatta a sajdt testét megdvo és
formal6 példaadé gydrak termékeit. Ezek dltal pedig tudatosithatta magdban,
hogy egészségének megdvdsa azért fontos a véllalat, a munkdltat6 és dctételesen
az 4llam szdmdra, mivel a teste elsédlegesen munkaeréként termel értéket, ez az
egyetlen tékéje és ekként is van szdmontartva.

Az alkoholizmusra vonatkoz6 statisztikai adatok, egyes betegségek és a rossz
higiéniai viszonyokb¢l fakadé megbetegedések a munkdstesthez kapcsolddeak
a kidllitotérben, kiilonvélasztva az egészségesnek bemutatott testektdl és szokd-
soktél. Ennek eredményeként a munkdssdg a kiallit6térben a sajdt egészséget
karosité rossz szokdsaival szembesiilt, szembedllitva ldthatta azokat a fejlédés
koherens narrativdjéval, a példaéreékiként kiemelt gydrak j termékeivel. A kidl-
litds ezdltal egy olyan egység részeként mutatta be a munkdsok testét, amelyben
a munkaerd le volt vdlasztva a hozzd tartozé testrdl, és az kiilon kezelve a gydrak
termékeivel egyiitt a termelés oldaldn 4llt. Igy az iparegészségiigyhéz és munka-
védelemhez kapcsolédé kidllitdsban nemesak az egészségmegdrzésben haszno-
sul6 taldlmdnyokat és tdrgyakat idegenitették el a készit6kedl, hanem a testitkrdl
és egészségiikrdl alkotott tuddst is standardizaltdk. Mindennek kiemelt jelents-
sége van a kozegészségligy — a reprezentdci6 — a hatalom fogalmi rendszerében,
ha figyelembe vessziik Pierre Bourdieu megéllapitdsdt arrél, hogy a test is tdrsa-
dalmi termék. Ahogyan Bourdieu fogalmaz:

»[A] testi tulajdonsdgoknak az egyes tdrsadalmi osztdlyok kozotti egyenlétlentil vég-
bemend eloszldsdt kiilonbsz8 kozvetité mechanizmusok biztositjdk, mint pl. a mun-

66 [Szerzd nélkiil] 1907a: 2.

67 ,Hazai érdekelt technikai kéreink figyelmét is felhivni bitorkodunk a kidllitdsban valé rész-
vétel nagy elényeire és fontossdgdra, abban a meggy6z8désben, hogy a kidllitdsunk keretébe
tartozd szakmak terén a magyar technikai kezdeményezések is szdmottevé médon érvényesiil-
hetnek és kiildnésen mindazok a mintaszert berendezkedések, melyek Gjabb gydrtelepeinken
a munkdsegészségligy elémozditdsdra és az dltalinos munkdsjélét szempontjdbol [étesitettek
a magyar iparnak a munkdsvédelem terén valé dldozatkészségét és haladdsit élénken tanusitot-
tak.” [Szerzé nélkiil] 1907a: 1.
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kafeltételek eltérd rendszere (s ami ebbdl kivetkezik, fellépd deformdacidk, betegsé-

gek, vagy akdr baleseti csonkuldsok).”®®

Tehdt mindazok a testi tulajdonsdgok, amelyekre a kozegészségligyi ren-
delkezések és higiéniai szabédlyozdsok vonatkoznak, olyan térsadalmi termékek,
amelyek a tdrsadalmi osztdlyok kozotti eloszlastdl is fiiggenek.

Bourdieu szerint a mindenkori hatalom célja az, hogy e tulajdonsdgokat szem-
bedllitsa egymadssal, és a sajdt logikdja szerint hierarchikus sorba rendezze.”” A testi
tulajdonsdgok tdrsadalmi osztdlyok kozotti hierarchikus eloszldsdt a nyilvanos
muzeumok szabdlyozé mechanizmusdval egyiitt értelmezve azt ldthatjuk, hogy az
egészségmegdrzéssel foglalkozo kidllitdsok terei tokéletes térnek bizonyulnak az j
testhaszndlat uralkodé meghatdrozdsinak belsévé tételére. Az Iparegészségiigyi és
Munkisjéléti kiallitds ezért is kiilonosen érdekes ebbdl a szempontbdl, mert éppen
a gyarak egészségligyi viszonyairdl, a balesetmegel8zésrél, a munkdsvédelemrdl
— késébb a né- és csecsemédvédelemrd] — sz616 diskurzus, amelyet ez a kidllitds kezd
el reprezentdlni, vélik majd a munkajog és szakszervezeti jog £6 kérdésévé.””

Az1915-ben megrendezett Had- és Népegészségiigyi Kidllitds retorikdjdbol
arra kovetkeztethetiink, hogy a munkaerd megdrzése ugyanannyira fontossd
vélt, mint az egészségé, a munkabirds [ényegében az egészség fogalompdrjdvd
vélt. Ennek a késébbi kidllitdsnak az a f6 tizenete, hogy ,,éljiink és dolgozzunk
ugy, hogy egészségesek és munkabirék maradjunk”.”" S6t a munkdhoz és élethez
kapcsol6dé hangstlyok is eltolddtak, a katalégus megfogalmazdsa azt sugallja,
mintha a munka lenne az emberért, és a munkavégzés az egészségmegdrzésének
is a zdloga lenne:

»Balhiedelem az, hogy a munka 4rt az egészségnek. Ellenkezdleg: a tétlenség 4rt, hol-
ott a munka, a nem tdlsdgba vitt meger6ltetés nemesak a legcélszer(ibb keresetforrds,

hanem a testi épségiinknek a fenntartéja is.””2

Ezt a szintén nemzetkozi kidllitdst 1915-ben rendezték meg a Parlament-
ben, amelyen a Térsadalmi Mizeum a magyar anyag népegészségiiggyel foglal-
kozé részéért volt felel8s, biztosa Szdnté Menyhért volt. A kidllitds a hdborus
hdtorszdg, illetve a front problémdira reflektdlt, igy retorikdja is a hdborthoz
kapcsolddott, az emberveszteséggel fliggott dssze. A hdtorszdgi munka szinte az
egészséggel egyenértékili fogalommad viélt, illetve az emberélet mint nemzeti téke
ekkor jelent meg el8szor hangsilyosan a Tarsadalmi Mazeumhoz kot8dé kidlli-
tdsokon. Az egészséget, a munkabirdst a nemzeti érdekkel és javakkal kapcsoltdk
ossze, és ebben a fogalmi keretben a munkds egészségét sajdt, a munkaaddja és az

68 Bourdieu 1978: 152.

69 Bourdieu 1978: 152—-153.

70 Bédy 2004: 21.

71 Szanté—Tomor (szerk.) 1915: 4.
72 Szanté—Tomor (szerk.) 1915: 205.
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orszdg érdekeként ldttattdk.”® Ahogyan 1907-ben, gy az 1915-6s kidllitdson is
az egyes foglalkozdsokkal jaré drtalmakrél fogalmaztak meg dllitdsokat, 4m mdr
nem a ,,jé gydrak jo gyakorlatainak bemutatdsa” volt a meghatdrozé kidllitdsi
anyag, hanem maguk a betegségek, amelyek az egyes ipardgakhoz kapcsolédrak
(példdul a nyomdaipar, fazekasipar, fest6-mézoldipar, bdnyaipar jellemz8 beteg-
ségei). 1915-ben, a Had- és Népegészségiigyi Kidllitdson mdr nem a munkaerd
integraldsa és egészségesen tartdsa a f6 értelmezési keret, mivel a kidllitds célja is
a hdborus helyzethez igazodik, 4m fontos figyelembe venni, hogy a munkabirds
és az egészség tovabbra is a népegészségiigy kozponti fogalompdrja marad.

A kiallitdsok retorikdjdban a munkaer6hoz kapcsolédé diskurzus a nemze-
tek kozotti versengést legitimdld, valamint az emberiség kozos haladdsdt egység-
ként értelmezd szocidldarwinista és eugenikai argumentdciéval szorosan Gssze-
fuggote.” A szocidldarwinizmus a népek kulturdlis és politikai osztédlyozdsit és
versengését legitimalta és iltette 4t a koztudatba. E diskurzusban az egyes népek
és fajok felemelkedésének zdloga a megfeleld 4t6roklédé tulajdonsigokban rej-
lett. Ezen elmélet bizonyitdsdhoz és elemzéséhez sziikség volt egy tudomdnyra és
a hozz4 kapcsol6dé beszédrendre, amely a megfeleld biolédgiai, orvosi és statisz-
tikai médszereket kialakitva képes volt a megfeleld tulajdonsigok 6roklédését
elésegiteni és magyardzni.”>

Az 1915-6s kidllitds, ahogyan az 1907-es is, kiemelten tdrgyalta a rossznak
itélt szokdsokat és testhaszndlatokat, amelyeket tdrsadalmi betegségként tartott
szamon, mint példdul az alkoholizmust. Az alkoholizmus kérdése mdr nemcsak
az iparegészségiigyhoz kapcsolédott, mivel az elsédleges probléma nem az alko-
hol hatdsa alatt 4ll6 munkdsok balesetveszélye volt, hanem az a kérdés, hogy
bizonyos ,hatdsok” genetikailag 6roklédnek-e.

»Az alkohol méreg. A szeszes italok élvezete az emberi test egyes szervein kéros elvdl-
tozast idézhet el és munkabirdsunkat is csokkenti. [...] A szeszes italok élvezete
nemzedéken 4t degenerdldsra vezet.”’®

A hébort egyik stlyos problémdjdt, a csecsemdhalandésdgot és gyermek-
egészségligyet szintén az 4toroklédés gondolatkorében tematizdledk a kidllitdson:

»Ha az egészséges és munkabiré ember az orszdgdnak kincse, akkor a gyermek, aki
hivatva van majdan a megel6z8 nemzedéknek 6rokébe 1épni, és annak megkezdett
munkdjdr folytatni, az orszdgnak a jévenddje. Kivdnatos, hogy az 4j nemzedék testi-

73 Az dllami vagyonnak legjelent8sebb tétele a dolgozé polgdrsdg egészsége. Ami annak mun-
kabirdsdt fokozza, az emeli és eldsegiti a nemzet boldoguldsdt.” Szdnté—Tomor (szerk.) 1915:
197-207.

74 V. Turda 2010, 2014.

75 MacMaster 2001: 31.

76 Szanté—Tomor (szerk.) 1915: 213.
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leg és szellemileg is er8sebb legyen az el6z8nél, hogy a torekvd nemzetek kiizdelmé-

ben megillja a helyét és az emberiséget elébbre vihesse.””’

Tehdt a gyermekek azt a jovét garantdljdk, amely a jelenlegi egészséges,
munkabiré generdcié munkdjdn alapszik, ezért fontos az egészségiik megévisa.
A korszak eugenikai gondolkoddsdnak egyik kdzponti érvét’® lathatjuk a kidlli-
ts retorikdjdban megjelenni, miszerint a generdciérél generdcidra valé fejlédés
szellemileg és fizikailag azért sziikséges, hogy a népesség egésze egy nemzetként,
a tobbi nemzetet legydzve, felillemelkedhessen. Az 1907-es kidllitdshoz képest
véltozést jelent, hogy 1915-ben a szerz8k mér sokkal konkrétabb szocidlpolitikai
javaslatokkal éltek:

LA gyermek egészségének védelme az anya védelménél kezdddik. Bizonyos foglalko-
z4sok nemcsak az anydt, hanem a magzat egészségét is veszélyeztetik (ipari mérgek).
Kivdnatos evégbdl, hogy az anydk, kiilondsen a terhesség utolsé szakaszdban ugy
a nehéz munk4cdl, mint kiilénssen az ipari foglalkozds drtalmdcél megkiméltesse-
nek. [...] A mésik fontos teendd az, hogy az anydkat a csecsemd dpoldsdra kitanit-
suk. [...] Az iskoldnak nemcsak az a hivatdsa, hogy a red bizott gyermekek szellemi
képességeit a helyes irdnyba terelje, hanem az is, hogy megismertesse veliik milyen
nagy kincs az egészség, és milyen fontos, hogy az ember erds, edzett, és tigyes legyen.
[...] Csak az ilyen gyermekbdl lesz igazdn munkabiré ember, aki az élet és a koteles-
ség legnehezebb fdradalmaival szemben is helyt tud 4llni.””

A nemzeti t8ke, a haldl és sziiletés mint kozds tdrsadalmi tigy gondolati
konstrukcidja a mizeum 1919-es kidllitdsdn is megjelent, s6t, elsd ldtdsra, az
elé6z8ekhez képest szinte véltozatlanul. 1919. dprilis 20. és mdjus 31. kozote
a Térsadalmi Muzeum sajdt kidllitdst rendezett a Budapesti Keriileti Munkds-
biztosit Pénztdr Székhdzdban a népegészségiigyrdl. A problémakordk, a retorika
és a megkozelités is az 1915-6s Had- és Népegészségiigyi Kidllitds mintdjdra szer-
vez8dott. Ugyanakkor a katalégusa ezzel a mondattal kezd8dott:

LAz egészség és a munkabirds kincs, ez az emberiség fejlddésének kulcsa. Az, hogy
L L T L . , ,
egészségligyi bajok vannak, annak az oka a polgdri térsadalmi rend, és a mesterséges

tudatlansdg, hogy nem ismeri eléggé a nép az egészségiigyi kovetelményeket.”

77 Szanté—Tomor (szerk.) 1915: 201.

78 Az eugenikai diskurzus magyarorszdgi kialakuldsdr6l: Turda 2014: 185-187.

79 Szdnté—Tomor (szerk.) 1915: 202. A tanulmdnyban nincs lehet8ségem részletesen kitérni a ndi
munkaerd fogalmanak véltozdsaira, 4m azt ldthatjuk, hogy 1915-ben akkor integraltdk a ndi
munkdt a kozos fejlédés narrativdjéba, ha sziilésre képes, reproduktiv munkdt végz8 személy-
ként jelent meg, munkavégzésétdl fiiggetleniil.

80 Szdnté (szerk.) 1919.
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1919-ben sziikségszertien megjelent a tdrsadalmi rendszer kritikdja, illetve az
egység alapja is megvaltozott. Az emberi fejlédésrél, az anya- és csecsemdvéde-
lemrdl vagy az alkoholizmusrdl irt szévegek sz6 szerint ugyantgy jelentek meg,
mint 1915-ben, 4m a munkdsbdl felndtt ember lett, a szegény sorst nébél né,
a nemzetbdl tdrsadalom és Dedk Ferencbdl Marx Kdroly.®!

»Ha a népesség zomét tekintjiik, sokféle elsatnyuldst tapasztaltunk, amit a kérnyezet
és a viszonyok mostohasdga idézett el8. Ahol a nép stirtibb tdmegekben lakik, ott
jobban fenyegeti a fert8z8 betegségek drtalma, a gazdasdgi szitkség, és a meggyon-
giilt szervezetek kisebb ellendllé ereje. Eshae bajok forrdsdt keressiik, arra joviink
rd, hogy a legtobb bajunk a polgdri tdrsadalmi rend anarchidjdban, témegnyomo-
risdgdban és a nép mesterséges tudatlansigdban gydkerezik. Nem ismerjitk eléggé
a mindennapi élet egészségiigyi kovetelményeit. [...] A felndtt ember népegészség-
tigyi oktatdsdt szolgdlja a Tdrsadalmi Mizeum, mely legelvontabb népegészségiigyi
jelenségeket szemléleti titon mutatja be és vildgosokkd és konnyen érthetévé tudja

tenni a legegyszer(ibb ember szdmdra is.”®*

A koz6s haladdsba és toretlen fejlédésbe vetett hit, az emberi élet mint kozos
t6ke és a felvetés, hogy ,éljiink és dolgozzunk tgy, hogy egészségesek és munka-
birék maradjunk”, ugyanigy a kiallitds alapgondolata maradt, mint 1915-ben.*

EE

Ahogyan a Tdrsadalmi, majd Népegészségiigyi Mtizeum tdrténetén keresztiil ldt-
tuk, a 20. szdzad elsé felében a szocidlis és az egészségligyi kérdés nagyon szo-
rosan kapcsolddott egymdshoz. A mizeum elsédleges célkézonsége a vérosi
munkdssdg volt, kidllitott anyagai pedig a szocidlis kérdéshez, illetve a kozegész-
ségligyi torvényhozdshoz kapcsolddrak. A mizeumot a munka vildga intézmé-
nyesiilésének toreénetében vizsgdltam, amelynek alapelemei a munkahely és
a munkdt végzdk voltak.

Tanulmdnyomban arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy tébbek kozott
miért éppen a mizeum intézményét tartottdk a munkdssdg integréldsira és neve-
lésére alkalmas reprezentdcids intézménynek. A 19. szdzad végi mizeumok tor-

81 1919-ben az adott szdvegrész szo szerint megegyezett az 1915-6s kiallitds szovegével, az dltalam
kiemelt kifejezésektdl eltekintve: ,A csecsemdhaldlozds tdrsadalmi életiink legszomortbb jelen-
sége, nemcsak azért, mert sok csaldd gydszdt és bdnatdt jelenti, hanem azért is mert sok remény-
teljes emberélet pusztuldsa 6ridsi anyagi és tdrsadalmi veszteség. [...] Mekkora veszteség lett
volna az emberiségnek, ha Shakespeare, Marx Kdroly, Semmelweis gyerekkordban elhal. [...]
A Kormdnyzé Tandcs munkdsbiztositdsi rendelete a munkdsnéknek terhességi, sziilészeti, gye-
mekdgyi és szoptatdsi segélyt ad. Az orszdg egészségiigyét sokkal kedvez8bbé tenné, ha az anya-
sdg esetére vald biztositds egész rendszerét minden ndre kiterjesztenék.” Szdnté (szerk.) 1919: 9.

82 Szanté (szerk.) 1919: 3.

83 A muzeum 1927 utdni Gjranyitdsa utdn mdr nem kifejezetten a munkaerd volt a diskurzus
kézéppontjdban, hanem az 4t6roklddés fogalmi kérdései mentén tematizdledk a progresszié
és a kozos egység gondolatkodrée, példdul a Szocidlis Egészségiigy (1932) vagy az Eugenikai és
Oroskléstani Kiallitds (1934) keretein beliil. V&. Oze 2018: 111-125.
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ténetében helyeztem el a Térsadalmi Mdzeumot, alapvetden a korszak nyilva-
nos reprezentdciés médiumdnak, a vildgkidllitisoknak idedival 6sszehasonlitva.
A Térsadalmi Mazeum nemzetkozi kidllitdsait elemezve, azt figyelhetjitk meg,
(ahogyan a vildgkiallitdsok esetében is), hogy a korban az egyes véllalatok és
nemzetdllamok az 4j taldlmdnyok és termékek eldallitdsival mérték 8ssze magu-
kat, amelyek el8allitdsdhoz elsésorban olcsé nyersanyagra és munkaerdre volt
sziikség. A termékek elddllitdsdhoz természetesen azok feltaldléjdt és nem a ter-
mékeket létrehozok munkdjéc térsitottdk. Az olesé munkaerd kovetkeztében 1ét-
rejové téke arra elég volt, hogy megtorje a tabut, ami a munkdssdg testének és
életkorilményeinek a bemutatdsdhoz, vagyis a mizeumban bemutatott univer-
zum kiterjesztéséhez kellett.

A kidllitdsok és a késSbbiekben 1étrejové mizeum vizsgdlata azért is kifejezet-
ten érdekes, mert azt ldthatjuk, hogy a gazdasdgi uralom bemutatdsa a 19. szdzad
elején magdval hozta a munkds testének és életkoriilményeinek és problémdinak
a bemutatdsdt is. Vagyis a mizeumok 19. szdzad végi térténetében az ipari mun-
kissdg olcsé munkaerejének megjelenésével tortént egy legalabb akkora fordulat,
mint a mizeumok nyilvdnossa véldsakor: az ltaluk reprezentalt egységet kiter-
jesztették az als6bb osztlyokra, akik mdr nemcsak néz8ként, hanem kidllitote
,objektumként” is a mizeum tereibe keriiltek.
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