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Mestersege: kivancsi fonemes

Bobory Dora: Batthyany Boldizsar titkos tudomadnya. Alkimia,
botanika és konyvgyiijtés a tizenhatodik szazadi Magyarorszdgon.
(Mikrotorténelem 7.) L’Harmattan, Budapest, 2018. 321 oldal.

A UHarmattan Mikrotiorténelem sorozataban immadr t6bb kora tjkori biogrifia is
napvildgot ldtott, legyen sz6 titokban zsid6 hitét megtarté portugal szdrmazdsa
ozvegyasszonyrél, késmdrki humanista lelkészrél vagy éppen Eurépdban vin-
dorlé diplomatdrdl; ebbe a sorba illeszkedik Bobory Déra kétete is. Batthydny
(II1.) Boldizsart (1542—1590) a 16. szdzad mdsodik felének egyik meghatdrozé
szerepl8jeként értékeli a szakirodalom: humanista nevelést kapott, rendszere-
sen részt vett a torokellenes hadjdratokban, és a szdzad mdsodik felében szel-
lemi kozponttd tette németdjvéri udvardt. Bacthydny mecéndsi tevékenységérdl,
a vélhetdleg koriildtte szervez8dd humanista korrél sziilettek ugyan tanulmé-
nyok, kényvtdrdnak listdjdt is kozzétették mdr, azonban magyar nyelvli mono-
grafikus feldolgozds még nem késziilt életérdl; ezt a hidnyt pérolja Bobory Déra
2018-ban megjelent életrajza. Bobory kutatdsai elsésorban az alkimiatdrténet-
tel foglalkoznak; 2007-ben védte meg doktori disszertdci6jt, amelynek témdja
szintén Batthydny Boldizsdr volt, és amely 2009-ben monogréfiaként angol nyel-
ven ldtott napvildgot.! Jelen kotet azonban nem forditdsa a kordbbi szévegnek,
hanem annak tovabbfejlesztett, bdvitett véltozata. Bobory az el8széban hang-
stlyozza, hogy egyes témdknak nagyobb teret szentelt, és ami fontosabb lehet,
a tovidbbi kutatdsokhoz Gj forrdsokat haszndlt fel: a csalddi leveleket igyekezett az
eddigieknél alaposabban kiakndzni.

A szerz§ egy olyan életrajz létrehozdsdt kisérli meg, amely egyrészt részle-
tesebb és pontosabb a kordbbi ismereteinknél, mdsrészt Batthydny Boldizsar
szertedgazd érdeklédési korée helyezi a kozéppontba, ennek révén a biogrifide
tigabb, mivelddéstorténeti osszefiiggésrendszerben poziciondlja. A monogra-
fia tétje és egyben eredménye a kivdncsi f8ur alakjanak megteremtése, valamint
ennek a narrativdnak az aldtdmasztdsa a forrdsok segitségével.

A monogrifia elsésorban a kéziratos, eddig ki nem adott forrdsokra tdmasz-
kodik, a Batthydny- és a Nddasdy-csaldd, valamint Carolus Clusius (réla késébb
még lesz sz6) levelezése szolgdlnak tdimpontként, emellett Bobory konyvlistdkat,
konyvszamldkat is hasznositott. Batthydny Boldizsir esetében sajdt levelezésrél
nehezen beszélhetiink, hiszen els6sorban azok a levelek maradtak fenn, amelye-
ket hozzd irtak. Mivel a mdsik fél vélaszai folyamatosnak mondhatéak, nyilvin-
vald, hogy a kommunikacié kétoldala volt, viszont a konyvben sokszor esik sz6
elveszett, elkallédott levelekrdl, példdul a gréf franciaorszdgi peregrindcids ttja

1 Bobory 2009.

Korall 78.2019. 134-138.



KONYVEK ® Bobory Déra: Batthyzany Boldizsar titkos tudomanya 135

esetében. Az Ivinyi Béla dltal kordbban kozolt levelek? koziil sem feltétleniil hoz-
zéférhetd mindegyik a mai olvasé szdmdra eredetiben. Ezért is 6romteli, hogy
Bobory Déra a Batthydny Boldizsir-életrajz megjelentetése mellett a grof valo-
gatott leveleit is kiaddsra késziti el8. A csalddtagok levelei dltaldban magyarul
irédtak, a tudésokkal, humanistdkkal természetesen mds a helyzet, Batthydny
németiil, latinul, francidul levelezett veliik; de a levelek eltérnek egymdstdl tema-
tikdjukban, illetve hangnemiikben, felépitésiikben is.

A prolégus és az epilégus mellett a kotet 6t fejezetre tagolédik. A fiigge-
lékben Batthydny Boldizsdr egyszer(sitett csalddfdja is szerepel, valamint azok-
nak a természetfilozéfiai tirgy miveknek a listdja, amelyek konyvtardban is fel-
lelhetéek voltak — mindkettd praktikus segédletnek bizonyult a kétet olvasdsa
sordn. A Proldgus a médszertani elvek mellett roviden dttekinti a Batthydnyhoz
kapcsolédé kordbbi kutatdsokat. A csalddi hattér részletes bemutatdsit kovetden
a szerzd fejezetrdl fejezetre a grof egy-egy érdeklddési teriiletét mutatja be, vagyis
a szerkezet mind a kronologikus, mind a tematikus megkézelitést érvényesiti.
Batthydny Boldizsdr miveltségének vizsgdlatdban elSkeriilnek olyan kérdések,
amelyeket mdr kordbban is alapos kutatdsokkal tdrtak fel, mint példdul a groéf
konyvtdra, viszont az alkimia vagy a botanika tdrgykorével foglalkozé egységek
Ujdonsdgok a Batthydny-kutatdsban, els6ként Bobory Déra vizsgélta részleteiben
ezeket a szegmenseket.

Messze a legterjedelmesebb az elsd fejezet (Egy éler lenyomatai), amely
a kifejezetten szdvevényes csalddi viszonyokat, ziirzavaros belsé vitdkat tdrja fel.
Bobory itt szinte kizdrélag a fennmaradt Batthydny-levelekre tdmaszkodott,
az ezekben taldlhaté informdcidkat pedig a szakirodalom révén helyezte kon-
textusba. Ez a megoldds segiti abban, hogy dtfogd képet nytjthasson a csepe-
redd fénemes csalddi viszonyair6l, amelyeknek alakuldsa egyben neveltetését,
fiatalkordt is jelentésen befolyasolta. Eletének fontosabb mozzanatai, amelyeket
egyébként kronologikus rendben tdrgyal a kényv — példdul hogy melyik rokon
jdtszotta a legnagyobb szerepet a tanittatdsdban, felndttként hogyan viszonyult
a reformdcidhoz, kit vett feleségiil, milyen kapcsolatai voltak a kirdlyi udvar-
ral —, képezik azt a keretet, amelyben aztdn a tovabbi elemzd fejezetek részletesen
vizsgdlhatjék a Batthydny miveltségével kapcsolatos kérdéseket. Szintén ebben
a fejezetben jut arra a megéllapitdsra Bobory, hogy Batthydny Boldizsir kivancsi-
sdga, feltiind érdeklédése egyben a féuri ellendllds eszkozeként is szolgdlt.

A misodik fejezet (Tudomdny a kinyvtdrban) azt a teriiletet veszi goresd ald,
amely taldn a legjobban dokumentélt része a Batthydny Boldizsdrral kapcsolatos
kutatdsoknak: a grof konyvtdrjegyzékét ugyanis 2004-ben tette kozzé Monok Ist-
vén, Otvos Péter és Zvara Edina.? Bobory els8sorban a konyvtdreéneti kutatdsok
eredményeire tdmaszkodva jir korbe olyan kérdéseket, hogy milyen méreékben
vett részt kdnyvtdra kialakitdsdban Batthydny, olvasta-e a beszerzett kdnyvekert,

2 Ivanyi 1942; 1944.
3 Monok-Otvés—Zvara 2004.
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vagy sem. Nem utolsésorban arra is kitér a fejezet, hogy mi tortént a kotetekkel
a haldla utdn. A beszerzett konyvek listdja alapjdn a gréf f6bb érdekl8dési terii-
letei a teoldgia, a természetfilozéfia és az alkimia lehettek. A kétet biztonsdggal
osszegzi jelenlegi ismereteinket Batthydny konyves muveltségérdl, amelyek azon-
ban lédthatéan tovabb gyarapithatdék: a konyv megjelenése utdn ldtott napvildgot
a Magyar Konyvszemle 2018-as évfolyaméban Orbdn Aron dtfogé tanulmdnya
és Monok Istvdn kiegészit$ irdsa a konyvszamldk datdldsdval és felhaszndldsdval
kapcsolatban.* Mindkét irds szdmos 0j adalékkal jérul hozzd az eddig ismert és
azonositott konyvek koréhez. Orbdn arra is felhivja a figyelmet, hogy a levelek
és a konyvek egytittes vizsgdlata a kiegészitések nyomdn Gjabb érdeklédési kors-
ket jelslhetnek ki, ilyen lehet példdul az asztronémia-asztrolgia. Noha a fejezet
elsésorban a nyomtatott kdnyvek bemutatdsdra torekszik, Bobory azt a szem-
pontot is felveti, hogy a forrdsadottsdgoktdl figgben, a kéziratos anyagok — pél-
ddul jegyzetek, naplék — is figyelmet érdemelnének, amelyek bévithetik az olva-
sasi szokdsokra vonatkozé tuddsunkat. Batthydny Boldizsdr esetében kéziratos
feljegyzésnek, egy alkimiai naplénak, csak a hire maradt fenn.

A misodik fejezet végére viligossd valik: Bobory a Batthydny Boldizsirnak
kiildote és az dltala irt leveleket, valamint az ezekhez kapcsol6dé forrdsokat (pél-
ddul a kényvek esetleges paratextusait vagy konyvszdmldkat) arra haszndlja fel,
hogy 1épcsézetesen haladva egyre sziikebb keresztmetszetben dbrdzolja a f8ur
érdeklddését (elsdsorban a természetfilozéfiai teriiletet) és ennek kontextusat.
Ezzel a szerkezettel 6sszhangban a harmadik fejezetben azokat a kortdrsakat sze-
repelteti, akik Batthydnyt tandccsal ldthattdk el tudomdnyos tevékenységének
kialakitdsiban, valamint segithették abban, hogy az elméletet gyakorlatra vélt-
hassa udvardban (A kinyvektsl a gyakorlatig: alkimia és orvostudomdny egy foiri
hdztartdsban). Bobory ezt Ggy oldja meg, hogy rovid portrékat kozol az dlta-
lédban humanista miveltségli szakemberekrdl, kiegészitve azzal, hogy milyen
szerepet toltottek be Batthydny torekvéseiben. Az olvasé taldlkozhat itt bdnyd-
szati szakemberrel, alkimistdval és orvossal is, a monogréfia természetfilozé-
fiai irdnyultsigdnak szellemében. Szerencsés dontés volt a szerzd részérdl, hogy
a lényegre t6r6 életrajzok kozlése mellett arra is figyelmet forditott, hogy kon-
textusba dgyazza kozremikodésiiket: ezdltal tudhatunk meg tobbet arrdl, hogyan
m{ikédote a Batthydny Boldizsar dltal [étrehozott bdnyavillalkozds, mennyire
volt népszert az alkimia, vagy éppen hogyan oldottédk meg az orvosldst a kirdlyi
Magyarorszagon.

Eddig is tudtunk Batthydny Boldizsdr alkimiai érdeklédésérél, viszont
a Batthydny Boldizsdr titkos tudomdnya els6ként haszndlja fel a rendelkezéstinkre
4ll6 elsédleges forrasokat (a leveleket) arra, hogy a lehetd legpontosabb képet
alkossa arrél, hogyan nézett ki a magyarorszagi féuar dltal kialakitott laboraté-
rium, milyen mszerekkel szereltethette fel azt, és milyen munkatdrsakra volt
sziiksége. Mivel Batthydnynak nem jelent meg nyomtatdsban munkdja, és eddigi

4 Orbdn 2018; Monok 2018.
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ismereteink alapjin ez nem is szerepelt ambicidi kozott, a fennmaradt levelek
adatai és adalékai igen fontosak abbdl a szempontbdl, hogy a gréf mecéndsi és
tudomdnyos tevékenysége, valamint ennek helye a kortdrs nemesi tudomdny-
partoldsban nagyobb figyelmet kapjon. Az alkimidval és a botanikéval foglalkozé
fejezetek azonban nemcsak a forrdshasznalat miatt védlnak a monogréfia legerd-
sebb részeivé: Bobory alapos kitekintést is ad a kurrens szakirodalomra. Ez mind
az alkimia, mind a botanika tdrténetével kapcsolatban id8szert is, hiszen ezek
kutatdsa Magyarorszdgon erésen alulreprezentdlt.

Batthydny egyik dllandé levelezépartnere Carolus Clusius volt, aki botanikd-
val foglalkozott, az § kapcsolatuk adja a negyedik fejezet gerincét ("Qui me unice
amabat” Carolus Clusius és Batthydny Boldizsdr botanikus-bardtsdga). A botanika
ondll6 tudomdnnya vildsdnak ideje egybeesik kettejiik levelezésével, ez adja az
apropot arra, hogy a monografia kitérhessen olyan teriiletekre, mint a botanika
helyzete a 16. szdzadi Magyarorszdgon. Bobory a fennmaradt levelek segitségével
a grof szalénaki kertjének kialakitdsdt is ismerteti, amelyben Clusius is kozrem-
kodste. Clusius és Batthydny bardtsigdnak gytimolcse az a latin-magyar névmu-
tatd (Stirpium nomenclator Pannonicus, Németdjvar, 1583) amely 346 novény
latin és magyar nevét tartalmazza. Ez azért egyediildll6 kiadvdny, mert a kordbbi
szdzadokban legfeljebb szdjegyzékek, szétdrak tartalmaztak — elvétve — novény-
neveket. Bobory gy véli, a levelek kozvetlen hangneme arra is utalhat, hogy
kapcsolatuk tdlmutatott a hagyomdnyos humanista bardtsdg toposzain, és a mai
értelemben vett bardtsdg flizte egymdshoz Batthydnyt és Clusiust.

Bobory Déra monografidja alapos elemzéseken keresztiil alakitja ki Batthy-
dny Boldizsdr életrajzdt, amely tobbnyire eltdvolodik a kronologikus szerkezettél.
Kivételt képez az 6todik, Az élet kinyve becsukddik cim fejezet, amely egyrészt
osszegzésként szolgdl, kitér a bardtsdg és a mecenattra problémdjdra, valamint
dttekinti Batthydny udvardnak jelentéségét; mésrészt ide kertilt egy rovid dtte-
kintés a gréfrél késziilt festményekrdl. A Batthydny Boldizsdrrél haldla utin
késziilt portrék reprezenticids szerepének és ikonoldgiai kérdéseinek targyaldsa
osszességében kilég a kotet tobbi fejezete koziil. Problémdsnak tartom éppen
akkor a kronolégiai szempontot megtenni szervezSelvnek (a fejezetcim is erre
utal), amikor a korabbi fejezetek ezzel éppen ellenkezdleg arra torekedtek, hogy
ne kovessék a hagyomdnyos, a sziiletéstdl a haldlig iveld, az idérendi narrativdra
felftizote életrajzi strukedrie.

Osszegezve elmondhaté, hogy Bobory Déra kivalé életrajzzal gyarapitotta
a Mikrotirténelem sorozatot és a koratjkor-kutatdst. A vonatkozé mivel8dés-
torténeti kutatdsok szdmdra pedig inspirativ lehet, hogy a kotet elsédleges hang-
stlydt Bobory Déra egyértelmien a grof természetfilozéfiai tevékenységére
helyezte. Az el8szét bongészve kidertiil, hogy tobbek kozt Giovanni Levi és Nata-
lie Zemon Davis szolgdlnak viszonyitdsi pontként, noha a szerz§ arra is felhivja
a figyelmet, hogy Batthydny Boldizsir nem volt annyira kisember, hogy a mik-
rotorténeti vizsgélat tipikus tdrgya lehessen, dm elsdsorban a forrdsok jellegze-
tességei miatt erre mégis alkalmassa vélik. A vélasztott médszer révén a sokrétl
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kontextualizilds ellenstlyozza, hogy a Batthydnyhoz kapcsolédé magdnlevele-
zés néhol hidnyosan 4ll rendelkezésiinkre. Az igy megvalésitott rekonstrukeids
kisérlet témdjdban ugyan kissé eliit a sorozat kordbbi kéteteitdl, médszertandt
tekintve azonban nagyon is jol illeszkedik bele.

Moré Tiinde
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