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A szegyenletes orokseg — kiserteties
kiallitasok™

(Idegen kulturdk és testek, ldthatatlan individuumok)

A KORSZELLEM HATALMA

Az alébbi tanulmdany egyetlen dtfogd kérdésre keres vélaszt, és hdrom kidllitds elem-
zésével mutat példdkat. A kérdés igy hangzik: mikor milyen normativ politikai
kategéridk, foldrajzi, bioldgiai, filozdfiai fogalmak, milyen tudomdnyok, meggyd-
z6dések véltoz6 konstelldcidjaban, dsszefiiggésrendszerében tekint(ett)iink valakit
individuumnak, létjuk 8t ,egyediili példdny”-nak, mikor és miért nem ismerjiik
el, vonjuk vissza e cimkét? Milyen okok vezetnek arra, hogy valakit egy ,rassz-
hoz”,! tdrsadalmi nemhez, politikai osztilyhoz tartozénak ismeriink el — tehdt csak
csoportképben, és soha nem 6nmagdban? Bérki individualitdsinak tdrsadalmi-
lag érvényes elfogaddsa, objektivicidja olyan kivaltsdg, amelyhez hozzdjutni nem
érdem kérdése, hanem a hatalom mdtrixdnak kovetkezménye. Ugyanakkor annak
is a szemtanui vagyunk, amikor az identitds mozdithatatlannd tett bizonyossdga-
ért sokan lemondanak a szabad valasztds, a szubjektum hermeneutikdjanak, illetve
az En technolégidinak® megéreésérdl, illetve konstrukciéjinak feladatdrdl. A poszt-
modern relativizmusdnak kritikdjin tdljutott posztszekuldris tdrsadalmak egyik
legnagyobb kihivdsa a kiilonbozé ,,emberfajok” kulturalis 6rokségének rehabilitd-
ci6ja, a radikdlis homogeneitdshoz valé megtérés.

Magit a valésdgot, tehdt az Snmagunkrél kialakitott, dltalunk elfogadott
percepcidt reprezentdcids gépezetekbdl, azaz kulturdlis hagyomanyokbdl,
intézményekbdl, vélelmekbdl, reprezentdciékbdl, tuddsokbdl 6sszedllé para-
digmdk hatdrozzdk meg, amint annak dtalakitdsdt is. Mikor és miért tekintiink
egy idegent példdul nemes vadnak, mikor tanithatatlan barbarnak; mikor sz6r-
nyetegnek, mikor kiismerhetetlen Iénynek; s végiil: mikor ismertink magunkra

Koszonettel tartozom Schmal Alexandrdnak a tanulmdny megszerkesztéséért, illetve Gabriele

Fritz Kohlhabernek, Cobanoglu Dominiknak és Toronyi Zsuzsdnak a bécsi Jiidisches Museum-

ban késziilt felvételért. A forditdsokért Barna Imrének és Vajda Rozinak tartozom készonettel.

1 A kulturdlis kévetkezményekrél ldsd Linke 1999. A természettudomdnyok retorikai fordulata,
tehdt a humdn genom, a populdciégenetika eltiintette a rassz, a faj fogalmdnak magicdl érte-
t8d8 haszndlatdt, s az kizdrolag torténeti értelmezések térgya. V6. Relethford 2012; Spencer
2015.

2 Foucault 2005, 1994.
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1. kép. 35 év koriili, a niirnbergi torvények értelmében zsids férfi halotti maszkja,
gipsz, 34,5 em, 1942, Posen (Poznar, Lengyelorszdg)®

a Misikban.* A kulturalis 6rokség nem mds, mint az a bonyolult tereket meg-
hatdrozd, hatdrokat kijelold reprezentdcids gépezet, amely dontd szerepet jét-
szik abban, hogy mikor kit tesziink Mdssd, kit tekintiink 6nmagunkkal egyfor-
ménak, mikor és miért irjuk 4t a hatdrokat: mikor és miért lesz valaki 4rtatlan,
tavoli kiviilallébél fenyegetd és romlott barbdrrd. Igazsdg szerint: mds médon,
mds mértékben, de aldbb a felidézett kidllitdsok esetében ldchatjuk az devélto-
zasokat. Es végiil: mikor, miként, miért valhatunk végiil magunk is kiviildllé

barbarokka.

3 1942-1991 kozdte a bécsi Természettudomdnyi Mizeum tulajdona, szémos, ugyancsak a
poseni Birodalmi Egyetem Anatémiai Intézetébdl szdrmazd, ,fajkutatdssal” kapcsolatos kopo-
nydval és gipszmaszkkal egyiitt. 1991-ben a Mzeum azt, a gytjtemény tobbi darabjéval, az
IKG-nak (Israelistische Kulturgemeinde) adta 4t. V6. Purin (Hrsg.) 1995: 45.

4 A vadember — nemes vagy sem — a jogdszok és elméletalkoték megdlmodta természeti ember,
aki mér a tdrsadalom létrejotte eldtet is 1étezett, aki azére létezett, hogy létrehozza a tdrsadalmat,
aki koré a tdrsadalom teste rendez8dhetett... [Boulainvilliers] is létrehozott egy teremtményt,
& a vadember antitézise (és igen nagy jelentéséggel birt a XVIIL. szézadban, avagy a jogok évszd-
zaddban). A jogdszok (majd az antropoldgusok) alkotta teremtmény éppolyan kezdetleges lény,
mint a vadember, de mds alapokon 4ll: § a barbdr. A barbdr a vadember ellentéte: de vajon
milyen értelemben? Elészor is abban az értelemben, hogy a vadember egyszertien vadember,
aki vadak médjdn ¢l a tobbi vademberrel egyiitt [...]. A barbdr viszont csak tgy értelmezhetd,
jellemezhetd és hatdrozhaté meg, ha utalunk valamely civilizdcidra és leszdgezziik, hogy azon
kiviil van a helye.” Foucault 2003: 194-195. Itt és a tovdbbiakban a magyarul eddig meg nem
jelent angol szdvegeket Vajda Réza forditdséban kozlom.
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A kulturilis 6rokség fogalmdnak haszndlatbavétele, tehdt hatalmat jelentd
és koveteld elterjedése, uralkodé tdrsadalmi-politikai diskurzussd, majd azzal
parhuzamosan tudomdnyos paradigmdvd, végiil egyetemi diszciplindvd véldsa
részben annak 4dllanddsulé intézményes gyakorlatdt, részben folyton 4ralakuld
teoretikus kontextusait jelenti.” Ugyanakkor e két mez§ elvdlaszthatatlan egy-
miéstol, dm egymadsra gyakorolt hatdsuk mégoly vdzlatos dttekintése is megha-
ladja e tanulmdny targyit.

A kulturdlis 6rokség dltal megjeldlt terekben zajlé tevékenységek elvilaszt-
hatatlanok az archeoldgia, a régészet, a miemlékvédelem sajdt gyakorlataitdl,
tehdt az elismertetésért foly6 kiizdelem és az anyagi forrdsokhoz valé hozzaférés
folyamatosan dtalakulé konfliktusai rokonok: az 6rokségként elfogadott térgyak,
terek, hagyomdnyok, ritusok, események emancipdcidja a politikai hatalom, az
aktudlis viszonyrendszerek kovetkezménye. A posztkolonializmus kritikdjanak
tdrgya — mint az aldbbiakban is ldthaté — a kulturdlis tulajdon jelentése és birtok-
ldsa feletti kontroll, azaz adandé alkalommal az 6rokség targyainak napjainkban
heves vitdkat gerjesztd visszaszerzése, eredeti kontextusukba valé visszajuttatd-
sa.® Ugyanakkor maguk az eredeti helyekre val$ visszaszdrmaztatds konfliktusai
is fontos részét képezik a kulturilis 6rokség jelentéstorténetének. Eles kiilonbség
huzédik az emberi [ény, a test f6ldi maradvanyai és az épitészet- vagy a miivészet-
torténet mezejébe tartozé tdrgyak visszaszolgiltatasinak politikdja kozott.”

A kortdrs politikai identitds legitimdciéja sem képzelhetd el a kulturdlis
orokség, tehdt egy kikezdhetetlenséggel megjelolt hagyomdny, vagyis az auten-
ticitds képviseleti jogdnak megszerzése nélkiil. A sotét jovéképtdl és sajdt tehe-
tetlenségiiktd] okkal rettegd kortdrs politikai elitek szerte a vildgon sietnek akar
kiméletlen vitdkban részt venni, fellépni az 6rokségvédelem, a hagyomdnyte-
remtés aréndjdban, mert az mégis cselekvéképességiik latszatde kelti. A kulturdlis
orokség kiilonosen alkalmas arra, hogy a politikai elitnek ne kelljen a nosztalgia,
a maltba menekiilés valéban kinos vidjival szembenéznie, amire mindaddig van
esélye, amig egy hagyomdny dltal meghatdrozott tér, egy konkrét iddszak melletti
elkotelezettség a malt jelenbe emelésének gesztusaként érthetd.

5> A rendkivill gazdag irodalombdl csupdn azt a pdr szdveget emlitem meg, amely valéban befo-
lydsolt. fgy: Lowenthal 2015, 1998; Hewison 1987; Harrison 2013; Harrison—Schoefield
2010; Littler—Naidoo 2005.

6 A posztkolonializmus politikai filozéfidjdval és esztétikai normdival dsszefiiggd restitticiés prog-
ramok, az elrabolt, illetve visszaszolgiltatandé mivekrdl, dokumentumokrdl, térgyakrél stb.
sz616 vitdk elemzése tilmegy e tanulmdny lehet8ségein, de azzal tisztdban vagyok, hogy a poszt-
kolonializmus egyik dontd jelent8ségli kérdése, a restiticio és a repatridlds mikéntjének, hatd-
rainak vitdi ennek az irdsnak a tdgabb kerete.

7 Forde-Hubert-Turnbull 2002; Turnbull 2017. A holttestek, az emberi maradvadnyok jelentése,
vagyis az 6rzési modjukkal, helyiikkel kapcsolatos dontések nyilvanvaléan elvdlaszthatatlanok az
él8krdl alkotott politikai itéletekedl, azaz mind a rasszok, mind a rasszizmus fogalom-, jelentés- és
politikatdrténetétdl. Lisd Douglas—Ballard 2008; Turda—Quine 2018. A magyar kontextushoz
igen fontos Turda 2014. A tdrgyi restiticié kérdésének osszefoglaldsit ldsd Greenfield 2013.
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Az aldbbi mondatok egy elhiresiilt ldbjegyzetben olvashatdk, amelynek sorsa
szerz8jiik, David Hume életében is figyelemreméltéan alakult.®

»Hajlok a gyantra, hogy a négerek természettdl fogva alacsonyabbrendtiek, mint
a fehérek. Aligha élt valaha is civilizdlt nemzet, vagy akdr a tettek vagy az elmélet
terén kivald egyén, akinek ilyen lett volna a bdre szine. Nem ismerik a mives ipar-
cikkeket, a mivészeteket, a tudomdnyt. [...] A gyarmatokrél most nem is beszélve,
EUROPABAN is mindenfelé élnek NEGER rabszolgdk, akik koziil még soha egyet-

lenegy sem adta jelét birminemi leleményességnek...””

Hume vildglatott ember volt, tanult Reimsben, élt Parizsban, dolgozott Tori-
néban, Bécsben, végiil visszatért sziilévdrosdba, Edinburghba, ott érte a haldl
1776-ban. S ugyan valéban ldtott, ldthatott Eurépdban — mint akkor mond-
tak — négereket, szimos beszdmol6t olvashatott Afrikdrdl és mds tdvoli f6ldré-
szekrdl, 4m a valésdg megkettdz8dése, tehdt a régi és az Gj vildg taldlkozdsdnak
1492 utdn megkezd4dodte sokkja csak nagyon lassan mult el: az eurdpai torténe-
lem fell nézett és értett kortdrs vildg interpretcidjéban a személyes tapasztala-
tok és a klasszikus szovegek Osszeegyeztethetetlensége nemzedékek szdmdra volt
megkeriilhetetlen.'® A barbdrokat, tehdt a ,,természet rendje szerint” szolgdkat,
mindazokat, akik eltéré anatémiai morfolégiai adottsigokkal rendelkeztek, a 18.
szdzadban inkdbb ldttdk idegen testeknek,'' mintsem sajdt kortdrsaiknak, ember-
tarsaiknak, s e kett6sség nyomai mdig veliink vannak, djra és Gjra felbukkannak,
s minél késdbb, azaz kozelebb a mi idénkhoz, anndl szégyenletesebb és gyilko-
sabb médon. A monogenezis éppigy tartozott a teolégiai hagyomdnyhoz, mint
a felviligosodds normdihoz, a poligenezis kisértése az ismeretlen foldrészekre, 4j
viligokba eljutott utazék személyes tapasztalatrendszerét kezdte ki. A kozmolé-
giai, foldrajzi, teolégiai, természetrajzi, késébb biolégiai koherencia nem Iétezett
tobbé. A nagy elméletekre személyes tapasztalatok vélaszoltak, ami persze Gjabb
kétségeket sziilt.

Hume sem foldrajzi, és nem is a 16—-17. szdzad 6ta folyamatosan alakulé
fizikai antropolégidhoz,'? etnoldgidhoz'? tartozé érveket hasznilt, hanem az
absztrake filozéfiai normdknak megfeleld eurépai magaskultira egyediségét emli-

8 Ldsd Garrett 2000. Az 1948-as kiaddsban (Essays, Moral and Political) a lébjegyzet nem szere-
pel, az 1753—54-esben igen, s némiképp mddositva az 1770-esben, végjegyzetként. Lisd még:
Garrett—Sebastiani 2017.

9 Hume 1992: 205. Ford. Takdcs Péter.

10 V5. Elliott 1970; Grafton—Shelford—Siraisi 1992. Egyszerre volt jelen az antik hagyomdny,
a Platén Kritiaszaban leirt aranykor és a gyarmatok 8slakéinak érzéki, testi idegensége, a meg-
vetés és a félelem. V§. ,Valamikor az istenck sorsoldssal az egész foldet felosztottdk maguk
kozote, vidékek szerint. Semmi viszdly nem volt koztiik, hiszen ellenkeznék a jézan ésszel, ha
tudndnk bdr, hogy mi a médsé, mégis viszdlykodndnak, és prébalndk maguknak megszerezni.”
Kritiasz,109b. Platén 1984: 416.

11 Douglas 2008: 33-99.

12 V5. Hodgen 1964.

13 V6. Rowe 1964: 1-19.
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tette, a filozéfidt, a miivészetet és a tudomdnyt, melyet ugyanakkor — a mono-
genezis abszurd kovetkezményeként — univerzilis normdk szerint mért. Kant
az 1798/1800-ban irott Pragmatikus érdekii antropoldgia masodik részében —
A népek karaktere, 104. § — hivatkozik Hume szovegére, de nem haszndlja a fenti
ldbjegyzetet.'* Az emberi nem kiilonboz8 lithatd és szokdsbeli kiilonbségei az
1775-6s, A kiilonféle emberi rasszokrdl sz816 szovegében ugyantgy dontd kérdés-
ként vetddnek fel, mint aztdn majd az 1785-6s tanulmdnyban is, melynek cime
Az emberi rassz fogalmdnak meghatdrozdsa.

»Ha azt kérdjiik, a mai rasszok koziil vajon melyikkel is mutatta a legnagyobb
hasonldsdgot az elsé emberi torzs, menten ugyan amaz eléitélectdl, mely fennhéjd-
zban az egyik szint a tobbivel szemben kitiintetd nagyobb tokéletességrdl beszél,
vélhetbleg a fehér rassz mellett dontenénk. Hisz az ember, akinek ivadékai minden
égovhoz hozzd kellett hogy idomuljanak, erre akkor volt a legalkalmatosabb, ha

seredetileg a mérsékelt éghajlathoz volt szabva...”"

Ertelemszertien sem Hume, sem Kant nem volt a szé mai, az atorokités
genetikai és genomikai ismereteivel rendelkezé korunkban haszndlt jelentésének
megfelel8en rasszista, azonban a fizikai antropoldgia, a néprajz és az éghajlatok
determinizmusa szétvalaszthatatlannak bizonyult, mikézben a ,nemes — vagy
kozonséges — vadak” kozti tényleges kulturalis kiilonbségek ldthatatlanok marad-
tak. Egy 16. szdzadi francia pap-kozmolégus-utazéhoz kot6d8, utébb kozhely-
ként haszndlt monddsnak megfelelSen: sans roi, sans loi, sans foi.'°

Bdr a 18. szdzadra véltozéban volt, tovdbbra is érvényesnek tlint az 1500
és 1600 kozti évszdzad inkoherens 6roksége, a felfedezések kulturalis, politikai,
tudomdnyos sokkja, az egyediildllénak és centrélisnak tekintett eurépai kul-
tira szdmdra drdmai kihivdsok sorozatdt jelentd taldlkozdsok az 0j foldrészekkel,
kiilonféle emberekkel, azaz az anatémiai morfoldgiai eltérések nem 6nmaguk-
ban, hanem egy igen érzékeny conflict zone értelmezési keretében jelentek meg,
s Gjra és Gjra donteni kellett arrél, hogy mit jelent az eltérés, és mi mindent
jelenthet az azonossdg.

KOZJATEK : EGY METAFORA

1773. julius 21-én a Harvard College két fiatal didkja, Eliphalet Pearson és
Theodore Parsons nyilvdnos vitat tartott arrél, hogy az Afrikdbdl elrabolt, majd
rettenetes koriilmények kozote az Egyesiile Allamokba széllitott, s ott az angol,
amerikai fehéreknek eladott emberi lények rabszolgdvd tétele vajon 6sszhang-

14 Kant 2005: 276. Ford. Mesterhdzi Miklés.

15 Kant 2005: 327.

16 Kirdly, tdrvény, hit nélkiil. V6. André Thevet braziliai vadak kézti tapasztalatairél sz616 besz4-
moléjéval, Rowe 1968: 5; ldsd még Bernheimer 1964.
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ban van-e a természetjoggal. Pusztdn a gyarlé jézan ész dltal vezetve gy vélhet-
nénk, hogy akdrmi vagy akdrki is a természetjog meghatdrozdja — a természeti
torvények vagy a vildgot dthatd isteni értelem —, annak érvényessége minden
emberi lényre vonatkozik. Vagy nem. Arisztotelész Politikdja jelen volt és hatott.
»Mert természet szerint szolga az, aki mdstdl fligg6vé tudja magdt tenni (amiért
azutdn egészen a mdsé is lesz), és akinek csak annyi jut az észbél, hogy éppen
csak az észlelésre elég, de egészen a magdénak nem mondhatja.”” A 18. szdzad
vége mintegy féldton volt a nemes vadak képzetétdl a barbdr, tehdt a Negro felé.
A Harvard-vita mélységes zavardban egyszerre voltak jelen az antikvitds 6ta hasz-
nalt érvek és a kortdrs tapasztalatok — melyek miikddésére jobb példit keresve
sem taldlhatndnk.

Az 1773-ban nyomtatdsban is megjelent vita — A forensic dispute on the lega-
lity of enslaving Africans, held at public commencement in Cambridge, New Eng-
land, July 21th, 1773 — sordn a felek harom kérdésrél polemiziltak.

LAz elsd: jogos-e aldvetni masokat a beleegyezésiik nélkiil? A mésodik: az Ujvilg-
ban val4 rabszolgasdg lehet6vé tette-e a keresztény tidvéziilést, ami b6ven kdrpétolna
a rabszolgaként kétségteleniil elszenvedett kegyetlenségekért és fdjdalmakére? A har-
madik: egyenlének szdmitottak-e az afrikaiak mint emberek?”'®

Jol lathatd, hogy a vitdra bocstott kérdésekben szétszdlazhatatlanul kevere-
dik a felviligosodds egyetemességének kérdése és mibenléte, valamint az a fizikai
antropoldgiai kérdés, hogy vajon a négerek ugyantugy emberek-e, mint mind-
azok, akik a vitdt lefolytattdk; s mit jelentett, ha igen, és mire vezetett, ha nem.
Mit jelentettek az dsszehasonlité anatémia, a fizikai antropoldgia tanai, a lithaté
kiilonbségek kulturdlis fétissé valtoztatdsinak programjai?

Léssuk a vita egyik — Galison dltal is idézett — pontjdt.

,Pearson: Vitdn feliil 4ll, hogy amikor kiszakitjdk az afrikaiakat cudar, durva nyo-
morusdgukbol, amelyben odahaza leledznek, és dthozzdk 8ket a fény, az emberség és
a keresztény tudds eme f6ldjére, nagy aldds ez nekik, még ha eléfordulnak is hibdk,
és egyeseknek sziikségteleniil kell szenvedniiik... [A]z dltaldnos aldvetettség ez eset-
ben megfelel a természet torvényének [...] [ezt] a kérdést tehdt le kell zdrnunk.

Parsons: Azt is feltételezik, hogy [az afrikaiak] a sajdt orszdgukban sziikségtelen mér-
tékben tudatlanok szent valldsunk fel8l. Valéban [...] ez a bevallottan szomort igaz-
sag [...] [Am] miel8tt ebbél arra kvetkeztetnénk, hogy érdemes 4thozni 8ket a mi
hazdnkba, el8bb bizonyitani kellene, hogy ez inkdbb el8nyiikre vdlna. Csakhogy
attdl tartok, ha szemiigyre vessziik, milyen eldnydkkel kecsegtet az orszdgunk valldsi
téren, [hitiink] szégyenére azt taldljuk, ezek alig haladjék meg az afrikai testvéreik

17 Arisztotelész: Politika. In: Us 1969: 13.
18 Galison 2019. A vita teljes szovege megjelent: Parsons 2010.
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korében élvezett lehet8ségeket, legaldbbis annyival nem, mint amennyivel nyomo-
rultabb itt a helyzetiik.”"”

A kérdést ugy is lefordithatndnk kulturdlis f6ldrajzunk, antropolégidnk
nyelvjitékanak megfelelden, hogy nem jobb-e igaz keresztény rabszolgdnak lenni
a szabadsdg és hit birodalmdban, mint szabadnak lenni a kereszténység és a filo-
zéfia birodalmdn kiviili sotét és erdszakos foldrészen, a megvdltds és a transz-
cendencia, ha gy tetszik: az én hermeneutikdjinak lehetdségén kiviil. Azaz,
a természetjog elvi, Isten vagy az értelem el6tti egyenléségének evidencidja nem
magitdl értetddd a kolonializmus elétti teoretikus normék szerinti nemes vadak,
majd a kolonializmus dltal teremtett 4j paradigma: a primitiv barbdrok vil4-
gdt latva. Rdaddsul a Galison altal felidézett példa a korszak egyik nyugtalanito,
a Harvard College vildgdban ismert esetével is 6sszefiiggésben 4ll. S ez hatdrozta
meg vitdjukat, amely nem puszta absztrakcié volt.

Harom mérfoldre a Harvard College-tdl élt Phillis Wheatley, ez id8 tdjt vél-
het8en huszas évei elején jard rabszolgaldny, aki hétéves lehetett, amikor egy
Phillis nevii hajérdl partra teteék Eszak-Amerika keleti partjan, s a Wheatley csa-
ldd megvdsdrolta 8t. A vita idején mdr hossza évek 6ta kivald verseket irt ango-
lul, 4m a kozvélekedés a korszellemnek megfeleléen ezt nem tartotta lehetsé-
gesnek. Egy fekete rabszolgaldny egyszerien nem irhat kozlésre alkalmas angol
nyelv{i verseket. Végiil birsdg elé keriilt az ligy, amely kimondta, hogy bizony
igencsak lehetséges, hogy 6 irta az Gjsdgokban megjelent szévegeket. Wheatley
verseit 1773-ban Londonban adtik ki, s bar az elmult évszdzadokban a politikai
viligképeknek megfeleléen véltozott a réla kialakitott itélet, az utdbbi évtizedek-
ben egyre félreérthetetlenebb helye van az amerikai irodalmi kdnonban, részben
nyilvdn azért, mert 6 az elsé fekete, rabszolgasorbdl kitort, végiil rovid életében
ismertté valt néi koltd, mésrészt mert — nyilvdn ettdl elvélaszthatatlanul — a s26-
vegek immanens esztétikai értéke is vitathatatlan.

A Harvard College nyilvinos vitdjin és Phillis Wheatley virtudlis szinpa-
ddnak éles fénykorében ott dllnak eléttiink a korszak szerepléi. Szembetaldl-
tak magukat a rasszokrdl alkotott itéletek dltal felvetett kérdésekkel, személyes
tapasztalataik és filozéfiai, teoldgiai meggydzddéseik dsszeegyeztethetetlenségé-
nek szdmos kortdrsukat foglalkoztaté problémdjval, s mindezt végképp ,olvas-
hatatlannd” tették Wheatley miveltségre, a korszak értésére, vitathatatlan iro-
dalmi tehetségre és ritka intellektudlis képességekre vallé versei. Akaratlanul
is vélasztdsra kényszeritették tehdt mindazokat, akik ismerték ezt a torténetet.
A korszellem paradigmdja és egy Afrikdbdl behurcolt rabszolgand, azaz amerikai
koltd [étének azonossiga — dsszeegyeztethetetlen volt.

Phillis Wheatley versei és élete egyardnt azt mutatjédk, hogy a kulturdlis
orokség elvesztése részben pétolhatatlan. Mindazok, akik — nem kevés el8ité-
lettdl eltelve — csodaltdk az angolul verset iré afrikai kamasz ldnyt, vélhetéen

19 Galison 2019: 364—365. Kiemelés az eredetiben.
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megegyeztek abban, hogy az otthondbdl elrabolt gyermek nem egy mdsik kul-
tardaban, hanem a kultdrdn kiviil élt, azaz akdrmi és akdrmint is tértént, csak
elényére vilt, hogy az Ujvildgban lehetett — rabszolga. Hirtelen elttint, ldtha-
tatlannd lett mindaz, amit a korszak ldtott, és annak megfeleléen itélt. Ugyan-
akkor Wheatley-t az amerikai ,néger” kultira hései kozott tartotta szimon az
afroamerikai kultira mitikus hése, az egyetemi tandr W. E. B. Du Bois, mint
err8l 1911-ben Londonban, a fehér és a néger amerikaiak kulturélis kozosségérol
tartott eléaddsiban beszdmolt.?

Ugyanezért lett ut6lag a korszak hése Sara Baartman, a ,Hottentotta Vénusz”
(1789-1815), akinek fizikai adottsigai pontosan megfeleltek a dél-afrikai lakos-
sdg egy részérdl elterjedt ismereteknek/eléitéleteknek, s 6 maga 6nnodn szobra-
ként, elnyomott, az eurdpai kultirdn, az egyetemes kereszténységen kiviil 4ll6,
primitiv leletként létezett mér életében is;?' mikdzben akaratlanul is arra vire,
hogy Cuvier felboncolja, hdtha az 6sszehasonlité anatémia jeles kutatéja rdlel
valami kiviilr8l ldthatatlan titokra, ami érthetdbbé teszi a morfolégiai kiilonb-
ségeket kozte és a fehér ndk kozoce. Haldla utdn csontvédza a pdrizsi Musée de
’'Homme anatémiai gydjteményében forrdsérték(i tcudomdnyos dokumentum,
szeméremajkainak 6ndllé metszete? s élethii gipszszobra népszer(i ldtvanyos-
sdg lett a mazeum kidllitétermében, s ott bimultik nemzedékek a fehér euré-
paiakétdl eltérd testi adottsdgait, tompordt és szokatlan genitdlidjat. A mdssig
és idegenség izgat6 kihivdsa volt § maga, s évszdzadok 6ta halott [ényének foldi
maradvdnyai csak akkor tértek vissza sziil6f6ldjére, amikor a posztapartheid
dél-afrikai parlament és Nelson Mandela elnék 1994-ben visszakovetelte a fran-
cia hat6sdgoktdl. Végiil 2002. augusztus 9-én temették el nemzeti gydszszertartds
keretében.

Mintha a prehisztorikus id6k szobrainak egyike 1épett volna el8: Baartman
csontvaza és szobra mdr akkor ott dllt a Trocaderén, amikor 1908-ban Szom-
bathy J6zsef régész Willendorfban rdbukkant arra a 11,1 cm-es szoborra, mely
aztdn a Willendorfi Vénusz nevet kapta, s amely ma Bécsben ldthaté, a Naturhis-
torisches Museumban. A Willendorfi Vénusz a régészet és a torténettudomdny
targya: azaz nincs valédi tulajdonneve, és a kis miitdrgy nem a Kunsthistori-
sches, hanem a Naturhistorisches Museum emblematikus dokumentumaként
végezte. Sarah Baartman a keresztény Eurdpa névadisi szokdsainak megfele-
l6en lett azonositva, amint Phillis Wheatley is, aki az 6t szdllité hajé nevébél
és tulajdonosdnak vezetéknevébdl lett 6nmagdvd. Soha nem fogjuk megtudni,
hogy kik voltak 6k eredetileg, s ugyan életttjuk drimai mértékben eltér egymds-
t6l, mégis mindketten a kolonializmus kulturdlis 6rokségének termékei lettek,
s utééletiik a posztkolonializmus, a kritikai kulturdlis 6rokség fontos metaford-
jaként valt kozismertté. Egyikiik a testét, masikuk a verseit hagyta rdnk, s ketten

20 Du Bois 1911.
21 Qureshi 2004.
22 Sharpley-Whiting 1999.
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egylitt a zavart. A szégyen dltal elismert 6rokség a kései, reménytelen emancipécié
eredménye.

Az alibbiakban arrdl a kulturdlis 6rokségrél lesz sz, amely eltéré médon,
idépontokban és mértékben mint megvetés, kizdrds, kitagadds keletkezett.
Mindez sziikségszerii volt, mert kiindulépontjuk nem volt azonos a torténet végé-
vel: tehdt a rettenetes gonoszsdggal, amely nem a semmibdl jott létre, hanem
elkeriilhetetlen kévetkezménye volt az dsszeegyeztethetetlen tuddsoknak: az
elméletek és a tapasztalatok konfliktus- vagy kontaktzéndjanak. Ez utébbi létée
azok a mlzeumok régzitették, amelyek végiil fenntartottdk azt a tdrgykultdrdt,
amelynek jelentds részét most vissza kell hogy szolgdltassik azoknak az immdr
fuggetlen orszdgoknak, melyeket egykor sem el, sem fel nem ismertiink ugyan-
olyannak, mint mi magunk: hivéknek, hitetleneknek, mdsnak, és nem idegen-
nek. Nehezen értettitk meg, hogy val6jdban mi is tanultunk téliik, s nem csak 6k
t6liink. Soha nem lettiink volna azzd, amivé lehettiink, ha nincs a kolonializmus
liberdlis és a nemzetiszocializmus radikélis — ongylolettel teli — rasszizmusa,
amelyet Gjra és Gjra meg kell érteniink.

Mindaz tehdt, amirdl az aldbbiakban szé esik, nem mds, mint az 4torokités
— az dllanddsdg és az dralakulds, a faj — fogalmdnak, konstrukcidjénak hossza
évszdzadokon dt elkertilhetetlen, de utdlag mindig lithatéva vild zavara, illetve az
annak nevében hozott intézkedések mikodése, amelyek aztdn, hosszu évtizekkel
késBbb, az 6roklés fogalmdnak, természettudomadnyi jelentésének radikalis meg-
valtozdsa kovetkeztében dtkeriiltek a kulturdlis 6rokség kontextusiba. Kézben
pedig mindennek tagadhatatlanul donté szerepe volt a modern kolonializmus
rasszizmusdnak példdtlan tomeggyilkossigai, genocidiumai térténetében.?

2019-ben vagyunk: az 1984-ben meghirdetett, s végiil 2003-ban sikerrel
zdrult Human Genome projekt utdn a faj — tehdt a 99%-os genetikai azonos-
sdg és a 0,1% kiildnbségre kiterjedd genomikai varidciék*® —, illetve az etnicitds
fogalmainak, elvalasztisinak korszakdban éliink. Mint azt Bélint Csandd irja:

»Az »etnikum« fogalma ui. mindennél &sszetettebb: semmiképpen sem bioldgiai,
hanem elsGsorban térténeti, kulturilis és szocidlis megnyilvdnulds. Mdr a vele fog-
lalkozé hatalmas torténeti és régészeti irodalom dttanulmdnyozdsa nélkiil is konnyt
beldtni: egy temetSt haszndl6 kozosség tagjainak etnikai hovatartozdsa nem dllapit-
haté meg. A régészetileg és genetikailag kiilondsen intenziven kutatott Kozel-Kelet
fontos figyelmeztetést ad: mig a régészeti kultirdja egységes, genetikailag heterogén

volt, mdr a Krisztus el6tti évezredekben is!”%

23 A'19. szdzad liberdlis rasszfogalmdtdl az antihumanizmus megjelenéséig tarté tt rekonstrukcié-
jahoz ldsd Zimmermann 2001. A II. vildghdbort utdni sokk léptékének fontos dokumentuma
az UNESCO kotete: Kuper 1956. A kétet tematikdja: rassz és bioldgia, rassz és kortdrs gene-
tika, rassz és torténelem, rassz és kultira, rassz és pszicholdgia 6sszeftiggésrendszere.

24 Bonham—Warschauer-Baker—Collins 2005.

25 Balint 2018.
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Okunk lehet tehét elfogadni Audrey Smedley és Brian D. Smedley 2005-6s
cikkének cimét: Race as Biology is Fiction, Racism as Social Problem is Real.*

MASZKOK, HALOTTAK, TULELOK

»~Hogy mi teszi zsid6vd a zsidét vagy cigdnnyd a cigdnyt, az valamiképp a vérben
keresendd. Ezért aki zsid6, az zsid6 is marad, és aki cigdny, az cigdny is marad. Mivel
az 6rokletes vondsok nem véltoztathatdk, semlegesiteni kellett 8ket, ami végsd soron
kizdrélag radikdlis intézkedéseket, tgy is, mint kényszersterilizdciét, nem énkéntes
eutandzidy, illetve fizikai megsemmisitést jelenthetett. A faji tisztasdg eszméje 4ltu-
domdnyos alapot biztositott tehdt a tilélésre alkalmatlanok meggyaldzdsdra, és végiil

elpusztitdsdra.”?

Namibia, Keetmanshoop, 1931

A legkordbbi példink Hans Lichtenecker német szobrész (1891-1988) 1931-
es tevékenysége, amely részben Eugen Fischer 1908-as namibiai miikodésével
is Osszefiiggésben 4dll. Hogy megértsiik, milyen megfontoldsok vezették Lich-
tenekert és stabjdt, elébb lassuk roviden Fischer (1874-1967) ,munkdssdgat”.
Az antropolégus, orvos 1913-ban publikdlta a Namibidban folytatott kutatdsi-
16l 52616 konyvér.”® 1927-t8l a berlini Kaiser Wilhelm Institut® igazgatdja; és
bar csak 1940-ben [épett be az NSDAP-be, meggy6z8déses nemzetiszocialista-
ként 1933-ban aldirta a professzori hiiségeskiit, és elfogadta Hitlertdl a Hum-
boldt Egyetem rektori kinevezését. Fischer eredetileg a pozitivizmus, az orvosi és
osszehasonlité anatémia, kranioldgia, antropometria, f6ldrajz, etnoldgia, nyel-
vészet, archeoldgia, geoldgia és paleontoldgia dsszefiiggéseiben létrejott német

26 Smedley—Smedley 2005.

27 Lewy 2000: 37-38.

28 Fischer 1913. Eugen Fischer 1938-ban és 1940-ben még két tanulmdnyt kozolt a koresok kér-
désérél. A korcsok kérdése és az eugenika, illetve a ,fajgyaldzds” kérdése elvdlaszthatatlan egy-
miéstél. Fischer 1945 utdni palydjahoz ldsd Winckelmann 2017; ldsd még Weindling 1989a.

29 Lasd példdul Schmuhl 2008. Schmuhl pontosan rekonstrudlja, hogy az elvben az emberi ter-
mészet tanulmdnyozdsdra létrejote, tisztdn tudomdnyos intézet miként kiizdéte térgydval, az
antropobioldgidval, az ikerkutatdsokkal, az eugenikdval, a paleoantropolégidval, a fajhigiénia
kiilonbdzd véltozataival, s végiil miként kotoee ,fausti alkut” a nemzetiszocialista dllammal,
miként jutottak — értsd: ziilldttek — oda, hogy Adolf Butenandt és Otmar Freiherr von Ver-
schuer az Auschwitzot ,mintavételre” haszndlé Mengele egyiittmiikddését magdtdl értetéddnek
tekintette, s komolyan részt vettek mind a zsidokat, mind a romdkat érinté ,,végsé megoldds”
kivitelezésében. (A vildghdbort utin nem pusztdn tovébb folytathattdk pdlyafutdsukat, hanem
mindketten jelentds tudomdnyos eredményeket tudhattak magukénak; Butenandt 1939-ben
Nobel-dijat kapott, melyet 1949-ben vehetett 4t.) V6. Miiller-Hill 1989; Weindling 2017.
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fizikai antropolégidn, tehdt a liberdlis fajelmélet, a stabil monogenezis lldspont-
jan nevelkedett, amelyet aztdn a politikailag jéval hasznosabbnak bizonyulé,
a rasszizmusra alkalmasabb bioldgiai antropoldgia, tehdt a szocidldarwinizmus-
nak, a kolonializmusnak és imperializmusnak megfeleld dinamikus paradigma,
a ,modern fajelmélet” véltott fel.*

Mind a fizikai, mind a biolégiai antropolégidban fontos szerepet jdtszott
a rasszok kozti szexudlis kapcsolatok jelentése és jelentésége. Az eugenika és
a fajhigiénia politikai-természettudomdnyos programjiban altaldban a ,fehér”
és a ,szines” rasszok kozti kapcsolatok kérdése mellett a francia—porosz hdbord
utdni kolesénos politikai gytiloletkeltés programjdnak a populdris, vizudlis kul-
tardt hasznalé radikélis biologizdldsa, a kolonialista kontextusok kihasznaldsa
hozzdjdrult a nemzetek kozti haborihoz sziikséges indulatok felkeltéséhez és
folyamatos ébrentartdsahoz.’' A Bastardnak, korcsnak nevezett emberek alkotta
csoportok percepcidja a 19. szdzad mdsodik felétdl egészen a mdsodik vildg-
haboru végéig jelen volt a végiil csak idézdjelek kozote irandé , természettudo-
mény” politika dikedlta kiilonféle kérdései kozott, masképp: a rasszizmus politi-
kai programjainak , természettudomdnyos” legitimdcidjiban.

A fajok egymds mellett élésével kapcsolatos, természet- és térsadalomtudo-
ményok, valamint tuddsok, meggydzddések, eléitéletek, osztdlyozdsi szempon-
tok kozott folyamatos dtjdrdst jelentd szemléletek miikddésének bonyolultsdgdt
pontosan dokumentélta az 1911. jalius 26-29. kozott a University of Londo-
non First Universal Races Congress cimmel megtartott konferencia,* amelyet
Felix Adler és Gustav Spiller szervezett szimos gondolkodé, politikai aktivista,
pacifista, humanista tdimogatdsdval és részvételével. Az el6addsokar afrikai, dzsiai,
dél- és észak-amerikai, valamint eurépai biolégusok, antropolégusok, torténé-
szek, etnolégusok, aktivistdk tartotrtdk. A konferencia egész menetét meghata-
rozta W. E. B. Du Bois-nak az amerikai ,négerek” torténetét és kortdrs tdrsa-
dalmi helyzetét feltdrd, ma is lenyligozd, igazdn részletes és targyilagos eléaddsa.
A monogenizmus uralkodé paradigmdja melletti elkotelezettség és a szocidl-
darwinizmus, tehdt a nacionalista imperializmus érveinek egyideji jelenléte,
igy az univerzilis, felvildgosult egyenl8ség elvének és a globdlis kolonializmus
gyakorlatdnak szdmos ellentmonddsa jél kovethetd az eldaddsokban. A morfo-
16giai kiilonbségek, a karakterek és a fizikai tipusok — mint azt Brajendanath

30 V&. Massin 1998.

3V A chacun ses étrangers? France-Allemagne de 1871 4 aujourd’ hui, Cité nationale de I'histoire de
I'immigration, Palais De la Porte Dorée 16 décembre 2008—19 avril 2009. Sous la direction de
Marianne Amar, Marie Poinsot, Catherine Withol de Wenden; Fremde? Bilder von der ,,Ande-
ren” in Deutschland und Frankreich seit 1871. Deutsches Historisches Museum, Berlin, Heraus-
gegeben von Rosmarie Beier-de Haan und Jan Werquet. 16. Oktober 2009 bis 31. Januar
2010. Az egykori plakdtokat, filmeket, kidllitdsokat, tankdnyveket felidézs kidllitdsok pontosan
rekonstrudledk, hogy a ,néger”, a ,francia’, a ,német” és a ,zsid¢” miként véltak etnikai, val-
ldsi, illetve biolégiai ellenfelekké, az idegenség testi megjelenitdivé — s hogyan haszndljak ma is
ugyanazokat a vizudlis antropolégiai eszkézoket a muszlimok, illetve a bevdndorldk ellen.

32 Lasd Du Bois 1911.
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Seal The Meaning of Race, Tribe and Nation cimmel a konferencia bevezetd el6-
addsaban kifejtette — esetlegesek, s donté mértékben lényegtelenek az 1911-
ben még inkdbb tudomdnyos hipotézisekben, mint kutatdsokban létezd biols-
giai kiilonbség lehetéségtartomdnydhoz képest. S valéban a korszak modern,
azaz direke politikai befolydst koveteld fajkutatdsa — igy a nemzetiszocialistdké
is — déntden az utébbi, tehdt a bioldgiai, s nem a fizikai antropoldgidra épiilt.
A rasszokra, torzsekre, tipusokra, nemzetekre a korszakban érvényes tuddsokat
osszefoglalé eléadds egy etikai meggydzddés kitejtésével végzédott, melynek értel-
mében a nemzeti értékekkel szemben az egyetemes humanizmus érvei a don-
tek. Ezzel szemben a konferencia egyetlen német el6adéja, Felix von Luschan,
a berlini egyetem antropoldgia tanszékének professzora (Virchow utéda) radika-
lisan szembement a kanti 6rok béke, a felviligosodds univerzalizmusinak antro-
poldgiai normékra valé leforditdséval. ,Nemzetek jonnek és mennek, de a faji és
a nemzeti szembenallds megmarad.”

A konferencia el6addsaibdl is ldthatd, hogy kiilonb6zé embercsoportok
keveredésének gyakorlati jelentésége mds volt Eurépdn beliil, mint azokon
a teriileteken, ahol a gyarmatositok és a helyi lakossdg kozti szexudlis kapcsolatok
seredménye” a szd szoros és dvitt értelmében egyardnt felvetette a kiilonbozdség
problémidjdt, illetve az utédok besorolhatésdgdnak — az uralom szempontjdbdl
megkeriilhetetlen — kérdését. Ez volt az a probléma, melyet az eugenika kutat6-
jaként Eugen Fischer is elemzett, ezért utazott a német gyarmatra, a mai Nami-
bidba, hogy a bibliai nevet* kapott telepiilésen, Rehobothban él8, a 19. szdzad
mdsodik felétd] a németek és a Dutch Cape Colony helyi lakossdgdnak viszo-
nyaibdl sziiletett Bastardok, ,korcsok” kozosségét, kultirdjdt, antropoldgiai saji-
tossdgainak kévetkezményeit a kor természettudomanyos paradigmdinak és el6-
itéleteinek megfelel6en kutassa. Rehoboth lakosai ugyanis a 17. szdzadi holland/
bur gyarmatositdk dltal hottentottdnak nevezett, az adott teriileten él6 bantukedl
szdrmazd, a ldthaté morfoldgiai adottsdgokat fetisizdl6 eurdpaiak szemével ,ala-
csonyabbrendiinek” ldtott khoikhoi csoporthoz tartoztak, s a gyarmatosité német
férfiak, illetve a helyi nék egyiittélésébdl sziiletett utédok antropolégiai vizsgd-
lata a fajok hierarchidjénak fontos esettanulmdnydt igérte.” Fischer, mint ldttuk,

33 Du Bois 1911: 23.

34 Fs tovibb vonula onnan és 4sa mis kutat, amely miatt nem versengenének, azért nevezé nevét
Rehobéthnak, és monda: Immir tigas helyet szerzett az Ur minékiink és szaporodhatunk a fol-
dén.” 1Méz 26,22. (Kdroli Géspdr forditdsa.)

35 Mindenekel6tt szeretném elutasitani azt a kozkeletli vélekedést, miszerint minden egyes korcs
(Bastard) [...] két egymdssal keveredd fajnak csak a rossz tulajdonsdgait 6r6kélné, hogy mind-
egyikiik rosszabb volna mindkét sziiléi fajndl. E nézet helytelen [...]. Noha valéban gyakori,
hogy az utdd rosszabb mindkét sziildi fajndl, mégpedig a kovetkez8 okbdl: az alacsonyabb
rend( felmendi fajt gyakran jellemzi nagyobb foka erdszakossdg, kegyetlenség és alattomossdg.
A civilizdcié ugyanakkor olyan korldtok kozé szoritja a korcsot, hogy az nem koveti eme 8szt5-
neit. E mellett az 6rokség mellett a kores bizonyos mértéki intelligencidban is részesiil a mdsik
szil8i oldalrdl, igy képes lesz levetni a lincait, hogy szabad utat engedjen primitiv 8szténeinek.
Ily médon veszedelmesebb, 4llatiasabb lesz az egyszer(i vadembernél. A rosszindulat és az aljas-
sdg észt is kivdn a tettek végrehajtdsdhoz.” Fischer 1909, idézi Steinmetz 2017: 216.
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utdbb igazi nici lett, de biintetlen maradt: fajelméleti munkdssdgdt tovdbb foly-
tathatta a Német Szovetségi Koztdrsasigban.

Fischer rehobothbeli és azon kiviili tevékenysége, tehdt a faji sajitossdgok-
ként értett morfoldgiai kiilonbségeket rogzitd ,tesztjei” kiterjedtek a herero
és a nama lakossdg kérére is. Azaz Fischer ugyanakkor volt ugyanott, amikor
a Lothar von Trotha tdbornok vezette német katonasdg 1904 és 1908 kozote
irgalmatlanul végzett a diszkrimindcié gyakorlata ellen ldzad6 herero és nama
kozosségekkel.® A genocidium dldozatainak f6ldi maradvényai — csontvazaik,
koponydik — a német természettudomdny és a politikai rasszizmus torténetének
drdmai ,szerepl8ivé”, azaz tdrgyakkd véltak, mig az elmdlt években vissza nem
vitték Namibidba, és hajdani emberi lények maradvdnyaihoz mélté6 médon el
nem temették Sket.”” (Nem mellesleg Fischer foglalkozdsa a ,fajok kozti” szexud-
lis kapcsolatok antropoldgiai kovetkezményeivel szorosan dsszefiiggott az elsé
vildghdboru idején a francia hadseregben szolgalt afrikai katondk és a német nék
kozott viszonyokbdl szdrmazé tgynevezett Rheinlandbastardokkal is. E kor-
csok”, bar német dllampolgdroknak szdmitottak, a faji tisztasdg, a nemzetiszo-
cializmus radikélis eugenikai politikai programjiba nem voltak beilleszthetSk;
sorsuk a ndcizmus faji normdinak megfelelé kényszersterilizalds lett.>®)

Mindenesetre Fischer a sz6 tobb értelmében is tagadhatatlanul alapos mun-
kit végzett — s ez teszi 1913-as konyvét igencsak zavarba ejtévé. Nem egysze-
rlien sotét rasszista politikai pamfletet, hanem sajit tudomdnyos normdi szerinti
miivet — a fajelmélet bizonyossdgdban él6 tudds egy hénapon dt tart6 terepmun-
kdjardl sz6l6 monografidt — irt.> Sorra vette Bastardland épitészetét, novény-
és dllatvildgde, telepiiléstorténetét és gazdasdgtandt, a Bastardvolk keletkezését
és torténetét, a korcsok részletes fizikai, bioldgiai antropolégiai leirdsdt, kitért
az akkoriban tudomédnyos Gjjdonsignak szimité Mendel-szabdlyok adott tere-
pen valé mikodésére, a faj- és a Mischung-fogalom 6sszefiiggéseinek kérdésére,
a Bastardok tdrsadalmdnak, illetve tdrgyi néprajzdnak leirdsdra, az erkodlcsok és
a ritusok kérdéseire. Azaz Fischer a sajit kordban, s mint ldctuk, azt kovetden
is komolyan veendd tudésnak szdmitott, amint a sz6 szorongatéan sziik értel-
mében, azaz a tanultsigot bizonyité diskurzusokban valé jdrtassdgit illetéen az
is volt. Es ugyanakkor egész életében biinés maradt, tudomdnyos munkdssiga
elvdlaszthatatlan volt a nemzetiszocializmus fajelméleti politikai gyakorlatdtdl,
azaz a genocidiumoktél. Munkdja konkluziéja az volt ugyanis, hogy a Bastardok,
ykorcsok” sziiletéséhez vezetd hdzassig/nemi kapcsolat nem egyszer(ien kdros,
hanem igen veszedelmes; ezzel pedig nagyban hozzdjérult ahhoz, hogy a Reichs-
tag 1912-ben egy torténelmi vita utdn a német biopolitika donté fontossigi

36 Gewald 1999; Zimmerer—Zeller 2008.
37 Faber Jonker 2018.

38 Massin 2004: 96-97.

39 V6. El-Tayeb 2001; 2005.
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lépéseként, a gyarmatok mindennapi életét radikdlisan 4tirva, betiltotta a ,fajok
kozti” hdzassigot.*

Fischer szdmos fényképet készitett a telepiilésrél, a tdrgyakrél, egyes antro-
poldgiai részletekrdl; a kdtetben nyolevan portré szerepel. Az 6sszes felvételt ma
a Max Planck Institutban érzik. A Fischer dltal készitett portréfelvételek részben
Bertillon blindz8krdl és gyanusitottakrdl késziilt bedllitdsait, részben a korszak
szociofotéit idézik fel, félreérthetetlenné téve a szerzd zavardt, tudomdnyos rasz-
szizmusdnak, antropolégiai fajelméletének komor dsszetettségét. Fischernél tehdt
a ,tudds antropolégus” és a — nem mellesleg a sterilizdcié radikalis gyakorlatdval
egyiitt jar6 — politikai eugenikdnak, tehdt a nicizmus ideolégiai programjinak
hive nem fért meg egy személyben: az utdbbi gydzott.

,Délnyugat-Afrika német részén nem lehetett német az, aki nem volt fehér, s ezért
a »bennsziilste vérli« németek koziil sokakat szdmiiztek. Az ilyen gyarmati rassziz-
musnak oka és egyszersmind igazoldsa volt a »faji keveredés« veszélyeivel kapcso-
latos tudomdnyos régeszme. A tudomdny tette lehetdvé, hogy bdrmiféle »kevere-
dést« a németek »faji tilélésér« veszélyeztetd fenyegetésnek tiintessenek fel, az olyan
intézkedéseket pedig, amilyeneket a német Délnyugat-Afrikdban foganatositottak,
indokolt 6nvédelemként, a bioldgiai »ttlélési 6sztdn« megnyilvanuldsaként dllitsa-
nak be.”!

1996-ban Fokvarosban, az Iziko*? Dél-afrikai Nemzeti Galéridban keriilt sor
a Miscast. Negotiating the Presence of the Bushmen (Hiba a szimitdsban. Hogyan
legyenek jelen a busmanok?) cimf kidllitdsra, amely — Pippa Skotnes kurdtori
munkdja eredményeként — rekonstrudlt egy, az apartheid utdni Dél-Afrikdban
eleven, fontos kérdést: bemutatta a busman kozosség torténetée és kortdrs jele-
nét. A Miscast nem pusztdn az apartheid hosszt évtizedekre elfojtott, elfelejtett-
nek reméls, elfelejteni akart toreénetének elemzésée nyujrotea a litogatdknak,
hanem a vizudlis reprezentdci6 torténetét, tehdt nem kis részben a szimos ponton
mir koztudottan véllalhatatlan antropoldgiai mizeumi gyakorlatot is kritika tdr-
gyava tette. ,A kisérleti kidllitdsnak szdnt »Miscast« annak bonyodalmaival fog-
lalkozott, hogyan hozza létre torténetileg a ldtds és a lithatdsdg a sajdt tdrgydt.”*
A szdmos forrdskritikai kérdést felvetd, kikényszerits, Gjrairandé elbeszélésben
az elsg pillanattdl fogva jelen volt a kulturdlis 6rokség megteremtésének igénye,
annak megfeleléen a tdrgyi kultira Gjraértelmezésének, felfedezésének kérdése,
s a visszaszerzett, megteremtendd politikai ntudat. Ugyanigy a méltdsdg, tehdt

40 V5. Sviharnova 2014.

41 Fl-Tayeb 2005.

42 Az iziko s26 isiXhosa nyelven az 4tlagos dél-afrikai otthonokban taldlhaté tlizhelyet jelenti;
2 2006 6ta haszndle elnevezés a dél-afrikai mazeumi rendszer posztapartheid kornak megfeleld
transzformdcidjdt, a lakossdg egészének identitdsdt hivatoct kifejezni. V6. Davidson 2005; Bre-
dekamp 2006.

43 Coombes 2003: 213.
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az egyenldség jogihoz valé hozziférés elvén tdl annak mikéntje: az 6nazonossig,
az 6nkép, vagyis a reprezenticié és az identitds osszefiiggése, vizudlis és ideoldgiai
gépezetének miikodése, a politika mibenlétének, hatdrainak, Gjradefinidldsdnak
kérdése. Azok az emberek, akik hosszu évtizedeken 4t idegenként kellett hogy
éljenck a sajdt sziil6f6ldjitkon, illetve odatartozdsukat muzeumi tdrlokban elhe-
lyezett, életnagysdgt mandkenek reprezentdltdk, a ,primitiv emberek”, a ,,termé-
szetben él6 vadak” leszdrmazottai szimdra a reprezentdci6 kérdése a megbocsdtds,
a kiengesztel6dés performativ aktusaival egyenrang problémat jelentett és jelent
ma is. Minden olyan kulturélis esemény, kiallitds, amely az elnyomds osszeftiggd
médjait jelenté mult rekonstrukcidjdt és a térbdl valé kiszoritottsdg kritikdjde
kindlta, tehdt a szégyenletes 6rokség nyilvanossdgra hozatalit jelentette, tanulsdg-
gal szolgl mindenkinek, aki a vildgot nyugati szemmel nézte, illetve azok szimdra
kiilonosképp, akik a posztkommunizmus és posztliberalizmus vélsigdt egyszerre
élik, tapasztaljak — pontosabban éljiik, tapasztaljuk — meg.*

2009. februdr 27. és mdjus 31. kozote volt ldthaté Cape Townban, az Iziko
Museums hélézatdhoz tartozd, Slave Lodge névre hallgaté régi épiiletben a Whar
We See. Reconsidering an Anthropometrical Collection from Southern Africa: Ima-
ges, Voices, and Versioning (Amit ldtunk. Egy dél-afrikai antropometriai gy(jte-
mény feliilvizsgdlata: képek, hangok és azok valtozatai) cim( kidllitds Anette
Hoffmann rendezésében.® A bemutatott anyag a kordbban Namibidban élt,
majd 1931-ben oda visszatért német szobrdsz, Hans Lichtenecker dltal Keet-
manshoop védrosiban készitett hangfelvételek és gipszmaszkok torténetét idézte
fel. A kiallitdshoz késziilt kotetben hét esszé elemezte azok eredeti és az évtizedek
sordn dtvéltozott jelentését. Szdndékai szerint Lichtenecker az ,elttindben 1évé
fajok” antropoldgiai adottsdgait és nyelvi dokumentumait régzitette. A masz-
kok elkészitése, majd azok bemutatdsa a helyi kozosség tagjai korében — mint az
1931-es, Lichtenecker és munkatdrsai dltal készitett hangfelvételek bizonyitjdk —
rémiiletet, meglepetést, félelmet keltettek, s persze némi kivdncsisigot, a soha
nem ldtott dolgok irdnti ijedt érdeklédést. Az Edison-fonogriffal viaszhengerekre
készitett hangfelvételeken a helyi lakosok beszélnek. Az 6tvenhét viaszhengeren,
amelyek utébb a berlini Phonogramm-Archivba keriiltek, kiilonbozé helyi nyel-
veket beszéldk, eltérd etnikumokhoz tartozék hangjit, mondanddéjdt rogzitették.
A szovegek németre és angolra torténd, nagyon komoly munkdt kdveteld dtird-
sat kovetden a 2009-es kidllitdson keriiltek bemutatdsra. A maszkokat el8szor
— s mdig utoljdra — az 1934-es kolni Kolonial Ausstellung keretében allitottdk ki,
jelenleg Windhoekben, a National Museum of Namibidban vannak.

44 Ttt emlitendd a périzsi Musée du quai Branly — Jacques Chirac 2019 tavaszdn—nyaran lithaté,
Oceanie cim kidllitdsa, amely részben ugyancsak szembesit a maszkok kérdésével. A kidllitdson
bemutatdsra keriil néhdny, az utébb dltudomanynak bizonyult frenolégia (koponyatan) alapjén
egy 1837-1840 kozotti francia expedicié sordn Polinézidban készitett gipszportré. V6. Rochette
2003; Douglas 2014.

45 Hoffmann 2009. A kidllitds 2011 szeptemberében Bécsben, a Weltmuseumban, majd februdrig
Osnabriickben volt lithatd, 2012 nyardn Berlinben, a Humboldt Egyetemen, végiil 2013-ban
a Francia Namibiai Kulturdlis Centrumban, a namibiai Windhoekben.
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Az 1931-ben késziilt gylijtemény 2009 és 2013 kozote kiilonb6z6 varosok-
ban bemutatott interpretdciéi pontosan érzékeltették az Ann Laura Stoler 4ltal
megfogalmazott* kolonidlis afézia — mdsképp szélva, a kollektiv emlékezet —
miikddési médjit. Az egykori hangfelvételeket és a maszkokat egyardnt Keet-
manshoop renddrségén készitették, maguk a renddrok is igyekeztek minimum
semlegesek lenni a munka sordn, s nem tekintették magitdl értet6dének a helyi
lakosok kényszeritését. Hoffmann igazi mizeumi fordulatot jelentd idedjénak
megfeleléen a kidllitds centrumdnak nem az egykori maszkokat, hanem az évti-
zedek utdn végre rekonstrudlt hangfelvételeket, és azok német és angol nyelvi
forditdsainak szovegeit tekintette. A katalégus vonatkozé kétnyelvii fejezet-
cime — Widerspenstige Stimmen — Unruly Voices — Gespenster — Spectres — ponto-
san érzékelteti a rovid szovegek keletkezési koriilményeit, illetve azok tartalmit.
Az anyanyelviikdn valé megszélaldsra kényszeritett, a nem értett technikdkedl,
a maszkkészités folyamatdnak fizikai sokkjdtdl, fdjdalmdcdl, az értelmezhetet-
len zajtdl kezdve a szimunkra kévethetd kontextus beszédaktusaiig, a hangok
toredékeinek montdzsdig a kidllitds ldtogatdi, hallgatéi szembesiilhettek az dreat-
lannak tné ,antropoldgiai adatgytjtés” valdsigdval. Az ,engedetlen” hangok
kisértetiességének, a maszkok készitésének sokkold élménye valdban felért egy
id6utazdssal.”” Az egyik ,interjdalany”, Petrus Goliath példdul Witptitzb6l szdr-
mazott — a térképek és mai leirdsok szerint a telepiilés 300 kilométerre esik Keet-
manshooptdl, a felvételek helyszinétdl. Goliath az alidbbiakat mondta az Edi-
son-fonogréfra: ,Nem hallottam semmit, ldtni sem ldttam, amit jdtszottak...
nem kaptam levegdt a szdmon, a fiillem zdrva, a szemem zdrva, a fillem fijt, fijt,
féjt, hét ilyen volt, izzadtam, csupa viz, viz, viz voltam, gy izzadtam (nevet), és
amikor levették az arcomrél, csak akkor tudtam ujra [élegezni.” (Levi Namaseb
lejegyzése, Memory Biwa forditdsa angolra.)® A sajdt, illetve ismerdseik arcairdl
késziilt maszkokat szemlél§ helyi emberek reakcidi pirhuzamba éllithaték mind-
azzal, amit a rehobothi , korcsok” éltek dt, amikor a német kolonialista torvé-
nyek kovetkeztében végiil idegenek lettek a sajdt f6ldjeiken.®

46 Stoler 2011.

47 Binder 2014.

48 Hoffmann 2009: 18.

49" A dél-afrikai kontextus magatél értet8dden kévetelte meg az emberi maradvényok visszaaaddsa-
val, repatridldsdval foglalkozé Martin Legassick és Ciraj Rassool részvételét a kidllitdson, illetve
a katalogusban egyardnt. V6. Legassik—Rassool 2000. 2008 méjusdban egy, a bécsi Naturhis-
torisches Museumban tartott, az osztrék antropolégus/etnografus, Rudolf Péch munkdssdgival
foglalkozé munkamegbeszélésen a két emlitett dél-afrikai torténész visszakvetelte a burok 4ltal
Boesmansnak, az angolok szerint Bushmannak nevezett egykori dél-afrikai Khoesan (khoe-san)
lakosok f6ldi maradvényait, amelyeket egy évszdzaddal kordbban Poch asszisztense immorilis
moédon, megengedhetetleniil exhumdlt. Péch etnogréfiai munkdjde a brit és a dél-afrikai hatd-
sdgok egyardnt tdmogattdk; fotografidkat készitett, etnografiai, illetve a paleolitikumban késziile
targyakat gy(jtote. Ausztridban 8rzott hagyatékanak kérdése nem volt elvalaszthat6 a mdr emli-
tett Sara Baartman Musée de 'Homme-ban 8rzott £5ldi maradvdnyainak visszaszolgéltatdsdtol;
lasd fent. V6. Fuchs 2012; Rassool 2015.
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Elmondhatjuk tehdt, hogy Hoffmann nem tekintette feladatinak a Fischer
munkdssdgdt Gtmutatdsként haszndlé Lichtenecker faji reprezentdciéknak meg-
felelni igyekvd maszkjainak primer bemutatdsit. Nem az 1934-es nemzetiszo-
cialista kolonialista faji politikai reprezentdcié — mégoly kritikainak is tekint-
hetd — megismétlését tekintette a kidllitds céljdnak, hanem az eredeti helyzet,
az antropometriai gy(ijtemény keletkezéstorténetének Gjragondoldsdt, Gjraéreel-
mezésének munkdjde dllitotta a gondolkodds centrumdba. Magyardn a kulturdlis
orokség maga az egykori helyzet, s nem az attél elvonatkoztatott ,tdrgyak”, azaz
az emberi dokumentumok. Tehdt az 6rokség tdrgyai és egykori szerepiik elvi-
laszthatatlanok egymdstdl.”® Igazdn kisértetiesek azok a hangok, amelyeket hosz-
szt évtizedekkel késébb tesznek hallhatdéva, olvashatéva. Az Anette Hoffmann
dltal rendezett, tobb foldrészen bemutatott kidllitds elsédleges kontextusa Nami-
bia, illetve Dél-Afrika volt, ahol tévoli s veszélyes idegenek voltak azok az euré-
paiak, akik a sajir fajelméleti problémadik egy részére kerestek tigymond autenti-
kus valaszokat, a déli f6ldteke népeit aldzva meg. A posztkolonializmus kulturalis
szemléletének megfeleléen a mai kidllitds célja a hajdani biopolitikai hatalom
miikddésének rekonstrukcidja volt.

Bécs: Masken. Versuch iiber die Schoa

1993-ban az Anglidban él6 kivilé dél-afrikai antropolégus, Adam Kuper ldto-
gatdst tett a bécsi Naturhistorisches Museumban, majd az ott ldtottakrdl révid
beszamolét kozolt a Nature hasabjain.

LA legf6bb kidllitdsi tdrgyegyiittes egy sor koponya, mindegyik valamilyen fajtipus-
ként feltiintetve. Az afrikai részlegben példdul »busmannake, »pigmeusnake« titu-
l4ltdk Sket és igy tovabb; az eurdpai részlegben egyes eurdpai tipusokat hivatottak
megjeleniteni a koponydk, igy van kozottiik »cigdny«, 4m valamiért hidnyzik a zsidé.
A kovetkezd teremben egy vitrinben két csontvdz ldthaté: a felirataik szerint az egyik
»japdne, a mdsik »indonéz«. A kis evolicids installiciéban hdrom koponya szerepel,
az egyik az Australopithecus, a mdsik a csimpdnz, a harmadik pedig a »busmanc
cimkét viseli. Az tizenet egyértelm(: a busman koponya az §sembert idézi. Elsd
benyomdsom az volt, hogy ezt a szégyenletes kidllitdst valamikor az 1930-as vagy az
1940-es években hoztdk létre, hiszen az ausztrdl antropolégusok koziil annak idején
tobben is beledrtottdk magukat a ndci tudomdnyba, és a nagy nevek némelyike lel-

kes néci is volt.”!

Az dtutazé antropolégus annak a reményének adott hangot, hogy a kidllitdst
hamarosan bezdrjék. Kuper révid, pontos és kérlelhetetlen irdsdt kovetden, szd-

50 Mansoor 2010.
51 Kuper 1993.
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mos tudomadnyos, és politikai vita utdn, az 1978-ban dtadott Rassensaalt végil
csak 1996-ban zdrtdk be, igaz, akkor végleg. Az 4j — jelenleg is ldchaté — kidl-
litdst, amelyben nyilvdnvaldan kifejezésre jut, milyen jol érzékelhetd tdvolsdgot
tart a mdzeum sajdt, sok évtized Sta tarté multjdnak hosszt, sotét drnyékdedl,>
majdnem két évtizeddel kés6bb, 2013-ban adtdk 4t.> Ami a Naturhistorisches
Museum sajdr kidllitdstoreénetét illeti, az persze elvédlaszthatatlan a nemzetiszo-
cialista propagandagépezet mikodésétsl — s kiilonosképp ebben a kontextusban
figyelemre méltd Josef Wastl antropolégus (1892-1968) tevékenysége.

A miincheni Deutsches Museum kényvtdrdban 1937 novemberében Der
Ewige Jude (Az 616k zsid6) cimmel megnyitott kidllitds a radikdlis gytloletpropa-
ganda gépezetének fontos dllomdsa volt. Tartalmazott ugyan kiilénféle torténeti,
antropoldgiai, valldstorténeti ismereteket is, de centrumdban az indulatok felkel-
tése, tehdt a ,faji” sajitossdgokként bemutatott, karikaturisztikus gesztusnak csak
nehezen tekinthetd, ,,tudomdnyosnak” tind tdrlékban ldthat6 test-reprezentd-
ci6k, az idegenné valtoztatds, a félelem felkeltése, az undor és megvetés ,,okainak”
megrajzoldsa dllt. A mindennapi életet teljes egészében dthaté nemzetiszocialista
képpolitika e fontos elemét 1938 nyardn—8szén mutattdk be Bécsben, a brigit-
tenaui Nordwestbahnhof épiiletében. A nagyitdsokkal a drdmai érzelmi hatdsok
kivaledsdra torekvd vdndorkidllitds tereitdl eltérd — mizeumi — térhez alkalmaz-
kodott a Naturhistorisches Museumban 1939. mdjus 8-dn megnyilt, Das Seeli-
sche und Rassiche Erscheinungbild den Juden (Lelki és faji zsidésigkép) cim( tdr-
lat. Ez ugyan a direkt propagandagépezet nézészdmaival nyilvin nem vehette fel
a versenyt, 4m a valéban tudomdnyosnak t(iné, a ,fajvédelem” és a ,faji tisztasig”
mellett elkdtelezett, tekintélyt parancsolé kontextus, ha lehet, annal fenyegetéb-
ben volt jelen. A gét betis felirat félreérthetetleniil hirdette: ,Die Judenfrage ist
nur eine klare Scheidung der »Nichtjuden von den Juden« 16sbar”, a zsidékér-
dés csak a ,,nemzsid6k” és a ,,zsidok” vildgos elvélasztdsdval oldhaté meg. A Ber-
tillon-féle biniigyi nyilvdntartékat idézé fényképparok, illetve az egyes portrék
mellékleteként elhelyezett koponyédk a fizikai antropoldgia, vagyis a ldthatésdg
tartomdnydban felfedezhetd orokletes kiillonbségeket ajanlottdk a litogatdk szi-
ves figyelmébe. E bioldgiai kontextusban nyertek értelmezést tovabbd a zsidé
hitkozségtdl elrabolt, a valldsi gyakorlathoz, ritudléhoz tartozé targyak, midlal
a torténelem a jévétehetetlen és visszavonhatatlan faji eltérések része, médsképp
fogalmazva: foglya lett. A zsidé mdssdg, illetve a ,devidns zsidé mentalitds” —
amelynek ismertetését az 1937-es Elfajzott miivészet, az 1937/38-as Orik zsids
kidllitds, illetve 1940-t8] az azonos cim( film garantdlta — a bécsi Naturhisto-

52 V6. Mayer—Taschwer 1995. Azt, hogy ez milyen bonyolult folyamat volt, jél érzékelteti
a muzeum torténetét dttekinted, reprezentativ album: Riedl-Dorn 1998. El8szavdban Bernd
Lotsch igyekszik hangstlyozni az ideologikus mult lezdrdsdt, s kiemeli a kivalé és a mizeum
4talakitdsaban dontd szerepet jdtsz6 Maria Teschler-Nicola tevékenységét; ugyanakkor az album
gyakorlatilag emlités nélkiil hagyja a kdzelmale vitdit. A kétet a lehetd legtomorebben, fényké-
pek nélkiil intézi el a nemzetiszocializmus éveiben torténteket, illetve azok utdéletét — mindazt,
ami a jelen szoveg tdrgya.

53 V6. Taschwer 2013.
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risches Museumban nem iszonyt karikatirdk formdjéban, hanem a tudomany
bizonyossdgdval tlint fel, azaz a ldtogatdk addig nézhették a zsidok arcait, amig
fel nem fedezték rajtuk a felfedezendd jeleket és szimptémdkat.*

A Naturhistorisches Museum kidllitdsit a Josef Wastl vezette antropoldgiai
részleg rendezte. Wastl komolyan vette az antiszemita rasszizmust, melyet tudo-
ményos tevékenységnek tekintett a kor, s igy nyilvdn ¢ maga is, mikézben min-
den lehetdséget megragadott arra, hogy tovébb bévitse az ,antropoldgiai” gyj-
teményt. 1942-ben lengyel és zsidé koponydkat és halotti maszkokat vésdrolt
a poseni (Poznan, Lengyelorszdg) koncentrcids tdborbdl. A maszkokat fénoke,
Hermann Voss professzor engedélyével Gustav von Hirschheydt, a poseni Reich-
universitdt anatémiai intézetének f8prepardtora készitette szdmdra, s bar koless-
nds tiszteletelen alapuld, Heil Hitler! koszontéssel zaruld leveleik mélységesen
azonos vildgképre vallanak, a szimlak kérdésében a féprepardtor nem volt sem
nagyvonald, sem feledékeny.” 1942. augusztus 1-jén Wastl koszonetét fejezte
ki a poseni széllitmdnyért, amelyben huszonkilenc zsidé koponya, ugyanannyi
halotti maszk, négy gipszportré és négy lengyel koponya érkezett meg Bécsbe —
mind ,megfeleld dllapotban”.

Mindez 1987 6ta koztudottnak volt tekinthetd, mivel a német torténész,
Gotz Aly kozzétette Hermann Voss napléjét.”® Ugyanakkor — mint Felicitas Hei-
mann-Jelinek okkal jegyzi meg®” — csak négy évvel késébb valt megkeriihetet-
lenné a mizeum munkatdrsai szimdra, amikor a bécsi zsidé temeték holoka-
uszt utdni dllapotdval foglalkozd kutatds®® résztvevdje, Patricia Steiner felkereste
a Naturhistorisches Museumot.

»Az exhumaldsok sordn végzett vizsgdlatok szerint megtaldltdk azokat a kivégzett
zsid6 dldozatokhoz tartozé koponydkat és halotti maszkokat, amelyeket Wastl Poz-
nanbdl vésdrolt. Mégis, a szorny(i tények nyilvdnossdgra hozataldra tett kisérletek
ellenére sem alakult ki nyilvdnos vita arrél, mi is tortént annak idején. A koncentrd-
cids tdborok zsid6 foglyainak koponydit és halotti maszkjait dtadtdk az Israelitische

Kulturgemeindénak.”>

54 Taschwer 1996.

55 A f8prepardtor 1942 juniusdban tifuszfertézésben elhunyt, amin a tlélék zdrt szakmai kozos-
sége mélyen sajndlkozott. Hermann Voss, Josef Wastl, Gustav v. Hirschheyds, illetve az utébbi
dzvegye levelezését a bécsi Jiidisches Museum bocsdtotta rendelkezésemre. Az angolul és néme-
tiil t5bb tanulmdnyban részleteiben megjelent levelezés magyarra forditdsa és kozzététele felet-
tébb hasznosnak tlinik, kivdltképp a kozdnséges gyilkosok tdrsalgdsdnak emelkedettsége miatt,
amely nem pusztdn irénidra ad okot. Ellenkezdleg: igazi forrdsa annak a nehezen rekonstrudl-
haté meggydz8désnek, amely ket mozgatta, s amelyben elvédlaszthatatlan volt a korszak ural-
kodé politikai hatalma 4ltal legitimalt folyamatos gyilkossdgok elkévetése, és azoknak a tudo-
mdnyos haladds érdekében val6 haszndlata. Josef Wastl ugyanolyan biintetleniil tdlélte hdbordt,
mint Eugen Fischer, Adolf Butenandt, Otmar von Verschuer és Hermann Voss.

56 Aly 1987.

57 Heimann-Jelinek 2016.

58 V5. Corbett 2018.

59 Heimann-Jelinek 2016: 104.
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Ekkor a bécsi IKG huszonkilenc halotti maszkot vett 4t a mdazeumtdl.
Ugyanakkor mindez csak egy része volt annak a sotét 6rokségnek, amellyel egy
minimum amnézidra hajlé tudomdnyos kdzosség, illetve tdrsadalom békésen
egyiitt élt, s él ma is.

Két, egymdstdl teljesen elvilaszthatatlan nézete, illetve léptéke van mind-
annak, ami az 1990-es évektdl fogva tortént. Részben a Naturhistorisches
Museum, részben az 1989 utdn létrejott béesi Jiidisches Museum torténetérél
van szé. A zsidéktél szirmazé huszonkilenc halotti maszk, valamint koncentra-
ciés tédborban elpusztult tizenét lengyel ellendllé koponydja Wastl és Voss fent
emlitett egyiittmiikodésének eredménye volt.

A Naturhistorisches Museum 1939 és 1943 kozott egyszerre folytatta a zsi-
dékkal és killonbozd ausztriai népesoportokkal kapesolatos faji vizsgaléddsait,
ugyanakkor t6bb szdz, faji és orokléssel kapcsolatos jelentést kiildtek a berlini
Birodalmi Szdrmazdstani Intézetnek (Reichssippenamt), amely csalddfakutatdssal
is foglalkozott.

A bécsi Naturhistorisches Museum céljaira a vildghdboru kitorése utdn,
1939 szeptemberében a Préter-stadionba zstfoltak tobb mint ezer ,hontalan”
(kétes dllampolgdrsdgiinak mindsitett) zsidét, akik koziil Wastl 440 £6 ,faji ada-
tait” vette fel. Lefényképezték dket, hajmintdt vettek télik, gipszmaszkokat
készitettek roluk. Koziilik 318-an pusztultak el Buchenwaldban,® 30 embert az
eutandziaprogram keretében dltek meg, s végiil 26 £6 élte tdl a vilighdborde.®
A muzeum sajdt térténetének feltdrdsdban fontos szerepet jdtszott a béesi egye-
temnek az anatémia 1938-1945 kozotti torténetét vizsgald projektje.®

A mai bécsi zsidé mizeumot (Jiidisches Museum Wien) 1989-ben alapitot-
tik. A Dorotheergassén 4l16 Palais Eskeles 1995-1996-ban zajlott dtépitésekor
nyerte el mai formdjit. Az egy helyen 1évé nyilvinos konyvtdr, levéltdr, oktatdsi
kézpont, mizeum, a tdreénelmi belvéros, a palota hagyomdnya mind a véltozé
szemléletre, kozhangulatra vallott.

Az 1991-ben — igy tobbek kozott az Adam Kuper emlitett irdsa utdn — lassan
megkezdédott tudomdnyos és emlékezetpolitikai paradigmaviltds e/é#t finoman
sz6lva kevesen voltak érdekeltek abban, hogy sokan és behatdan foglalkozza-
nak az 1938 utdn Bécsben torténtekkel. A koponydk és a maszkok jelentésé-
gének kérdése egy, a mai viszonyoktdl eltérd nyilvinossigban meriilt fel, s egy-
ben siillyedt is el. A mizeum radikélis emlékezetpolitikdjéban fontos szerepet
jatszo, azt nemzetkozileg érvényes intézmény rangjra emeld kurdror, Felicitas
Heimann-Jelinek els¢ munkdja az 1993 8szén, 1994 tavaszdn lithaté Hier hat
Teitelbaum Gewobnt. Ein Gang durch das jiidische Wien in Zeit und Raum (Itt élt
Teitelbaum. Séta a zsid6 Bécs idejében, terében) cimii kidllitds volt. 1938-ban, az
Anschluss elétt, tizenhat Teitelbaum szerepelt a bécsi cimtdrban (Heimann-Jeli-

60 Knigge-Seifert 1999.

61 V5. Berner 2005, 2010, 2011, 2017.

62 Maria Teschler-Nicoldnak és Margit Bernernek az antropolégiai gytijtemény tdrténetével fog-
lalkozé 4ttekintd tanulmdnya ennek keretében késziilt: Teschler-Nicola—Berner 1998.
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nek a katalégusban pontosan fel is sorolja mindegyikiiket). A Teitelbaumok hét-
koznapi emberek voltak, jobbdra a 2. keriiletben élték életitket — amig élhették.
S aztdn mdr csak a nevek és a cimek maradtak fenn, hosszt évtizedekkel késébb
megannyi botlat6k8be vésve. Ez a torténet lett a judaikdhoz tartozé tdrgyakat és
torténelmi dokumentumokat bemutaté kidllitds értelmezési kontextusa, s egy-
ben az elkdvetkezd években vildgosan kirajzolddé mutzeumi gyakorlat alapja.

Az ugyancsak komoly vitdkat kivélt6 dllandé kidllitdson a judaikdhoz tar-
tozé tdrgyakrdl késziilt hologramok voltak ldthatdk, Felicitas Heimann-Jelinek
ugyanis el akarta keriilni a tdrgyak meghittségének kovetkezményét: azt a tényrt,
hogy minden zsidé muzeum Shatatlanul posztholokauszt intézmény, s a talélék
és a késOn sziiletettek feladata a hidny lathatévé tétele.®

1995-ben nyilt meg Bernhard Purin kurdtori koncepcidjidnak megfele-
16en a Beschlagnahmt. Die Sammlung des Wiener Jiidischen Museums nach 1938
(Lefoglalva. A bécsi Jiidisches Museum gytjteménye 1938 utdn) cim kidlli-
tds. Purin a visszakapott tdrgyak bemutatdsa mellett nagy hangsulyt fektetett
a Naturhistorisches Museum antropoldgiai tevékenységére — amelynek a Judi-
sches Museumban valé bemutatdsa csaktgy, mint Josef Wastl (1968-ban bekd-
vetkezett haldldig tart6, békésen, ,szakértéként” leélt) élete Snmagiban véve is
magyardzatra szorulé tény volt. Purin bemutatta az 1939-es kidllitds fényképeit,
koztiik két, 1938/39-ben késziilt portrét, amelyek a ,felismerhet8” zsiddkat
voltak hivatottak reprezentdlni, illetve egy 1942-ben Posenben késziilt halotti
maszkot, az 1991-ben az Israelitische Kulturgemeindénak dtadott huszonkilenc
maszk egyikét.

Heimann-Jelinek félreérthetetleniil fogalmazott, majd jirt el a maszkok,
illetve kidllitdsuk tigyében.

»A Naturhistorisches Museum f8igazgatéja »visszaaddsrdl« beszéle, ahogyan a média
is ezt a kifejezést haszndlta. Ezek szerint a koncentrdciés tdborok zsidé fogvatar-
tottainak koponydi és halotti maszkjaik az »drjdsitds« utdn most »visszakeriilteke,
mintha valamennyi zsid6 halott egyértelmten tartozna valakihez, ezért tisztességb6l
vissza kell szolgdltatni neki. Az dldozatok kiléte ismeretlen: semmit sem tudhatunk
r6luk azon til, hogy zsid6k voltak. A »visszaadds« kifejezés alkalmazdsa tényszerien
4llitja, hogy egyes zsidok mds zsidokhoz tartoznak — mégpedig térvényesen. A zsid6
4ldozatok koponydit eltemették. Halotti maszkjaikat dtadtdk az akkor alapitott bécsi
Jiidisches Museumnak.”%4

63 A hologramok ugyanakkor a ldtogatok aktiv kézremitikodésé is igénylik. Csak akkor lathat-
jak, amit ldtnak, ha akarnak is litni. A mnemotechnikdnak egy modern véltozatdt képvisel§
hologramok, afféle emlékhelyettesit8ként, valéjdban csak segitik az emlékezést. A kidllitds utal
az ausztriai zsid6 torténelem minden aspektusdra, de teljes narratividt nem kindl.” Heimann-
Jelinek 2006: 61; ldsd még Bunzl 1999, 2003, 2018.

64 Heimann-Jelinek 2016: 105.
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Jelinek tdvolsdgtartdsa magdval a kidllitdssal vélt vildgossd. Az 1997 nyardn
megnyilt Masken. Versuch iiber die Schoa (Maszkok. Vizlat a Sodrdl) cima kidlli-
tds bemutatta ugyan a Naturhistorisches Museumtdl ,,visszakapott” halotti masz-
kokat, de nem ismerte el azok gydjteménybe illeszthetéségét. Egy zsid6 intéz-
mény munkatdrsaként tehdt — értelemszer(ien — befogadta az ismeretlen zsidé
dldozatok foldi létének nyomdt, halott testiik lenyomatdt a hiiség, a kozosség,
a szolidaritds nevében. De épp ennek megfelelden képtelenségnek vélte, hogy
azokat judaikaként, vagy a halotti maszkok antikvitds 6ta létez8 hagyomdnydnak
egy fejezeteként mutassa be a ldtogatéknak. A koncentriciés téborban elpuszti-
tott zsid6k halotti maszkjainak kidllitdsa valoban a gyilkos kidllitdsa lett volna,
a gyilkossig beemelése a zsidé muzeoldgia hagyomdnydba. A tdmeggyilkossig,
a radikdlis megsemmisités része, hogy immadr az idék végezetéig ismeretlen mind-
azok neve, akikhez a maszkok tartoznak; nem tudjuk, melyikiik volt, s volt-e
koztiik Teitelbaum; élettdreénetiik, az €16 arcukrdl késziile képek elérhetetlenek.

»Am figyelembe véve a népirtds mértékét, vajon mi haszna annak, ha egymds utdn
huszonkilencszer megrendiiliink? Amikor az értelmezést kiszoritja az érzelmi viszo-
nyulds, az utdbbi kétes értéki lesz. Mi értelme elsiratni huszonkilenc egyéni sorsot,
amikor egy teljes, 6nmagdt humanistdnak tekintd kultdra 6sszeomldsdval szembesii-
liink? A huszonkilenc élettorténet részleteiben valé elmeriilés pusztdn arra volna jé,
hogy megfeledkezziink a toérténelem szornytiségeirdl, és arrdl a kultdrdrél, amelyik
lehetdvé tette, hogy ilyen irdnyt vegyen a torténelem — azaz, végsd soron, a minket
koriilvevd kultdrardl.”

A puszta bemutatdssal kapcsolatos kétségek, az érvek és érzelmek igen hason-
latosak Claude Lanzmann, Gérard Wajcman, Elisabeth Pagnoux és Georges
Didi-Huberman a koncentrécids tdborok vizudlis 6rokségérdl par évvel késébb
lezajlott vitdjdban elhangzott érvekhez.® A bécsi kidllitds valéban dontd fordu-
lata @ maszkok és a latogatok kizti viszony Gjraértelmezése. A barmiféle felirat nél-
kiil, szemmagassdgban, egymds mellett sorakozé maszkok mindegyike mogé egy
kamerdt helyeztek, amely a szemlél6d6k mindegyikérdl videofelvételt készitett.
Ami persze Gjabb (mtzeum)etikai kérdéseket vetett fel: a halottak foldi marad-
vényai lenyomatdnak sorsa, a litogatdi beleegyezés hidnydnak problémdja — nyil-
vén szdndékosan — az egész kidllitds provokativ attittidjét erdsitette.

Az utolsé terembe érve a ldtogatok megpillantottdk 6nmagukat a nagy kép-
erny6kon, amint a maszkokat nézték, s végiil lithattdk, mint hatott rdjuk a gyil-
kossdgok nyoma. A kidllitds tehdt nem esztétikai élményt, nem borzongdst, nem
rettegést kindle, ellenben a nyomtalan eltlinés és a fennmaradt nyomok kozti
abszurd viszonyrél, az emlékezet kényszereirdl, a mordlis cséd és a mindennek
dacdra megdrzott képek szétvilaszthatatlansdgdrdl, rettenetes élményvaldsigirdl
tudésitott.

65 Wajcman 2001; Pagnoux 2001; Crane 2008; Feyertag 2008.
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Tiibingen/Sachsenhausen

1933 utdn a szdzadeld 4ta folyamatosan létezd ,,cigdnyprobléma megolddsa”,
tehdt a cigdnyok mddszeres megsemmisitésének miértje és mikéntje inkdbb
a radikdlis néci eugenika szimbolikus politikai kérdése, mintsem valédi ,biniigyi
kérdés” volt, figyelembe véve az akkori Németorszdg méreteit és a cigdnynak
tekinthetd lakossdg megkozelitSleg 26 ezres nagysdgdt, amely a teljes lakossdg
taldn egy szdzalékdt sem tette ki.®® A biintetd és a faji torvények, illetve intézke-
dések bevezetése, ,haszndlata”, tehdt az eltérd retorikdk egyiittes jelenléte végsd
soron ugyanazgokat az embereket sijtotta tobbféleképp. A német cigdnysdg tdrsa-
dalom hatdrdn él6, ,nomdd” részének kriminalizdlt percepcidja folyamatosan
keveredett a fajhigiénia természettudomdnyos modort és médszereket haszndlé
biopolitikai tébolydnak elveivel, médszereivel. Igy tehdt azokkal a kutatdsokkal,
reprezentdcidkkal, amelyek példdul a volt sachsenhauseni koncentriciés tdbor
teriiletén 1év8 Gedenkstitte 2004-ben megnyilt, Medizin und Verbrechen (Orvos-
l4s és blinozés) cimi killitdsan ma is ldthaté roma maszkok és az azokrél késziilt
portrék elkészitéséhez vezettek.

A Rassenhygienische und bevilkerungsbiologische Forschungstelle (Fajhigiéniai
és népességbioldgiai kutatéintézet) vezetdje, Robert Ritter (1901-1951) révid
idén beliil cigdnyiigyben a birodalmi kormdny vezetd szakértdjévé lépett eld,
s igy a nemzetiszocialista fajhigiénia, masképp eugenika dltal kriminalizaldsra,
deportildsra, tomeges kivégzésre {télt német romdk és szintik rettegett ellensé-
gévé vilt. Ritter pedagdgidt, pszicholégidt, filozéfidt, pszichidtridt tanult Bonn-
ban, Marburgban, Miinchenben, Heidelbergben, Osléban és Berlinben. 1932
és 1935 kozott a tiibingeni egyetem pszichidtriai tanszékén dolgozott, kutatdsi
programjdban a ,sziiletett blinz8k” kérdésével foglalkozott, azaz az antiszocidlis
viselkedéssel és annak 6rokolhetdségével: ami teljes mértékben megfelelt a tudo-
madnyos rasszizmus nemzetiszocialista haszndlatdnak.®

A fent emlitett, ,Ritter-Institut’-nak is nevezett intézménynek, amelyet
1936-ban Berlinben a biiniigyi rendérség (Kriminalpolizei, Kripo) kézremi-
kodésével dllitottak fel, dontd szerep jutott nemcsak a cigdnyok és félcigdnyok
faji sajdtossdgainak kutatdsiban, hanem ugyanakkor életiik és jovéjitk megha-
tirozdsdban. Ritter és munkatdrsai, Eva Justin és Sophie Erhardt komolyan vet-
ték a bioldgiai antropoldgia és az 6rokolhetd blindzési hajlam kozotti, dltaluk
lehetségesnek vélt dsszefiiggéseket, azaz a tirsadalompolitika és a faji egészség
kolesonhatdsait, az dtordkités, a genetika szerepét a kozegészségligyben és a szoci-

66 V5. Lewy 2000. Ugyanakkor a vildghdbort sordn elfoglalt teriileteken feltételezett, erdteljesen
talbecstilt 1étszdm, sok szdzezer f8snek vélt cigdnysdg dldozatainak szdma t8bb tizezres nagy-
sdgrendekben mozgott. A felbecsiilhetdség és megbecsiilhetetlenség okai kozdte a félelemmel
teli antiszemizmus és a cigdnyok irdnti megvetés, a nehéz szivvel leirthaté mélységes lenézés
kiilsnbségeit kell figyelembe venniink. V6. Margalit 2000; 2002. Ami a magyar vonatkozdsokat
illeti, 14sd Bérsony—Dardczi 2015.

67 Zimmermann 2004: 291.
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dlpolitikiban. Igy vették semmibe az emberi lények onrendelkezésének jogdt, az
individualitdst igy fedte el a faji kozosséghez tartozds, mikdzben persze sejtelmiik
sem volt arrdl, hogy miként zajlik az dtorokités, csak a vér, a gén, a higiénia és
az eugenika blivkorében élve a korban a tudomadny és a populdris kultdra terii-
letein egyardnt uralkodd, egymdst erdsitd fogalmak fetisizmusdnak hédoltak. %
A romdkkal/szintikkel kapcsolatos el8itélet-rendszerben, illetve a tudomdnyos
mozaikokat tartalmazd, tomeggyilkossigokat legitimdlé kutatdsokban kiilons-
sen fontos szerepet jdtszottak a populdris kultdra mitoszai, amelyek 6hatatlanul
atjartdk, determindltdk mindazon kérdéseket, amelyeket Ritter és munkatdrsai
feltettek és kutattak.”” Ritter ,kutatdsai” sordn a tdrsadalomra veszélyesnek vélt
cigdny vért vett romdktdl, illetve kiillonféle mértékben annak tekinthetd fél-
vagy negyedcigdnyoktdl. A protokollnak a szem- és a hajszin vizsgilata is része
volt. Ritter azt remélte, hogy valéban rdtaldlhat az 6r6kl6dé bilinozés bioldgiai
hordozéjdra — azaz nem pusztdn cinikus gazember volt, hanem a Kaiser Wil-
helm Institut szimdra dolgozé Otmar von Verschuerhoz, Adolf Butenandthoz,
Josef Mengeléhez hasonléan ténylegesen kereste a méssdg, a tdrsadalomellenesség
kiilonboz8 okait — soha olyan mélyen bioldgiai okokkal nem kivdntak tirsadalmi
eltéréseket magyardzni, s megoldhatatlansdgukat sziikségszer(inek tekinteni,
mint a Harmadik Birodalomban és az 4ltala befolydsolt orszdgokban.”

A ldthatatlan kiilonbségeket ldthat6vd tevd kettdsség igéreteként tekinthe-
tiink a Tiibingenben is tevékenykedé Sophie Erhardt komoly szakértelmet kove-
tel6 munkdjdra, amellyel 1939/40-t8] folyamatosan hozzdjdrult a Ritter Institut
kutatdsaihoz. Az dltala készitett maszkok s az azok nyomdn szoborszertien haté
madsolatok valéban komoly technolégiai tokéletességre jutottak. Erhardt nem
gipszet haszndlt, hanem korszer(, gyorsabban megkotd, a fogészatban, a koz-
metikai ipardgban és halotti maszkok esetében bevilt, hidrokolloid-vegyiiletet,
a svéjci orvos, Alfons Oller dltal 1926-ban kifejlesztett Negocollt, vagy a német
Alfons Schmidt dltal 1936-ban bevezetett, Ugynevezett Formalosér. Ugyanazt,
amelyet pdr évvel kordbban Namibidban Lichtenecker.

Tizenhdrom maszk, illetve portrészobor késziilt, a sirga Negocoll maszkok
ma is pontosak, részletgazdagok, s ugyan élethiiek, de nem életszertiek. Kiilons-
sen zavarba ejt6ek a szemek, amelyek mintha nyitva lennének, mikézben a szem-
goly6 hidnya a vaksdgot és az tirességet idézi fel, tehdt az é16 emberekrdl késziilt
maszkok mintha halottakat dbrdzolndnak. Ellenben — mint a sachsenhauseni
tiborban lathaté portrék felirata dllitja — azok Kopfplastikok, tehit egyesével sza-
montartott mivek. A szobrokka vélt antropoldgiai portrék egykor a jovatehe-
tetlen faji kiilonbségek lathatévd tételét szolgdltdk. A hdbord utdni évtizedekben
megmagyardzhatatlanul hossza ideig hallgatd, Sophie Erhardtot 1968-ig foglal-
koztaté tiibingeni egyetem szdmdra — az 1980-as évektSl roma és mds jogvédd
szervezetek dltal inditott szdmos eljdrds kisérlete utdn — 2004-ben kézenfekvd

68 V&. Haraway 1997.
69 Lang 1998.
70 Weindling 1989b.
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megolddst jelentett, hogy annak a koncentricids tdbornak, Sachsenhausennek
a helyén létrejott Gedenkstitte és mizeum teriiletén dllitsék ki a maszkokat és
portrékat, ahol mar 1936-ban, a berlini olimpia idején a vdrosbél egyszer(ien
eltiintetett romdk raboskodtak. Kiilonos politikai-esztétikai tapasztalat a masz-
kok jelentésvéltozdsa az id8, a tér és az emlékezet rendjeinek fliggvényében. Mig
a szdmos helyen kidllitott Whar We See-nek, illetve a bécsi Jidisches Museum
Masken. Versuch iiber die Schoa cimi kidllitdsdinak dontd pontja a maszkok
mint mitdrgyak bemutatdsdnak radikdlis kritikdja volt, addig Sachsenhausen-
ben annak épp az ellenkezdje tortént. Nyilvdn szdimos, egymdst kiegészitd, vagy
épp ellentétes interpreticié adhaté ennek az eltérésnek a magyardzataként. Ugy
vélem, itt a dontd kérdés a hely volt, amely megszabta a bemutatds médjdt, tehdt
az orokséghez valé viszonyt. Az els§ két kidllitds miuzeumokban keriilt megren-
dezésre, rdaddsul a bécsi zsidé6 mizeumban némiképp szokatlanul ,vissza”-kapott
maszkok az identitds és az 6rokség kozotti viszonyra kérdeztek rd — kéretleniil és
abszurd médon.

Sachsenhausen azonban nem csak, nem egyszertien és nem elsésorban
muzeum, hanem Gedenkstitte, azaz emlékhely is, ahol minden egyes épiilet,
utblagos rekonstrukcié és kidllitds jelentését radikélisan befolydsolja, hogy ugyan-
ott dllunk, ahol jévdtehetetlen események torténtek. Sachsenhausenben kidllitani
a faji diszkrimindcié eszkozéiil létrehozott szobrokat egyszerre jelenti a német
cigdnyok visszafogaddsdt a német torténelembe, s ez a gesztus éppolyan erds,
mint az a hiperrealista aljassdg, amelyet Sophie Erhardt kovetett el, és amelyet
Romani Rose is felidézett:

»Nekiink, szintiknek és romdknak a nyilvinosan ma elészor ldthat6 — és a sachsen-
hauseni koncentrdciés tdbor egykori lakébarakkjaiban rendezendd 4j kidllitdson
bemutatandd — anyag kiildnésen fontos. A mi holokausztttilél8ink és hozzdtartozoik
szemében a ndci fajkutatok [Rassenforscher] dltal készitett fejmodellek és maszkok
mindenekel§tt az dldozatok emberi mivoltdnak semmibevételét jelképezik. A ren-
deltetésiik az volt, hogy a fajok dllitélagos felsdbb-, illetve alsébbrendtiségrél sz416
tant, melyet a nemzetiszocialistdk dllamdokerindvd tettek, dltudomdnyos médon
megalapozzdk.””!

Ennyiben ami itt tortént, az részben analdg azzal a jelentésviltozdssal, ame-
lyen a Romani Rose rendezésében lithaté auschwitzi roma pavilonban 6rzétt
szines képek, a zsid6 rab, Dina Gottliebovd roma rabokrél Mengele szdmdra
késziilt munkdi mentek dt: ezek a képek a faji sajitossigok reprezentdci6jabol
ugyancsak identitdsdt keres, teremtd, orszdghatdrokon innen és til €18, részben

71 Romani Rose, a német Szintik és Romdk Kozponti Tandcsdnak elnéke 2004. augusztus 11-én
Sachsenhausen emlékhelyen, az Orvostudomdny és biinizés a sachsenhauseni koncentricids tdbor-
ban 1939-1945 cim kidllitds megnyitdsdn elmondott beszédének részlete. (Koszonettel tarto-
zom dr. Astrid Leynek, a Sachsenhausen Gedenkstitte vezetdjének a rendelkezésemre bocsétott
dokumenticidért. )
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virtudlis, részben individudlis mikroviszonyokban megjelend kozosség sajdt kul-
turdjanak bizonyitékai lettek.
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