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Laki Mihaly
Kornai Janos a kapitalizmusrol, 1953-1989

Tanulmdnyunk tdrgya: hogyan gondolkozott a kapitalizmusrél Kornai Janos
a szocializmus évei alatt. A kijelolt téma jé néhdny kérdést vet fel onmagdban
is. Hol kezdjiik el a gondolati rekonstrukciét? 1945-t8l, amikor Kornai 17 éves
kordban belépett a kommunista ifjasgi szervezetbe, a MADISZ-ba? Vagy 1949-
t6l, amikor a kommunista partlap, a Szabad Nép munkatdrsa lett? Esetleg legyen
1955 a hatdr, amikor a Kézgazdasigtudomdnyi Intézet munkatdrsa lett?

De maga a kapitalizmus is kérdéseket implikdl, hiszen igazi mozgé célpont.
A fogalom ugyanigy valtozé tartalmakat hordozott fejlédése sordn, mint az
a jelenségkor, amit a kapitalizmus fogalmadval jelsleek, jelolnek. A kapitalizmus
terjedelme, dgazati stlypontjai, intézményi kornyezete folyamatosan médosult.
Vajon mit érzékelt ebbdl az dllandé dtalakuldsbél Kornai Jdnos, és milyen jelen-
ségeket tartott fontosnak? Vagy inkdbb tekintsiik fekete doboznak a kapitaliz-
must, amihez kutatdsunk tdrgya, alanya viszonyult?

Ezek a dilemmdk erdsen befolydsoljidk nemcsak a kutatdsi, elemzési prog-
ramot és annak mddszertanit, de a felhaszndlhaté és felhasznilandé forrdsok,
dokumentumok kérét is. Vajon figyelembe kell-e venniink hozzd mésok emléke-
zéseit, véleményét, magindokumentumait, példdul Kornai leveleit? E tekintet-
ben mindenképpen célszert az 6nkorldtozds. Jelen tanulmdny csupdn a Kornai
Janos éltal kozreadott (publikalt, jévdhagyott) szovegekre és a sajdt dnéletraj-
zdra' épit. Ekozben prébdljuk meg rekonstrudlni, dokumentdlni a sztikebb,
tdgabb kornyezetet, amelyben Kornai fontosabb kutatdsi és publikdcids dontései
megsziilettek.?

A HAZAI REFERENCIACSOPORT

Kovics Janos Métyds, a ,létezett szocializmus kozgazdasdgi eszmetdrténetének”
avatott kutatdja, nyilvdnos levelet irt Simonovits Andrdsnak hetvenedik szii-
letésnapja alkalmabdl. Ebben azt kérdezte az tinnepelttdl, ,hogy miért tartott
oly sokdig, hogy a nagyviligban régéta uralkodé neoklasszikus iskola, még ha
»mdsodlagos frissességli« vdltozatban, de 1989 utdn végiil is meghonosodjék

1 Kornai 2005.

2 Kornai Jdnost a mult szdzad hetvenes éveinek elején ismertem meg. Az azdta eltelt évtizedekben
kollegaként, munkatdrsként nyomon kévethettem, recenzidkban, interjikban értékelhettem
a munkdssdgdt. Id6vel bardtok lettiink (remélem ezt & is igy gondolja). Az olvasé majd elddnti,
hogy mindez segitette vagy gdtolta a leirdst és az elemzést.
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a Kdrpdt-medencében, azon tdl is, szerte Kelet-Eurépdban”.? Mdsként fogal-
mazva: miért késleltették — Kovdcs szerint — a magyar kozgazdasdgtan ,nyuga-
tosoddsdt” a hazai kozgazddsz-tirsadalom véleményvezérei, koztiik a levélben
(cikkben) emlitett Brédy Andrds, Janossy Ferenc, Kornai Janos, Nagy Andrds,
Nagy Tamds, Tardos Mérton.

Jelen irds szempontjdbdl fontos, hogy ezek a teljesitményeket, politikai és
magdnéleti gesztusokat szimon tartd, egymdssal alkalmanként informadlis és for-
malis munkaviszonyban 4ll6, hol konfliktusokba, hol véd- és dacszovetségekbe
keveredd kozgazddszok szdmos jel szerint Kornai Jdnos egyik fontos referencia-
csoportjanak tagjai voltak évtizedeken dt.

Nagy Tamds, Brédy Andrés, Jdnossy Ferenc életiik végéig marxistdnak val-
lottdk magukat. A piacgazdasdg és a tobbpdrtrendszer megteremtésében nagy
szerepet jatszd, ,liberdlis reformer” Tardos Mdrton pedig utolsé irdsaiban vissza-
tért a marxista kezdeteihez, és Gttévesztésnek mindsitette a szocializmus utdni
dtmenetet.” Abban nem kiilonbéztek, hogy lenézeék és ellenfélnek tekinteteék
a hivatalos, ,,polgazd-tanszéki” marxizmust, pontosabban a marxizmus—leniniz-
must. Cikkeikbdl, kényveikbél jél dokumentdlhaté a polgdri demokricidhoz
és a magdntulajdonon alapulé gazdasdghoz (kapitalizmushoz) fiz8d¢é kritikus
viszonyuk is. Jdnossy Ferencnek és Brédy Andrdsnak a kapitalista rendszer telje-
sitményét és fejlédési korldtait elemz8, az akadémiai vildgon kiviil is nagy hazai
és nemzetkozi visszhangot kivéltd konyvei® jél illusztrdljak ezt az ambivalencidt.

Az olvasé joggal kérdezheti: miért foglalkozunk e ,referenciacsoport” és
a marxizmus viszonydval? Miért a keriilétt, miért nem tanulmdnyozzuk csupdn
a kapitalizmusrdl foly6 hazai és nemzetkozi vitdt és benne Kornai Janos tudoma-
nyos kozléseit? A vdlasz megint tobbréteg.

Egyfeldl a kommunista diktattrdknak a tudomdnyos nyilvanossagot korla-
toz6 feltételei késztetnek erre benniinket. A sziiletésnapi levélben emlitett koz-
gazddszok évtizedeken 4t olyan politikai-gazdasigi rendszerben éltek, ahol nem
volt nyilvdnos és szabad diskurzus a kapitalizmusrél (sem). A tudomdnyos kar-
riert, s6t a sztdlinizmus éveiben gyakran az életben maradds esélyét hatdrozta
meg a viszonyulds a hivatalos ideolégidhoz, a marxizmus—leninizmushoz,® amely

Kovécs J. M. 2016: 6.

Tardos 2004.

Jénossy 1966; Brody 1983.

A sztdlinizmussal leszdmolé Ny. Sz. Hruscsov szovjet partf8titkdr id8szakdban, ,az olvadds évei-
ben” késziilt tankdnyv szerzdi igy irtdk le a két rendszer kdzoeti kiilonbségeket: ,A termelSesz-
kozok tulajdondnak formdja hatdrozza meg az emberek helyét a tdrsadalmi termelés rendszeré-
ben, a tdrsadalom osztdlyszerkezetét. A termeldeszkdzok t6kés magdntulajdondnak uralma idején
a munkdsok meg vannak fosztva a termeléeszkdzoktdl, s ezért kénytelenek a munkdjuk termé-
keit elsajdtité kapitalistdknak dolgozni. Ennélfogva a kapitalizmusban a termelési viszonyokat
is antagonisztikus ellentmonddsok, a kapitalistdk és a munkdsok kozotti osztdlyhare, valamint
a kapitalistak kozote a lehetd legmagasabb profit biztositdsdért folyd konkurenciaharc jellemzik.
A szocializmusban a termel8eszkoz6k tdrsadalmi tulajdondnak két formdja, az dllami tulajdon
(kdztulajdon) és a szdvetkezeti-kolhoztulajdon uralkodik, megsziint az embernek ember 4ltali
kizsdkmdnyoldsa, a dolgozék maguknak, sajdt tdrsadalmuknak dolgoznak. A termelési viszonyok
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a kapitalista rendszert a szocializmus ellenfeleként, ellentettjeként hatdrozta meg.
Magyarorszdgon 1949 és 1989 kozott a marxizmus—leninizmus volt a hivatalos
ideoldgia. A piac koordindlé szerepének novekedését, a magdntulajdon részleges
visszadllitdsat javaslé kozgazddszok konnyen kiérdemelték az ,,antimarxista” nem
veszélytelen cimét.” Ilyen tapasztalatok, feltételek kozote élesen elvlt a kinyilva-
nitott, publikdlt, eléadott, illetve a gondol, legfeljebb sziik korben megosztott,
formalédé vélemény. Akik figyelmen kiviil hagytdk ezt az élet- és karrierszabdlyt,
még az 1970-es években is retorzidban részesiiltek Magyarorszigon.®

Miasfeldl a marxizmushoz valé viszonyt kdzvetett mutaténak is haszndlhat-
juk: aki marxista, az jé eséllyel erésebben birdlja, elutasitja a kapitalizmust, mint
aki nem fogadja el, birdlja vagy ignordlja Marx vagy éppen Lenin, Trockij, Sztd-
lin, Mao Ce-tung nézeteit. Ma is véllalom negyven évvel ezel8tti mondataimat:

»A marxistdk [...] tapasztalataim szerint kritikusan viszonyulnak, fenntartdsokkal
kozelednek a kapitalizmushoz, a kapitalista tdrsadalomra jellemzd intézményekhez
(els6sorban a piachoz). Ez a kapitalizmusellenesség, pontosabban minden, a kapi-
talista tdrsadalmakban alkalmazott megolddssal szembeni ellenkezés szerintem
a magukat marxistdnak vallok legfontosabb kézos jellemzdje. Ennek alapjdn eléggé
jol kériilhatdrolhatdak a hatdresetek is.”

terén ismeretlenek az antagonisztikus ellentmonddsok, a termelési viszonyokat az elvtdrsi egyiitt-
miikddés és a szocialista kolcsonos segitség jellemzi” (Fedor [szerk.] 1959: 11-12).

7 Jol illusztréljdk az 1950-1960-as évek fenyegetd atmoszférdjdt, a hatalomban levék fenyegetd
arrogancidjdt az aldbbi idézetek: ,Lapunknak az ellenforradalom el8tt megjelent szdmait szintén
mulasztds terheli a marxista kozgazdasdgi elmélet tisztasdgdére és hazai alkotd alkalmazdsaére
vivott harcban [...]. 1956-ban nem kozoltiink kell§ szimu és szinvonalu cikket a szocialista
4llam gazdasdgi szerepérél. Ez a tematikai egyoldalisdg éppugy, mind egyes lapunkban kozole
vitacikkek hibdi szintén hozzdjérultak ahhoz, hogy az idevdgé vitatott kérdésekben egyoldald,
tdlzo, s6t antimarxista nézetek kaptak ldbra” (Lapunk munkdjénak és feladatainak néhdny kér-
dése 1983 [1958]: 297). Hasonl§ szellemiséget draszt Hdy LészIonak, a Marx Kdroly Kozgaz-
dasdgtudomdnyi Egyetem nagy hatalmu rektordnak 1964-as irdsa: ,Kutatdsaink csak a marxiz-
mus—leninizmus elveinek és médszereinek alkalmazdsdval lehetnek eredményesek: nagy hiba,
amikor egyes szerzé6k munkdiban elt(inik a marxizmus” (Hdy 1983 [1964]: 383).

8 Az dllampdrt 1973-ban Kis Jdnos, Hegedts Andrds, Heller Agnes, Mirkus Gyérgy, Markus
Miria, Bence Gyorgy és Vajda Mihdly ellen lépetr fel antimarxista nézeteik miatt. »Ugy érez-
tem, hogy a jogaimban sértettek meg, és ez nyilvdnvalévd tette szimomra, hogy vannak jogaim,
melyeket nem az dllamtdl kapok, s amelyeket az dllam nem vehet el, legf6ljebb megsértheti
Sket. Ezt nem kell lehorgasztott fével tlirném, tiltakozhatok, védelmezhetem a méltésigomat«
— mondta Kis Jdnos. Arra a felvetésre, hogy a retorziét kivalté irdsok tudomdnyos vagy inkdbb
politikai jellegtick voltak, a filoz6fus elmondta: a Bence Gyérggyel és Mdrkus Gyorggyel kozo-
sen irt Hogyan lehetséges kritikai gazdasdgtan? cim(i mivik egyik kdzponti gondolata az volt,
hogy nemcsak a létezd szocializmus, de annak marxi idedlképe sem tarthaté. Bér elére lithatd
volt, hogy a konyv a pdrtdllami kontroll alatt 4116 sajtdban nem jelenhet meg, a szerzék mégis
benyujtottdk a Gondolat Kiadénak. »Nem a szerz8 dolga, hogy cenzirdzza magdt« — mondta
Kis Jdnos errél” (N. N. 2009).

9 Kovics A. (szerk.) 1977: 22.
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Kornai referenciacsoportjanak marxista tagjai kezelni tudtdk ezt a kettéssé-
get. Rendre vitdba keveredtek a hivatalos ideoldgia képviselSivel, a ,,dogmatiku-
sokkal”, dm ez a diskurzus a marxizmuson beliil, annak szé- és fogalomkészle-
tével folyt, a marxistdk dltal fontosnak tartott folyamatokrél és tendencidkrol.
Nem tudunk olyan esetrdl, hogy példdul a kapitalizmuselemzéseik kozreaddsdt
gdtolta volna a hazai cenzira, a szerkesztdi vagy a kiadéi onkény.

Az 1973-as filozéfusper” utdn létrejort a cikkek, konyvek tdrgydban, a sz6-
és érvkészletében a hivatalostdl kiilonb6z6 hazai mdsodik nyilvinossdg.'® A het-
venes évek mdasodik felében, Marx a negyedik évtizedben cimmel kdzreadott, az
egyik elsé magyarorszdgi szamizdat szerz3i a marxizmus 4llapotdt, hasznositdsa-
nak esélyeit, a marxizmushoz f(iz6d8 viszonyukat elemezték.!" Nem véllalkozunk
a szoveggyljtemény bemutatdsira, még kevésbé értékelésére. Kovics Andris,
a diskurzus kezdeményezdje, igy emlékezett vissza 1998-ban:

»1977 februdrjdban levelet kiildtem néhdny tucat bardtomnak és ismersomnek.
A levél igy kezd8ddtt: »Generdciém legtobb tagjdnak gondolkoddsdt valamilyen
formdban a marxizmus hatdrozta meg. Akik tudatosan marxistdnak tekintették
magukat, vagy akik dlldspontjukat tudatosan a marxizmussal szemben alakitottdk
ki, mind dgy vélték, hogy pontosan tudjik, miben hisznek, mit vetnek el, és azt is,
hogy miért. Mdra a helyzet megvaltozott. Ez inditott arra, hogy feltegyem a kér-
dést: szerinted mi a marxizmus, és mi a viszonyod hozzd?« A levélre huszonegyen
vélaszoltak. A vilaszokat osszeraktam — 268 oldalt tettek ki —, dgy hidsz-harminc
példdnyban legépeltettem, és a Marx a negyedik évtizedben cimet adtam neki, arra
utalva, hogy a vilaszaddk tobbsége harmincas éveiben jdrt, no meg a szovjetrendszer
is fenndlldsdnak negyedik évtizedébe lépett. Ebbdl a gylijteménybdl lett a magyar

szamizdat elsé nagyobb véllalkozdsa.”!?

KORNAI JANOS STRATEGIAJA'?

Kornai memodrjdban részletesen bemutatja azt, hogy Sztdlin haldla utdn, 1épés-
16l 1épésre megismerte a rendszer miikddését, bineit, és a referenciacsoport tag-
jaindl kordbban radikdlisan szakitott a marxizmus minden — hivatalos és nem
hivatalos — formdjdval:

10 Vitdk tdrgya lehetett a hivatalos nyilvdnossdgban tabunak szdmité egypdrtrendszer, a Szovjet-
uniéhoz f(iz6dé viszony.

11 Kovics A. (szerk.) 1977.

12 Kovdcs A. 1998: 72.

13 Leirdsra, feldolgozdsra var Nagy Andrds sok szempontbdl hasonlé értékeken alapuld izgalmas
szakmai, kozéleti élettja, kozlési stratégidja.



Laki Mihdly ® Kornai Jénos a kapitalizmusrdl, 1953-1989 121

»Szememben 1955-ig a marxi gondolati épitmény zdrtsdga és dctekinthetd logikai
szerkezete elegendd argumentum volt a mellett, hogy az nemcsak zdrt és logikus,
de igaz is. Amikor mér csalédottan és gyanakodva kezdtem revidedlni magamban
a kordbbi elméleti meggydz8dést, elkezdtem mind nagyobb hatdrozottsdggal alkal-
mazni egy mésik kritériumot: az elmélet szembesitését a valosdggal. Eppen a becsa-
pottsdg keserves élménye sugalmazta fokozott erbvel ezt a kritériumot: az elmélet
szembesitését a valdsdggal. [...] Nem csak az a baj, hogy ezeknél a szembesitéseknél
a marxista dogmdk egytdl egyig elbuktak a valdsdggal valé dsszevetés vizsgdin. A leg-
nagyobb baj az, hogy Marx és f6képp késébbi tanitvinyai nem is érzik intellektudlis
kotelességiiknek a tudomdnyossdg elemi kritériumdnak alkalmazdsdt, a valésdggal

valé konfrontdciét.”

Az 1989-es rendszervaltisig Kornai Jénos nem publikélta ezeket a felismeré-
seit sem a hivatalos, sem a nem hivatalos nyilvdnossigban.

»[MJ4r 1956 koriil megérlel6ddte és 1957-ben tjra meger8s6dote bennem az elha-
tdrozds: nem prébalok illegdlis publikdciékkal hatni az események menetére. Mdr
akkor kijelltem magamnak az utat, amelyen jérni akarok: hozzdéred kdzgazddsz-
szd szeretnék vélni, a nyugati szakma tagjavd, aki legdlisan kinyomtatott publikdci-
6ival akar majd befolydst gyakorolni. Ez kezdett8l fogva engedményeket kovetelt.
Kész voltam engedményeket tenni, amig azok nem iitkoztek bele lelkiismeretem
tiltdsaiba.”??

Kornai a referenciacsoportjanak marxista tagjaitél és a nem hivatalos nyil-
vénossdgban fellépsktdl eltérd kozlési stratégide valaszrott: ignordlta a hivatalos
ideoldgidt.

»Magyarorszdgon azonban, akdrcsak a tobbi szocialista orszdgban, a marxista poli-
tikai gazdasdgtannak hivatalosan deklardlt monopdliuma volt. [...] A »Tulzote koz-
pontositds« eszkdztdra, nyelve, gondolati appardtusa teljesen kiviil esik ezen a kéron.
Amikor irtam, nemcsak arrél voltam meggyézédve, hogy a politikai gazdasdgtan
sztdlini Gjitdsai Calaptorvény’, *tervszer(i ardnyos fejlédés torvénye’) haszndlhatatla-
nok és félrevezetSek, hanem arrdl is, hogy a marxi munkaéreék-elmélet intellektudlis
appardtusa sem munkaképes: nem ad konstruktiv segitséget a szocialista rendszer
valésdgdnak elemzéséhez. Nem polemizdltam vele, hanem egyszertien melléztem: ezt

fe s 16
teszem azota 1s.

Nem villalkozunk a valasztott kozlési és kutatdsi stratégia elényeinek és hdt-
rdnyainak leirdsdra vagy osszevetésére. Egyik kdvetkezménye azonban jol rekonst-
rudlhaté. Kornai elsé publikdciéi (zsengéi) a kapitalizmusrél széltak. A nyugat-

14 Kornai 2005: 92-93.
15 Kornai 2005: 263.
16 Kornai 1990: VII.
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német gazdasig mlikodését elemz§ folydiratcikk ismertetéseiben 1955-ben!”
az ifja szerz6 nem a Német Demokratikus Koztdrsasdg marxista folydiratainak
ideoldgiai fejtegetéseire, hanem a folyamatokra, tényekre helyezte a hangsulyt.
Az ezt kdvetd évtizedekben, pontosabban 1989-ig, életmivébdl hidnyoznak
a kapitalista rendszert vagy az egyes fejlett t8kés orszdgok gazdasdgi folyamatait
elemzd irdsok. Nem tudunk olyan, 4ltala vezetett vagy részvételével végrehajtott
kutatdsi programrél, amelynek a marxizmus vagy a kapitalista rendszer lett volna
a kozvetlen térgya.'® Am akkor honnan az 1989-es, nagy visszhangot kivaltd,
a polgdri demokricidt és a magdntulajdon névekvé stlydnak fontossigdt hirdetd
Indulatos ropirar?’ Amely — mint majd bemutatjuk — a korabeli kapitalizmus
alapos ismeretérdl tantskodik.

A CSELEKVES TUDOMANYA - A MATEMATIKAI KOZGAZDASAGTAN
EVEI

Kornai 1957-1958-ban jelentésen médositotta kutatdsi programjdt.

»Ha a kutatds messzemend kovetkeztetései, azok gazdag tényszer(i igazoldsdval egyiitt
nem {rhaték meg és nem adhaték ki, akkor tudomdsul kell venni, hogy a kutatds
politikai korldtokba iitkézott. Ugy éreztem, hogy zsikutcéba keriiltem. Most, ami-
kor emlékezéseimet irom, persze eszembe jut, vajon jél itéltem-e meg a helyzetet.
Vajon nem lett volna érdemes tovabb dolgozni a Tilzotr kizpontositds folytatdsin?
Annyi bizonyos, hogy én akkor azt gondoltam, nem lehet, nem érdemes. Kialakult
bennem a meggy6z8dés, hogy nem elegendd a téma kisebb médositasa. Uj kutatdsi
irdnyt kell vdlasztanom. Ez az irdny a matematikai médszerek kozgazdasdgi alkalma-
z4sa vole.”?!

Kornai nemcsak a kutatdsi-elemzési médszerét, hanem a tudomdnyos kuta-
tds céljardl vallott dlldspontjdt is médositotta. Az Gj program: a ,cselekvéstudo-
mdny”. A kétszintd tervezésrdl irt 1965-6s kdnyve elészaviban ez olvashaté:

»,Mint minden tudomdnynak, a kézgazdasigtudomdnynak is alapvetd feladata, hogy
leirja, rendszerezze, osztdlyozza a valdsdg jelenségeit, s ezek alapjdn feltdrja a lénye-
ges Osszefliggéseket, sziikségszertiségeket, torvényeket. (Tudomdnyos tdrvényen itt
a valésdgban sziikségképpen érvényesiil§ lényeges tendencidkat, dsszefliggéseket ért-
jik.) A kézgazdasdgtudomdnynak van azonban egy mdsik, fontos feladata is: tdm-

17 Kornai 1955a, 1955b, 1955c.

18 Az 8sszehasonlitd elemzésekrdl kés6bb még lesz szé.

19 Kornai 1989a.

20" A referenciacsoport tobb tagja is hasonlé irdnyban médositotta, folytatta a kutatdsi programjdt.
Ldsd példdul: Brédy 1960, 1961; Lipték—Nagy 1963; Tardos 1967.

21 Kornai 2005: 142 (kiemelés az eredetiben).
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pontokat adni a gazdasdgos, raciondlis gyakorlati cselekvéshez. Vélaszolnia kell arra
a kérdésre: hogyan kell kedvezden elosztani, felhaszndlni a termel8eréket, hogyan
kell célszertien gazddlkodni a korldtozott mennyiségben rendelkezésre dllé gazdasdgi
eréforrdsokkal, hogyan kell az er8forrdsok legkedvezdbb kombindcidjdval a legna-
gyobb eredményt elérni. A kizgazdasdgrudomdny egyik alapvetd fontossdgii feladata:
a gazdasdgos cselekvés tudomdnyos vizsgdlata.”*

A cselekvés tudomdnyos vizsgilata rendszersemleges. Amikor az volt a célja,
hogy kideritse, ,,az adott termelési viszonyok mellett milyen tervezési médsze-
reket alkalmazzunk, milyen gazdasigossdgi szdmitdsokat végezziink, hogy a ter-
mel@erdk elosztdsa és felhaszndldsa kedvezd legyen”,® akkor ehhez nem kellett
Ltisztdznia” a marxizmushoz, és igy a kapitalizmushoz fiz8d§ viszonydt sem.

Kornai ebben a szellemben folytatta a tdvlati tervezéshez kot8dé kutatdsait
is. ,A redlfolyamatok, anyagi fizikai tevékenységek (termelés, forgalom, fogyasz-
tds), valamint a hozzdjuk szorosan kapcsolddé intellektudlis folyamatok harmé-
nidjét” vizsgdlta. Kiemelt jelentdséget nyertek ndla ,a viligméretd gazdasdgi fej-

16dés torténelmi fédramlatai”. >

»[Nem foglalkozott azzal,] hogyan fligg 6ssze a gazdasdgi névekedés a politikai
hatalmi és tulajdonviszonyokkal, a kormdny és a lakossdg kapcsolatdval, a tdrsada-
lom osztalyszerkezetével stb. S6t még az ennél szlikebben vett gazdasdgi institucio-
ndlis formak — a mai kozgazdasdgi nyelv kifejezésével: a gazdasdgi mechanizmusok,

szabdlyozdsi rendszerek is a vizsgdlat korén kiviil maradnak.”®

A téma és a mdédszer médositdsinak elénye a viszonylagos nyugalom és fug-
getlenség volt.

»A matematikai nyelv érthetetlen a komisszdrok, politikai referensek és dltaldban
mindazok szdmdra, akik az intézetek, kiaddk, folydiratok munkdjdt politikailag
ellendrzik. Megldtnak néhdny matematikai képletet egy kéziratban, és elborzadva
leteszik. Maga a nyelv is némi oltalmat jelent tehdt a politikusok és segit8ik, az éber
»polgazdosok« vizsgdld szemeitdl. A matematikai formalizmus a politikai semleges-

ség benyomdsdc kelti.”*

Kornai a médositott program éveiben lett a nyugati akadémiai kozosség
elismert tagja. 1972-ben a Princeton Egyetem, 1973-ban a Stanford Egyetem,
1976-1977-ben a Stockholmi Egyetem vendégprofesszora, 1968-ban az Eco-

22 Kornai 1973 [1965]: 16 (kiemelés az eredetiben).
23 Kornai 1973 [1965]: 18.

24 Kornai 1972: 12.

25 Kornai 1972: 12.

26 Kornai 2005: 162.
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nometric Society tiszteletbeli tagja, 1978-ban mdr elndke volt. 1978-ban lett
a Pdrizsi Egyetem, ugyanebben az évben a Poznani Egyetem diszdoktora.

A FELISMERES FOKOZATAI

Az 1971-ben publikalt Anti-equilibrium® és az ezt megalapozd kutatdsok célja
tobb és mds, mint a fentebb idézett, egy évvel késébb kozreadott tanulm4-
nyoké. Kornai Jdnos az Anti-equilibriumban nem kevesebbre villalkozott, mint
az altaldnos egyensilyelmélet birdlatdra és (noha ezt nem mondja ki nyiltan)
meghaladdsira.

LA kozgazdasigtudomdny eddig mindéssze egyetlen iskoldt hozott létre, amely
a gazdasdgi rendszerelmélet néz8pontjdbél irja le a gazdasdgot, mégpedig forma-
lizdlt modell segitségével. Ez a gondolatrendszer a Walras nyomdn kialakult dgy-
nevezett dltaldnos egyensulyelmélet (general equlibrium theory). Minthogy ez
a matematikailag formalizalt gazdasdgi rendszerelmélet eddigi egyetlen nagy teljesit-
ménye, figyelmemet erre kivinom ésszpontositani. Konyvem alapjdban véve kritikai

tanulmdny.”*8

A gazdasdgi rendszerelmélet fogalomkészlete és nyelve sem maradhatott
véltozatlan:

»Legyen dltaldnosabb, mint a tradiciondlis kozgazdasigtan nyelve. Tartalmazza azo-
kat a fogalmakat, amelyek alkalmasak egymdstdl eltérd rendszerek lefrdsdra. Segitsé-
giikkel jellemezhessiik mind a szocialista, mind a kapitalista berendezkedésti orszd-
»29

gok gazdasdgdt, mégpedig gazdag sokféleségiikben, egymdstdl eltérd formdikban.
Tovébbra is a médositott program érvényes:

»Eléitéletek nélkiil kivinom leirni a gazdasdgi rendszereket. Ugy gondolom, van-
nak jelenségek, amelyek minden gazdasigi rendszerben megtaldlhatdk, teljesen 4lta-
ldnosak. Mis jelenségek f8ként a korszakkal fiiggenek szorosan 6ssze: a XIX. szdzad,
a XX. szdzad els6 vagy mdsodik felének gazdasdgdt jellemzik. Szdmos jelenség az
orszdg gazdasdgi-technikai fejlettségével kapesolatos: gazdag, kozepesen fejlett vagy
pedig szegény, elmaradott-e a széban forgé orszdg. Es vannak igen lényeges vondsok,
amelyek kifejezetten a tdrsadalmi berendezkedéssel, a tulajdonviszonyokkal, a hata-

lom formdival fiiggenek &ssze.”

27 Kornai 1971.

28 Kornai 1971: 23.

29 Kornai 1971: 57-58.
30 Kornai 1971: 24-25.
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w» Tdrsadalmi-gazdasdgi formacié« vagy »tdrsadalmi-politikai rendszer«”. F8ként
a szocialista orszdgok politikai és kozgazdasdgi irodalma haszndlja e kifejezéseket
a »szocialista gazdasdgi rendszer« és a »kapitalista gazdasdgi rendszer« megkiilonbdz-
tetésére. A széhaszndlat szerint a ‘rendszer’ kifejezést fenn kellene tartani olyan, egy-
miéstol alapvetd kérdésekben kiilonbozd formdcidkra, mint amilyen a szocializmus
vagy a kapitalizmus. Kényvemben nem csatlakozom a ’rendszer’ fogalmdnak ehhez
a specidlis értelmezéséhez. A legtobb tudomdnydg sokkal dltaldnosabb fogalomnak
tekinti, a matematikai rendszerelmélet egzake definiciékat adott a rendszer fogal-
méhoz, nem foglalhatjuk le tehdt a kifejezést az emlitett két formdcidra, illetve azok

megkiilonbozetésére.””!

A szerz6 azonban esetenként eltért ettdl a programtdl. Az Anti-equilibrium
szovegében tobb helyen is olvashatunk ,az egymdstdl eltérd rendszerekrdl” és
a rendszerek iddbeli dtalakuldsdrdl. A mai t6kés gazdasdg tdbbszintli rendszerré
véldsdrdl példdul megtudjuk, hogy a kapitalizmus sokat valtozott a 19. szdzad
kozepéhez képest.

* A harmincas évek 4ta, a nagy vdlsdg okozta megrdzkdédtratds nyomdn,
nem utolsésorban a keynesi iskola tandcsai alapjdn, sokkal aktivabbd vélt
a kormdnyok pénziigyi beavatkozdsa a gazdasdgi életbe.

e A két vildghdbord, s kiilonésen a médsodik hadigazdasdga nagymértékben
megndvelte a gazdasdg szabdlyozdsdval foglalkozé dllami biirokricide, ami
a hdbord utdn sem sorvadt el mindentiitt teljesen, hanem médosult formédban,
szlikebb korben tovdbb él.

e Szdmos t8kés orszdgban részleges 4llamositdst hajrottak végre. Az dllami ipar
irdnyitdsiban néhol t8bbszintli vertikalitds mutatkozik.

* Részben a keynesi foglalkoztatdsi politikdhoz, részben a hadsereg
sziikségleteihez, részben pedig az 4llami véllalatokhoz kapcsolédva megndet
a kormdnyok szerepe a beruhdzdsok szabalyozdsdban.

*  Megndtt a helyi dllami szervek gazdasdgi szerepe.

e Szdmos t8kés orszdgban kezdik kialakitani a népgazdasdgi szintli tervezést.
Egyes orszdgokban — példdul Franciaorszdgban — a tervezés kezdett8l fogva
tobbszintd: a kormdny ald rendelt tervtitkdrsdg ipardgi tervbizottsdgokat irdnyit,
azok pedig befolydst gyakorolnak a véllalatok tervezésére.

e Ndtt a bankrendszer centralizdcidja. A pénziigyi és hitelszervezet szdmos
orszdgban tobbszint(.

* Igen nagy, s6t dridsi véllalatok, t8kecsoportosuldsok, konszernek jotrek létre,
amelyeken beliil tdbbszint(i vezetés érvényesiil.

31 Kornai 1971: 77.
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e AL vildghdbort utdn nagy befolydssal rendelkezd nemzetkdzi gazdasdgi
szervezetek alakultak. Ezek egy wjabb szintet hoztak létre az eddigi nemzeti

szintek f61é.732

A kutatési tervnek is beill6 ambicidzus felsorolds (vagy vdzlat) jél mutatja,
hogy Kornai alapos ismeretekkel rendelkezett a korabeli kapitalizmus folya-
matairél.?® Targyunk szempontjdbdl ennél taldn fontosabb, hogy olyan piac-,
illetve rendszerallapotokat mutat itt fel, amelyek féként a kapitalizmusra, olykor
a szocializmusra jellemz8ek.* Kornai tulajdonképpen médositott tudomdnyos
programja ellenében jutott élete egyik fontos felfedezéséhez. Kimutatta, hogy
az egyensulyi dllapotok ,kivételes pillanatok. A jellegzetes dllapot, legaldbbis
egy termék piacdn, de igen gyakran a gazdasdg egészében is: vagy nyomds, vagy
szivds.”?

Ha egy gazdasdgi rendszer dllapotdt elemezziik, ,hosszabb idészak és vala-
mennyi termék dtlagit kell figyelembe venniink”. Ezek alapjn ,[a] gazdasdg
helyzetére az 4ltalinos nyomds (illetve az dltaldnos szivis) jellemzd, ha a tdrsa-
dalmi termelés nagy részét kitevd termékeknél, hosszabb iddszak dtlagaban nyo-
mds (illetve szivds) érvényesiil”.*

Innen egyenes ut vezetett ,vissza® a cselekvések tudomdnyos vizsgalatdtol
a gazdasdgi rendszerek jelenségeinek rendszerezéséhez, osztilyozdsdhoz, s ezek
alapjdn az osszefliggések, szitkségszertiségek, torvények feltirdsihoz.

LA valésdgos gazdasdgi rendszerek szdmottevd részében vagy 4ltaldnos nyomds, vagy
4ltaldnos szivas uralkodik.”®”

LA legtdbb szocialista orszdgban, kdztiik Magyarorszdgon is, hosszd idészakokon
4t, tobbé-kevésbé 4ltaldnosan, azaz a rendszer egészére kiterjedéen szivds érvénye-
sitle. A legtobb fejlett kapitalista orszdgban, hosszt idészakokon 4t (f8ként a hdbo-
ris évek kivételével), tobbé-kevésbé dltaldnosan, azaz a rendszer egészére kiterjedéen
nyomds érvényesiilt. Mindkét megdllapitds megszoritdsokat tartalmaz (»a legtobb

32 Kornai 1971: 106-107.

33 Sajnos Kornai nem adott meg az egyes pontokhoz referenciairodalmat, igy nem tudjuk, meny-
nyire szisztematikus forrdsgytjtésre és elemzésre timaszkodott a felsorolds 8sszedllitdsakor.

34 Kornai Jdnos életmiivének taldn legellentmonddsosabb eleme az Anti-equilibrium. A szdmos
lelkes és/vagy kritikus kdnyvismertetést, biztatdst nem 4tedrés, hanem feledés kovette. (Aligha
véletlen, hogy az Anti-equilibrium megjelenése utdn 35 évvel ugyanez az ambivalencia jelle-
mezte a Kornai Jdnos 6néletrajzi kotetét bemutatd vitadélutdn hozzdszoldit is (Laki [szerk.]
2006). Nem vallalkozunk a percepcié vagy a kdnyv ismertetésére, még kevésbé értékelésére.
Itt csupdn a kényv II1. részének (Nyomds és szivds a piacon, 247-369) néhdny megillapitdsdval
foglalkozunk.

35 Kornai 1971: 281. Az akkor kredlt ,nyomds—szivds” ellentétpart nem fogadta el a szakma.
Az eladék piaca—vev8k piaca pdr viszont eléggé elfogadott fogalompdr. Kornai tjabb irdsaiban
a ,hidny—tobblet” fogalompdrt haszndlja.

36 Kornai 1971: 281.

37 Kornai 1971: 282.
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orszdgban«, »tobbé-kevésbé dltaldnosan«) arra utalva, hogy tudomdsul vessziik ellen-

tétes jelenségek létezését.”®

Az el8z6 oldalakon felboritottuk az idérendi sorrendet. Mint emlitettiik, az
Anti-equilibrium egy évvel el6bb jelent meg, mint a tdvlati tervezési program
keretében sziiletett Erdlteterr vagy harmonikus nivekedés. Vagyis parhuzamosan
miikédott Kornai cselekvéstudomdnyi és a félbehagyott, majd djrakezdett ,klasz-
szikus” tdrsadalomtudomanyi programja. Erre utal, hogy az Anti-equilibrium-
ban csak vonakodva, feltételekkel fogadta el, hogy a tartds egyenstlytalansdg két
alapallapota a létezd két tdrsadalmi rendszerhez kothetd:

»A szocializmussal szemben politikailag elfogult, vagy a tédrgyilagos, de nagyon felii-
letes szemlél§ szdmdra konnyen adddik a kdvetkezd vélasz: a szivés sziikségszert
kévetkezménye, de legaldbbis kiséréjelensége a szocializmusnak, a nyomds pedig
a kapitalizmusnak. Nem konny(i ezzel az dlldsponttal vitatkozni, mert [...] a legtobb
szocialista orszdgban tébbnyire szivds volt és van, a legtobb kapitalista orszdgban
pedig nyomds. Mégis, [...] a magam részérdl ezt a »magyardzatot« hatdrozottan elve-
tem. Meggy6z8désem, hogy a szocialista gazdasdgi rendszer is lehet a nyomds dllapo-

tdban, s a kapitalista rendszer piacdn is érvényesiilhet 4ltalinos szivds.”?’

Ma mir tudjuk (t6bbek kozott Kornai Jdnostdl), hogy egyetlen miik6dé
rendszer dllapotdnak radikalis dtalakuldsai sem irhatdk le kielégitéen a kapita-
lizmus és a szocializmus kiilonbségeinek vizsgdlata nélkiil. Mégis, ekkor még az
ellenpélddk — az 1965-6s gazdasdgi reform utdni Jugoszldvia, illetve a mdsodik
vildghdbord utdn a hadigazdasdgbdl a békegazdasdgba 4tlépd nyugat-eurdpai
orszdgok — elegendéek Kornainak, hogy kijelentse: ,,a beruhdzdsi politikdban, az
drak és a bérek alakuldsiban, a hitel- és pénziigyi politikdban a legutdbbi néhdny
évben végrehajtott valtoztatdsok billentették 4t a piaci erdviszonyokat”.*°

VISSZATERES AZ EREDETI KUTATASI PROGRAMHOZ: A HIANY
Kornai Janos A hidny bevezetdjében igy hatdrozta meg konyvének tdrgyat.

»Azoknak a hidnyjelenségeknek egy része, amelyeket az el6zéekben kérvonalaztam,
minden gazdasdgi rendszerben felttinhet. J6 néhdny nem ismeretlen a fejlett t8kés
orszdgokban, kiilondsen a nagy konjunkrturélis fellendiilések idején, vagy pedig
hdboruk alatt. [...] Kényvemben azonban ezekkel az orszdgokkal nem foglalkozom:

vizsgalatom a szocialista gazdasdgi rendszerekre 6sszpontosul.”!

38 Kornai 1971: 287.
39 Kornai 1971: 335.
40 Kornai 1971: 336.
41 Kornai 1980: 18.
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Bér rendre megemliti, hogy ,[n]em feladatunk a modern kapitalizmus rész-
letes elemzése”,** a figyelmes olvasé a kapitalista rendszer meghatdrozé folya-
matainak, mikodésmodjanak leirdsait, Kornai korabbi fontos dllitdsainak kor-
rekcidit taldlja ebben a kényvben. A véllalatok magatartdsiban megfigyelhetd
kiilonbségeket tovabbra sem a tulajdonosi szerkezettel, hanem a piacok tartésan
eltérd dllapotdval magyardzza: ,A klasszikus kapitalista vallalatndl rendszerint
a keresleti korldt, a hagyomdnyos szocialista vallalatndl az eréforraskorldt koti
meg a tevékenységeket.”** A villalatok eltérd viselkedését tehdt a két rendszer
eltéré normal dllapota magyardzza:

LA klasszikus keresletkorldtos rendszer normdl 4llapotdban szdmottevd a mozgdsit-
haté slack: mindenekelétt foglalkoztathatd, de pillanatnyilag nem foglalkoztatott
munkaerd, és a kihasznlatlan 4llét8ke. Eppen azért mozgésithaté ez a slack, mert
egyiitt dllnak, felhaszndldsra vdrva, a komplementer inputok. Hidnyjelenségek létez-
nek, de csak szérvdnyosan. A kapitalista ciklus e kdriil a normdldllapot koriil megy
véghe. Még a fellendiilés csticsdn is ardnylag ritkdn iitkozik bele fizikai erforrdskor-

litokba s a mélyponton éridsiva né a slack.”#

A piaci kockdzatok eltéré mértéke és helye miatt a vdllalatok beruhdzisi
magatartdsa, tizleti stratégidja is alapvetSen kiilonbozik a két rendszerben.

»Mivel [a szocializmusban — L. M.] minden villalatra és koziiletre hat az expanzié
bels§ kényszere, s mivel semmilyen kudarc nem fenyeget, amely az expanziétdl visz-
szatartana Sket, onként senki sem mond le a beruhazasrél. A szocialista rendszerben
a gazdasdgi vezet6k annyira megszoktdk ezt a helyzetet, hogy el sem tudjdk képzelni,
mis is lehetséges. Pedig éppen ebben 4ll az egyik legfontosabb kiilonbség a t6kés
rendszer mechanizmusdval szemben. Beruhdzni vagy nem beruhdzni — ez a t6kés-
villalat egyik legstilyosabb dilemmadja. Onként is visszarettenhet a beruhdzis gondo-
latdtdl, ha az tal kockdzatosnak ldtszik — még akkor is, ha pillanatnyilag rendelkezé-

sére dllna az anyagi fedezet.”

Mindez a gazdasdgpolitikdk kiilonbségeit is magyardzza:

»A keynesi makro-ckonémidban és a tékésdllamok gazdasdgpolitikdjaban (amennyi-
ben azok keynesista szellemben fogantak) az a f6 gond, hogyan kell beruhdzdsra 6sz-
tondzni, ha a vdllalkozék korében nincs elég beruhdzdsi kedv, hogyan kell az dllamot
is beruhdzasi tevékenységre aktivizalni.”*

42 Kornai 1980: 418.

43 Kornai 1980: 43.

44 Kornai 1980: 228 (kiemelés az eredetiben).
45 Kornai 1980: 207 (kiemelés az eredetiben).
46 Kornai 1980: 215.
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Kornaindl a kapitalizmus véltozdsinak legfontosabb indikdtora ekkor mar
a koltségvetési korldt dllapota, dllapotvéltozdsa.

LA klasszikus kapitalizmus elinduldsdhoz képest mélyrehaté vdltozdsok mentek
végbe, amelyek eltdvolitjdk a koltségvetési korldt keménységének fokdt a (beta)= 0
végpontrdl. [...]

Igazsdg szerint még a magdntulajdonon, az egymdstdl elkiiloniilt mikroszervezetek
tevékenységén alapulé kapitalizmusban sem jelent meg soha teljes kovetkezetesség-
gel a 0. fokozat. Taldn a XIX. szdzad kézepének Anglidja még kozelebb dllhatott
ehhez, viszont a mai kapitalizmus messze eltévolodott t8le. Az dllam szdmos formd-
ban avatkozik bele a gazdasdgi életbe. gy példdul paternalisztikus médon kisegiti
a veszteséges, cséddel fenyegetett vallalkozdst: dllami garancidkkal, elény6s hitelek-
kel, adékedvezményekkel, esetleg kdzvetlen pénziigyi juttatdssal. A munkanélkiili-
ség novekedésének iddszakdban a szakszervezetek is nyomdst gyakorolnak a korma-
nyokra, hogy a munkahelyek, a foglalkozdsi lehetéségek védelmében segitsék meg
a pénziigyi nehézségekbe sodrédote véllalatot. [...] Az atomizdlt verseny és a tokéle-
tesen magdra hagyott mikro-szerkezet lehetetlenné valt korunkban, amelyben rop-
pant koncentrdcié ment végbe a termelésben, s amelyben névekszik, és mind hatal-

masabbi vélik az 4llami biirokrécia.” ¥

KITERO: A REGI-UJ PROGRAM MEGVALOSITASANAK KEDVEZ(
FELTETELEI

Kornai 1976-ban, inspirdlé svédorszdgi kornyezetben irta A hidnyt. Nemcsak
a kedvezd munkafeltételek, de helyzetének és kornyezetének véltozdsai is segitet-
ték a konyv megirdsiban. Példdul az, hogy Kornai peremértelmiségibdl nemcsak
a nemzetkozi, de a hazai tudomdnyos kozosség tekintélyes tagjavd is valt a het-
venes években: 1974-ben Akadémiai Dijat kapott, 1976-ban a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelezd tagjava vélasztottdk. Ezek a fejlemények jelentdsen
javitottdk magyarorszdgi kutatdsi és publikaldsi lehetdségeit.

Ugyancsak kedvezd és fontos fejlemény, hogy ezekben az években folyama-
tosan csokkent a hivatalos marxizmus—leninizmus befolydsa a hazai tudomdnyos
életben és az oktatdsi programokban. Mikézben intenziv diskurzus zajlott a gaz-
dasdgi reformrél, sorra jelentek meg a nyugati (koztitk faramt) kozgazdasigtan
fontos mivei magyar kiadéknal, magyar nyelven.*® Magyar nyelvii vélogatdsok is
segitették a nyugati tdrsadalomtudomdny irdnt érdeklédSket.*” Csak alapos levél-
téri kutatds és interjisorozat segitségével derithetnénk ki, hogyan szivdrogtak be

47 Kornai 1980: 328.

48 Néhdny példa a teljesség igénye nélkiil: McGuire 1971; Perroux 1972; Myrdal 1972; Hicks
1978; Arrow 1979; Simon 1982.

49 Példdul: Andorka 1970.
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a polgazdkurzusok kételezd és valaszthatd irodalomjegyzékeibe az ilyen konyvek,
folyéiratcikkek, és ennek hatdsdra hogyan mddosult az okratds és a tudomdnyos
kozlés nyelve a hetvenes és a nyolcvanas években, de igy volt.

A hidny irésinak és megjelenésének éveiben ugyan zavartalanul folytatédott
a (jorészt id8sebb) marxista kozgazddszok kapitalizmusdiskurzusa — a csokkend
profitrdtarél, az abszolat vagy relativ elnyomoroddsrél és mds 6rokzold témak-
r6l° —, 4m egyre nagyobb szdimban irédtak a fejlett ipari orszdgokban szokdsos
moédszerekkel és szokészlettel készitett konjunktirajelentések,’ hittértanulma-
nyok, folyéiratcikkek és monogrifidk. A kutatdsi-oktatdsi kornyezet valtozdsdnak
jele az is, hogy a kozgazddszok Gj nemzedéke, kiilondsen azok, akik a megértd
kozgazdasdgtant mivelték és terepmunkdn alapuld leiré elemzéssel mutattak be
a véllalatok, szovetkezetek és az dllami irdnyitds miikodését, ezekben az években
mdr nem haszndltdk a hivatalos ideoldgia szokészletét és elemzési eszkozeit. >

A referenciacsoport tagjai — marxistik és nem marxistidk — timogattdk Kor-
nait A hidny kiaddséban, percepcidjdban. Brédy Andrds lett példdul a kényv
egyik lektora. Szerepérdl igy emlékezik Kornai az 6néletrajzéban:

»Tudtam, hogy egyik-mdsik kordbbi munkdm nemigen nyerte el a tetszését. Mind-
azonaltal Brédy, a politikai kockdzatokat vdllalva, teljes mellszélességgel kidllt
a konyv mellett. Igazi tudéshoz mélté generozitdssal fogalmazta meg a lektori
véleményt. Kijelentette: ahogy Adam Smith a kapitalizmust, igy mutatom be én

A hidnyban a szocializmust.”>?

A kutatds és elemzés javulé feltételei sem médositottdk Kornai fontos-
sdgi sorrendjét, a nyolcvanas években is a szocialista gazdasdg allt érdeklddé-
sének kozéppontjiban. Am tovabbra is gyakran élt az Gsszehasonlité elemzés
eszkozeivel.

Az 6sszehasonlitds fontos indikdtora a kéltségvetési korldt dllapota (dllapo-
tinak valtozdsa): ,A szocialista gazdasigokban a koltségvetési korldt szélsGsége-
sen puha. Kisebb mértékben és a rendszer jol koriilhatdrolhatd részében hasonlé
jelenségeket figyelhetiink meg a vegyes gazdasdgokban is.”* A hidny utdni évek-
ben egy mdsik mutatét is alkalmazott, elkészitette a koordindcidés mechaniz-
musok tipolégidjit. A koordindcié négy mechanizmusit kiilonboztette meg:
a biirokratikus, a piaci, az etikai és az agressziv alapformit. ,,[M]inden mikro-fo-
lyamat kozvetlen szabalyozdsit vagy a négy alapforma egyike, vagy az alapformdk

50 Erdds P. 1976; Erdds T. 1976; Goncol 1966.

51 Péld4dul: Molndr et al. (kész.) 1976; Raba (szerk.) 1978.

52 A 20. szdzad utolsé harmaddban tevékenykedd magyarorszdgi esettanulmdny-irék, terepkuta-
ték torténete kiilon elemzést érdemelne. Itt elegendd, ha megemlitjitk a Tardos Mérton szer-
kesztette kotetet (Tardos [szerk.] 1980), az olvasd ebbdl megismerheti a kutatéi kor szandékait,
modszereit, jellemzdit.

53 Kornai 2005: 254.

54 Kornai 1989b: 64.
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valamilyen kombindci6ja ldtja el.”°Az alapformadk ardnya, a domindns alapforma
rendszerenként, koronként véltozik, kiillonbozik:

»S0ha a torténelem folyamdn nem létezett olyan tdrsadalom, amelynek minden tevé-
kenységét kizdrélag a négyféle alapforma egyike koordindlta volna. [...] A valésig-
ban egymds mellett mtikddnek a kiilénb6z8 alapformdk. Hatdkoriik részben elhatd-
rolédik, részben pedig e formdk egymdssal szorosan dsszefondédva érvényesiilnek.”>®

Az alapforma-kombindcié indikdtora, amely alkalmas a rendszerek leird-
sdra és Osszehasonlitdsra: ,A torténelem a kombindciék roppant véltozatossd-
gt hozta létre eddig is, s a kordbbiak mellett folytonosan Gjabb kombinaciék
keletkeznek.”” Bar 1989 elétt Kornai a szocialista és a nem szocialista (vegyes)
gazdasdgi rendszerek eltéréseit mutatta be, figyelmes olvaséja szimdra nem volt
kétséges, hogy a kapitalizmusban a piaci, a szocializmusban a biirokratikus koor-
dindcié a meghatdrozé alapforma, hogy a koltségvetési korldt a reformdlt szocia-
lista rendszerben is puhdbb lesz, mint barmely kapitalista gazdasdgban. Az 1980-
as években folytatott kutatdsainak fontos eredménye volt a gazdasdgi rendszerek
osszehasonlitdsdnak mdsik fontos indikdtora: a nyereségérdekeltség, a profitmo-
tivum erdssége.

1982. janudr 28-dn a Marx Kdroly Kézgazdasigtudomdnyi Egyetemen
nyilvdnos vitdt rendeztek Liska Tibor ,szocialista véllalkozési szektor” javasla-
tar6l.>8 A nagy érdeklédés mellett foly6 vita jérészt arrdl szdlt, hogy Liska vizi-
6ja mennyire miikddne egy megreformalt szocialista gazdasigban — itt ezzel az
érdekes kérdéssel nem foglalkozunk, a hozzdszolok nézeteinek bemutatdsatél
eltekintiink.

Térgyunk szempontjdbdl viszont nem érdektelen, hogy a vitdban felszélal6
Kornai Jdnos a rendszer-6sszehasonlitds egy Gjabb elemére hivta fel a figyelmet:
az elképzelt és a valdsigos rendszerek kozotti kiilonbségre:

»Tudom, hogy Liska olyan képzédményt akar, amely alapvet§ vondsokban eltérne
a kapitalizmust6l. Mégis, lehetetlen tudomdnyosan megalapozott dllitdsokat meg-
fogalmazni az dltala elképzelt rendszerrdl anélkiil, hogy alapos, térgyilagos, elditélet-
mentes dsszehasonlitdsokat ne tenne a kapitalista gazdasdg miikodésével. Hogyan
mikodik ott a tékepiac, a hitelrendszer, a kamatldb, a részvénytézsde, a vdllalat-
alapitds, a védllalatok tulajdondnak dtaddsa, az drverés, a cséd: milyen az dllam és
a vallalat viszonya? Milyen a kis-, a kdzép- és a nagyvillalat helyzete? Miféle tipusai
vannak a tulajdonnak, a tulajdonosi, a menedzseri és a véllalkozdi szerepkdrnek és
igy tovabb.”>

55 Kornai 1989b: 13.

56 Kornai 1989b: 13.

57 Kornai 1989b: 13.

58 Siklaky (szerk.) 1985.

59 Siklaky (szerk.) 1985: 319-320.
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AZ INDULATOS ROPIRAT

Kornai 1989 novemberében kézreadta az Indulatos ropirar a gazdasdgi dtmenet
iigyében cim(i miivét, a szocializmus utdni tdrsadalmi-gazdasdgi rendszer — a szo-
cializmus utdni dtmenet — egy lehetséges forgatokonyvét, ami a formdlédé rend-
szer szerinte sziikséges elemeit, az dtalakitdsban részt vevd politikai er8k fontos
teenddit tdrgyalja.®® Ezzel két kordbbi dontését is megvaltoztatta: sok évtized
utdn Gjbol gazdasdgpolitikai ajdnldst készitett, rdaddsul a szocialista gazdasdgrol.

Dontését konnyithette, hogy az Indulatos ropirat irdsakor, megjelenésekor
lényegében véget ért az dltala keriilt, nem kedvelt reformdiskurzus,®' és hogy a sok
éven 4t hasznalt reformskala® egyre kevésbé volt alkalmas a programok értékelé-
sére. 1989 mdsodik felében sorra alakultak az ,elépdrtok”, partok, politikai szovet-
ségek, mdr olvashatdak voltak a programkezdeményeik, s6t részletesebb pdrtprog-
ramok is késziiltek.®> Vdltozott a programok cimzettje és funkcidja is.

»A magyarorszdgi szocializmus utolsé éveiben sziiletett nem hivatalos reformjavas-
latok (T4rsadalmi szerz8dés 1987, Fordulat és reform 1987) szerz4i mar nem elsé-
sorban a hatalom kézpontjait, hanem a kdzinséger kivintdk meggydzni 4llitdsaik
igazdrdl. [...] A politikusok fokozatosan rdjottek, hogy nézeteik lehetséges vevdi
— hasonléan a polgari demokrdcidk valasztéihoz — nem a reformskaldt fogjik hasz-
nélni, amikor a fiilkében kitsltik szavazdcéduldikar.”®*

Kornai konyvében nem hivatkozik ezekre a programokra, nem vitatkozik
veliik, legfeljebb olyan kézgazdaszokkal, akik idékozben az 4j politikai pértok,
szervezetek programiré szakértdi leceek.®

Kornai a nyolcvanas években (A4 hidny utdn) sem folytatott kapitalizmusku-
tatdst, szocializmuskutatdsaiban azonban kiemelkedd szerepet kapott a gazdasi-
gi-tarsadalmi rendszerek 6sszehasonlitdsa. A hasznalt mutaték igy a kapitalizmus
fontos tulajdonsdgait jelezték.

»Kordbbi munkdimban sokat foglalkoztam azzal, hogy a szocialista rendszert mds
tirsadalmi-gazdasdgi formdcidkkal, elsésorban a modern kapitalizmussal hasonlit-
sam Ossze. Ennek az elSismeretnek a hasznositdsira teszek kisérletet.”

60 Kornai 1989a.

61 Kornai 1987.

62 Az elemzés fontos eszkdze volt az akkor és kordbban hasznélt reformskéla’: ha a gazdasdg meg-
hatdrozé részét érintette a feliilrél vezényelt véltoztatds, tovdbbd ha igen rovid id8 alatt 1éptek
hatdlyba a reformcsomag legfébb elemei, akkor dtfogé és radikalis reformrdl, ellenkezd esetben
részleges reformrél, korrekciérdl beszéltiink” (Laki 2000: 230).

63 Laki 1989a, 1989b, 2000.

64 Laki 2000: 231. (Hivatkozott munkak: Tirsadalmi szerz6dés 1987; Fordulat és reform 1987.)

65 Némileg igaztalanul és feleslegesen, hiszen a gyorsan viltozé kozlési feltételek kozott a kordb-
ban merész Stletek, dnkorldtozdsok idészertitlenné véltak.

66 Kornai 1989a: 8.
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Kapitalizmus és szocializmus dsszevetése Kornai munkdiban

Mutaré Kapitalizmus Szocializmus
koleségvetési korlde kemény, puhulé puha
uralkodé koordindciés mechanizmus  piaci koordindcié biirokratikus koordin4cié
a nyereségOsztonzés ereje erds gyenge
a piacok dllapota nyomds szivds
uralkodé tulajdonforma magan kozdsségi
utdpia vagy valésdgos rendszer valdsdgos valdsdgos

Nem viéllalkozunk az 1989-1990-es partprogramok és az Indulatos ropirat
osszehasonlitdsdra. Egyet kivéve: szemben a programok t6bbségével, Kornai
vegyes gazdasdggal, a magdn- és az dllami szektorok tartds hazai egyiittélésével
szamolt 1989-ben. Tovdbb4 azzal, hogy a két szektor eltérden fog viselkedni.
Kornai szerint a névekvé maginszektorban a kapitalizmus, a tovabb ¢l 4llami
szektorban pedig inkdbb a szocializmus tulajdonsdgait tapasztaljuk majd.

»Amig a biirokratikus 4llami tulajdon marad a gazdasdg domindns szektora, lehetet-
len az 4llami véllalatban érvényesiteni a kemény koltségvetési korldtot. Ennek alap-
vetden szocioldgiai okai vannak. Osszefiigg ez azokkal a garancidkkal, amelyeket ez
az dllam, akdr akarja, akdr nem, kénytelen villalni a tulajdondban lev§ viéllalatok

menedzsereinek és dolgozéinak biztonsdgos foglalkoztatdsdval kapcsolatban.”®’

A hidnygazdasdg felszdmoldsdban is mds szerepet jdtszik a két szektor.
Az §llami szektorban ,[t]jra és Gjra meg fog jelenni a beruhdzasi éhség és a bér-
lazitdsra val6 hajlam”®® — ami a hidny vagy az inflici6 gerjesztdje. Ezzel szemben
»[a] magdnvillalkozds szabad belépése a termelés és a forgalom bérmelyik terii-
letére, beleértve a szabad magdnimportot is, kialakitja azt a piaci rezsimet, ame-
lyet ugy szoktunk nevezni: az eladdk versenye a vevéért”.® Emiatt a két szektor
szabdlyozdsa sem lehet hasonlé. Ahol nem a piaci, hanem a biirokratikus koor-
dindcié a meghatdrozd, mésok a versenyfeltételek, mint a maginszektorban: ott
»he részesiiljon azonos elbdndsban a népgazdasidg minden szektora. Nem tarthat
igényt azonos elbdndsra az, aki a maga pénzét kolti, és az, aki az dllamét.””°

EE

Az itt kdzreadott torténet nem erdsiti, hanem céfolja Kovdcs Jdnos Métyds — kér-
désbe bujtatott — tételét. Kornai Janos és/vagy a referenciacsoportja nem gdtolta
a nyugati/fédramu kozgazdasdgtan terjedését a szocialista Magyarorszdgon.
Ha volt ilyen elmaradis, a f8 vétkesek ebben a hivatalos marxista—leninista ideo-
légidt sok éven dt a tudomdnyos-oktatdi vildgra kényszerité kommunista hata-

67 Kornai 1989a: 59.
68 Kornai 1989a: 92.
69 Kornai 1989a: 93.
70 Kornai 1989a.
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lom képvisel6i és intézményei. Az elnyomd strukedrikhoz tobbféle médon viszo-
nyultak a tudomdnyos kozosség tagjai. Kornai olyan tudomdnyos nyelvet, kozlési
és kutatdsi stratégidt valasztott, amely lehetdvé tette szdmdra, hogy keriilje a nyilt
titkdzést a hivatalos ,tudomdnyos vildgnézet” képviseldivel. Ekdzben az 6ssze-
hasonlité kdzgazdasdgtan eredményeinek felhaszndldsdval és Gj tételeinek kidol-
gozdsdval olyan tuddsra és mddszerekre tett szert, amelyek a szocialista rendszer
osszeomldsa utdn képessé tették az dtmenet nagy hatdst programjdnak elkészité-
sére. 1989 utdn Kornai szdmos tanulmdnyt irt, illetve tobb kutatdst folytatott,
amelyeknek mdr — nyiltan villalva — a kapitalista rendszer volt a tdrgyuk.
De ez mér egy mdsik tanulmdny témadja lehetne.
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