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Abrahdm Barna: Megmaradni vagy beolvadni? A szloviksdg polgdroso-

dasa a 19. szazad mdsodik felében.
Kalligram, Pozsony, 2016. 318 oldal.

Abrahdm Barna a Magyar Tudomj-
nyos Akadémia Torténettudomdnyi
Intézetének munkatdrsaként immar
két évtizede kutatja a magyarorszdgi
nemzetiségek (a szlovdkok és a roma-
nok, illetve a szerbek és a horvitok)
19. szdzadi miivel8dés- és politikator-
ténetét. 2016-ban megjelent monogrd-
fidja a hosszti 19. szdzad mdsodik felé-
nek szlovak polgdrosoddsdrdl nyujt sok
szempontu dttekintést. A ml kozép-
pontjiban 4llé polgdrosodds kérdését
a szerz a tudatos szlovdk kozéposz-
taly kialakuldsdhoz, ezzel egyidejlileg
a szlovik nemzeteszme megjelenéséhez
és terjedéséhez, terjesztéséhez, a szlo-
vak polgdrosodds 19. szdzadi nagy
hullimdhoz kéti. A kényv e folyamat
tarsadalmi, gazdasdgi, térbeli és eszme-
torténeti dimenzidit veszi szdmba.

A mi egy hosszi, a magyarorszdgi
szlovdksdg, annak elitje és intézmé-
nyei szdmdra igen eseménydds peri-
6dust dlel fel, a neoabszolutizmustél
1914-ig tart6 id8szakkal foglalkozik.
E korszak kezdetén, a Bach-rendszer
bukdsdval lehet8ség nyilt arra, hogy
a szlovak politikai elit anyagi és poli-
tikai lehet8ségeihez mérten, Magyaror-
szdg egyéb nemzetiségeihez hasonléan
megfogalmazza autondémiakdveteléseit
(Memorandum, Turbcszentmdrton;
1861), létrehozza vagy megujitsa kul-
turdlis intézményrendszerét (Matica
slovenskd, Turécszentmdrton; 1863)
és nyilvdnossdgot teremtsen magénak
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(Pestbudinské vedomosti, Pest-Buda;
1861). A kiegyezés megkdtése utdn
a szlovék polgdrosoddst mindinkabb
hdtraltatta a , tiirelmetlen magyar kor-
szellem” (14sd Griinwald Béla hires-hir-
hedt ropiratde; 1878) 4leal dikedle nyel-
vi-kulturalis asszimil4cié (1874—1875:
szlovék gimndziumok és a Matica fel-
oszlatdsa) és gazdasdgi marginalizicié.
A szdzad utolsé negyedében mindezek
ellenére megtortént a szlovak nemzeti
mozgalom egyfajta politikai differenci-
dléddsa, Gj irdnyzatok (polgdri demok-
rata, keresztényszocidlis, radikdlis, szo-
cidldemokrata, illetve a cseh-szlovdk
politikai opcid) megjelenése és kon-
szoliddcidja (9). Ugyanakkor a kiilén-
féle politikai csoportosuldsok, intéz-
mények, gazdasigi kezdeményezések
gyakran kudarcot vallottak, margind-
lisak maradtak, az dltaluk a szlovdk
tarsadalomrol kirajzolt kép toredezett.
E jelenség a korszak kisebbségi tdrsa-
dalmainak kutatéit szdimtalan méd-
szertani nehézség elé dllitja, a térbeli
behatdrolds és a forrdsok megvidlasztdsa
kapcsdn egyardnt.

A monogréfia forrdsanyagit a kora-
beli magyarorszdgi szlovak (és magyar)
nyelvii hirlap-, brostra- és szépiroda-
lom képezi, amelyeket a szerz a szla-
vista gondossdgdval, érzékenységével
kezel. Mdr a konyv elején, a forrdsok
dreekintésénél megmutatkoznak a szlo-
vék politikum torésvonalai, a fejlédés
irdnyai, az egyes politikai generdciék
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kozti killonbségek. A turdcszentmdr-
toni, a szlovdk Matica koriil tomériil,
a rivélisok dltal ,Régi Iskoldnak” neve-
zett, Daxner és Francisci dltal képviselt
irdnyvonallal szemben hatdrozta meg
magét a Bobula-féle budapesti ,,Uj
Iskola”, majd késébb a nemzeti-de-
mokratikus Hlas kére ugyanigy, ahogy
a pesti, kormdnylapnak tekintett S/o-
venské noviny (25-33). A lapok koriil
politikai platformok szervezédtek, igy
dltaldban ezek a kor magyarorszdgi
kisebbségi kozosségeit kutaté szdmdra
a legértékesebb, legsokoldalubb for-
rasok. Ugyanakkor a kutatds tdrgyat
képezik még a korszak egyéb, szlovik
nyelvii vagy a szlovikok helyzetére,
igényeire reflektdlé gazdasdgi, egész-
ségligyi és szérakoztatd brosurdi, a szd-
zad kozepétdl megjelend szlovak anti-
alkoholista, ,mértékletességi” egyletek
kiadvédnyai, valamint statisztikai doku-
mentumok, telepiilésmonografidk, uti-
konyvek is (33). Ezeken feliil a szerzd
magyar és szlovdk nyelvi szépirodalmi
miivek sokasdgdt is bevonja a vizsga-
latba: igy taldlkozunk tobbek kozott
Vajansky, Zéhorsky, Chalupka a szlo-
vak falu és tdrsadalom modernizdldsdt
szorgalmazé miveivel vagy Tomdsik
torténelmi regényeivel, illetve a szlova-
kokrél, szloviksdgrdl alkotott képek-
kel, amelyeket a szerzé6 Mikszath, Jokai,
Gdrdonyi muveibdl idéz.

A magyarorszégi szlovakok repre-
zentdcidinak sokféleségébdl — kiegé-
szitve azokat demogrifiai és gazdasdg-
torténeti adatokkal — Abraham Barna
dtfogd és osszetett képet vizol fel
a polgdrosodds jellemzé médozatairdl,
korabeli dilemmadirdl és helyszineirdl.
Az egész mivon végigvonul a ,meg-
maradds”, illetve a magyar nemzetbe

valé ,beolvadds”; az 6nallé nemzet épi-
tésének, illetve asszimildci6jdnak alap-
dilemmadja, amit a szerz6 drnyaltan és
szdmos kontextusba dgyazva tdrgyal.
Abrahdm két f8 politikai koncepciét
kévetd csoportot kiillonboztet meg az
egykort terminolégia haszndlatdval;
a ,szlovdk nemzethez h(i” tdrsadalmi
elitet (61), illetve a magyarsdghoz
Llojalis” szlovakokat (74). A szlovidk
torténeti narrativa 4ltal gyakran mellé-
zott ,magyar6nok”, magyar, hungarus,
szlovjdk — azaz keleti szlovék - identi-
tasu személyek, illetve az 8 kezdemé-
nyezéseik beemelése a vizsgalatba segiti
a szlovdk polgdrosodds eldtt tornyo-
sulé tdrsadalmi, gazdasdgi, politikai
nehézségek és korldtok szémbavételét,
ramutat a fels6-magyarorszdgi iden-
titdsok sokszinliségére, mely sokféle-
ség ugyanakkor a magyar kulturdlis és
oktatdspolitika manipuldciéihoz is ala-
pul szolgilt.

Abrahdm Barna a szlovdksdg rész-
vételét a magyarorszdgi polgdrosodds
folyamatdban vertikdlis és horizontdlis
dimenzié mentén vizolja fel. Az elgbbi
a szlovdk népcsoport tdrsadalomszer-
kezetének differencidléddsdra vonatko-
zik, melynek kapcsdn a szerz§ rdimutat
a szlovdk kozéposztdly, burzsodzia, ipar
és t6ke megteremtésére irdnyulé, gyak-
ran sikertelen kisérletekre, illetve ezzel
parhuzamosan a magyar kézbeszédben
a szlovdkokrdél alkotott sztereotipi-
kus, egydimenzids tirsadalomképre —
amelyben a ,,tét” megnevezés gyakran
csak a parasztsdgra, vindoriparosokra
vonatkozott. Az elsé {8 fejezet a pol-
gdrosodds menetét, az egyes tdrsadalmi
osztélyok, intézmények Snszervezd-
désére, nemzeti mobilizdcidjdra ird-
nyul6 torekvéseket, azok sikerességét
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vagy sikertelenségét tdrja fel. Az agrdr-
népesség és a vandoriparos réteg még
1910-ben is a népesség majdnem felét
tette ki, amelynek felemelésére, tuda-
tositdsdra a 19. szdzad kozepétdl szo-
vetkezeti mozgalmak alakultak, inkdbb
kevesebb, mint tébb sikerrel (39-42).
A kevés szlovak tulajdonu ipari viéllal-
kozés és a szlovak gazdasdg fejlesztésére
hivatott bankok koziil kettét érdemes
kiemelni: a turécszentmdrtoni Cellu-
loze Rt.-t, illetve a Tdtra Felsémagyar-
orszdgi Bank Rt.-t, melyek mikddése
elé a magyar hat6sdgok komoly akadd-
lyokat gorditettek, az el6bbi esetében
el is lehetetlenitve az {izem munkdjdt
(47-48). A szlovik tdrsadalom fejlesz-
tésébdl csupdn pdr nagytdkés csaldd
tudott jelentds részt véllalni, koziilik
Abrahdm a Makovickyeket és a mar
emlitett Jdn Bobula épitési vallalkozét
emeli ki (58, 60).

A mil mésodik fejezete dtfogé
képet ad a szlovik tdrsadalom fejls-
désének és lehetséges fejlesztésének
dilemmadirdl. A polgirosodis, a teljes
szlovak tirsadalomszerkezet, a szlovik
burzsodzia és kozéposztdly kérdése sok
szempontbdl felmeriilt, amit mésként
értelmeztek a lojélis szlovdk és a nem-
zeth(i értelmiség tagjai. Ezzel szemben
az elemzett magyar szépirodalmi és
politikai mévekbdl (Griinwald Béla,
Mikszdth Kdlmdn, Gdspdr Imre) az
egyszer(, joravald, 4m 6ndllé nemzeti
fejlédésre nem képes szloviksdg képe
bontakozik ki (125-129). A paraszt-
siggal és az eltlind magyar nyelvd
nemességgel kapcsolatos beszédmédok
mellett figyelmet érdemel a nemzethi
szlovdk elit diskurzusa a kiilonosen
a Dél-Alfoldon jelent8ssé vélé mun-
kdsmozgalommal szemben (171-172).

A monogrifia a tdlnyomérészt
vagy részben szlovikok lakta virme-
gyék és a budapesti, a bécsi, valamint
a dél-alfoldi szérvdny szloviksdg pol-
gérosoddsdt vizsgdlja. Abrahdm nagy
figyelmet fordit a torténeti termino-
légia alapkérdéseinek tisztazdsdra, igy
Kifer Istvdn nyomdn a szlovdk kozbe-
széd Uhorskdjanak megfeleltetett etni-
kailag semleges Magyarhon kifejezést
hasznilja, illetve az egykoru szlovik
politikai kozbeszéd alapjdn bevezeti
a Szlovakfsld kifejezést is (14-16).
A szlovdk nemzet térbeli elhelyezke-
désének alapvetd problémdjdc Tibor
Pichler szavaival érzékelteti, aki szerint
a ,szloviksdg multilokdlis identitdsok-
ban, sokféle helyi identitdsra forga-
csolédva élt” (35). A szlovdk nemzeti
identitds viszonylag korldtozott befo-
lydsa, illetve a nagyvdrosi és alfoldi
diaszpérik miatt is fontos szdmba
venni a polgdrosodds helyszineit,
amit a szerz8 a harmadik fejezetben
tesz meg. A szlovdk publicisztikiban
és szépirodalomban a ,szlovdk falu”
egyszerre jelenik meg a nagyvdrossal
szemben a nemzeti [ét mitizdle hely-
szineként és a kiilonb6zé moderniza-
ciés diskurzusok tdrgyaként. A nagy-
virosok szlovdksigdval kapcsolatban
mdsfajta dilemmdval szembesiiliink:
a varos a kozbeszédben dekadens,
erkolestelen, elmagyarosité kozegként
jelenik meg, amely ugyanakkor kul-
turdlis infrastrukedrdjanak készonhe-
téen mindvégig fontos szerepet jdt-
szik a nemzetépités folyamatdban.
Az 1860-as évektdl kezdve a nemzeti
kézpont szerepét betdltd kozép-szlo-
vakfoldi vdros, Turécszentmdrton
dominancidja egyértelmiivé vile,
hiszen a Matica tudomdnyos és m{ivé-
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szeti egylet megalapitdsdt kovetden szd-
mos egyesiilet, miivészeti tdrsulat és
szerkeszt8ség kapott itt helyet. Annak
ellenére azonban, hogy ez a kisvdros
szimbélummai vile, a korszak végéig
igen falusias jellegli telepiilés maradt,
ahogyan arra Griinwald Béla megle-
het8sen rosszindulattian rd is mutatott
(267-268). A szerzé a szlovik polgd-
rosodds helyszineinek szdmbavételét
a dél-alfsldi gazdag szlovdk vdrosok
(Békéscsaba, Totkomlés, Bicspetrdc,
Opazova), valamint az asszimildlédé
kelet-alfoldi telepiilések (Nyiregyhdza)
bemutatdséval zdrja (288-293).
Abrahdm Barna monogrifidjdban
a teljességre torekvés igényével veszi
szamba a 19. szdzad mdsodik felének
szlovék polgdrosoddsdt. E folyamat-
nak kulesfontossdga, de nem egyetlen
momentuma a szlovdk nemzeti identi-
tas, nemzeti narrativa terjesztése, meg-
szildrditdsa. A m a fentieken tul azo-
kat az egymdst6l néha nagyon eltérd
politikai szinezet torekvéseket vdzolja
fel, amelyek egy 6ntudatos szlovak pol-
géri tdrsadalom megteremtését, tdrsa-
dalmi, gazdasdgi, kulturdlis kereteinek
kiépitését tlizték zdszlajukra. E moz-
galmak, kezdeményezések az aktorok
viszonylagos gyengesége, valamint az
egyre restriktivebb magyar kulttirpo-
litikai és gazdasdgpolitikai beavatko-
zésok miatt viszonylag szerény sikerrel
jartak. Abrahim Barna mive drnyalt
képet nydjt a polgdrosodds médjairdl,

a kiilonféle tdrsadalmi csoportok hely-
zetérdl és sulydrdl, valamint az intéz-
mények kialakitdsinak nehézségeirdl.
Felvazolja a szlovdk tirsadalom helyze-
tével kapcsolatos korabeli diskurzusok
fébb irdnyait, a jellemzé alldspontokat.
Végezetill a szerzd szdmba veszi a pol-
gdrosodds jellemzd helyszineit, kiilén
kiemelve a nemzeti kdzpont meg-
vélasztdsinak nehézségét, valamint
a varosi diaszpérdk szerepét. E mono-
grafikus torténeti dttekintés a rep-
rezentdcidk sokasdgdt, a tdrsadalmi
fejlddés szdmos megvaldsult és meg
nem valésult mddjéc veti fel. Taldn
éppen ebben a sokdimenziés diszkur-
ziv térben segithetne jobban eligazodni
a polgdrosoddssal és nemzetépitéssel
kapcsolatos teoretikus szakirodalom
dttekintése, az elméleti kategéridkra
valé gyakoribb visszautalds. Hason-
léan érdekes lenne az osszevetés mds
magyarorszigi kisebbségek tdrsadalom-
fejlédésével, ami a kiilonbségek felvil-
lantdsa mellett rdmutatna a fejlédés,
visszaesés, illetve az dllami represszié
kozos dinamikdjdra. E megjegyzések
mellett fontos hangsulyoznunk, hogy
Abrahim Barna kényve igen impo-
zdns, a magyar és a szlovdk nagyko-
zonség szdmdra ajdnlott, egyben a kor-
szak nemzeti kisebbségeinek torténetét
kutaték dltal haszonnal forgathatd,
inspirdlé munka.
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