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Perényi Roland

~Beteg szerelem” — a queer szubkultura
a rendori e€s a sajtodiskurzusban
a 20. szazad elso felében

A modern brit nagyvdrosok szexudlis kultirdjdt kutaté Matt Houlbrook Queer
London cim(i munkdjdban hangstlyozta, hogy a homoszexualitds tipikusan urba-
nus (szub)kultira, a nagyviroshoz, az urbanizicié folyamatdhoz kot8dé jelen-
ség.! A 20. szdzad elejére az urbanizdcié hatdsdra addig soha nem ldtott médon
alakultak 4t a szexualitds kifejez8dési formdi, a szexudlis szerepek, s egytrtal
mindezen jelenségek tdrsadalmi megitélése is jelentds valtozdson ment keresztiil.
A modern nagyviros teret és lehetdséget adott a szexualitds kiilonbozd formadi-
nak kibontakozdsdra, s egytttal anonimitdst biztositott, menekiilési utat nyitott
a tarsadalmi kontroll elél. Ezzel pdrhuzamosan a modern metropolisz a szexua-
litds tudomdnyos értelmezésének, illetve hatésdgi megfigyelésének és kontrollja-
nak 4j médozatait teremtette meg.

Tanulmdnyunk a szexudlis massdgrol alkotott kép f6bb vondsait kisérli meg
bemutatni a 20. szdzad elsé felének Budapestjén, a sajtd, valamint a rendéri
szakirodalom alapjdn.? Mivel a vizsgélt korszakban az 1878-ban megalkotott
V. torvénycikk 241. paragrafusa kizdrélag a férfiak kozotti szexudlis kapcesola-
tokat kriminalizdlta — a biintetdtorvénykonyv értelmében a , férfiak kozotd faj-
talansdg [...] a természet elleni fajralansdg vétségét képezi, és egy évig terjedd
foghdzzal biintetend8™ —, ezért vizsgilatunkat az ennek kdszonhetden jobban
dokumentdlt férfi homoszexualitdsra koncentraltuk.

A modern nagyviros dllandé valtozdsibdl kévetkezden a homoszexualitishoz
kotdé viselkedésmintdk, megjelenési formdk és kulturdlis gyakorlatok is folya-
matos dtalakuldsban vannak. A vdrosi homoszexudlis szubkultira mdr a 20. sz4-
zad elején is rendkiviil sokszin(, dsszetett volt, szdmos kiilonboz6 altipussal.
A szubkultdra ezen Ssszetettsége — amint azt a késébbiekben is ldtni fogjuk

1" Houlbrook 2006: 1-15. Yorick Smaal ezzel szemben az ausztrdliai Queensland homoszexudlis
szubkultdrdjdt vizsgdlé tanulmdnydban felhivja a figyelmet arra, hogy a férfiak dltal domindle,
a kemény kétkezi munka dltal meghatdrozott rurdlis kornyezetben is megfigyelhetd a homosze-
xudlis identitds és szexudlis praktikdk jelenléte (Smaal 2007).

2 Tanulmdnyunkban nem foglalkoztunk a Tandcskoztdrsasdg rovid iddszakdval, amely ugyan
dtmeneti cezdrdt jelentett a homoszexualitdssal kapcsolatos jogi és kriminolégiai felfogds terén,
de nem volt hosszt tdvt hatdssal a kérdésre. A Tandcskoztdrsasdg iddszakdhoz: Kurimay 2012:
152-206.

3 htep://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799 — utolsé letdltés: 2016. oktdber 31.

4 Houlbrook 2006: 1-15.
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— nem csupdn a témdt vizsgdld torténész szdmdra nyilvdnvalé, mar a korabeli
elemz8k is megfigyelték a jelenséget. Bar tanulmanyunk keretein beliil ezt az
osszetettséget nincs modunkban részletesen bemutatni, a késébbiekben — ismét
Matt Houlbrookra hivatkozva — gyakran fogjuk hasznélni a gueer kifejezést is,
amely e szubkultira sokszintségét hivatott kifejezni. Houlbrook munkdjiban
éppen a gueer kifejezéssel hangsilyozza azt, hogy a homoszexudlis szubkultirin
beliil szimos altipus figyelheté meg — ami egytttal nagymértékben osszefiigg az
egyes személyek tdrsadalmi hovatartozdsdval is. Eszerint megkiilonboztetenddek
a néiesen 6ltozkodé férfiak, az dgynevezett queanck,’ valamint az ennek radi-
kélisabb megjelenési formdjdt képvisel8, magukat nének sminkel és néi ruhdt
viseld (szexudlis bedllitottsdgukat tekintve azonban mégsem mindig homosze-
xudlis) férfiak, az Ggynevezett drag queanek; a mindkét nemmel szexudlis kap-
csolatot 1étesitd, egyébként a tdrsadalom dltal ,,normalisnak” tekintett — sokszor
heteroszexudlis hdzassdgban €16 — férfiak; a kozéposztilybeli homoszexuilisok,
akik kifejezetten az alsébb tdrsadalmi csoportokbdl valasztanak maguknak szexu-
dlis partnert vagy éppen a testiiket a megélhetés érdekében druba bocsdté hete-
roszexudlis férfl prostitudltak is. A queer kifejezés ugyanakkor magiban foglalja
a homoszexualitdsnak azon megjelenési formdit is, amelyek csupdn dtmeneti
(homo)szexuilis identitdst képviselnek, és ebbél kifolydlag egy-egy életciklushoz
vagy konkrét térformdcidhoz (példdul katonasdg, bortonbiintetés, bentlakdsos
iskola) kotédnek.

A 20. szézad elejére Budapestet a kozvélemény és a politika egyardnt blings,
erkélestelen vdrosnak bélyegezte, ahol burjdnzott a prostitticié és az immoralitds,
s a tarsadalom ezen ,betegségei” kozé soroltdk az azonos nemiek kozotti szexud-
lis kapcsolatokat is. A sokak dltal tdlsdgosan erdltetettnek, mesterségesen gerjesz-
tettnek tekintett urbanizdciénak megvoltak az drnyoldalai; a vérosi tdrsadalomra
jellemz8 ellentétek, a nagyvérosi 1ét vélsigjelei hamar jelentkeztek Budapesten
is. Ennek megfelelden a kozvéleményt a véros irdnt érzett csoddlat mellett egyre
inkdbb 4thatotta a fenndll$ viszonyok birdlata is. Erre jé példa Brichta Kdlmdn
1891-ben (nota bene, Budapest ekkor még nincs hiszéves!) megjelent, Buda-
pestnek vesznie kell! cim( ropirata, amely elsésorban a varos morilis romlottsiga,
a szexudlis kicsapongdsok ellen inditott tdimaddst.

Amint azt a tanulmdny cimével is jeleztiik, a homoszexualitdssal kapcsola-
tos diskurzust ebben az idészakban a téma fokozatos medikalizdléddsa jellemzi:
a homoszexualitdst gyégyithaté és gydgyitandé betegségként, perverzioként
értelmezték. Ennek a felfogisnak a megjelenését, illetve sajdtossdgait igyeksziink
tanulmdnyunkban bemutatni.® E folyamat egyik jellegzetessége, hogy mikézben

5 Jéllehet ebben az értelemben mdra mér csak a queen kifejezés haszndlatos, a 20. szdzad elsé
felében a ‘gueen’ és a ‘quean’ (kizépang rosszhirt né, prostitudle) alak egyardnt bevett volt.
Houlbrook — Eric Partridge, a korabeli nyelvallapotokat tiikr6z8 A Dictionary of Slang and
Unconventional English (1937) és Dictionary of the Underworld (1949) cim(i munkdi alapjén —
konyvében a guean irismédot hasznalja mérvadoként.

6 A homoszexualitds medikalizdléddsdhoz: Kérdsz 2013.
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a sajtdé-, valamint a rendéri diskurzus el8szeretettel kolesonzote az orvostudo-
mdnybdl vett fogalmakat a nagyvdrosi tdrsadalmi problémak leirdsdhoz, a szdzad-
forduléig ennek még csupdn stilisztikai szerepe volt, a szexudlis mdssdg tudomad-
nyos alapon medikalizalt dbrdzoldsa csak az 1900-as évekre vélt dltaldnossa.

Az irds els6dleges forrdsdt a renddrségi iromdnyok, f6kapitdnyi jelentések,
renddri szakkonyvek, valamint a sajtoban megjelent cikkek jelentik.” A korabeli
napisajtéban dltaldban harom kiilonb6z8 formdban artikuldlédhatott a homo-
szexualitds kérdése. A leggyakrabban biincselekmények — rdgalmazdsi, zsaroldsi
tigyek, rabldsok, gyilkossdgok — dldozataként vagy szerelmi bdnat miatt ongyil-
kossagot elkovetd szerencsétlenként jelenik meg a homoszexudlis férfi. Ennél
joval ritkdbban fordulnak elé olyan biinesetek, amelyeknél az elkovetd — és ilyen-
kor legtobbszor az dldozat is — homoszexudlis, s végiil a legritkdbban foglalkozott
a sajté dltaldban véve, konkrét esettdl fiiggetlentil a szexudlis mdssdg kérdésével.
Tanulmdnyunkban mindhdrom esetre hozunk példit.

A napisajt6 mellett els6sorban a sajtédiskurzushoz szorosan kapcsoléds, 4m
éppen ebben a korszakban 6ndllé mifajként megjelend, a nagyvirosi tarsadalom
drnyoldalait bemutaté riportkényvekre és lektlirirodalomra tdmaszkodtunk.

A KORABELI SAJTO ES A RENDORSEG VISZONYA

A renddrség és a sajté esetében ldtszdlag két eltérd, egymdstdl figgetleniil
miikods, sét, elsd pillantdsra ellentétes érdekeket képviseld intézményrdl van
sz6. A forrdsok alapjdn egyértelmtien kimutathatd, hogy a két diskurzus a szd-
zadfordul6tdl — eltekintve a nézeteiben a hatalommal leginkdbb szembenall6
Népszavdtdl — szimos parhuzamot mutat, s inkdbb az egyiittmikddés, mint
a konfliktus figyelheté meg a két teriilet kozott. Ennek az egytittmiikodésnek
szdmos oka van, de elsésorban annak kdszonhetd, hogy a sajté szimdra a véros
kozbiztonsdgdval kapcsolatos egyik legfébb informdciéforrds maga a rendédrség,
azon belil is a renddri sajtdiroda volt.®

Mig a renddrség és a sajtd viszonyat a szdzadfordulén még inkdbb a tédvolsdg-
tartds, illetve a kolesonos kritika jellemezte, addig az 1910-es évekre — kdszon-
hetéen részben a Budapesti Napilapok Rendéri Rovatvezetdinek Szindikdtusa
1902-es megalakuldsdnak, illetve a renddri riporterek és a sajtdosztdly munka-

7 Lasd példdul: Jelentés 1904. Kutatdsunk sordn nagy segitséget jelentett az Arcanum Digitd-
lis Tudomdnytdr adatbdzisa, amely szimos korabeli napilap digitalizlt vltozatdt tartalmazza.
Az adatbdzisban t6rténd keresést nem konnyitette meg, hogy a vizsglt korszakban még nem
volt az azonos nemiiek kozotti szexudlis kapcsolatoknak dltaldnosan elfogadott elnevezése, igy
a keresést tobb, a témdhoz k6t8d8 kulcsszdval (és persze ezek kiilonbozd irdsmodjaival) — igy
példdul szodémia, urning, fajtalankodds, buzerdns, perverz —, valamint a korszak sordn egyre
inkdbb bevetté valé homoszexudlis kifejezéssel folytattuk le. A kulcsszavakra torténd keresésen
tilmenden szdmos, mds forrdsban taldlt nyomon haladva sikeriilt Gjabb esetekre bukkanni az
adatbdzisban. A homoszexudlis fogalmadnak megjelenéséhez: Takdcs 2003.

8 Errdl bévebben: Perényi 2012: 206-208.
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tarsai kozotti szoros munkakapcesolatoknak — a rendérség mintha nyitottabbd
vélt volna a nyilvdnossig felé.” Az A 60 éves magyar rendérség cim( jubileumi
kotet igy fogalmazza meg a renddrség és a sajtd viszonydnak ezen dralakuldsit:
LA renddrség és a sajté egylittmiikodése a legrégibb id8kedl napjainkig, foko-
zatos fejlédésen ment keresztiil, hogy a kezdetben volt rdutaltsdg kapcsolatdbdl
a mai, hivatalos kapcsolat mellett, valésdgos bardti viszonnya emelkedett.”!

A renddrség és a sajté egytitemiikodésének iskolapélddja a riporter Tébori
Kornél, valamint a rendéri sajtéosztdly vezetje, Székely Vladimir kozott fenn-
4ll6, hossza évekig tarté munkakapcsolat, melynek koszénhetéen szimos olyan
riportkonyv sziiletett, amelyek a mai napig meghatdrozzak a szdzadfordulés
Budapest drnyoldalairdl alkotott képiinket.

A HOMOSZEXUALITAS RENDORI FELUGYELETE

A professziondlis rendérség mér a kezdetektdl fogva torekedett arra, hogy a koz-
biztonsdgra potencidlisan veszélyes tirsadalmi elemeket megismerje és regiszt-
rdlja. A blintigyi nyilvéntartdk, kiilonbozd névjegyzékek, és bizonyos mértékig
a renddri statisztikdk is ezt a célt szolgdltdk. A homoszexualitds kapcsdn utébbiak
még a kortdrs elemz8k szdmdra sem tették lehet6vé a biintetétorvénykdnyvben
yszemérem elleni fajtalansdg” elnevezéssel illetett vétségek elemzését, mivel ezeket
mids szemérem elleni blintettekkel egybeolvasztva kezelték az adatsorok. Ha sta-
tisztikailag nem is prébdltdk meg regisztrdlni a hatdsdgok kifejezetten a homo-
szexudlis miliét — erre feltehetden azért sem nagyon volt igény, mert viszonylag
alacsony lehetett a ,,szemérem elleni fajtalansdg” miatt letartéztatottak, s még
ennél is kevesebb az emiatt elitéltek szdima —, szdmos jel utal arra, hogy a renddr-
ség feltehet8en a biiniigyi nyilvdntartd rendszer létrejottével egy idSben igyeke-
zett valamilyen médon megfigyelni és rendszerbe foglalni a queer szubkultdrat.

A renddrségi nyilvdntartdsokban a szexudlis méssdg — ha csak érintdlegesen is
— el8szér az 1896-0s millenniumi tinnepségek elétt a renddrség dltal két kdtetben
kiadott, A rovott egyének rivid személyleirdssal elldtott betiisoros névjegyzéke cimet
viseld listdn jelent meg. A névjegyzékben szereplé tobb mint 13000, a budapesti
tinnepségek kozbiztonsdgdra potencidlis veszélyt jelentd személy koziil kettdnél
a megjegyzés rovatban a buzerdns kitételt olvashatjuk.!!

9 Ennek egyik legjobb példdja az 1914-es ,Mdgnds Elza-tigy”, melynek kapcsdn el8szor fordult el8,
hogy a rendérség a sajtét, illetve a sajton keresztiil a széles nyilvdnossigot is bevonta a nyomozati
munkdba azzal, hogy nyilvdnossdgra hozta a budai Duna-parton felfedezett ismeretlen néi holt-
testr8l késziilt helyszini fotékat. Az eset sajtétoreéneti vonatkozdsaihoz: Zelei 2014.

10 Borbély—Kapy (szerk.) 1942: 211.

11 A kée ,rovott mualed” a Wichter Jdnos Frigyes Kdroly Miksa néven szerepld, a németorszdgi
Wurzenbdl szdrmazé 24 éves, borbély foglalkozdst zsebtolvaj, valamint a szentpéterviri illetd-
ségil, 34 éves csal6 eredeti foglalkozdsat tekintve nyelvtanité Bollinger Karoly Agoston Adolf.
A névjegyzékrdl bévebben: Perényi 2005.
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Elséként Kurimay Anita hivta fel a figyelmet dokrtori disszertdciéjédban
a homoszexudlisokat nyilvantart6 renddrségi lista létezésére, amely azonban méra
megsemmisiilt — vagy legaldbbis lappang. Kézvetett médon mégis kihdmozhaté
néhdny informdcié a nyilvintartds osszetételérdl. Tanulmdnyunknak nem témdja
e nyilvdntartds részletes bemutatdsa, ezzel kapcsolatban Takdcs Judit részle-
tes elemzése jelen szimban olvashaté.'? Néhdny kdzvetett informdciét azonban
érdemes kiemelni a listdval kapcsolatban, ami alapjdn arra kévetkeztethetiink,
hogy a queerekrdl vezetett nyilvintartds, illetve annak gyakorlati alkalmazdsa sem
a sajtd, sem a nagykozonség szdimdra nem maradt titok.

1932-ben példdul A Viros cimii ,varospolitikai és kozgazdasigi” hetilap egy,
késdbb részletesebben bemutatandé cikkében szot ejt a nyilvantartdsrol is. A cikk
ismeretlen szerzdje kifogdsolja, hogy a hatésdgoknak ,még arra sincs torvényes
rendelkezés alapjan modjuk, hogy ezeket az embereket nyilvantarssdk’. ,,A bliniigyi
gyakorlat azonban azt mutatta, hogy lehetetlen ilyen nyilvintarté nélkiil a biin-
tigyek egész sordban eredményes nyomozdst folytatni, s igy a célszeriség meg-
teremtette a nyilvantartdst” — folytatddik a cikk, amely azért hangsalyozza, hogy
a renddrség a lehetd legdiszkrétebben kezeli a nyilvdntartdst, aminek koszonhe-
t6en ,,a fovdrosban szinte legendik keringenck egyrészt a nyilvantartottak szdmdrdl,
mdsrészt azokrol a nevekrdl, amelyek ebben szerepelnek”."

A neves detektiv, Nemes Sdndor 1944-ben megjelent, Gyakorlati nyomozds
cimd monumentilis munkdjiban t6bb, homoszexuilisok sérelmére elkovetett
biincselekményt dolgozott fel. Konyvébdl kideriil az is, hogy a renddrség szer-
vezetén beliil mikodott egy kiilon ,homoszexudlis csoport” is, melynek veze-
tje Rona Ernd, helyettese pedig Car Istvdn volt.'"* Erre a csoportra hivatkozik
A Viros imént idézett cikke is, amely kiemeli, hogy a detektivek ,,minden egyes
esetben megkisérlik a rdbeszélést”, a legtobbszor azonban ,0ly szemtelen visz-
szautasitdsban van résziik, hogy csak a legnagyobb énuralommal tudnak ural-
kodni magukon”."> Egy mdsik, a Detektiv cim( hetilapban megjelent cikkbdl
ugyanakkor az is kideriil, hogy a rend8rség mdr az 1920-as években is kiemelt
figyelmet szentelt a gueer szubkultirdnak. A vezetdje, Bak Sdndor detektiv féfel-
tigyel$ utdn csak Bak-csoportként emlegetett nyomozdcsoport a kirtyajdtékosok
feligyelete mellett a ,,beteges hajlamu férfiak” meghigyelésével is foglalkozott.'

A detektivek gyakran végezték munkdjukat dlruhdban. Ezt a médszert nem
csupdn blinbandik vagy kirtyabarlangok megfigyelésére és felszimoldsdra alkal-

12 Takdcs 2016.

13 Szerelmi tigyndkok, homoszexudlis apacsok gardzddlkodnak a févaros szivében. A Viros 1932.
janudr 23. 1-2. (Kiemelések az eredetiben.)

14 Nemes 1944: 381. Eszenyi Miklés szerint, miutdn a két vildghdbort kézott csak ritkdn alkal-
maztdk a 241.§-t, ezért Cdrrél ,semmi rosszat nem mondtak a homoszexudlis legenddrium
lapjai” (Eszenyi 2006: 75).

15 Szerelmi tigynckdk, homoszexudlis apacsok gardzddlkodnak a f8vdros szivében. A Viros 1932.
janudr 23. 1-2.

16 Kiizdelem a vildgvdrosi blindk ellen. Detektiv 1921. augusztus 24. 1-2.
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1. kép
N6i rubids detektivek

Forrds: Borbély—Kapy (szerk.) 1942.

maztdk, hanem a gueer szubkultira megfigyelésére is.!” Nemes Sindor egy konk-
rét esetet is leir konyvében, amelynek sordn Piispoki Sandor detektiv féfeliigyeld
ndi ruhdban jelent meg egy bdrban, amelyrél koztudott volt, hogy azt szimos
queer litogatja. Puspokit rovid idé malva egy mdsik néi ruhds férfi kérnyé-
kezte meg, aki ,hevesen udvarolni kezdett neki”, majd felkérte egy tdncra az
alruhds detektivet, s ezutdn a lakdsdra invitdlta a kovetkez8kkel: A fiilébe duru-
zsolta, hogy kovetkezd hét péntek estéjén a lakdsdn feketemisét rendez, melyen
sok elékel8ség fog megjelenni.”'® A féfeliigyeld természetesen élt a lehetdség-
gel, és a ,feketemisén” sikeriilt is azonositania szimos olyan ,beteges hajlamu
férfit és kibicsaklott idegzetti n8t”, akit kordbbi nyomozdsa sordn mdr ldtott az
inkrimindlt barban. Az omindzus ,feketemisén” a hdzigazda ostromolni kezdte
a detektivet, aki természetesen ellendllt, s a dulakodds kézben Piispoki leleplezs-
dote (arrdl, hogy miképpen, nem tudésit Nemes Sdndor). A feldithédott hizi-
gazda erre fojtogatni kezdte a feliigyel6t, de az egy ,dsiu-dsicu fogdssal” leteri-
tette timadéjdt, majd gyorsan tévozott a lakdsbél. Ezt kovetéen Puispoki leadta
a detektivfénoknél a ,feketemisén” felismert emberek listdjdt, majd a médsodik
ilyen esemény sordn a renddrség rajtaiitott a tdrsasagon, s tobbek kozote Plispoki
yudvarl6jac” is letartéztatta. "

17° N6i ruhdba 6ltozdte detekeivek egyébként mér sokszor értek el fontos nyomozdsi eredménye-
ket. Péld4ul igy sikeriilt lelepleznidk sikkasztékat, beteges hajlama embereket, akik mulaté-
helyiségekben, a l6versenytéren és masutt jelentek meg és egyébként nem lehetett volna a koze-
liikkbe férkézni” (Nemes 1944: 664).

18 Nemes 1944: 664.

19 Nemes 1944: 665.
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A detektiv tehdt egyfajta agent provocateurként lépett fel azzal, hogy dlruhdt
oleote, s igy a nyomozds érdekében bizonyos értelemben maga is felvette a gueer
szerepét. Egy ehhez hasonlé esetet dokumentdlt Matt Houlbrook is London-
ban: 1927-ben a rendérség vizsgilatot inditott egy Reginald Handford nevi
renddr ellen, aki nyilvinos WC-kben 4llitott csapddt a partnert keresd férfiaknak.
Handford — aki a renddrségi iratok tantsdga szerint 18 hénap alatt 15 gueer férfit
tartdztatott le — egy dltala rendszeresen megfigyelt nyilvinos WC-ben egy vildg-
haborts hésnek szdmit6 iskolamesterrel szemben intézkedett, s az tigy kapcsin
kitor6 botriny megkérdéjelezte az addigi rendéri gyakorlatot. Az eset nyomdn
a londoni rendérség megszigoritotta az ilyen tipust esetekhez kot6d6 rend6ri
eljardsok feliigyeletét.” Budapesten nem tudunk hasonlé belsd vizsgalatrdl, ahogy
arr6l sem, hogy mi lett végiil a razzia sordn letartéztatott vendégek sorsa. Mds for-
rasok is utalnak viszont arra, hogy az ehhez hasonld, dlruhds, a milidbe beépiilg
nyomozdsok nem voltak ritkdk. Ezt erdsiti meg egy, a nyomozékat néi ruhdban
dbrdzolé fotd is, amelyet a renddrség jubileumi kotetében publikdltak. A hatdsd-
gok mellett természetesen a sajté is igyekezett feltdrni a nagyvdrosi szubkultarak
ezen mélyrétegeit. Miutdn azonban a gueer milié meglehetésen zdrt volt, olykor
kiilénleges médszerekhez kellett fordulni a ,beteges hajlamiak” megismeréséhez.

EGY SAJATOS KiSERLET A QUEER SZUBKULTURA MEGISMERESERE

A Nédas Sandor dltal alapitott Pesti Futdr a korszak egyik jellegzetes bulvarter-
méke volt. A lap kiilonleges médszerrel igyekezett megismerni a normatdl eltérd
szexudlis életet él6 varoslakékat. 1908-ban a szexudlis tartalmt hirdetései miatt
gyakran kritizalt Pesti Hirlapban ,igen érdekes és izgatd apré hirdetéseket” adtak
fel.?! A kétértelmiien megfogalmazott hirdetések nagy részét ugyan nék nevében
jelentették meg, de akadt kdztitk homoszexudlis tartalma is. Utébbi a Peszi Hir-
lap 1907. december 18-i szdmaban olvashaté: , Intelligens, megértd bardtot keres
finom-lelki mivész. Leveleket kérek "UNOM AZ ASSZONY T« jeligére.”*
»oejtettiik, éreztiik, hogy itt nagy, emberf6lotti titkok vannak eltemetve,
amelyekbdl egész kozelrdl, tgyszélvan egy 1épésrél szemlélhetjiik, hogy tulaj-
donképpen mi minden térténik Budapesten, hogy kik és mifajta emberek kozt
éliink, kikkel lakunk egy hdzban, kikkel iszunk egy csészébél fekete kavét és egy
pohdrbdl vizet” — igy foglalja 6ssze a cikk szerzdje, feltehetden maga Néddas Sin-
dor, a riport céljét.”® A riporter ,nagy tirsadalmi razzidnak” nevezi a kisérletet,
s egyuttal a maga médjdn ,medikalizdlja” is munkamdédszerét: ,mintha egy éles

késsel felboncoltuk volna Budapestet, hogy belenézziink a gyomrdba”.*

20 Houlbrook 2006: 39—135.

21 Pesti Futdr 1908. mdjus 7. 3—10.

22 Pesti Hirlap 1907. december 18. 32.
23 Pesti Futdr 1908. méjus 7. 3-10.

24 Pesti Futdr 1908. mdjus 7. 3-10.
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A rendhagyé ,kutatds” eredményeit tobb részletben, a Pesti Hirlap kiadé-
jara, a Légrddy Testvérek Nyomdai Miintézetére nézve meglehetdsen inszinu-
4l6 mddon, a lapkiadéra bordélyhdzként utalé Maison Légrddy (a budapesti bor-
délyhdzaknak gyakran volt francia neviik, a Magyar utcai bordélyhazat péld4ul
Maison Fridaként is emlegették) cim alatt kozolte a Pesti Futdr. Bar a cikkird
szerint a hirdetésre ,szdzszdmra” érkezd vélaszlevelek nagy részét nem lehetett
ko6z6lni, ,annyira szemérmetlenek és izléstelenek” voltak, néhdny ilyen ,valasz-
levelet” mégis teljes egészében lehozott a lap. Bér a levelek hitelességét az azokat
elemz6 torténésznek nincs mdr médja ellendrizni, s erés a kétely eredetiségiikkel
kapcsolatban, a gueerekkel foglalkozé sajtédiskurzus elemzése szempontjibél ez
nem is feltétleniil relevdns. Erdemes néhdny, a hirdetésre ,bekiildott” széveget
teljes egészében idézni, mivel azok j6l mutatjak a tdrsadalmi normatdl eltérd sze-
xudlis bedllitottsigti emberek ismerkedési szokdsait, a szexudlis mdssig rejtézkodd
mivoltdt, valamint az dllandban fenyegetd tildoztetést és megbélyegzettséget.

Egy 8szinte kapcsolatra vigy6 gueer példdul meglehetds ontudattal vall hajla-
mairdl és arrdl, hogy tartés kapesolatra végyik:

,Uram, még tapasztalatlan vagyok kissé, de hajlamaim &szinték. Volt mér bardtom,
kezddé mint én, de elhagytam, mert gydva volt és nem elégitett ki. Hénapok éta
pénzért vdsdrlom itt Pesten a bardtaimat, de ez mind nem az, amit én akarok. Apré-
hirdetése azzal a hittel t5lt el, hogy taldlkozdsunk mind kettdnk megelégedésére szol-
gélna. En csak este nyolcz éra utdn vagyok szabad. Mdskor taldlkoznom lehetetlen.
Igy 6nnek kell talilkdrél gondoskodni. Ha én rdm esne a vélasztdsa, tgy »Kék-vére

jelige alatt {rjon a fpostdra.”?

Hasonléan 8szinte, férfi-férfi kozotti kapesolatra vagyott a kovetkezd levélird
is. [rdsa ugyanakkor abbdl a szempontbdl is érdekes, hogy a szerzd személyével
kapcsolatos informécidkndl szimos, a gueerckkel kapcsolatban gyakran elékeriild
sztereotipidt (miveltség, miivészetszeretet, kifinomultsdg, érzékenység) felvonultat:

»lgen tisztelt uram! Olvasva a »Pesti Hirlap« mai szimdban megjelent b. kishirdetését,
azt hiszem, hogy foltaldltam onben — dltalam rég keresett, de még eddig nem taldle —
igaz, 8szinte rokonlelket. Sziikségét érzem a mai [éha, erkélestelen és érdeket hajhdszo
vildgban, hogy nem asszony, — hanem egy igaz férfi — tdrsasdgdt, bardtsigdt, tandcsdt
magamnak megnyerjem és kiérdemeljem. Személyemrdl annyit jegyzek meg, hogy
28 éves, érettségizett, a hivatalnok pdlydn mikodd fiatalember vagyok, ki a miivé-
szetet imddja. Becses levelét a budapesti fépostdra, post restante, a kovetkezd jeligére

kérem: »Ars longa, vita brevit« [sic!]. Addig is maradok tisztelettel. Ismeretlen.”2°

25 Maison Légrddy. Pesti Futdr 1908. mdjus 21. 18.
26 Maison Légrddy. Pesti Futdr 1908. méjus 21. 18.
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Egy midsik, a tdrskeresd ,inzerdtra” leadott jelentkezd levélbdl mér egy
tapasztaltabb, feltehetSen inkdbb csupdn szexudlis kapcsolatra vigy6 queer alakja
rajzol6dik ki, aki nyilvdn jél ismerhette a jellegzetes f8vdrosi taldlkahelyeket:

,Olvastam aprohirdetését. Ha komolyan gondolja, amit kozzétett, gy csiitdreok este
hat és hét kozoee legyen a Kazinczy-utcai fiirdd eldte. Néhdny percznyi vdrakozdssal
megalapithatja egész élete szerencséjét és gondtalan j6 életet biztosithat magdnak.”*’

Végiil érdemes idézni azt a levelet is, amelynek szerzdje a homoszexuilis
szubkultdra j6 ismerdje lehetett, hiszen felismerte a hirdetésben a riporter 4ltal
dllitott csapdat:

»Félek, hogy 6n valami ellenség, aki ezen az tton prébdl szerencsét. Ha igaz, akkor
legyen dtkozott. Ha tényleg testvér, akkor révidesen taldlkozni fogunk. En Buda-
pesten minden férfic ismerek, aki szdmitdsba johet. Azt hiszem, hogy 6n, tisztelt

»Unom az asszonytc, senki mds, mint egy iigyes detektiv! Voros!”?®

Amint azt a késébbiekben is ldtni fogjuk, a homoszexualitds témdja gyak-
ran felbukkant a Pesti Futdr hasdbjain; Nddast, a Nap egykori rend6ri riporterét
lithatéan élénken foglalkoztatta a févaros erkolcsi élete, s azon beliil is a queer
szubkulttra.

1908 - A FORDULAT EVE?

Szdmos jel utal arra, hogy Magyarorszdgon, és kiilonosen Budapesten az 1908-as
év komoly véltozdst hozott a kulturdlis és a tirsadalmi élet legkiilonboz8bb terii-
letein. Ebben az id8szakban figyelheté meg egyfajta szemléletvaltds a szocidlis
kérdések kezelése terén.” A tdrsadalompolitikdn beliil tetten érhetdek olyan vél-
tozdsok, amelyek egyrészt a tdrsadalmi konfliktusok kiélez8désének kényszere
alatt, mdsrészt pedig a korszakban megjelend tudomdnyos elméletek hatdsdra
kovetkeztek be. Ennek koszonhetd tobbek kozott, hogy az érdemes és érdem-
telen szegények dichotémidjan alapulé jétékonykoddst a modern szocidlpolitika
irdnydba mutaté intézkedések valtottik fel, de ebbe a korbe sorolhatjuk a gyer-
mekvédelemben vagy éppen a biintetépolitikdban hozott intézkedéseket is.?
A ,fordulat” az élet szimos mds teriiletén is megfigyelhetd, elég, ha csak a Nyugar

27 Maison Légrady. Pesti Futdr 1908. mdjus 21. 18.

28 Maison Légrddy. Pesti Futdr 1908. mdjus 21. 18.

29 Bihari Péter az 1905-1906-o0s évhez, az ellenzéki koalicié gy6zelméhez, valamint az ennek hatd-
sdra erSteljesebben artikuldlédé szocialista és radikalis irdnyzatokhoz, és ezzel pirhuzamosan
a modern tdmegkultdra dtalakuldsihoz koti a ,,megkésett szdzadvéget” (Bihari 2008: 24-31).

30 Lisd példdul: Gydni 1998. A biintet8politika reformjdhoz: Perényi 2012: 86-97.
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és a Bdrczy Istvan polgarmester koréhez kothetd Virosi Szemle beinduldsra vagy
éppen a Bérczy-féle kislakds- és iskolaépitési program felfutdsira gondolunk.

Ugy tlinik, hogy a homoszexualitds értelmezése szempontjdbél is egyfajta
fordulatot jelentett az 1908-as év. E fordulat egyik konkrét oka egy komoly
nemzetkozi sajtévisszhangot keltd németorszdgi botrdny volt. Mielétt azonban
ratérnénk ennek bemutatdsdra, érdemes egy kordbbi, ugyancsak nemzetkozi
visszhangot kapott eset, Oscar Wilde 1895-6s botrdnyos bebortonzése hatdsdra
a sajt6 dltal reflektorfénybe helyezett magyarorszdgi tigyet emliteniink, amely
— Osszevetve a késbb tdrgyalandé mdsik biniiggyel — j6l mutatja azt a valtozdst,
ami a homoszexualitds felfogdsa terén lezajlott a két esemény kozotr eltelt alig
mdsfél évtizedben.

A 19. szézad végének egyik legnagyobb szenzicidja volt az ellenzéki vezér,
Takdts Zoltdn tigyvéd esete. Az ifju tigyvéd, aki fényes politikai karrierre szdmit-
hatott, de koltekezd életmddot folytatott, az 1893-ban a Leszdmitolé Bankbdl
elsikkasztott, kozel egymillids sszegbdl — a sikkasztdst elkovetd egyik banktiszt-
viseld vallomdsa szerint — 200 000 forintot kapott, amit aztdn Monte Carléban
el is jdtszott. Letartéztatdsakor rdaddsul nagy mennyiségt hamis pénzt taldltak
Takdtsnil, igy az tigy kapcsdn a renddrségnek egy pénzhamisité tdrsasdgot is
sikertilt lelepleznie, amely szdzforintos bankjegyeket gydrtott.’! Takdts a birdsdgi
targyaldson igyekezett beszdmithatatlansigdt bizonyitani, s tobbek kozott arra
hivatkozott, hogy a banki sikkasztis egyik elkovetSjével, Berecz Antallal ,perverz
viszonyt” folytatott.”> A targyaldsrdl beszdmold Budapesti Hirlap szerint a birésdg
megprébalta a vadlott vallomdsdt elterelni errdl a vonalrdl: ,Mindenki azt hitte,
hogy az utolsé percben follobban a szerencsétlenben az 6nérzet egy kis szikrdja
és visszariad att6l, hogy még tobb szennyet kenjen magdra. Takdtsbél kihalt
minden mordlis érzés, nem riasztotta vissza, hogy mellette iil anyja, eldtte tilnek
egykori ismerdsei, tovdbb flzte undok meséjét, hidegen vddolta magirt a legocs-
ményabb btinnel [...].”% Takdtsnak mindenesetre annyit sikeriilt elérnie, hogy
a birdsdg a tovabbiakban zdrt ajték mogdtt folytatta meghallgatdsit.

Az orvosszakérték minddssze annyit dllapitottak meg, hogy bar Takdts
singerlékeny, izgatott ember, kiilonosen, ha a rend8rségrél van sz46”, azonban
sem elmezavarban, sem ,ontudatlansigban” nem szenved. A védlott ezt kove-
téen megkérddjelezte a torvényszéki orvosok véleményét, s elmondta az ekkor
mdr zdrt tdrgyaldson, hogy ,szexudlis perverzitdsban” szenved.* A szakért8k ezzel

—

31 Borbély—Kapy (szerk.) 1942: 310-311.

32 Nem ez volt az egyetlen olyan sikkasztdsi iigy, amelyben a homoszexualitds szerepet kapott.
1912-ben a Magyar Pénzintézetek Kozponti Hitelbankjdnak egyik bankszolgdja 5000 korondt
sikkasztott, amit hdrom homoszexudlis tarsaval elkoltott, tobbek kézott ndi ruhdkra (A homo-
szexudlis sikkasztd. Népszava 1912. szeptember 29. 9).

33 Takdts Zoltdn pore. Budapesti Hirlap 1895. november 20. 4-5.

34 Alll’télagos partnere, Berecz Antal, vallomdsdban beismerte, hogy Takdts a szembesitéskor
hasonlét tandcsolt: ,Azt mondta, hogy ha elfognak, tettessem magam bolondnak, nem lesz
bdntéddsom” (Takdts Zoltdn pore. Budapesti Hirlap 1895. november 20. 4-5).
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kapcsolatban is 4gy nyilatkoztak, hogy ,olyan szimptémdt, melybdl azt lehetne
kovetkeztetni, hogy sexudlis aberraciéban szenved, nem konstataltak nala”.»

A hosszt évekig elhtz6dé birdsdgi tigy sordn Takdts mindvégig igyekezett
fenntartani azt az érvet, hogy perverz hajlamai korldtozték ,szabad elhatdrozdsi
képességét”, a renddrségi nyomozds alapjin azonban inkdbb arra utaltak a jelek,
hogy Takdts ,ezt a hajlamot csak szimuldlja, hogy sziikség esetében védelmére
kiakndzhassa”.%® Azt, hogy az egyébként hdzas Takdts valéban homoszexudlis
volt-e, vagy csupdn tigyvédi rafinéridjinak koszonhetéen fedezte fel magdnak
az Ujfajta ,betegséget” mint lehetséges enyhitd koriilményt, utélag mér lehetet-
len eldonteni. Mindenesetre ez az elsd, dltalunk ismert eset, amelyben a vddlott
a homoszexualitdst a beszdmithatatlansdg melletti érvként haszndlta. A birésdg
azonban ldthatéan nem volt vevé a vddlott védekezésére, s végiil hétévi foghdz-
biintetésre itélték az egyetemi ifjusdg egykori vezérét.

1908-ban csticsosodott ki az a németorszdgi eset, amely irdnt a magyar sajté
is rendkiviili érdeklédést mutatott. Az Eulenburg-botrdny néven ismertté vale
tigy — az Oscar Wilde-féle perrel szemben — mér sokkal komolyabb visszhangot
kapott a hazai nyilvinossdgban. A Harden-per néven is ismert eset 1906-ban
robbant ki, amikor Maximilian Harden, a Zukunfi cim, II. Vilmos csdszdrt éle-
sen kritizdl6 lap kiad6ja tdmaddst intézett a csdszdr kozeli bardtja és bizalmasa,
Philipp zu Eulenburg und Hertefeld herceg ellen annak vélelmezett homosze-
xualitdsa miatt. Harden szerint a herceg szexudlis hajlamai kockdzatot jelentenek
az dllam biztonsdgdra, hiszen zsarolhatéva tesznek egy a csdszdrhoz kozel 4llé
személyt. A cikk nyomdn egy tobb évig elhtizédé persorozat kezd8dott becsii-
letsértés és hamis tantizds miatt. A birésdgi tdrgyaldson Harden megszélaltatta
tobbek kozott Magnus Hirschfeldet, a neves szexolégust és melegjogi aktivis-
tét is, akinek nézeteire a magyarorszdgi tudomdnyos és sajtodiskurzus is gyakran
hivatkozott. Az elhtiz6dé pereskedés végiil 1909-ben zirult le, tulajdonképpen
eredményteleniil, 4gy, hogy a birésdg a per egyik szerepldjét sem marasztalta el
Jorészt az Eulenburg-tigynek koszonhetd, hogy Németorszdgban komoly vita
indult a porosz biintetdtorvénykonyv 175. paragrafusinak — amely lényegében
megegyezett a magyar tdrvény férfiak kozotti szexudlis praktikdkat szankcio-
nalé szakaszdval — reformja kapcsdn. A kormdny ugyanis a férfi homoszexualitds
dekriminalizdldsa helyett a leszbikus kapcsolatokat is biintetend§ cselekménnyé
kivdnta tenni, s egytttal szigoritotta volna az ilyen jellegli vétségek biintetését.
A ,reformra” azonban az elsé vilighdbora kitorése miatt nem kertilt sor.?®

Az Eulenburg-iigyrél a magyarorszdgi sajté is részletesen beszimolt. A neves
jogész, Edvi Illés Kdroly példdul a Budapesti Hirlap hasibjain egy hosszabb vezér-
cikkben elemezte az eset kihatdsit a homoszexualitdst a magyarorszdginal jéval

35 Takdts Zoltdn pdre. Budapesti Hirlap 1895. november 20. 4-5.

36 Takdcs Zoltdn és biintdrsai. Pesti Hirlap 1900. szeptember 12. 17.

37 Az Eulenburg/Harden-tigyrdl szdmos torténészi elemzés késziilt, jelen tanulmdnyban Norman
Domeier monografidjit haszndltuk (Domeier 2010).

38 Kurimay 2012: 142.
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szigoribban megitélé német biintetd- 2. kép
térvénykonyv esetleges mddositdsira, Kragujevics Szpdzé
amelyrél Németorszdgban mér rég- : A%

6ta komoly vita zajloct.” Feltehet8en
az Eulenburg-botrdny visszhangjdnak
koszénhetd az is, hogy a horvit szdr-
mazdsa joghallgatd, Kragujevics Szpdzé
tigyének kiemelt figyelmet szentelt
a budapesti sajté. Ez volt egyben az elsé
olyan eset, amely mélyebb bepillantdst
engedett a homoszexudlisok sajdtos vild-
gdba, s az esettel kapcsolatos megnyilvé-
nuldsok egyuttal a homoszexualitds fel-
fogdsdnak dtalakuldsit, a szexudlis méssdg Forrds: Tolnai Vildglapja 1909.
medikalizdléddsinak folyamatdt is jelzik. november 21.

Az tigy egy Eduard Reitz nevii bécsi
konyveld feljelentése nyomdn robbant ki, aki azt dllitotta, hogy Kragujevics ki
akarta 8t rabolni és meg akarta 6lni.*° A nyomozds sordn kideriilt, hogy a jog-
hallgaténak — aki tobbnyire elékeld, gazdag triemberek tirsasigit kereste, ezzel
finanszirozva koltekezd életmédjat — més blincselekményekhez is koze lehetett.
Kordbban Frankfurt am Mainban betoréses lopdst kévetett el egy milliomos ter-
hére, akivel ,homosexudlis bardtsdgban” volt,*' de a hatdsdgok egy berlini gyil-
kossdggal is 6sszefliggésbe hoztdk Kragujevicset: egy koztudottan homoszexulis,
gazdag sajtkereskeddt 6ltek meg a német févdrosban éppen akkoriban, amikor
Kragujevics bizonyitottan a kereskedd tdrsasdgdban volt.** Rdaddsul a gyilkos
modszere — a berlini milliomost zsineggel fojtottak meg — kisértetiesen hasonli-
tott a Reitz ellen elkovetett timadds koriilményeire. A renddrség azt is feltételezte
tovibbd, hogy Kragujevics, aki szimos eurdpai nagyvdrosban megfordult, s min-
deniitt gazdag queerek kozelségét kereste, tobb partnerét is meglophatta, akik
azonban a botrdnytdl tartva nem jelentették fel a tolvajt. Egyébként maga Reitz
is pérul jart a feljelentéssel, mivel a bécsi hatésdgok ellene is eljérdst inditottak,
s miutdn beismerte, hogy homoszexudlis, egy havi stlyosbitott bortdnre itéleék
szemérem elleni fajtalansdg miatt.*’

Az esetrdl intenziven cikkezd Népszava a Kragujevics-tigyet is felhaszndlta
arra, hogy kritizdlja a hatésdgokat, hiszen bdr a gueerek kozott sok az elékeld
szdrmazdsu, a renddrség az ,elékeld paciensek kedvéért nagy diszkrécidval” kezeli
ezeket az tigyeket. Ellenben ha ,egy kézhuszdrt és egy pincért rajtakapnak az
ilyen szerelmi légyotton, azokat kiszolgdltatjdk a kdzmegvetésnek [...] igaz, hogy

39 Edvi lllés Kéroly: Eulenburg herceg. Budapesti Hirlap 1908. julius 15. 1-2.
40" A bécsi titok. Népszava 1908. szeptember 6. 5.

41" A bécsi titokzatos merénylet. Népszava 1908. szeptember 8. 6.

42 Kragulyevics blinlajstroma. Népszava 1908. szeptember 12. 6-7.

43 A Kragujevici-ligy. Népszava 1909. janudr 13. 7.
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az el6keld szerelmesek nem a Tisza Kdlmdn-téren, hanem pazar kényelemmel
berendezett, meghitt fészkekben taldlkoznak”.%

Ennél is érdekesebb azonban a Népszava véleménye a homoszexualitds
megitélésérél. A munkdsmozgalmi lap ugyanis mdr a nyomozis kezdetén egy-
értelmiden amellett foglal dlldst, hogy Kragujevics szexudlis bedllitottsdga beteg-
ségnek, a nemi élet rendellenességének tekintendd, igy ennek megfelelSen kell
a birdsdgi tdrgyaldson is figyelembe venni:

»A nemi élet rendellenessége az egész idegrendszer zavaros dllapotdval fiigg 6ssze
s bdrmily gtinnyal fogadjdk is a régi folfogds hivei a »blinds ember« megbiintetése
helyett a beteg, degenerdlt embernek megfeleld eljdrds kovetelését, ez az irdnyzat
eldbb-utébb gydzni fog. Ha a természettudomdnyos gondolkodds és a szocializmus
4ralakitja az intézményeket, akkor a borténoket egyrészt a jogos sziikségleteket kielé-
gitd gazdasdgi rend, mdsrészt a ma még blinosokként kezelt betegeket gydgyitd inté-

zetek fogjak foloslegessé tenni.”®

Sét, egy kés6bbi cikkben mdr azt olvashatjuk, hogy minden bitincselekmény
esetében enyhitd koriilményként kellene kezelni a ,betegséget”: e kéros testi
dllapotot nem volna szabad figyelmen kiviil hagyni akkor sem, ha az embereknek
mids kézonséges biincselekményeik kertilnek birdi itélkezés ald, mert hiszen még
a tételes jog szerinti beszdmithatésdguk sem maradhat ettdl fiiggetlen”. ¢

A berlini gyilkossig tigyében megsziintették ugyan az eljdrdst, mivel nem
taldltak egyértelm(i bizonyitékot Kragujevics blindsségére,*” a birdsdg végiil gyil-
kossdg és rablds kisérlete, hirom rendbeli lopds, valamint hirom rendbeli sze-
mérem elleni fajtalansdg miatt 12 év boreonre itélte Kragujevicset.® Ugy tinik
tehdt, hogy az Eulenburg-botrdny nemzetkozi hire a magyar sajté figyelmér is
egyre inkdbb a gueer szubkultirdra irdnyitotta.”” Az tiggyel kapcsolatos megnyil-
vanuldsokbdl egyértelmiien kideriil, hogy a homoszexualitds felfogdsit mdr a sze-
xudlis méssdg betegségként vald értelmezése hatdrozta meg. A Kragujevics-iigy
érdekessége azonban, hogy sem a homoszexualitdst, sem pedig a torvényszéki

44 Kragujevics Spazé. Népszava 1910. méjus 18. 8-9.

45 Kragujevics. Népszava 1908. szeptember 13. 12-13.

46 Kragujevics Spazé. Népszava 1909. november 18. 8-9.

47 Ez nagymértékben annak is kdszonhetd, hogy — feltehetden az {igy kinos mivolta miatt —
a birdsdgi tdrgyaldson nem jelentek meg a berlini iiggyel kapcsolatos tanik (Kragujevics Spdzé.
Népszava 1910. mdjus 18. 8-9).

48 Az {téletet kdvetben a joghallgaténak 1920-ig kellett volna letdltenie biintetését, de végiil
1917-ben feltételesen szabadldbra bocsitottdk a véci boreonbsl (heep://archives.hungaricana.
hu/hu/lear/1019130/2query=Kragujevics — utolsd letsltés: 2016. oktbber 31.).

49 A Népszava konkrét kapesoléddst is taldle a két eset kdzote: Kragujevics berlini tartézkoddsa
alatt 4llitélag megismerkedett azzal a Synar gréffal, aki az Eulenburg-tigy egyik kulcsszerepléje
volt (Kragujevics. Népszava 1908. szeptember 16. 10).
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szakértdk dltal megillapitott egyéb korokokat — ,beteges hajlam”, epilepszia —
nem ismerte el a birdsdg enyhitd korilményként.*

Léthatjuk tehdt, hogy az 1908 koriili idészakban komoly valtozds kovet-
kezett be a homoszexualitds megitélésében is. A paradigmaviltds egyik jelé-
nek tekinthetd a Székely Vladimir — Tébori Kornél szerzépdros munkdssdga,
akik 1908-ban jelentek meg a piacon egyszerre négy riportkonyvvel, a ,Blinos
Budapest-ciklusként” is szimon tartott sorozattal. Ekkor jelentek meg A biinds
Budapest, A tolvajnép titkai, Az erkilestelen Budapest és a Nyomorultak, gazembe-
rek cim(i kotetek. Tanulmdnyunk kévetkezd részében a bizonyos szempontbdl
miifajteremtdnek is tekinthetd szerzépdros munkdit elemezziik, ami kiegésziil
mas, a kérdéskorre vonatkozé {risok bemutatdsaval.

QUEEREK A NAGYVAROSROL SZOLO RIPORTK ONYVEKBEN

Tébori és Székely két alkalommal foglalkozott hosszabban a homoszexualitds
kérdésével. 1908-ban jelent meg a Nyomorultak, gazemberek cimi kotet, ennek
egyik fejezetét kifejezetten a queer szubkultira bemutatdsdnak szentelik a szer-
z8k.>! Ezt kovette feltehetéen nem sokkal késébb — a kotetben nem szerepel
ugyanis kiaddsi év — a kizdrélag ezt a témadt feldolgozd Beteg szerelem. A kotet
alcimébdl — Kragujevics bajtdrsai —, valamint bevezetdjébdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy 1909-ben vagy 1910-ben jelenhetett meg, amikor még zajlott
a Kragujevics-ligy tdrgyaldsa. A szerz8k tehdt miviikkel igyekeztek kihaszndlni
azt a figyelmet, amelyet a nagy botrdnyt kavaré eset kapcsdn kapott a homosze-
xualitds kérdése. Mivel konyviik érzékeny témadt feszegetett, ezért a szerzék azt is
hangsulyoztik, hogy irdsuk akar felvildgosité irodalomként is felfoghaté, s olva-
sdsa sok flatalt megmenthet a csdbitdstol.”

50 Kragujevics Spdzd. Budapesti Hirlap 1910. mdjus 18. 12. Kragujevicset egyébként letartézta-
tasdt kovetden is megvizsgaltdk torvényszéki orvosok, de akkor még azt dllapitottdk meg — ki
tudja, milyen médszerrel —, hogy nem homoszexudlis (Kragujevics. Népszava 1908. szeptember
25. 8). Egyébként Reitz birdsdgi tigyénél sem vették figyelembe enyhitd kériilményként a szak-
éreéi véleményt; az 8 esetében is megéllapitotta a térvényszéki elmeorvos, hogy ,6rokolten
terhelt, perverz hajlamu és félbomlott idegrendszerénél fogva nem tud észténein uralkodni”
(A Kragujevici-tigy. Népszava 1909. janudr 13. 7).

51 Székely—Tabori 1908.

52 S ha mégis a fiatalsdg kezébe jut? Hét olvassik el, nem lesz kdruk beléle. Aki figyelemmel
végiglapozza ezt a kis tanulményt, be kell hogy ismerje azt, hogy nem suba alatt manipulélé
firkoncok gydrtottdk, nem gyanus recept szerint a pornografia titkos szolgdlatdban. Nagykép(i-
ségnek tartanok itt a kindlkozd, de csunydn elkoptatott érv kihaszndldsdt, hogy a nemi felvild-
gositds korszakdban éliink és minden legénykének a markdba nyomjunk egy-egy fiizetet. Sajnos
azonban, megdobbentd szdimmal akad Pesten olyan serdiild gyerek, akit borzalmas bajoktdl
mentene meg s MAr pusztuldsba vezetd utakon dllitana meg az itt jsszefoglalt adatok ismertetése”
(Székely—Tdbori [1910?]: 1; kiemelés az eredetiben).
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A két szoveg részletes elemzését Kurimay Anita doktori disszerticiéjdban
elvégezte,” ezért itt a két, jelentds részben megegyezd szovegetr csak egymdshoz
viszonyitva, a szovegek kozotti kiilonbségekre koncentrdlva mutatjuk be. Elséként
érdemes felfigyelni a két irds cimében tortént véltozdsra, ami nem tlinik jelentds-
nek, mégis fontos valtozdst jelezhet az azonos nemiiek kozotti szexudlis kapcso-
latok megitélése terén: mig a Nyomorultak, gazemberek homoszexualitdssal foglal-
kozé fejezetének a Biinds szerelem cimet adtdk a szerzék, addig az 6ndllé kotetben
megjelent Beteg szerelem cim mér egyértelmiien a homoszexualitds medikalizdlt
felfogdsdra utal. Ez azért is érdekes, mert magdn a szévegen a szerz8k nem eszko-
z6ltek olyan valtoztatdsokat, ami ezt a szemléletvéltdst titkrozné, hiszen mdr az
elsé véltozatot is Iényegében a medikalizdciés koncepcié hatdrozta meg.

A szdvegbeli médositdsok, kiegészitések nagy része az aktudlis eseményekre
t6rténd hivatkozdsoknal figyelhetd meg. Igy példdul a porosz biintetétorvény-
konyv kordbban emlitett, 175. paragrafusdnak reformja kapcsdn a szdveg hivat-
kozik az Eulenburg-botrdnyra, mely ,hdtrdltatja rovid idére a szakasz eltorlé-
sét”.>> Taldn a legtobb tjdonsigot a homoszexuilis prostitaciéval foglalkozé két
fejezetben lelhetjiik fel. Az A katona-prostiticié cimii fejezet végére példdul ez
a bekezdés keriilt a masodik szévegbe:

»Budapesten a legutébbi években szaporodott el kiilonésen a perverz katondk szdma.
Emlékeznek ugy-e a tattersalli gyilkossdgra? A spalatoi szdrmazdst nészabdt katona
gyilkolta meg oly rémes médon s akkor kideriilt, hogy a bakdk, tiizérek, huszdrok

szdzait prostitudlta a beteg szerelem — kdzonséges anyagi okokbdl.”>®

A perverzek parazitdi cim fejezetben pedig a homoszexuidlis prostiticié
drnyoldalaira, a gueerekre leselkedd veszélyekre, elsésorban a zsaroldsra hivjak fel
a figyelmet a szerz8k.”” A Beteg szerelem tehdt a Biinds szerelem fejezethez képest
elsésorban a gueer szubkultirdhoz kapcsolédé blincselekmények, s nem annyira
maga a homoszexualitds terjedésének veszélyére hivja fel a figyelmet — ezt ugyanis
mér a Nyomorultak, gazemberekben megteszik a szerz8k —, ami egyértelmtien
a nagy nyilvdnossigot kapott Kragujevics-tigy aktualitdsdnak készonhetd.

53 Kurimay 2012: 94-151.

54 A szerzék az egyes alfejezetek cimein sem véltoztattak, mind8ssze A perverzitds fejlodése fejezet-
cimet cserélték a sokkal hangzatosabb Inastél-milliomosigra az 5ndllé kétetben.

55 Székely-Tabori [1910?]: 8.

56 Székely—T4bori [19102]: 13. 1909-ben a tattersali 16vdsartér eléte egy vérbe fagyott hulldr taldl-
tak, akit egy karddal kaszaboltak &ssze. A boncolds sordn kideriilt, hogy az dldozat, a 44 éves,
kozismerten homoszexudlis Paut Gyérgy haldla el6tt ,,homoszexudlis nemi aktusban” vett részt
(A katondk bardtja. Népszava 1909. junius 1. 6). A gyilkossdg elkévetdje, a ,koztiizér” Miha-
tovics Boldizsdr celldjaban nadrdgszijdval felakasztotta magdt (A tattersalli gyilkossdg. Népszava
1909. julius 8. 8).

57 S taldn a zsarolds legveszedelmesebb és legundokabb fajtdja az, amelyet a paederastia hivei
(budapesti tolvajnyelven: @ buzi-k) végeznek” (Székely—Tébori [1910?]: 15-16; kiemelések az
eredetiben).
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Osszességében Székely Vladimir és Tabori Kornél gueer szubkulttrdval kap-
csolatos munkdssdganak jelentdségét abban kell litnunk, hogy megfogalmaztik,
és egyben a szélesebb kozonség szdmdra is elérhetévé teteék a budapesti queerek-
kel kapcsolatos tuddst. Munkdikbél a homoszexualitdsnak egy megértd, bar azt
betegségként kezel8, dmde a szexudlis mdssdg dekriminalizaldsdt elutasit6, mér-
sékelten liberdlis felfogdsa rajzolddik ki, ami egyben a témdval foglalkozé rend-
6rségi, illetve sajtédiskurzust is jol reprezentdlja a vizsgdlt korszakra nézve.*®

Egészen mds irdnybdl kozeliti meg a kérdést a neves tigyvéd, birdsdgi ripor-
ter Guthi Soma, aki a Budapest drnyoldalait bemutaté kényvsorozat, a Fekete
Konyvek 1V. kétetében egy fiktiv — 4m minden bizonnyal a szerzé gazdag biré-
sdgi és riporteri tapasztalatdra alapozé — biniigyi torténeten keresztiil vizsgélja
a queerek vildgit. A Homosexudlis szerelem cimmel ugyancsak 1908-ban kiadott
regény f6hdse — bdr a szerz6 nem mondja ki, tobb utaldsbdl is kideriil, hogy
a torténetet az Eulenburg-botrdny ihlette — a Guthi irdsaiban gyakran visszatérd,
tapasztalt detektiv, Tuzdr Mihdly, aki egy fiatal né meggyilkoldsdnak tigyét oldja
meg. Guthi regénye annyiban mindenképpen eltér a korszakra jellemzd lekttir-
irodalomtdl, hogy a mii cselekménye csupdn apropét nydjt arra, hogy a torté-
net kapcsdn, Tuzdr szemiivegén keresztiil mélyebb betekintést nydjtson a queerck
életvildgdba.”® A cselekmény szerint, miutdn a disgazdag Hengel Frigyes homo-
szexudlis szerelmi kapcsolatdt fiatal felesége — akit Hengel csupdn a ldtszat ked-
véért vett el — felfedezi, Hengel férfi szerelme, a bécsi illetdségli Gustav Hecker
megmérgezi a nét. Miel6tt azonban az olvasé elmeriilhetne a nyomozds izgalmas
részleteiben, Guthi — a témdval foglalkozé tudomdnyos és ismeretterjesztd iro-
dalom éltaldnosan bevett szokdsdval élve — egy hosszabb eszmefuttatds kereté-
ben felvizolja a homoszexualitdssal kapcsolatos elméleteket, s egyben 4llast foglal
a homoszexualitds medikalizalt felfogdsa mellett.

Az elméleti bevezetdt kovetd biliniigyi torténet segitségével a szerzd rendkiviil
aprélékosan vizolja fel a gueer szubkultira természetrajzit — tobbek kozote egy
Bécsben rendezett, reunionnak nevezett dlarcosbal részletes leirasan keresztiil®® —,
megkiilonbéztetve a senkinek nem 4rt6 urningokat a kéros dllapott szadistdk-
t6l, mazochistdktdl és fetisisztakedl, akiket szerinte elmebajosként kell kezelni és
szigortan kell veliik szemben fellépni.®" A ,normalis” homoszexudlisokat azon-
ban kimondottan védi, hiszen az urning ,.épp oly kevéssé tehet réla, hogy nemi
érzése rendellenes, mint ahogy a szinvak ember sem hibdztathaté amiatt, hogy
a zoldet feketének ldtja”. Ez a homoszexualitdssal szemben tanusitott toleran-
cia cseng vissza a regény f8hdse, Tuzdr detektiv olvasékhoz intézett szavaibdl is:

58 V§. Kurimay 2012: 338.

59 Tuzdr, a rablébél lett pandir mintapélddnya {gy nyilatkozik errél: ,En jol ismerem 8ket. Sokdig
éleem kozottiik, a »régi j6 id8kben«, amikor még én voltam a betdrék kirdlya és engem hajszol-
tak a vildg legiigyesebb detektivjei” (Guathi 1908: 77).

60 Guthi a reunionon szerepeltet egy bécsi keriileti rend8rkapitdnyt is, aki kdzismerten homosze-
xudlis, mégis 4ltaldnos megbecsiilésnek 6rvend (Guachi 1908: 109).

61 Gurchi 1908: 78.

—
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»Ne tessék félni! Nem valami ijesztd, borzaszté képet tirok 6nok elé. Kozon-
séges, mindennapi emberek kozé megylink. Az az ismeretlen vildg semmivel
sem jobb, de nem is rosszabb a mi vildgunkndl.”®* Ennek az ismeretlen vildgnak
egyik tipikus figurdja a detektivtorténet negativ f6hése, a szeretdje feleségét meg-
mérgezd Gustav Hecker, akit a kegyetlen blintett elkdvetése ellenére becsiiletes,
joszivii emberként mutat be a szerzé. Mint a rend8rségen tett beismeré valloma-
sabdl kideriil, Hecker Hamburgban, jéméda csalddban sziiletett, felsébb keres-
kedelmi iskoldban tanul, s itt fedezte fel szexudlis mdssigdt, ami tobbek kozote
ndies viselkedési médokban, néi ruhdk viselésében, s a néktdl valé viszolygdsban
(»horror feminae”) nyilvinult meg. Kozeli bardtsigba keriilt egy hamburgi gya-
ros fidval, de hamarosan fény deriilt sajitos hajlamaira, igy az iskola igazgatdja
azt tandcsolta neki, hogy forduljon orvoshoz. Heckert édesapja a legjobb orvo-
sokhoz vitte kezelésre, végiil Krafft-Ebing javaslatdra egy svdjci szanatériumba
keriilt, ahonnan azonban egy év utdn megszokott. Bér sziilei haldla utdin Hecker
nagy vagyont 6rokélt, dm — f8leg a zsarolék miatt — hamar elfogyott a pénze, igy
koporsékereskedéssel volt kénytelen kenyerét keresni. Szerelmét, Hengel Frigyest
az utcdn ismerte meg; egy pillantds is elég volt ahhoz, hogy a ,testvér felismerje
a testvért”.® A torténet tobbi része mér a detektivregény cselekményét képezi,
amelynek tragikus végkifejleteként a homoszexudlis par mindkét tagja a letart6z-
tatdsit kovetden ngyilkossigot kovet el.

Guthi detektivregényének homoszexualitdsrdl alkotott képe nem képez
koherens egységet, szimos kisebb-nagyobb ellentmonddst hordoz magéban —
ami dltaldnossigban jellemzd az 6sszes, tanulmdnyunkban vizsgdlt rendéri irdsra
és sajtécikkre. Elismeri ugyan, hogy a homoszexualitds évezredekre visszatekintd,
torténeti jelenség, ugyanakkor meg van gy8z8dve arrél, hogy idével ki fog halni
az azonos nemiiek szexudlis vonzalma:

,Nem szenvedhet kétséget, hogy az dnfenntartdsi 6szton hidnydban az urningoknak
elbb-utébb kivétel nélkiil el kell pusztulniok [...] Es lesz id8, amikor szkeptikus
mosolygdssal hallgatjdk majd a j6v8 emberét, aki az egynemiick egymds irdnt érzett

szerelmérdl: a homosexualitdsrél, az amor lesbicusrél fog eléaddst tartani [...].”%

Mindezen ellentmonddsok ellenére elmondhatd, hogy Guthi irdsa taldn az
egyik legelfogaddbb és egyben a legpozitivabb képet festi a queer szubkulttrardl.

Ezt tantsitjédk a regény zdré gondolatai is:

»Sokan lesznek, akik majd hibdul réjjék fel, hogy biniigyi regényem meséjét
a homosexudlis szerelem vildgdbdl meritettem; mert manapsdg még az az dleald-
nos vélemény, hogy az urning visszataszit6 karrikatirdja az egészséges embernek.
[...] A kozfelfogdsban a homosexudlitds erkdlcsben, jellemben valé fogyatékossdgot

62 Guathi 1908: 76-77.
63 Guthi 1908: 152.
64 Gurchi 1908: 80.
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jelent, noha a homosexudlis tulajdonsdg épp oly kevéssé szennyezi be a jellem tisz-
tasdgdt, mint ahogy testi hibdival is lehet az ember épelméji, becsiiletes és hasznos

tagja a tarsadalomnak.”®

A homoszexudlis ember tehdt csupdn abban kiilonbozik embertdrsaitél, hogy
nemi dsztoneit mds médon elégiti ki, s miutdn ezek az ,egyébként jérészben
nagy intelligencidju, joszivi és becsiiletes emberek és természetellenes hajlamuk-
bél kifolydlag kozerkdles ellen sohasem vétenek”,* ezért ha évatosan megfogal-
mazva is, de Guathi a 241.§ eltdrlése mellett foglal alldst.

A homoszexualitds medikalizdciéjinak és egyben a normatdl eltérd szexud-
lis viselkedés Gjfajta megkozelitésének iskolapélddjdt olvashatjuk egy ugyancsak
1908-ban megjelent, Tabori, Székely és Guthi irdsaindl kevésbé ismert, dmde
legaldbb ugyanekkora jelentdséggel biré konyvben, Szatmdry Sindor Nagyvd-
rosi erkilesok cim munkdjdban. A szerzd, aki mivét egyfajta felviligosité iro-
dalomnak szdnta, miutdn hangsilyozza, hogy kényes kérdést fog munkdjiban
targyalni, A beteg (perverz) szerelem cimi fejezetben el8bb felvizolja az azonos
nemuek kozotti szexudlis kapesolatokrél alkotott felfogds f8bb irdnyzatait. Szat-
mdry azonban a kor sok mds munkdjdval ellentétben nem meriil el a kiilén-
b6z6 tudésok elméleteinek részletes elemzésében, hanem a két f6 megkozelitést,
a jogit és az orvosit kiiloniti el egymdstél. Mig a jogtudésok ,,a paragrafusok,
a fenndllé tdrsadalmi rend és erkolcesi felfogds nevében a bortonok fenekére
valéknak mondjik Sket”, addig az orvosok betegségnek — itt Szatmdryndl, ahogy
szinte minden korabeli szerzénél Krafft-Ebing a 6 hivatkozdsi pont —, gyégyi-
tand6 kdrnak vélik a homoszexualitdst. Szatmdry a homoszexualitds medikalizd-
ldsa mellett foglal 4lldst, ugyanakkor a homoszexualitds kezelhetd, gy6gyithatd
véltozata mellett megkiilonbéztet olyan eseteket, ahol az azonos nemtek irdnti
vonz6dds ,,puszta degenerdczid”, azaz nem gydgyithatd betegség.®’

A szerz6 a homoszexualitds ,terjedését” egyértelmien az intellektudlis élet-
hez és ebbdl kovetkez8en a kultira gécpontjainak szdmité nagyvérosokhoz kéti,
s akdrcsak mds, a témdval foglalkoz szerz8k, Szatmdry is hangsilyozza, hogy
az értelmiség korében elterjedtebb ,betegség” a homoszexualitds. Osszességében
a modernizmus, illetve a modern nagyvaros normadlis jelenségének tartja az azo-
nos nemiiek szerelmét,’® s bar a homoszexualitds biintetése eltorlésének kovete-
léséig nem megy el, mégis megértd és megengedéd médon kozelit a jelenséghez.

65 Guthi 1908: 159-160. Kiemelés az eredetiben.

66 Guthi 1908: 163. Kiemelés az eredetiben.

67 Szatmdry 1908: 20-21.

68  Budapest nemi élete nem betegebb, nem romlottabb, mint bdrmely vildgvarosé, de az csak ter-
mészetes, hogy eliit a kisvdrosok sexudlis életét8l” (Szatmdry 1908: 42).
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A HOMOSZEXUALITAS A RENDORI SZAKIRODALOMBAN

A renddri szaksajtd, s ezen beliil is kifejezetten a Kozbiztonsdg (Renddri Lapok)
miér az 1900-as évek elején foglalkozott a homoszexualitds kérdésével. Ezekben
a korai {résokban mdr megjelenik a szexudlis méssdg medikalizdléddsdnak folya-
mata, de maga a téma tobbnyire a nemi élet mds, kérosnak tekintett ,eltévely-
géseivel” — elsésorban az dnfertdzéssel — egytitt keriil teritékre.® Erre j6 példa
Ujhegyi Béla nyugalmazott csend6rérnagy A nemi dsztin kdros tévelygései cimi
értekezése, amelyben a szerzd egy lapon tdrgyalja a bentlakdsos iskoldkban, lak-
tanydkban és bortondkben ragilyként terjedé ondnidt a még az 6nfert6zésnél is
fortelmesebbnek tekintett homoszexualitdssal — amit a szerz6 még paederastid-
nak nevez.”” Hdrom évvel késébb, 1903-ban ugyancsak a Renddri Lapok hasib-
jain jelent meg a Bevezetés a biintetdjogi ismeretekbe cimii cikksorozat, amely
a rendvédelmi szervek tagjai szdmdra kozérthetd mddon igyekezett értelmezni
a biintetétorvénykonyv egyes fejezeteit. A szemérem elleni fajtalansdg véeségével
foglalkozé részben mdr artikuldlédik a kriminalistdk és az orvosok eltérd dllds-
pontja: ,a vita tdrgydt az képezi, hogy vajon a kéros nemi 6szténnek a meg-
nyilvdnuldsa beszdmithaté-e biintetdjogilag vagy sem?””! Amint az a cikkbdl
is kidertil, ez a fajta kétely mdr a biintetépolitikdban is gyokeret vert: ,Hogy
az urningok, a kolcsonds onanistdk, a leszboszi szerelem biintetendd e a btv.
241.§-a alapjdn, arra nézve a joggyakorlat is ingadozd.””?

Egészen mds oldalrdl kozeliti meg a homoszexualitds kérdését Szabé Gyorgy
bortoniigyi fogalmazé, aki a Homosexualitds a biintettesek kiozort cimi irdsaban
az azonos nemuek kozotti szexudlis kapcsolatok egy sajdtos szegmensét, a bor-
tonben kialakuld — és a bortdnbiintetés dtmenetiségének megfelelden ugyancsak
dtmenetinek tekinthetd — homoszexualitdst vizsgdlja egy tobbszordsen visszaesd
tolvaj fegyenc napléjdt elemezve.”” A cikk érdekessége tovdbbd, hogy a szerzd
els6ként hivja fel a figyelmet a bérténokben tapasztalt homoszexualitds proble-
matikdjdra, egyuttal felveti a fegyenceken végzett miitéti beavatkozdsok beveze-
tésének lehetdségée.”

A Renddri Lapok hasébjain a legrészletesebben Székely Vladimir foglalko-
zott a homoszexualitds kérdésével, aki Tdbori Kornéllal kzos meghigyeléseit fog-
lalta 6ssze egy — a kordbban elemzett kozos irdsaikat megelz8 — tobb részletben

69 Példdul: Az dnfertdzés- és kéros nemi életrdl. Rendéri Lapok 1900. szeptember 23. 1-2.

70 Ujhegyi Béla: A nemi 6sztén kdros tévelygései. Renddri Lapok 1900. oktdber 28. 618—619.

Bevezetés a biintet8jogi ismeretekbe. Renddri Lapok 1903. janudr 11. 18-19.

72 Bevezetés a biintetdjogi ismeretekbe. Renddri Lapok 1903. janudr 11. 18-19.

73 A napl6 taldn legérdekesebb része az a névlista lehetett, amelyben a napléiré bértonbeli partne-
reit sorolta fel név, kor, foglalkozds, valamint szexudlis érintkezéseik gyakorisdga szerint (Szabd
Gyorgy: Homoszexualitds a blintettesek kozott. Kozbiztonsig [Renddri Lapok] 1912. jalius 21.
352-353).

74 Szabé Gyérgy: Homoszexualitds a bintettesek kozott. Kizbiztonsdg (Rendéri Lapok) 1912.
julius 21. 352-353.
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megjelend, A harmadik nem cimmel publikélt cikksorozatdban.” A cikksorozat
elérevetiti a szerz8pdros kés6bb megfogalmazott koncepcidjit, amelynek it kée
f6 vondsat hatdrozhatjuk meg. El8szor is Székely irdsai el8revetitik az ekkoriban
megjelend riportkdnyvek medikalizalt homoszexualitds-koncepcidjdt; a renddri
sajtdiroda vezetdje is ismerteti a homoszexualitdssal kapcsolatos tudomdnyos kon-
cepcidkat, sokat idéz Krafft-Ebingtél és Magnus Hirschfeldtd], s részletesen bemu-
tatja a homoszexualitds kiillonb6zé megjelenési formdit, az ezekhez kapcsol6dé
anatémiai sajdtossagokra, eltérd viselkedési mintdkra is nagy hangsulyt fektetve.
Ebbél kiindulva foglalkozik a biintetéjogi felelésségre vonds kérdésével is. Ezen
a téren sajitos kettdsség figyelhetd meg Székely irdsaiban. Mikozben kiemeli, hogy
Magyarorszdgon ,mereyv, szigoru és egyoldali” a homoszexualitds biintetésével kap-
csolatban az igazsdgszolgéltatis, s felteszi a kérdést, hogy vajon ,nem-e gyakorta
tobb a piszok, a biin, a bestialitds és aljassdg a kiilonnemek szeretkezésében”,’®
akozben a férfi prostitticié, valamint a hirhedt németorszdgi 175.§ eltorlése koriili
vitdk kapesdn kifejti ezzel kapcsolatos nézeteit is:

»,Minden gétat, akaddlyt, tilt6 rendelkezést szentimentdlis bolcselkedéssel nem lehet,
nem szabad a homoszexualitds eldl elseperni. Legaldbb e/vileg nem. Nehogy a per-
verz hajlandésdg »szerencsétlenségébdle, mely ma titkon vonja meg magit, polgdri

jogot nyert (izelem véljék, minden mordlbonté hatdséval egyiite.””

A legfébb kiilonbség a kozos irdsok és Székely cikksorozata kozott, hogy
Székely 6ndllé irdsaiban kevesebb szines torténetet, konkrét esetet — taldn éppen
ezek jelzik Tébori riporteri invencidjdt — sorol fel, és ennek megfelelden hangvé-
tele tudomdnyosabbnak, a széles olvasékozonség helyett inkdbb szakmai kozon-
ségnek szélénak mutatkozik.

A Rendéri Lapok mellett a két vildghdbora kozotti idészakban megjelend,
a Detektivek Orszdgos Nyugdijp6tlé és Segélyezd Egyesiilete dltal kiadott szak-
lap, a Magyar Detektiv is tobb cikkében foglalkozott a gueer szubkultiraval.
1927-ben példdul A magyar detektivek vildgsikerei cimi rovatban az Eulen-
burg-per mellett Kragujevics Szpdzé torténetét is megismerhette az olvasékozon-
ség, 1929-ben pedig Torténelmi transzvesztitdk cimmel kozolnek egy, a transz-
vesztitizmust a homoszexualitdstdl élesen elhatdrolé irdst.”® 1930-ban, ugyan-
csak a Magyar Detektiv hasibjain jelent meg Székely Vladimir jabb irdsa, amely
tobb mint két évtizeddel el6bb megjelent elsd cikkeivel egytitt mintegy keretbe
foglalja a témdval kapcsolatos munkdssdgdt. Székely ebben a cikkben tulajdon-

75 Székely Vladimir: A harmadik nem. Rendéri Lapok 1907. janudr 27. 36-37; 1907. februdr 3.
43-44; 1907. mdrcius 10. 85; 1908. szeptember 27. 433-434; 1908. oktdber 4. 444-445.

76 Székely Vladimir: A harmadik nem. Rendéri Lapok 1907. februdr 3. 43-44.

77 Székely Vladimir: A harmadik nem. Rendéri Lapok 1907. oktéber 4. 444-445. Kiemelés az
eredetiben.

78 A magyar detektivek vildgsikerei. Magyar Detektiv 1927. februdr 1. 12-15; Torténelmi transz-
vesztitdk. Magyar Detektiv 1929. augusztus, 13-15.
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képpen csak megismétli és dsszefoglalja a kordbbi irdsaiban megfogalmazott
elméleteket, s minddssze aktudlis blinesetekkel egésziti ki mondandéjt, ezzel is
aldtdmasztva tanulmanyunk egyik {6 tézisét, miszerint az dltalunk vizsgalt kor-
szakban a renddrségi diskurzuson beliil nem tortént jelentds valtozds a gueer
szubkulttrdrdl alkotott kép terén.”

A kozbiztonsdgi szaklapok mellett mdr a 19. szdzad végétdl komoly szak-
iréi tevékenységet folytattak a biintildozd szervek tisztviseldi, igy az elsé vildghd-
bord végéig mir tekintélyes szakirodalom éllt elsésorban a rendéri tanfolyamok
hallgatéinak rendelkezésére. Sok évtizedes szakmai tapasztalatdt foglalta 6ssze
1926-ban Laky Imre, aki szimos renddri kézikonyvet és oktatdsi segédletet alli-
tott Ossze karrierje sordn. A Renddérikrél renddriknek alcim( kotet szerzéje egy
fejezet erejéig foglalkozik a ,természetellenes” szexudlis viselkedési formakkal is.
Mir a fejezet cime — Ordig a szerelemben — is mutatja, hogy Laky nézetei még
a ,régi id6k” felfogdsdt idézik. Laky egy meglehetdsen tudomdnytalan okfejtés-
sel vizsgdlja a ,természetellenes” nemi vdgy kialakuldsdnak okait, ami szerinte
annak kdszonhetd, hogy mig a ,normélis” szerelem esetében mind a férfi, mind
a né ot érzéke tokéletes harménidban mikodik kozre, addig a ,perverz” vagy
természetellenes szerelem esetében valamelyik érzék ,elfajul” vagy ,tdlteng”,
s a szerelemnek ebben az esetben ,minden egyéb a célja, csak nem a fajfenn-
tartds”.®® A ,buzeratid”, a ,lesbosi szerelem” és a bestialitds Laky szemében a tdr-
sadalom rakjaként jelenik meg, ami ,dldozatdt el6bb vagy utébb a legstilyosabb
beszdmitds ald es6 blincselekményekre” készteti.?! A szexudlis mdssdg biinteten-
ddsége kapcesan Laky elismeri ugyan, hogy bizonyos ,velesziiletett perverzitisok”
enyhitd koriilményként elfogadhatdk, de a minden, a tdrsadalomra potencid-
lis veszélyt jelentd devidns viselkedést kontrolldlni szindékozé rendértisztviseld
kifogdsolja példdul, hogy a ,lesbosi szerelemre” a magyar biintetétdrvénykony-
vek nem szabnak ki biintetést. Végiil elismeri ugyan, hogy az efféle hajlamokat
gyogyitani kell, de ebb8l nem azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy a szexudlis mds-
sdg kérdésének — sz6 szoros értelmében vett — kezelése inkdbb az orvosok dolga,
hanem azt, hogy éppen emiatt kell ,8ket erds renddri megfigyelé szemmel meg-
latni és tizelmiiknek gatat vetni”.®

Laky Imrének a régi idék felfogisat képvisel6 mivével szemben az 1929-ben,
Turcsdnyi Gyula szerkesztésében megjelent kétkotetes, A modern biinozés cimi
munka nem kisebb feladatra védllalkozott, mint a korszak kriminalisztikai tuda-
sanak, a legmodernebb felfogdsoknak és médszereknek az 6sszefoglaldsira.
A konyv kiilon fejezetet szentel a homoszexualitds kérdésének is. A fejezet szer-
z8je, Vogl Jézsef rendérkapitiny az eddig bemutatott szakirodalom bevett méd-
szeréhez hiven dsszefoglalja a szexudlis mdssdggal foglalkozd evolucids és egyéb

79 Székely Vladimir: A harmadik nem b{in$z8i. A szerelem eltévelyedettjeinek kriminalisztikdja.
Magyar Detektiv 1930. janudr 15. 13-16.

80 Laky 1926: 145-146.

81 Laky 1926: 147.

82 Laky 1926: 146-148.
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elméleteket, s bemutatja a homoszexualitds kialakuldsinak okait, egyuttal hang-
stlyozza, hogy az azonos nemiek kozotti szexudlis kapcsolat nem a , civilizdcié
okozta elvéltozds”, hanem &si, az emberiséggel egyidds jelenség.®® Ugyanakkor
a szerz$ kiemeli azt is, hogy a homoszexudlisok szima megnétt, kiilondsen az
elsd vildghdbort utdn: sokan hadifogsiguk sordn véltak homoszexudlissd, mig
mdsokndl a hdborus sebesiilés okozhatott véltozdst a szexudlis orientdciéban.®
A homoszexualitds medikaliziciéja mellett Vogl is kiemeli a gueer kultira sok-
szintiségét, kiilon elemzi példdul a néies viselkedésiikrdl, ndi ruhdk viselésérél
felismerhetd ,effemindltakat”, s megjegyzi, hogy tobb olyan eset ismert Buda-
pesten, ,mikor effemindlt k6zos héztartdsban él urninggal, mint férj és feleség”.*
Ennek kapcsdn felsorolja a Budapesten él§ , passziv homoszexudlisok” korében
hasznélatos néi neveket, amelyeket kiilonb6z8 csoportokra oszt.®

Vogl ezutdn részletesen elemzi a detektivek megfigyelései alapjin 6sszedlli-
tott, 2000 homoszexudlis férfi adatait — foglalkozis, életkor, csalddi dllapot és
eléélet — tartalmazd specidlis renddrségi nyilvdntartdst, amelynek alapjdn részlete-
sen bemutatja a budapesti homoszexudlisok szocioldgiai sajdtossdgait. A leirdsbél
kirajzolédik az ,dtlagos” homoszexudlis profilja, aki 20 és 40 év kozotti, nétlen
és foglalkozdsdt tekintve iparos vagy kereskedd (Vogl szerint a statisztikdban azért
kisebb az intellektudlis foglalkozdstiak ardnya a valésndl, mert 6k jobban tudjak
titkolni hajlamaikat). Kiilonosen a foglalkozdssal kapcsolatban taldlni Voglnal
érdekes megjegyzéseket, hiszen mikozben megismétli a mdsutt is fellelhetd szte-
reotipidkat — miszerint a homoszexudlisok kozott feltlinden sok a ndies,”” férfia-
kat kiszolgilé vagy dltaldban ,kénny(” munkdt végzé —, néhdny Gj szempontot
is felsorol. gy példdul megemliti, hogy a palyavilasztdsnal is fontos szerepet jat-
szik a szexudlis orientdcid, igy sok zenész vagy fitiiskolai tanité azért valasztotta

83 Vogl 1929: 116-118.

84 Sebesiilések, melyek bizonyos ideggécpontokat vagy ivarszerveket értek és roncsoltak, kifejlesz-
tették a homosexualitdst azokban, kikben erre megfeleld adottsdg volt” (Vogl 1929: 122-123).

85 Vogl itt egy konkrét esetet is bemutat, melynek fészerepléje egy nagy budapesti pénzintézet
vezetdje, ,kinek anyja nagyfoku idegbeteg volt”. 1914-ben vonult be tartalékos tisztként, majd
fogsdgba esett és csak 1922-ben szabadult ki. A fogsdg sordn egy tiszttdrsa ,,megismertette vele
a homosexudlis tizelmeket”, s a férfi ,elséfoka, szerzett homosexudlissd” valt, hazatérése utan
sem tudott ellendllni a kisértésnek, olyannyira, hogy egyszer az Erzsébet téren leszdlitott egy
posztol6 (tehdt egyenruhds!) rendére, aki megtetszett neki (Vogl 1929: 121-122).

86 1. Olyan nevek, amelyek nem 4rulnak el &sszefiiggést a név viseldjével (példdul Annuska,
Babika hercegné, Cica, Marica gréfnd); 2. A név hasznaléjanak foglalkozdsira utald elnevezé-
sek (Borbély kisasszony [fodrdszsegéd], Grizett [ndimitdtor], Sdra gréfnd [f8uri inas]); 3. Testi
adottsdgokra utalé nevek (Cvikkeres Dolly, Cs8d6r Mari); 4. Gnynevek (Rezes Marcsa [tobb
aranyfoga van], Vidéki grofnd [el8keld ismerdseivel kérkedd szobafestdsegéd], Piti Zséfi [kis
dsszegért minden perverzitdsra kaphatd]) (Vogl 1929: 129-130).

87 Ezzel kapcsolatban taldn érdemes idézni Székely Vladimir feminizmusra vonatkozé megjegy-
zését: ,foglalkozds néi volta a perversitdsra nagyobb hajlandésdggal biréban elsli a férfi termé-
szetét”. Ez szerinte figyelmeztetés a feminizmus képviseldi szdmdra: ,,Vajjon nem szdl-e ebbdl
intd példa azok felé, akik a mai kornak divatos szocidlis dramlatdt: a feminizmust — a hoppon
maradtak szocidlis bolcseletét — kézzel-ldbbal portdljik?” (Székely Vladimir: Kik a perverzek.
Rendéri Lapok 1907. mércius 10. 85).
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ezt a pélydt, hogy azonos nemiiek kornyezetében legyen. Ezenkiviil Vogl szerint
a zdrt helyiségben végzett tilémunka is inkébb jellemz6 a homoszexudlisokra.®

Ezt kovetden a homoszexualitds és a blinelkdvetés dsszefliggéseit vizsgalja
a szerz8. Annyiban mindenképpen tjdonsdgnak tekintendd a fejezet ezen része,
hogy a kordbbi rendéri szakirodalommal szemben Vogl nem csupdn a homo-
szexudlisok sérelmére elkdvetett blincselekményekre helyezi a hangsulyt, hanem
konkrét osszeftiggést lit a homoszexualitds és a biinelkovetdi hajlandésig kozott:
»1gaza van Stekelnek [Vogl itt Wilhelm Stekel orvos-pszichoanalitikusra hivat-
kozik — P. R.], mikor azt tanitja, hogy a homosexualitdssal rendszerint felszinre
keriilnek az egyéb elnyomott 6sztonék is, leginkdbb a kriminalitds.”® A rendéri
nyilvéntartds alapjin a 2000 fének mintegy 30-35 %-a keriilt mdr 6sszetitkd-
zésbe a torvényekkel, s nem csupdn a természet elleni fajtalansdg vétségérdl van
itt sz6 — s6t, Vogl szerint elenyészd a 241.§ miatt hozott itéletek szdma —, ellen-
ben gyakoriak a homoszexudlisok altal elkdvetett apré lopdsok, csaldsok, a becsii-
letsértés, rdgalmazds és hamis vdd; a testi épség ellen elkovetett blincselekmények
és vétségek viszont igen ritkdk.”

Vogl bemutatja a férfi prostittcié f6bb vondsait is, megjegyezve, hogy a for-
radalom utdni évekkel szemben a hatésdgok erélyesebb fellépésének koszon-
hetéen javult a helyzet ezen a téren. Az elemzd rész végén az 1920-as években
a homoszexudlisok sérelmére elkévetett — tanulmdnyunk mds pontjain részben
targyalt, részben tdrgyaland6 — biinesetekkel foglalkozik.

A részletes kriminalisztikai elemzést kovetd fejezetben, melynek mdr a cime
— A homosexualitds biintetése és gydgyitdsa — is sokatmondd, a szerzd egyértel-
miien a homoszexualitds biintetendésége mellett foglal dlldst. Indokldsa kiilons-
sen érdekes példa arra, hogy a homoszexualitds medikalizicidja nem feltétleniil
a szexudlis mdssdg dekriminalizdcidja irdnydba hatott:

»Az az elv, hogy a homosexualitds és a hiterosexualitds teljesen egyforma hajlam, nem
igaz. Az sem 4ll, hogy a homosexualitds egy olyan ellendllhatatlan abnormis hajlam,
mely a biintet8jogi beszdmitdst kizdrja. Elismerjiik ugyan, hogy a homosexualitds
abnormitds, s6t a legtobbszor egy degenerdcids jel és hogy a homosexudlis hajlamtak
bizonyos tekintetben ezen degenerdltsdguk hatdsa alatt cselekszenek, de nem tagad-

juk, hogy ez a hajlam lekiizdhetetlen és oly fokd, mely a beszdmitast kizdrja.””!

Ugyanakkor ha a homoszexualitds biintethet8sége megsziinne, akkor ,,csok-
kenne az emberek szaporoddsa és nagy ardnyban felszokkenne a homosexudlisok
szdma’, s egyuttal ,,az egész emberiség gyengébb idegzet(ivé, neurasténidssd vdl-
na”.”? E veszély elkeriilése érdekében Vogl szerint az orvostudomdnytdl varhaté

88 Vogl 1929: 138-139.
89 Vogl 1929: 142.
90 Vogl 1929: 142
91 Vogl 1929: 149.
92 Vogl 1929: 151.
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a megoldds; a hipndzis vagy az operativ beavatkozdsok segitségével szerinte fel-
csillan a remény, hogy ,,az emberiség a homosexualitdst6l, a nemi hajlam ezen
beteges és nem kivdnatos megnyilvdnuldsitdl idével végleg megszabadul”.”

Vogl irdsa is j6l mutatja, hogy a renddrségen beliil is szimos eltérd nézet,
felfogds figyelhetd meg a homoszexualitis kérdésével kapcsolatban. Altalinossag-
ban mégis megéllapithatjuk, hogy a szigoribb biintetés vagy az orvosi — legyen
az pszichidtriai vagy sebészeti — megolddsok alkalmazdsa melletti érvelés inkdbb
kivételesnek tekintheté — még akkor is, ha a korszak egyik meghatdrozé krimina-
lisztikai munkdjdban jelent meg —, s bar a jelek arra mutatnak, hogy az 1920-as,
30-as években a homoszexudlisok erételjesebb rendérségi feliigyelet alatt dlltak,
az elsd vildghdbort idején kikristilyosod6, meglehetdsen liberdlisnak tekinthetd
renddrségi koncepcié alapjaiban nem véltozott meg.

k ok ok

A tanulmédnyunkban felvonultatott forrdsokbdl jél kirajzolédik az a kép, ame-
lyet a renddrség, illetve a sajté alkotott a 20. szdzad elsé felében az ekkoriban
virdgzd nagyvdrosi queer szubkultrardl. A szexudlis méssdg sajto-, illetve rendéri
diskurzusdnak elemzése aldtdmasztani ldtszik Kurimay Anita téziseit, miszerint
az 1900-as évektdl egészen Magyarorszdg masodik vildghdbortba tortént belé-
péséig, politikai rendszertdl figgetleniil egy viszonylag tolerdns hozzddllas jelle-
mezte a kérdés kezelését, ami nagymértékben Osszefiigg azzal, hogy a kiilonbozd,
normdtél eltérd szexudlis viselkedési formdkat immdron tudomdnyos formdban,
betegségként értelmezték. Ha az nem is jelenthetd ki egyértelmiien, hogy ez
a relative liberélis, dmde a gueerek megfigyelésérdl, regisztrdldsdrdl (és adott eset-
ben megbiintetésérdl) lemondani nem akaré hatalmi dllispont egybevdg a tér-
sadalom, a vdroslakék véleményével, mégis ugy tinik, hogy a queer szubkultira
jelenléte a varosban élék szémdra a modern metropolisz egyik természetes vele-
jéréja, érdekes szinfoltja, néha esetleg fenyegetd jelensége lehetett.
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