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Bezsenyi Tamas - Lénart Andras

»Itt maguknal 6rom lehet rendérnek lenni!”

A biin dbrdzoldsa a Kdddr-korszak jatékfilmjeiben”

A misodik vildghdbort utdn kialakul6 szocialista diktattra fel kivdnta szimolni
a kordbbi, polgdrinak és fasisztinak mondott idészaknak tulajdonitott negati-
vumokat. Az ideoldgiai tevékenység és az tigynevezett szocialista tudatformalds
feladata volt a szocialista értékrend propagdldsa,’ amelyet egytttal megolddsnak
tekintettek az eléz8 korszak problémdira is.? Mindazondltal a szocialista érté-
kek teljes korti felsoroldsa mdr a korszakban is nehézségekbe titkozott. Prtha-
tarozatok és vezéreikkek sorainak dtvételével terjedtek el széban és irdsban az
ideoldgiai tételek és elvdrdsok, késébb lexikonok is megjelentek,® amelyek széles-
korten definidltdk marxista szempontbdl a hétkdznapi életben vagy valamilyen
diszciplindris keretben el8fordulé 4j szavakat. Jelen tanulmdnyban azonban nem
a szovegekbdl, definici6 szerinti megfogalmazdsokbdl indulunk ki a szocializmus
normdinak, vagy még inkdbb normasértéseinek vizsgilatakor. A biin kiil6nb6z6
megjelenési médjait vizsgdljuk a Kddar-korszak jatékfilmjeiben. Az idékeretet
az indokolja, hogy az 1956-0s forradalom utdn a normaképzés és az ideoldgiai
tevékenység alkalmazdsdnak helyes médjai és lehetdségei sokkal neuralgikusabb
problémdkkd valtak, mint kordbban, mivel meg kellett taldlni a kivinatos ardnyt
az ideoldgia és a fogyaszthatdsdg kozott. Ez fokozottan igaz volt a filmgydrtdsra,
ahol hatdrozott igényként jelentkezett, hogy hiteles alkotdsok jojjenck létre,
hiszen ha — akdr jelentds koltségek mellett is — lehetségesnek tlint a szocialista
rendszer barmilyen igazoldsa, akkor ebben kiemelt jelentdségiivé kellett valnia
a szocialista térsadalom kozonségbardt, pozitiv jovéképet sugallé dbrazoldsdnak.
Mindez azonban id8vel tarthatatlannd vélt, és a korszak mdsodik felében telje-
sen feloldédott az ironikus és abszurd stiluseszkdzok hasznalata révén. Jelen irds
cimét is az 1980-ban bemutatott Kojak Budapesten cimi filmbél kélesondztiik,
amelyben a hires New York-i nyomozé, izt egykori magyar disszidens egyre job-
ban elvész a ,megvalésulé szocializmus” rengetegében: amit 6 egy nemzetkozi
blinhédlézat agyafurtan kitervelt gyilkossdganak, ,merényletnek” gondol, valé-
jiban csak egy szivroham, amit kozvetetten a szocialista dllam fogaskerekeinek
teljesen diszfunkciondlis miitkodése okozott. A felelésséget nem érzd, gyilko-
sok nélkiili orszdgot az egykori Kécsag II. tizedes gy hagyja el, hogy a magyar

Eztton is szeretnénk koszonetet mondani K. Horvath Zsoltnak és Takdcs Addmnak a tanul-
mdnyhoz nytjtott szakmai segitségiikért.

1 Beluszky 2000.

2 Bartha 2005.

3 Buza—Koltai (szerk.) 1975; Gyenis (szerk.) 1977; Bogndr (szerk.) 1978; D. Ménus et al. (szerk.)
1983.

Korall 65. 2016. 108-136.



Bezsenyi Tamds — Léndrt Andrds ® A biin dbrézoldsa a Kadar-korszak jatékfilmjeiben 109

kollégaknak a repiil8 1épcséjérdl integet: ,Itt maguknal 6rém lehet rendérnek
lenni, nyugodtan lehet enni meg inni.”

A filmekben megjelend biin fogalma alatt olyan a korszakban jogilag tiltott
cselekedeteket értiink, mint a kémkedés, a lopds, a kozveszélyes munkakeriilés,
illetve az erkélcsileg elitélendd magatartdsformdk, a hdtrdnyt okozé hazugsdgtdl
a kivételezésen 4t a kozombosségig és a segitségnyjtds elmulasztdsdig. A fogalom
definidldséhoz haszndlt utdbbi szempont tdg értelmezhetésége és gyakori eléfor-
duldsa miatt az ilyen tipust biinnel csak abban az esetben foglalkozunk, ha a tor-
ténetben emiatt valamely szerepld élete ellehetetleniilt. A filmre mint vizsgdlati
tdrgyra azért esett a valasztdsunk, mert az dllami filmfinanszirozds és -forgalmazis
monopolisztikus miikddése miatt? a korszakban elkésziilt mozgdképes alkotdsok
a filmekben szerepld narrativak révén elbeszélik azokat a vildgképeket is, amelyek
a korszak emberének képzeletvildgdt és tapasztalati terét befolydsoltak.” Emellett
a btinokkel és a korszak szempontjdbdl specidlis blincselekményekkel szembeni fel-
lépéssel inverz médon rdmutatnak a szocialista életmdd lehetdségeire és tapaszta-
lataira. A blincselekményekkel kapcsolatos magyar krimik, drdmak, illetve vigjaté-
kok zsdnertdl fiiggetleniil a korabeli tdrsadalom egyes diszfunkcionilis elemeinek
megjelenitését véllaljék fel a normasértések és blincselekmények felmutatdsval.

Hangsulyozni kivinjuk, hogy a biinozéssel kapcsolatosan folyamatosan jelen
voltak azok az ideologikus elképzelések, amelyek elsésorban a Rékosi-korszak-
nak a blntigyi helyzetet kezeld 6tleteiben és elvdrdsaiban gyokereztek. A Raz-
zia-csoport létrehozdsdt, illetve késébbi filmes bemutatdsdt a Hekus lettem cimi
filmben azért tartjuk kiemelkeddnek, mivel a szocialista kori biiniildozés sajdt
legitimdcidjdt és keletkezéstorténetét eredezteti az R-csoportbdl: ket tekintet-
ték a korabbi rendszerek kémei, a volt uralkodé osztaly éléskodd tagjai, illetve az
ideoldgiai szempontbdl ellenséges huliginelemek elleni harc egyediili letétemé-
nyeseinek. A Rékosi-rendszerbdl a Kdddr-rendszerbe valé dtmenetet, valamint
a szocialista dllamberendezkedés 6nképét jol reprezentdlja, hogy az 1956-os for-
radalom felkel8i elleni harc érdekében djra Razzia-csoportot hoztak létre, ami-
nek megalapozdsdhoz a korszak blintigyi Gjsdgirdi osszekapesoltdk a szervezett
blinozés és az imperialista tigynokok halézatde.®

A forradalmat kovetéen még fontosabb kérdéssé vélt, hogy miként fordul-
hatnak el a normasérté cselekmények. Ennek tdrsadalomtudomanyi kutatdsdt
tették lehet6vé az 1961-ben létrehozott Orszdgos Kriminalisztikai és Krimino-
16giai Intézetben. Kézben a Beltigyminisztérium Tanulmdnyi és Kiképzési Cso-
portfénoksége elinditotta a Kriminalisztikai sorozatot, amelynek kotetei gyakorld
renddrtisztek dltal konkrét blincselekménytipusok nyomozdsdra vonatkozé meg-
dllapitdsokbdl és javaslatokbdl dlltak. Vagyis a blindzés [étezését a szocialista tér-
sadalomban a magyar igazsdgszolgdltatds és blinitildozés médr az 1960-as évektdl
folyamatosan problematizélta. Az NDK tdrsadalomkutatéi a Rudiment-Theo-

4 Juhdsz 2002: 151-163.
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6 Pintér—Szabo 1957.



110 KORALL 65.

rie-val magyardztdk a blinézést: Buchholz, Hartmann és Lekschas ideologikus
megkozelitése szerint a blindzés a kordbbi, kapitalista tdrsadalmi rendszer egyre
fogy6 hagyatéka csupdn, illetve a nem elég fejlett emberek viselkedésmddjdra jel-
lemz8.” Magyarorszdgon viszont éppen a fentebb emlitett szervezeti Gjitdsoknak,
valamint a nyomozati munka modernizaldsinak kdszonhet8en a blindzést egyér-
telmien tdrsadalmi jelenségként értelmezték,® az 1980-as években Szab6 Andras
pedig mér tdmegjelenségként aposztrofdlta.’

Ami a blin6zés elleni praktikus tudds termelését illeti: Pintér Istvin a /Nép-
szabadsdg Gjsigiréjaként 1973-ban jelentette meg biinézéstorténeti konyvée,'
amely a dualizmus kori Magyarorszdggal kezdédik — megallapitdsa szerint
a prostitudltakkal kapcsolatos informdcidgytjtés révén a renddrségnek ebben az
idészakban mar lehetésége nyilt arra, hogy betekintést nyerhessen az alvildg hét-
kéznapi mikodésébe.! A szocialista dllamberendezkedést megel$z8 idészakban
a blnelkovetdk blinozdi életmddjdnak értelmezésekor Pintér Istvdn, valamint
a Kék fény cimi blintigyi tévémusor vezetdjeként elhiresiilt Szabé LdszI6 lehe-
t6ségként egyardnt fenntartotta a strukeurdlis magyardzé okokat; ezek azonban
az egyes torténetek kibontdsakor egyre kevésbé valtak meghatdrozéva. Ehelyett
teret kapott a blinozék személyiségének sziiletett abnormitdsa vagy tanult devi-
dns magatartdsa mint magyardzé elv. A népi demokratikus rendérség létrejot-
tét kovetd idbszakkal kapcsolatban viszont Pintér és Szabé a strukeurélis okok
megsziinése mellett érveltek, és a korszak Gjsdgcikkeivel megegyezd hangnemben
a tulzott tulajdonszerzésre val6 torekvést, az egészségtelen gyonyorkeresést emli-
tették, mint olyan szempontokat, amelyek az egyén devidns viselkedését el8idé-
zik és Gjratermelik.'

Féti Andor egyike volt azoknak a munkdsszdrmazdst detektiveknek, akik
karrierjiik végén blintigyi memodrok irdsira adtdk a fejiiket. Kelepcében az alvildg
és a Szemben a biinozékkel cimi visszaemlékezéseiben részletesen bemutatatta,
hogy a hdbort utdni Budapesten azért virdgzott a feketegazdasdg, mert ,a csere-
tizletekbe hamarosan bekapcsolédtak a biinoz8k is. Csakhogy 6k nem a sajdt
holmijukat cserélték, hanem azt, amit elraboltak...”"> A blindzés elleni fellépés
sikeres megval6sitdst a korszak biintigyi Gjsdgirdik és a visszaemlékezd rend-
drtisztek is egyfajta szocidlpolitikai akciéprogram részeként képzelték el, mivel
a szocialista dllamberendezkedés megszilirduldsdval, a tirsadalmi tulajdon meg-
jelenésével, illetve a létbiztonsdg dllami garantdldséval értelmezésiik szerint létre-
jottek a blindzés tarsadalmi reprodukcidjénak hatékony gitjai.

7 Buchholz—Hartmann—Lekschas 1966: 96-100.

8  Lukdcs 1971: 32-67.

9 Szab4 1980: 135-145.

10 A renddrség blindzéssel szembeni fellépésének torténetét elmeséld koteteit 1973-t6l kezdte
kiadni a Tdncsics Kiadd, Budapest egyesiilésének centendriuma alkalmabél.

11 Pintér 1973: 5-36.

12 Szabé 1968; Pintér 1973.

13 Féti 1984: 7.
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A renddrtisztképzés Magyarorszdgon 1971-ben indult meg Gyordk Ferenc
renddr ezredes irdnyitdsdval, mikozben a kriminalisztikai irodalom kiaddsdért
a Beltigyminisztériumon beliil mdr a Tanulmdnyi és Propaganda Csoportfénok-
ség volt felel8s. Beszédes, hogy a ,kiképzés” helyét a , propaganda” fogalma vette
4t, amely csak részben magyardzhaté a Kddar-korszakban megerdsodé biintigyi
Gjsdgirds legitimiciods erejével,'* oka sokkal inkdbb a blindzés elleni harc kudar-
cainak a fikcié szintjén valé ellenstlyozdsdnak," illetve a szocialista renddrség
hatékony mikodésének igazoldsinak igénye lehetett. Vagyis a konkrét krimi-
naltaktikai vagy egyes blincselekménytipusok nyomozdsira vonatkozé krimi-
ndlmetodikai szakkonyvek mellett egyre nagyobb mennyiségben jelentek meg
szépirodalmi és kozismereti szindékti miivek a szocialista mindennapok biintigyi
helyzetérél, részben a tdrsadalom informaldsa érdekében, részben a tudatosabb
renddri munka legitimicidjdnak megteremtése érdekében.

Meglétdsunk szerint nem véletlen, hogy a modernizdl6dé magyar renddrség
szervezeti és személyi fejlesztéseivel azonos idészakban, az 1960-as és 1970-es
években kertiltek nyilvdnossdgra dllandé témaként rendérségi esetek fikcids for-
mékban (visszaemlékezések, blintigyi regények, krimik, jétékfilmek, tévéfilmek)
— idénként dokumentarista, gyakran azonban konnyed, bulvdros elbeszélési
maédban. Noha tisztédban vagyunk vele, hogy a Kdddr-korszakban késziilt magyar
nagyjitékfilmeknek részben a fentebb emlitett Gjsdgirék és biintigyi memodrokat
ir6 egykori rendérok konyveibél tépllkoztak, jelen irdsunkban kizdrélag a fil-
mek blindbrdzoldsinak elemzésére szoritkozunk.

A KADAR-KORI JATEKFILMEK BUNKEPE

Kutatdsunk sordn azokat az 1956 és 1989 kozott késziilt magyar nagyjatékfilme-
ket, amelyekben valamilyen blindbrézoldssal taldlkozhatunk, kategéridikba sorol-
tuk, amelyek jellemzdit egy-egy kivélasztott film elemzésén keresztiil igyekesziink
bemutatni. A kategéridk attribtitumainak szdmbavételét kovetSen az egy-egy kate-
géridn beliil a harminchdrom év alatt bekovetkezd véltozdsokrdl készitettiink elem-
zést. Médszertani szempontbdl a filmekb6l mint szovegekbdl indulunk ki — tehdt
noha beldtjuk a hazai filmgydrtds technikai, szervezeti, filmpolitikai és személyes
viszonyainak fontossdgit, dm részletes bemutatdsuk ebben a tanulmdnyban aligha
lehetséges.

Elsé [épésben a magyar jatékfilmek annotalt jegyzékét néztitk 4t.'® El6zetes
ismereteink és a rovid leirdsok alapjén minden olyan filmet kivilogattunk, ame-
lyikben utaldst taldltunk blinelkovetésre és bintényre. Kategériarendszertink 1ét-
rehozdséban egyardnt figyelemmel voltunk a tematikus és kronoldgiai szempon-

14 Horvith 2005.

15 K. Horvéth 2010: 97.

16 A Magyar Nemzeti Filmarchivum (www.filmintezet.hu) honlapjdn az 6sszes magyar nagyjdték-
filmrél szerepelnek révid leirdsok, amelyeket az archivum dolgozéi készitettek.
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tokra. A valamely kordbbi térténelmi korszakban jdtsz6dé filmeket elkiilonitettiik
a szocialista rendszer jelen idejében (igymond ,aktudlis”), és az 1945 el6tti idS-
szakban jétsz6do, dm egyértelmiien a munkdsmozgalom és a szocialista ideolégia
eléképeit bemutatni kivdné filmektdl. Az utdbbi kategéridn beliil kiilén csopor-
tositottuk a mdsodik vildghdboru alatt, a két vilighdbora kozétt, illetve az elsé
vildghdboru elétt jitsz6dd, tgymond ,,térténelmi” multat bemutaté filmeket.

Az 1956-0s forradalmat kovetd, a korabeli tdrsadalom keretei kozott jdt-
s26d6 alkotdsokndl Gjabb besoroldsi problémdba titkdztiink az ebben az id6-
keretben mozgd, dm lezdrtnak tekinthetd, rendezdi intencidk szerint tévolitott
eseményeket targyal6 filmek kapcsdn. Tipikus példit szolgaltatnak erre a termé-
foldek kollektivizdlasinak kiilonféle vetiileteit feldolgozé miivek, melyek idén-
ként — feltételezheten tudatosan — nem is definidljdk a torténet pontos idejét.
Egyértelmien olyan konfliktushelyzetet mesélnek el, amelynek l1étezik ugyan
kihatdsa a szocialista ,mdra”, 4dm az mégiscsak lezdrult: a résztvevék mdr nem
akeiv alakitdi a tdrsadalomnak, igy feltevésiink szerint életiik vizsgdlata a befeje-
zettség alapjdn teljesen megitélhetd. Ugyanigy alaposabb dtgondoldsra késztet-
tek a szocialista id8szak el8tt elkdvetett, de megbocsithatatlan, esetleg igazsdg-
szolgdltatds vagy erkélcsi jovatétel nélkiili blinok felbukkandsdval és kezelésével
foglalkozé filmek. A hatvanas években vildgszerte megfigyelhetd jelenség volt
a ndci és a veliik kollabordns egyéb fasiszta csoportok és tomeggyilkosok elleni
nyomozisok és perek tjjiéledése. A hdborus blinosok elleni perek, a jévdtétel,
a morilis és anyagi kdrpé6tlds témdi a magyar filmmiivészetben is jol tetten érhe-
t8ek."” A szocialista korszakban jétsz6d6 filmek szdma kiugréan magas a tobbi-
hez képest. [risunkban ezekre koncentrélunk, a mas térténeti idékbe helyezett
filmekrél eztittal nem 4ll médunkban beszélni.

A filmgyértds éves szinten véltozd tematikdjdban hullimzé mdédon jelentek
meg a blindbrazoldsok, igazdn nagy szordsrél azonban nem beszélhetiink, mivel
dtlagosan évi 5-9 filmben taldltunk példdt blinelkdvetésre, illetve -feldolgozdsra.
Elsédleges kutatdsi kérdésiink szerint azt vizsgiltuk, mit jeldlnek meg a filmek
a blinelkdvetés motivdcidiként — mennyi ebben a személyes inditék, a tdrsadalmi
hattér, esetleg a nemzetkozi halézatok, az ellenséges ideoldgiai nézetek szerepe
—, illetve hogyan dbrazoljék a filmek a tetteseket, az dldozatokat és a biiniild6z6
szerveket. Fontosnak tartottuk tovdbbd elkiiloniteni a drimai és komikus beszéd-
moédot, hiszen a humorosnak szdnt alkotdsok zsineriiknél fogva kikacsintanak
a nézdkre, hibdkra és visszaélésekre mutatnak ra, és kifigurdzzak azokat; az emberi
gyarl6sdg megvaltoztathatatlansdgit sugalljék, de rendszerint a hétkdznapi jo
feliilkerekedésével végzédnek. Epithetnek a néz8k megbocsitdsira, elnézé megér-
tésére is. Ugyanakkor a koztorvényes blincselekményekkel foglalkoz filmek ese-
tében érdemesnek tartottuk dsszevonni a komikus és drdmai alkotdsokat, mivel
ezek gyakran egymdsba jdtszottak, t6bb esetben nehezen volt meghatdrozhaté
a mifaji jelleg a véllaltan abszurd vagy ironikus torténetkezelés miatt.

17" Zombory—Léndrt—Szdsz 2013.
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A vizsgalatba bevont 117 filmet az aldbbi 6t kategéridba soroltuk: 1. drd-
mai és komikus ,par excellence” blingz8i; 2. drdmai konspirativ (a hideghdborts
logika alkalmazdsa); 3. komikus konspirativ; 4. hétkoznapi gyakorlat; 5. elkésett,
utblagos igazsdgszolgdltatds (a mordl és jog szembenilldsa).

A KOZTORVENYES BUNCSELEKMENYEKROL SZOLO FILMEK

A koztdrvényes blincselekményekkel kapcsolatos tematika ald vizsgalatunkban
osszesen negyvennyolc jatékfilm tartozik. A mifaji sajdtossdgok (vigjatéki, dra-
mai elemek), illetve a biin kiterjedt értelmezése (az 6ngyilkossdgtdl a bilinszer-
vezetben elkovetett lopdsig) miatt egymdstdl jelentdsen kiillonbozd filmek sze-
repelnek ebben a halmazban. Figyelemre mélté, hogy majdnem minden évben
késziiltek ,,par excellence”, koztorvényes biiniigyi filmek. A hetvenes évek koze-
pén volt ugyan néhdny év sziinet, de 1979-t8l ismét megugrott a szdmuk: a vizs-
galt id8szak utolsé tizenegy évében huszonnyolc koztorvényes biintettet bemu-
tat6 filmet forgattak, csak 1989-ben hetet. A korszak végéhez kozeledve az ilyen
tipusu filmek novekvd ardnydt minden valdszinlség szerint a nyugat-eurdpai
és amerikai filmek narrativ technikdinak dtvétele segitette eld, illetve a blinozés
mint toposz kommercializdléddsa és infliléddsa a mozgdképes alkotdsokban.'®

Tzvetan Todorov biintigyi térténetekre vonatkozé tipolégidjit, ugy hissziik,
haszonnal lehet a szocialista kori krimikre igazitva Gjrafogalmazni.’” 1977-es
munkdjiban a strukturalista filozéfus hiromféle krimit kiilonboztet meg: a rej-
télykdzpontut, a film noir jelleglit, valamint harmadikként az drtatlanul meg-
védolt f8szereplé menekiilésérdl és tisztdzdddsardl sz616 filmeket. Az elsdt a hazai
krimielmélet elsésorban az olyan klasszikus detektivhésokre tartja igaznak,*
mint Miss Marple vagy Hercule Poirot. A rejtélykdzponttt mivekben a detek-
tivet veszély nem fenyegeti, valéjéban a gyilkos kideritését kovetd idészakot
nézziik végig, amikor mindenki titkolézni prébal, és a karakterekben jellemfej-
186dés vagy valtozds alapvet8en nem jdtszédik le. A vizsgdlt korszakban a Kdr-
tyavdr (1967) cim( film egyértelmtien megfelel a tipoldgia feltételeinek, hiszen
fészerepldje, a renddrtiszt az egy éve meghalt mérndk sirjdra Gj sirkdvet vivé
csalddtagokat és bardtokat kiséri egy hajon, ahol kideriti az emberélés inditékit.
A Hintsch Gyérgy éltal rendezett alkotdsban a korszak sztdrjai egy klasszikus
kamaradrimdban jelennek meg, ahol az elsédleges motivicié a pénzszerzés és
a minél kevesebb munkavégzés, valamint az attél val6 félelem, hogy mis, illeték-
telen személyek veszélyeztethetik a jolét élvezését.

Todorov mdsodik kategéridja az ugynevezett hard-boiled tipust amerikai
krimibél vezethetd le, ahol keményokld hésokre marad az igazsdg kideritésének

18 Haldsz 1970; Ungvdri 1977; Tandori 1979.

19 Tzvetan Todorov bolgdr filozéfus, esszéird 1966-ban Pdrizsban telepedett le, fontosabb munkai
mdr az emigrécidban sziilettek. Todorov 1977: 42-52.

20 Benyovszky 2003: 77-97.
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legtobbszor hdldtlan feladata. Magyar viszonylatban érdekes mintdzat figyelhetd
meg a Hekus lettern (1972) cim( film alapjdn, ami a mdsodik vildghdbortt kove-
t8en a népi demokratikus renddrség létrejoteének iddszakdrdl sz6l. A szereplék
kiilonféle veszélyeknek vannak kitéve: disszidens hédlézatot tizemeltetd csalok-
nak, volt SS-tag pénzhamisitéknak, illetve renddrgyilkos rabléknak, akikkel
szemben fel kell lépnie a hatdsdg Gj, munkdsszdrmazdst tagjainak. Az ,,4j” rend-
6rok kizarélag komikus helyzetbe keriilnek, azonban ennek a tipusnak egyéb
karakterjegyei, mint az esenddség, a hibdk elkovetése nem jellemzé a magyar
f6hésokre.?! Todorov megldtdsa szerint ezeken a film noir detektivfilmekben gya-
koribb a magindetektivek szerepeltetése, ami viszont a korszak hazai filmtermé-
sébdl teljes egészében hidnyzik. A magdnkopdk ontdrvényli és veszélyes vildgat*
a szocialista Magyarorszdgon késziilt jatékfilmekben a gyermekek helyettesitik,
mint a Keménykalap és krumpliorrban (1973-74), illetve Az dreg banya titkd-
ban (1973), ahol aprébb gyants jelzésekbdl végiil blinszdvetkezetek leleplezéséig
jutnak el — az utdbbi alkotds végén példdul a nyomozé kisgyerekek feltdrnak
egy csempészitvonalat. Magdnnyomozdk csak a ponyvairodalomban jelentek
meg,” ahol a renddrok az ifjusdgi filmekhez hasonléan inkompetensek a rdjuk
bizott feladat végrehajtdsiban. A Hekus lettem mellett a Zsarumels (1985) kép-
viseli a hazai film noirok viligdt, ahol csak rendérék téinnek fel, amely egyéb-
ként jél rimel a mdsodik vildghdbord utdni angolszdsz ugynevezett police proce-
dure fiction megjelenésére** — ahol a renddr ugyancsak komolyan vett f6hés.
Hegyi Gyula kritikus ugyan éppen azt kifogdsolta a Hekus lettem cim( filmben,
hogy az alkotdk az eszes nyomozé karakterét nem dolgoztak ki.** A Zsarumels
(1985) cim( filmben Guruczi f8hadnagy (Koltai Rébert) alkoholista, szerencse-
jaték-fiiggdként latszélag csetlik-botlik a gyilkossdgi helyszinek és a zavart keltd
csinos holgyek és gazdag urak tdrsasdgdban. A film végére mégis minden gyanu-
sitottat megnevez, és hliséges tarsdval, Karvaly Balinttal (Madaras J6zsef) le is
tartdztatja Sket.”

A harmadik tipusba Todorov rendszere szerint azok az alkotdsok sorolhatdk,
amelyekben a torténet elején a hanyagul miikodd igazsdgszolgdltatds hamisan vidol
meg valakit, igy a gyanusitott menekiilés kzben kényszeriil megoldani azt a biin-
tigyet, amibe belekeveredett. A szocialista viltozatdban a menekiilés ideje a cse-
lekmény sordn az évtizedek elérehaladdsdval folyamatosan né. A korszak elején
bemutatott Kéz vallomdsban rovid tldozést kovetden a torténet nagy részét a rend-
6rok eldtt tett tantvallomds teszi ki, mig a korszakunk végéhez kozeledve meg-
jelent Gyertek el a névnapomra (1983) cimi alkotdsban mdr az 0jsdgirénd a cselek-

21 Vb. Banki 2009.

22 Varga 2005: 17-33.

23 Szita 1987.

24 Scaggs 2005.

25 Panek 2003.

26 Hegyi 1972.

27 A sorozatnak indulé tévéfilmbél végiil két egész estés jatékfilm hosszasdga rész késziilt el

1985-ben.



Bezsenyi Tamds — Léndrt Andrds ® A biin dbrézoldsa a Kadar-korszak jatékfilmjeiben 115

mény dontd részében nem szdmithat a rendérok védelmére, a hatésdg csak a film
végén avatkozik be. Az 1968-ban bemutatott Hamis Izabelldban a f8hésnek mér
van lehetdsége a menekiilésre, de a film végén kideriil, hogy a rendérok figyelme
valéjiban egy percig sem lankadt, legfeljebb a f6hds ennek nem volt tudatiban.

Az 1956-0s forradalmat kévetd évben bemutatott Kér vallomdsban a mene-
kiil8k valdban tettesek, akiknek a film nagy részét kitevd kihallgatdsok sordn
alkalmuk van visszaemlékezni sajdt életiikre, elkévetett hibdikra, amelyeket
a rend6rok megértéen fogadnak, és a biincselekményeket differencidltan keze-
lik. A Keleti Mérton dltal rendezett film célja ebbél adédban a renddrség ked-
vez$tlen megitélésének enyhitése is lehetett,”® hiszen Vincze szdzados (Laddnyi
Ferenc) a hatésdg emberi arcdt mutatta. Erzsi (T6récsik Mari) és a fiatalkord
Marci (Csérog Tibor) hidba bujkiltak, a renddrség hatékony munkavégzése eldl
egy egész filmen keresztiil nem menckiilhettek, igy a Todorov-féle harmadik
tipus szocialista valtozatdnak kulcsmomentuma a megbdnds, amire a film cime
is utal. A renddrség eldtt tett vallomdstétel sordn a fészereplék mintha csak meg-
szabadit6 gy6ndst élnének dt: mindkét f6hds megnevezheti a tdrsadalmi kény-
szereket, amelyek a btinelkdvetdi magatartisba sodortdk. A csonka csaldd, a szii-
18i mintdk hidnya, az alkoholizmus mint szempontok inkdbb a biinelkovetés
személyes motivéltsdgdnak képét erdsitik, hiszen a munkafeltételek vagy a bér-
viszonyok csak a gyors meggazdagoddst igérd blindzéssel dsszevetve tlinhettek
a szereplk szdmdra rossznak. A film azt sugallja, hogy val6jiban csak a kitarté
munkavégzés teremtheti meg az eldnydket. A filmben a tolvajbanda fejének sza-
mitd szerepld, az egykori horthysta kariai bird fia, a szocialista vallalatvezetd fid-
val egylitt szigort bortdnbiintetést kap, a megbdndst tanusité Erzsi és a kiskort
Marci szdmdra azonban, akik csokkentett bortdnbiintetést kaptak, van még lehe-
t8ség az Gjrakezdésre. Ebben kitiintetett szerep jut a renddrség szocidlpolitikai
véllaldsainak (munkahelykeresés, vér szerinti sziil6k megtaldldsa), amiben a kor-
szak filmjei egyébként is megtaldljik a blindzés felszamoldsdnak kulesit.

A majd egy évtizeddel késébbi Hamis Izabella (1968) cimi krimiben egy
fatal, érettségi el6te 4ll6 ldny (Kovdcs Kati énekesnd) prébdlja egy értékes bélyeg
miatt elkévetett gyilkossdg szdlait kibogozni. Itt valéban a liny nyomozdsdt
kovetjiik végig, mikdzben a rendérség lithatatlanul dolgozik, hidba ldtjuk felvil-
landsszertien Bujtor Istvdnt vagy Madaras Jézsefet mint rendértiszteket. Csupdn
a film végén jut a fnyomoz4, Kardos szézados (Mddi Szab6é Gdbor) kiemelt sze-
rephez, amikor is megnyugtatja az tigyben érintetteket, és letartdztatja a gyilkost.
A Hamis Izabelldban a renddrségtdl figgetlen személy mér ugy lehet kompetens
az ligyben, hogy sem nem sértettje, sem nem elkovetdje valamelyik blincselek-
ménynek, pusztdn belekeveredik az tigybe. Kovacs Kati karaktere még inkdbb
osztondsen nyomoz, amennyiben Ugy zavarja dssze a szdlakat, hogy a gyilkos
kénytelen leleplezni magdt, amit a renddrok ki is haszndlnak. A bé egy évtized-
del késébb késziilt Gyertek el a névnapomra cimii alkotdsban viszont Péteri Luca

28 Bori 1996.
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(Piros I1diké) Gjsdgiré mér egyediil deriti fel egy szocialista vallalatvezetd ldtszo-
lagos vaddszbalesetét és mds tizelmeit.

A Todorov-féle harmadik tipust jelentd filmekbdl explicit médon kideriil,
hogy az autodidakta maginnyomozdst folytaté karakter csak né vagy gyerek
lehet, akik a menekiilésiik kozbeni nyomozds sordn folyamatosan beleiitkdznek
a hétkdznapok problémdiba. A csonka csaldd, a renddrség rossz technikai fel-
szereltsége, az elégtelen munkakoriilmények, a protekcié megnehezitik nyomo-
zésuk sikerességét. A korszak végéhez kozeledve rdaddsul egyre inkdbb magukra
maradnak, mert a rendérség léte és miikodése is az egyik mindennapi nehézség-
ként jelenik meg (feliiletesen és lassan nyomoznak, nem veszik komolyan a bizo-
nyitékokat). A Todorov mdsodik tipusdnak megfeleld magyar alkotdsok ezért
is tinnek el az 1980-as évekre, hogy dtadjik helyiiket a konspirativ jelleget is
muratd, nyugat-eurépai és amerikai filmes mintikat kolcsonzé Owvos Csopinek
vagy Linddnak. A magyar fi/m noirokban a rend8rség ugyanis sokdig monolit
egységként tlinik fel, amit majd a Kojak Budapesten, illetve az Otvos Csopi-fil-
mek alakitanak 4t az el nem ismert, de szakmdjdhoz értd alacsony rendfokozatt
renddr, illetve a magas beosztdsban dolgozé, teljesen inkompetens f6nok kozotti
folytonos konfliktussd.

A KONSPIRATIV JELLEG A KADAR-KORI MAGYAR JATEKFILMEKBEN

A konspiriciés filmek szdma (14) joval kisebb a tobbi csoporténal, de a hideg-
hédborus logikdra épiils, kiilfoldi ellenséges kémhdlézatok és blinszovetkezetek
cselszovéseit bemutatd filmek blindz8i motivicidja és a cselekményszovés jelleg-
zetességei annyira szembedtldek, hogy kiilon elemeztiik Sket. A drdmai és a krimi
narrativit haszndl6 hét film elsésorban a hatvanas években sziiletett, mig a zsdner
attribitumait kiforgaté szintén hét alkotds tobbsége az 1980-as években késziilt.”?

A konspiracios lazat igazolo filmek

Az elsé kategéridba sorolt filmekben minden esetben rendkiviil magas a film fik-
cids terében a cselekmény tétje. A mindenre elszdnt, sokszor az orszdg megbéni-
tdsdval fenyegetd, nyugati irdnyitdsi banddk leleplezése és az akut veszély elhdri-
tésa a renddrség és az orszdg elsédleges érdeke.

29 Zombory-Léndrt—Szdsz 2013: 246-251.

30" Az ellenséges orszdgokat a filmek nem nevezik meg, de egy-egy szereplé nevébdl és mds utald-
sokbdl egyértelmi, hogy a Magyar Népkoztdrsasdgnak az NSZK-tdl kell leginkdbb tartania.
Habdr a kapitalista Nyugat-Németorszdg a vesztes hdbort utdn nem minden tekintetben nyerte
vissza 6ndllosdgdt és cselekvoképességét, az USA-ndl mégis alkalmasabbnak bizonyult a revan-
sizmus, az 4] fasizmus megtestesitdjének, a gdtldstalan és bomlaszté blinhdlézatok szervezdjé-
nek szerepére.
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A cselekményszervezés sordn a szemben 4ll6 oldalak teljesen vildgosak,
hiszen a renddrok a jok, a blingz8k a rosszak, legfeljebb a film sokdig félreve-
zeti, vagy bizonytalansdgban tartja a néz8t azzal kapcsolatban, hovd is tartoznak
a szereplék. A filmek mdsodik felében mdr egyértelmi a szereplSk villalt iden-
titdsa, igy a f8hdsokkel egyiitt szurkolhatunk a magasabb erkélesiséget képvi-
seld, sokszor civilbe 6ltoztetett rendSroknek. A blinzék dorzsoleek, siit belélitk
a profizmus, és miel8tt barmelyikiiket lehetdségiink lenne megszeretni, gyorsan
megolnek valakit, hogy a kegyetlen gyilkost ldssuk benniik. Amagy megkesere-
dett emberek, akik hidegvérrel haladnak elére, de a motivaciéjuk sokszor nem
deriil ki, vagy nagyon kézhelyesen van megjelenitve. A biin6z6k a konspirdcids
filmekben a legfébb értéket, a szocialista rendszert, a népkoztarsasigot timad-
jak, a magyardzat pedig rendszerint szdrmazdsukban rejlik: kutydbdl nem lesz
szalonna. A Foté Haber (1963) kezdd képsorai renddrségi blindz6i profilt mutat-
nak, a kinagyitott képeken a szabadldbra helyezés el8tt egy foglalkozds nélkii-
lit és egy fiatal teolégust ldtunk, akik tdrsadalmi besoroldsuk, ,osztdlyhelyzetiik”
miatt potenciélis ellenségei a rendszernek. Mds kérdés, hogy a renddrség, jobban
mondva az ,elhdritds” a teolégus személyi adatait felhaszndlva épiil be a biin-
szervezetbe. A film végén a renddrok jot deriilnek, hogy az igazi (drtatlan) pap
(akit azért szemmel tartanak az dlcdzott kocsibél) mit sem sejthetett arrél, hogy
két hétre koleson vették a személyazonossigit. Nehéz megitélni, hogy a humo-
rosnak szdnt zdr6 beszélgetés csak mai szemmel tiinik-e kinosnak, vagy a kora-
beli nézékben is rossz érzéseket kelthetett.’! A Fény a redény maogorr (1965) cimi
filmben az ellenség veszélyességét mutatja, hogy az egyik konspirdtornak sikeriil
beépiilnie az elhdritdsba, és dllambiztonsdgi f6hadnagynak adva ki magit hirom
hétig gardzddlkodik a miveleti terepen. A személycsere csak a film végén lesz
vildgos — akkor mdr nem jut eszébe a nézének megkérdezni, hogyan lehetséges,
hogy egy meggyilkolt és a felismerhetetlenségig eltorzitott arct holttestet nem
hoztak mér kordbban osszefiiggésbe a kikiildetésbe indulé rendértiszttel.

Ezekben a filmekben tehdt a blinzdk sziiletési, tdrsadalmi hdcteriik alap-
jan lesznek ellenséggé, emellett a hdnyattatott sors, példdul a sziil8k hidnya is
szerepet jatszhat. A kisvdrosi kozegben jatsz6d6 Fény a redény mogottben a kons-
pirdcids taldlka helyszine egy pusztiban 4llé6 templom, ahol az el6zéleg szerelmi
viszonyba keriilt fiatalok megdobbenve ismerik fel egymdst, s csak joval késébb
deriil ki, hogy valéjaban mindketten a jé oldalon illnak. A ldny (Pécsi Il1dikd)

31 Az viszont bizonyos, hogy Kdddr Janos az egyhdzon és a valldsgyakorldson humorizilé dis-
kurzusba illeszked§ felszélaldsat a parlament 1957. méjusi tilésén szellemesnek taldltak a kép-
visel8k: ,Mikor mi azt mondjuk, hogy a magyar nép a szocializmus iigyét megvédelmezte, ez
szentirds elvtdrsak. [...] Hogy lelkiismereti konfliktus se legyen, hdt nekiink kommunistdknak
is megvan a magunk gy6ndsa, azt dnkritikdnak hivjdk. Es voltak ilyesfajta emberek, akik kom-
munistdknak nevezték magukat, és azt gondoltdk, hogy hasonléan ahhoz, ahogy egy rossz kato-
likus egész évbe gazemberkedik, és gy husvét tdjdn elmegy a templomba, meggydn, és utdna
Ujjdsziiletve és megnyugodva kimegy az utcdra, és htsvét utdni kedden kezdi el6lr8l az Ssszes
gazemberségeit, ezt nem lehet csindlni.” Magyar Filmbirads 21/1957. (htep://filmhiradokon-
line.hu/watch.php?id=13390 — utolsé letdltés: 2016. november 23.)
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a kildtdstalansdggal, a tdborok vildgdval, a tdvolba vesz$ hatalmak titkos tigy-
nokségeinek az emberek gyengéit kihaszndlé konyértelen profizmusival indo-
kolja, hogy a magyar dllam ellen fordult, térsa, a titkos megbizdssal érkezd fiatal
mérndk (Nagy Attila) a visszakérdezésre tomoren és taldnyosan vélaszol: ,amit
vallaltunk, vdllaltuk!” Lassan kideriil, hogy pontos titmutatds alapjdn tizik veszé-
lyes jatékukat, és magdtol értetédden segitik titkos munkdjukkal a hazdt; fel sem
meriil, hogy beszervezésitknek netaldn az 56-os megingdsukat kihasznalé zsarolds
és fenyegetés lehetett az alapja.

A renddrség és az orszdg érdeke azonos, igy a nézé nekik, az dllam védelme-
z6inek drukkol. A filmekben a rendéréknek nincs igazdn egyéni arcuk, sokkal
inkdbb egy hatékonyan m(ikodd gépezet fogaskerekei 8k. Intelligensek, maga-
san képzettek, és a legfejlettebb technikdt alkalmazzék. Tébb filmben ldthat-
juk a renddrség informdcids agykozpontjdt, ahol titkdrn8k hadai tdpldljik be az
adatokat, melyek azonnal dralakulnak, és lyukkdrtydkon élik tovébb életiiket.
A titkos tevékenységet folytatd dlcdzott dllami tizemeket kiilonleges biztonsdgi
berendezésekkel 8rzik, és a megfigyelés is olyan kifinomult és nagy lefedettségti,
hogy az akcidkat real time, viltott kameradlldsokkal tudjik kovetni a renddr-
kozpontban. A renddrséget lehetetlen kicselezni: a mdr emlitett Fény a redény
maogort cim( filmben végig nyomon kovetik, ahogy az ellenség tigyndke (Lati-
novits Zoltdn) a kisvdrosbdél Budapestre érkezik, majd folyamatosan figyelik
a véroson beliili mozgdsit, egy elektromos téblin meg is jelenitik az Gtvonalat
és a varhaté céléllomast. Egyediil a Viddm Parkban tévesztik szem eldl, ahol ter-
mészetesen a kisértetkastélyban valt alakot, de a néla 1év§ radioaktiv anyagot
Geiger—Miiller szdmlaléval konnytszerrel beazonositjék. A Foté Hiberben hidba
szervezik a konspirdcids taldlkdt a Népstadion leldtdjdra, a rendSrség beépitett
emberei a kozonség soraiban vannak, igy be is mikrofonozzdk a kémbanda gya-
nutlan kilfsldi dllampolgdrsigt vezetdjét.? A hideghdborus légkdrben sziiletett
és az azt dbrdzolé konspirdcids filmekben a hazai viszonyokhoz képest rendkiviili
moédon eszkaldlédik az erdszak, stirtisodnek a gyilkossdgok, heves gépfegyverpdr-
bajok zajlanak, hullanak a kézigrdndtok, és idénként elékeriil egy igazi csoda-
tegyver is, mint a Fény a redény migottben a lézerpuska, amely tévedhetetleniil
céloz és rombol, habdr kezeljére is veszélyes.

Az tigynevezett ,kézpont” fontos eleme a filmeknek. Altaldban nyomozati és
az adatokat osszesitd, a mozaikokat ismerd renddri vagy konspirdcids szervezetet
értenek alatta. A kdzpont és az igynokok rejtjelezve — telefonon, irdsosos iizene-
tekkel, kédokkal, Gjsdghirdetések Gtjan — tartjak a kapcsolatot, s csak a filmek
mdsodik felében ldtjuk beliilrdl a f8hadiszdlldsokat. Azonban az ellenség agy-
trosztjének képi megjelenitése elmarad, taldin mert néluk nincs dllamilag kiépiile
szervezet, hanem egy-egy esetleges maffiafénok tartja kézben a szdlakat — vagy
mert a filmalkot6k a magyar renddrséget akartdk professziondlisnak dbrdzolni,

32 A filmekben meglehetdsen egyszer(i fogdssal érzékeltetik, ha a kiilfsldi szerepld 1ép szinre.
A német Reyes tr példdul Herr Hébernek szélitja meg a fotéiizlet vezetdjét, kiilénben & is
folyékonyan és akcentus nélkiil beszél magyarul.
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a német, osztrak vagy mds titkos tligynokségek adott esetben becsmérl bemuta-
tdsa viszont nem tlnt célszerlinek. A kdzpont utasitdsait mindenki elfogadja és
végrehajtja, nincsenek egyéni kilengések, csak a parancsok engedelmes teljesitése.
A kozpont olykor a renddrségnél is magasabb szinten van, ugyanakkor a legfel-
s6bb hatalom tovébbra is maga az dllami irdnyitds. A Fény a redény migitiben,
amikor az Gjonnan érkezett fiatal mérnék elhelyezésérdl kell gondoskodni, a gydr
kereskedelmi vezetdje azzal érvel, hogy a vezérigazgaté régéta kiilfsldon tartéz-
kodik, és a kdzpontbél nem kapott semmiféle utasitdst az 4j munkaeré munka-
korével vagy szélldsdval kapcsolatban. A kellemetlen helyzetet tréfaval itk el:
Attelefonalhatok a hotelba, van egy kis szocialista osszekdttetésem.”

A j6 és rossz kiizdelmében nem az sszekottetések mozgdsitdsa jelenti az
egyetlen tdrsadalomkritikai élt: a Fény a redény mogott arra is utaldst tesz, hogy
noha a kapitalistakkal fontos kereskedelmi (iizleti) kapcsolatok épiilnek ki, ezek
nem csokkenthetik a politikai, ideoldgiai tdvolsdgot. Az dlcdzott tizembe torténd
elsé behatoldsi kisérlet utdni kihallgatdson a vezetdi iroddban, a hdttérben a falon
felh8karcolokrdl késziile poszter ldthatd, a nyomozéval ismerési viszonyban 4llé
igazgat6 és a renddr kozote pedig a kovetkezd pdrbeszéd hangzik el: ,— Te is
nemrég jirtdl kiilfoldon, nem? — Kedves ismer8sém hivott meg. — A gydr tizlet-
felei. Ezek a te kapitalistdid, Reyes tr...” Ekkor az idésebb nyomozé kozbeszdl:
»Fontos objektum f6mérnokétsl okosabb viselkedést vartunk volna.”

A filmek alapjdn az a ldtszat keletkezik, hogy a szocialista rendszerre nemcsak
a frusztrale és féltékeny kapitalistdk és hlibéreseik, a levitézlett tdrsadalmi osztd-
lyok gyermekei,** hanem az 4j rendszer prominensei is veszélyesek, mert magas
pozici6ik, hatalmuk és dsszekottetéseik, kiilfoldi kapesolataik révén korrumpél-
haték, befolydsolhatdk és manipuldlhatdk, igy kdnnyen szem eldl tévesztik az
orszdg igazi érdekeit. Eszre sem veszik, és anyagi elényokért, a kényelmes életért
cserébe kiilfoldi érdekek szerint cselekszenek. Azonban nem 8k testesitik meg az
igazi dekadencidt. A Foté Hdber egyik jelenetében a blinéz8k hdzibulit tartanak
a nagy akcié eldtt. It mindent felvonultatnak, ami idegen a magyar hétkozna-
poktdl: modern, stilusos lakdsbelsd, modell ldnyok, téncolgatds, Cinzano, szdda,
lerészegedés, dsszeboruldsok. Végiil egy lassan becstszo szétvetett néi libbal zdrul
az egyik képsor, rdaddsnak pedig sztriptiz kovetkezik Beethoven zenéjére.

Ezekben a filmekben a humornak nem sok szerep jut, itt a rend6rok még
komolyan haszndljak radi6zaskor a kiilonféle maddr- és virdgneveket, egy groteszk
példat mégis érdemes kiemelni. A banda iddsebb, kissé egytigy(i tagja (Csdkdnyi
Laszl6) betoréskor a hdzi konyvtdrbél elemel egy kotetet, de tdrsa rimordul, hogy

33 Az egyhdzi személyek ldthat6an izgatedk a filmeseket. Még nem egy kiveszett ,faj”, az utcdn
hangos , dicsértessék” kel készonnek neki elére, sét taldn a rendszer csendes, de legkitartébb,
legtaktikusabb ellenfele, ahogy a Foté Hiberben elhangzik: »azt nem olyan konny( levetni”.
Ugyanebben a filmben probélja elérni Panni (Ruttkai Eva), hogy szerelme (Latinovits Zoltdn)
vesse le a reverenddt, és hagyja maga mégott szdrmazdsdt: ,— Maga komolyan veszi, hogy pap?
— Kettd volt a csalddban. — Akkor ez nem is hivatds, inkdbb 6rokség.” A nézé persze joggal gya-
nakszik, hogy a né els6sorban vonzdddsa miatt driilne a joképu pap kiugrdsanak.
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tegye vissza: ,Mi az, mit tettél el? — A Rozsdatemetdt, teljesen elfogyott, nem
lehet kapni! — Azonnal tedd vissza.” Feltehetéen nem véletlen, hogy a szocialista
rendszer kispolgdri vondsait, napi gyakorlatdt, ideoldgiamentességét kipellengé-
rez$ népszer(i konyv keriilt a betord kezébe. A dramai alkotdsokban szerepld ilyen
apré részletek alapjdn is jol ldthatd, hogy a komikus hangvétel(i konspirdcids fil-
mekben jéval t6bbszor vildgitjak meg a rendszer hibdit és anomalidi.

A konspirativ jelleget kiforgato alkotasok

Mig a komoly, drdmai filmek ebben a mifajban a hatvanas években sziilettek,
a blin6zés és a renddri munka ironikus, humoros elbeszélési médjdra a jelek sze-
rint a nyolcvanas években nyilt csak lehetdség.** A vicces konspirdcids filmek
elsd és egyik legismertebb alkotdsa Az oroszlan ugrani késziil (1969). A Révész
Gyorgy rendezésében késziilt, a magyar James Bondként jellemezhetd film hlien
misolja a nyugati példa filmes arzendljdt: fiatal, nagy bunyds titkos tigynok, nék,
kiityiik, pazar helyszinek (Dubrovnik és a kérnyezd szigetvildg), autds iildozés és
az okos, de manidkusan vildguralomrél dbrandozé antihds, esetiinkben egy volt
koncentrdcids tdbor orvosa. A magyar kézonség 1969-ben nemigen ismerhette
az eredeti James Bond-filmeket, és nagy 6rommel fogadta az Adridn jdtsz6dé
magyar filmvigjatékot. A filmet egy pillanatig sem lehet komolyan venni, a sze-
replék a végletekig karikirozva vannak, és a legérzékenyebb témdkat — ember-
kisérletek a tdborban, nemi erdszakkal val6 fenyegetés vagy testi fenyités — is
kifigurdzzdk a dialégusok vagy a szinészek jdtéka.>> A f6gonosz célja a huszonot
évvel kordbban elrejtett, szdzezrek életét kioltani képes ampulldk megszerzése.
A nici eszmeiségben még mindig hivé rivélis banda tagjainak esetlensége, az
abszurditdsig fokozott, néhol igencsak bléd viccek és gegek miatt az egész toreé-
net tdlsdgosan konnyeddé vélik, és elrugaszkodik a valésdgtol, a hdbort oroksé-
gétdl vagy éppen a szocialista rendszer hétkoznapjaitdl.

Tobb mint tiz év elteltével, 1980-ban mutattdk be a Balatonon jdtsz6dé
Otvos Csopi-filmek elsé darabjit — amelyekben szintén szerepet kapnak a kiilfoldi
rablébanddk és az egykori német ndcik —, valamint a komikus konspirativ miifaj
kissé elfeledett emblematikus darabjit, a Kojak Budapesten cim( filmet. A film
groteszk humorral egyszerre kezdi ki a 1étez8 szocializmus napi gyakorlatait, és
a hetvenes években forgatott, Magyarorszdgon 1974-t8] bemutatott amerikai

34 Kategéridnk szerint az utolsé ,drdmai konspirativ” film A svéd, akinek nyoma veszert 1980-ban
késziile, éppen egy id6ben Mészdros Gyula filmjével (Pogdny Madonna), amely a ,komikus
konspirdcids” egyik elsé darabja volt.

35  Egy témeggyilkos anydsa nem lehet a feleségem” — mondja az id8sek otthondban Kdlmdn
bacsi (Major Tamds) jovenddbelijének, mikor kideriil, hogy 25 év utdn kiszabadult egykori
veje, a tabori orvos. Egy mdsik helyen a szadista egykori fogldr (Psota Irén) korbdcsolja a doktor
lanydt (Medveczky Ilona), ami inkdbb tlinik erotikus, mint erészakos jelentnek, amire rderdsit
a ldny megmentésére érkezett iigynok (Bujtor Istvdn) odavetett mondata: ,Nem zavarok, hol-
gyeim? Oltozz fel, igy nem tudok koncentrdlni.”



Bezsenyi Tamds — Léndrt Andrds ® A biin dbrézoldsa a Kadar-korszak jatékfilmjeiben 121

bliniigyi sorozat zsdnerét, a koldoknézd tudomanyos életet (Krimiirk Nemzet-
kozi Konferencidja) és a média torzité hatdsdt, az olcsé népszertliséget és a magyar
renddrok bardolatlansdgdc (,Bort, buzdt, békességet, szeressiik a renddrséget!”).
Az alaphelyzet rogton egy vice, az amerikai tévékrimi fészerepl8jének (Telly
Savalas) szinkronhangja (Inke Ldszl$) személyesiti meg a magyar szdrmazdsa
Kojaket. A kissé dtvdltozott, de karizmatikus és macsé Kojaket a filmben igazi
sztarként kezelik, dllandéan menekiilnie kell az autogramért rdronté rajongdk
el6l.’¢ Adott tehdt végre a magyar biniigyi filmekb6l kordbban hiinyzé, egyéni
és markdns karakterrel rendelkezé nyomozd, csakhogy szép lassan vildgossa vlik
a kibocsdté kozegébe visszacsoppent disszidens, az egykori ,Kécsag I1. tizedes”
inkompetencidja: amit 6 egy nemzetkozi blinszévetkezet j6l kitervelt gyilkossa-
ganak vél, valéjdban nem mds, mint a magyar kozallapotok szerencsétlen 6ssze-
jatszdsdbol bekdvetkezett haldleset.”” Itt torténik meg el8szor, hogy a disszidens
mdr nem potencidlis gyandsitott, hanem a jé zsaru médjdra nyomozé f8szerepld,
aki szépen felgongyoliti a szdlakat, nem ijed meg az autésiildozéstdl, és ha kell,
6rdkig fut a hdztet6kon. A magyar dzsungelben azonban eltéved, hiszen jogi
értelemben nincs is blincselekmény. Kojak hadnagy segitségével, az idegen sze-
mén keresztiil litjuk az orszdg teljesen diszfunkciondlis miikodésée.?® Szé sincs
mir szocialista modellrél, az igazsigossdgért és egyenldségért hozott anyagi dldo-
zatrél, pusztdn talélési és érvényesiilési technikakrél. Csikorognak a tirsadalom
fogaskerekei, az dltaldnos érdektelenség, a stiklik, az druhidny megmérgezi a hét-
koznapokat, felérli az embereket, elséként az dldozathoz hasonld, komoly szel-
lemi teljesitményt nyjté kutatdkat, akik érvényesiilését meggatoljdk munka- és
életkoriilményeik. ,Magukndl igy soha nem lesz Amerika” — figyelmeztet lemon-
déan Kojak, amikor az Gjonnan vett nadrdg varrdsa nagyot reccsen. A napi gya-

36 Az izgalom persze az amerikai tévésztdrnak sz6l, de megjegyezhetjiik, hogy a magyar nyomozdk
koziil néhdnyan rendszeres résztvevéi voltak bliniigyi, blinmegel8zési tévémiisoroknak, a hazai
kozvélemény érdeklédése mar itthon is érzékelhetd volt a rend8rség arcainak szdmité Tonhau-
ser Ldszl6 vagy Dobos Jdnos kériil, akik dllandé meghivott vendégei voltak Szabé Ldszlé Kék
fény cim( misordnak.

37 Magyarorszdgon az dngyilkossdgi rdta az tvenes évekedl meredeken emelkedett, és éppen
a nyolcvanas évek elején tetdzott. (heep://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/muhelyta-
nulmanyok2.pdf és hteps://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%96ngyilkoss%C3%Alg#cite_note-
108 — utolsé letdleés: 2016. november 21.) A filmben az 4ldozat (Oze Lajos) nem akart
meghalni, de igencsak csapdostak feje f6lott a hullimok, mds elbeszélési médba teljesen bele-
illeszkedett volna az is, ha 6ngyilkossigot kovet el.

38 A sor végeldthatatlan: a magyar zsilettpenge 6nveszélyes; a hotelbdrban a pincérldny beleiszik
a rendelt italba, mert tgysem veszik észre; a hotel medencéjében 50 Ft-ot kérnek el Kojaktdl
Uszdsapkdére, pedig teljesen kopasz; a kiilvdrosi utcdkat kovethetetleniil keresztelik 4t a tand-
csok ismeretlen torténelmi személyek neveivel; az alddtcolt épiilet dllvinyzata 6sszeddl, mert
valéjéban nem is akarjdk feltjitani a hdzat, csak mintdnak tették oda; a ruhatisztité véllalat
sszekeveri a ruhdkat; a véllalati igazgaté munkaidejében unokdjéval tanul, mert a gyereket jé
csalddi hdttere miatt nem veszik fel az dllami napkézibe, ,,cseléd” alkalmazdsdért pedig megszdl-
ndk; a hdzmester mdsik keriiletben ¢l, és nem is tud semmit a hdz dolgairdl; a lift nem 4ll meg
az emeleten: ,,A professzor szérakozott ember volt, amikor a negyedik emeletre akart menni,
a 4.-et nyomta meg!”
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korlatok kritikdja mellett egy helyen még 1956-ra utald, politikai dthalldsos meg-
jegyzés is elhangzik: , Tetszik tudni, a mi hdzunkban a sajnilatos oktdberi bedzds
6ta a lakétdrsak bdrmilyen telefonszdmot tércsdznak, mindig a mesemondd szol-
gdlat jelentkezik.”

A film azt sugallja, hogy Magyarorszdg alapvetden veszélytelen hely — ez
indirekt j6 pont —, nincs komoly blindzés, a renddrség érti a dolgdt, legfeljebb
kulfoldiek prébélkoznak olyan komoly merényletekkel, mint Kojak eltiintetése,
habér azt is meglehetdsen amatdr és nevetséges médon. A hazai tizletemberek-
hez kotédik a konspirativ filmek elmaradhatatlan budapesti kozege, a nagystild
biinozés taldlkahelye, a cseppnyi Nyugatot biztosité luxushotel, a bar whiskyvel
és egyéb nyugati italokkal, erotikus tdncosok, szélhimosok, és konnyt, dologta-
lan élet utdn vigyakozé fiatal ldnyok tdrsasdgdval. A hideghdborus logika, Nyugat
és Kelet szembedllitdsa a nyolcvanas évekre idejétmaletd valt, legfeljebb 6nma-
géra reflektdlva, a sajdt hibdk bemutatdsdval, komikus formdban lehetett utalni
rd. A Kojak Budapesten cim( filmben a rendszerrel van a baj, és azon a nyomozdék
sem a kapitalizmusban, sem a szocializmusban nem tudtak segiteni.

A HETKOZNAPI GYAKORLATOK MINT DEVIANS MAGATARTASOK

A hétkdznapi gyakorlat kategéridjdnak elnevezését az indokolta, hogy a min-
dennapi élethelyzetekben megjelend kivételezés, korrupciés magatartds a kor-
szak nagyjdtékfilmjeiben széles skdldn keriil bemutatdsra. Ezek megjelenitése
a kozeli vagy tdvoli jov6be utalja azt, hogy a tdrsadalom szocialistivd fog majd
vélni: a film jelenében az egyéni érdekérvényesités, a hatalmi fiiggés, valamint
a pozici6harc teremti meg a szocialista értékek (kozosségi érdekek hangstlyozasa,
a térsadalmi és dllami szervek kozotti egyiitemiikodés, elénydk biztositdsa a fizi-
kai munkdsok szdmdra) megvalésuldsdnak nehézségeit, vagy egyenesen lehetet-
lenségét. Az 1966-o0s Biidisviz cimi film egy kutfirds sordn véletleniil felfedezett
éreékes gyogyviz értékesitésének problémdjdn keresztiil mutatja be az dllami szer-
vek kozotti kooperdcié nehézségeit. A termel8szovetkezet, illetve a helyi tandcs
egyardnt képtelenek megldtni a lehetdséget az iizletben, de nem is tudnak mit
kezdeni a helyzettel. A kordbbi csaldsi tigyei miatt bortonbdl szabadulé Szom-
bathy Félix szélhdamos tgynevezett héforrdsvizsgild céget alapit, amin keresztiil
a gyogyviz hasznélatdt sajdt profitszerzési érdekeinek rendeli ald, mikozben az
dllami szervek a szocialista értékek hangstlyozdsival minden anyagi hattér nél-
kiili fejlesztésekbe és épitkezésekbe kezdenek. A film a szélhdmos Szombathy
hatdsos szénoklatainak sikerességével implicit kritikdjdt adja a szocialista agitd-
ciénak, ami ezek szerint hatékony eszkoziil szolgdlhat barmilyen, akdr egyéni
haszonszerzésre. A filmben végiil egy nyomozé leleplezi a szélhdmos drmédnyko-
ddsdt, dm ez a nézdk szdmdra teljesen vdratlanul kovetkezik be.

Nemes Kdroly 1971-ben a Népszavdban elemezte, miért is nehézkes
a magyar filmekben a szocialista értékeket képviselé személyek karakterének
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megrajzoldsa. A hitelesség probakdvét abban ldtta, hogy a Rakosi-korszakban
nem volt lehet8ség ,az 0 tdrsadalmi szitudcidt jellemzd ellentmonddsok™ fel-
tdrdsdra, enélkiil azonban a pozitiv hés tettei nem jelképeznek politikai, erkélesi
téteket. Az 1978-as Kinek a torvénye cim alkotds egyértelm kisérlet a szocialista
éreékeket képvisel§ pozitiv hds létrehozdsira. A Galgdezi Erzsébet novelldjabol*
késziilt filmnek az irodalmi alapanyaghoz hasonléan kifejezett célja volt, hogy
a blnt a mindennapi élet megszokott koriilményeibdl, konfliktusaibdl bontsa
ki, igy emberdlés és rablds helyett a torténetben szerepld pdlyakezdd rendér
a kisvdros vagéhidjin szervezetten torténd huaslopdst leplez le. Az illegdlis hals-
zat stromanjaként funkciondlé szovetkezeti soféron keresztiil a nyomozds sordn
eljut Médtéhoz (Sinkovits Imre), a termeldszovetkezet elnokéhez, aki a hisok sza-
béalytalan értékesitését feliigyeli. Hidba ajénlja fel Mdté, az egykori Kossuth-dijas
munkds a tiszti iskoldt a rend8rnek, 6 ezt elutasitja, ezért a termel8szovetkezet
elnoke leitatja, és karambolba kergeti a film f6hdsét. A szervezett hiislopdst Mdeé
lényegtelen, apré szabdlyszegésnek tituldlja, mikozben a rendér a szocialista tér-
sadalom nevében a dolgozék megfeleld és olcsé kozelldtdsdt tartja elsérangt fel-
adatdnak. A film egyszerre tesz kisérletet a Rdkosi-korszak sematikus héstipu-
sdval szemben egy autentikus hés kidolgozdsdra, ugyanakkor ennek érdekében
éppen az el6z8, 1956 elétti kommunista id8szakban jutalmazott, a film jelenére
kiskirdlyként korrumpdlédott szocialista munkdselittel szembeni fellépést tesz
mordlisan igazolhat6vd. A termelSsz6vetkezeti elnok igy fogalmaz a rendérnek:
»Mit képzeltél, te marha, mit csindlnak velem? Bérténbe csuknak? En mogot-
tem 25 esztendd van, azt nem kopik le. Nem csak énmiattam, sajat maguk miatt
sem. Legfeljebb elmegyek valahovd mdshova, itt meg szétziillik a téesz, mert azt
én tartom Ossze.” A Kossuth-dijas Maté kifakaddsa azt jelzi, hogy a hatékony
munkavégzés zdloga valdban a termel8szovetkezeti elnok, ami miatt mér az ere-
deti novella is ambivalens érzéseket keltett a kritikusokban.!

A koztdrvényes bilincselekményekkel foglalkozé filmek kozott kevés szimban
taldlhat6k olyanok, amelyek a hdtrdnyos helyzetet, a kildtdstalansdgot mutatjak
be, legtobbszor valds eseményekbdl, a korabeli magyar sajtéban megjelent cik-
kekbdl kiindulva. A Fejlovés (1968) 1dzadé, kallédé fiataljai elddntik, hogy 6ngyil-
kosok lesznek, 4m mdsfél 6ra egzisztencialista 16d6rgést és célkeresést kovetSen
az els6ként 6Snmagdt fébe 16v6 szerepld kezébdl a masik ketté (Horvdth Kdroly
zenész, Kovdcs Kati énekesnd) kiveszi a fegyvert, és inkdbb nyugatra prébdlnak
sz6kni — dm a film végét a hatdrdrrel val taldlkozds jelenti. A tervezett hdrmas
ongyilkossdgrél a Népszabadsdgban megjelent cikk ihlette meg a rendezdt,** akit
késébb témavilasztdsa miatt kritizdltak, mondvdn: a fegyvert lopé6, nyugatra
szokni kivdné fiatalok nem tekinthetéek példaképnek az ifjusdg szdmdra.*

39 Nemes 1971.

40 Galgéezi 1971.

41 Szabd 1972.

42 Szab6 1965.

43 Gyongydsi 2016: 129-136.
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Az 1983-ban bemutatott Konnyii testi sértés szintén egy kordbbi wjsdgcik-
ken, az Esti Hirlapban megjelent tuddsitdson alapult,* amely szerint F. Csaba
(Eperjes Kéroly) hasba szirt egy vele kotekedd férfit, amiére letdltendd borton-
biintetést kapott. Felesége elvalik téle, 4j férfival koltozik 6ssze, de a szabaduld
Csaba nem tud mdshova kéltozni, igy a hdrom személy egytittélése a film végére
Gjabb erdszakba torkollik. Csaba visszakeriil a bortonbe, mig felesége (Erdds
Mariann) megigéri, hogy 6j férjét elhagyva megvirja 6t, egykori szerelmét.
A villaltan dokumentarista izt filmben a rendezd, Szomjas Gyérgy, illetve a dra-
maturg, Fibry Sdndor a valés biintetdeljdrds iratai koziil kivélasztott idézeteket
adtak a szinészek szdjdba, a kiszolgdltatottsdgot jelképezve a nyolcadik keriiletbe
helyezve 4t a karaktereket. A renddrség itt csak sziikséges rosszként jelenik meg,
akikre hivatkozva az éppen rendért hivé eréfolényben érezheti magdt. A film az
egykori és mai Golya presszé kornyékét, a Kozépsd-Jdzsefvarost mutatja be az
alkalmi munkdsok, prostitudltak és 1ézengd fiatalok szemszogébdl, akiknek lehe-
t6ségiik sincs kitorni ebbdl a deprivalt kozegbél.

Az informadlis hatalommal valé visszaélés, a jogtalannak tekintett elény
megszerzése vagy a szabdlytalan értékesités (a szocialista biintetd torvénykdnyv
frazeoldgidja szerint ,drdrdgitds”) ugyan nem csupdn a szocialista vendégldtds
teriiletén jelent meg, a kisebb vendéglatdhelyek a nagytizemi étkezdékkel szem-
ben mégis egyfajta ellendrizhetetlen, a régi korszakok személyességét felmutatd
helyekként meriiltek fel. A korszak forgatékonyviréi elsésorban az idésebb
vendéglatésokat rajzoltik meg a fentiekre épiilé informilis viszonyok fenntar-
t6iként és dpoldiként. A vizsgilt korszakunk elétti évben, 1955-ben bemutatott
Egy pikold vildgos cimi filmben Jocé bécsi (Peti Sdndor), a Kéményseprd ven-
déglé fépincére, aki a két vildghdbora kozott inkdbb bohém miivészeket, a film
jelenében pedig pesti flasztervagdnyokat szolgalt ki, nagy gyakorlattal kezelte az
ittas emberek agresszidjdt; de a vendégektdl a kdnnyli pénzszerzés lehetdségeirdl
is tudomdst szerzett. A vizsgdlt korszak mdsik végét a rendszervaltdst kovetden,
1991-ben bemutatott Pénzt, de sokat cim( film szimbolizdlja. A torténet erede-
tileg kdnyvformdtumban, Csapldr Vilmos tolldbdl még a szocialista Magyaror-
szdgon, 1987-ben jelent meg.*> Kézponti vézit Béla férfivd érésének bemutatdsa
adja, mint a szocialista értékek teljes kiforditdsa egy dgynevezett fejlédésregény-
ben, ahol mindendron pénzt kell keresni a szocialista Magyarorszdgon — ezt
pedig elsésorban a vendégldtisban lehet kiprébalni. A korszak filmjeiben a ven-
dégldtds mint pénzkereseti lehetéség dsszekapcesolddik az idegenforgalommal is:
az Andrds Ferenc éltal rendezett A nagy generdcié cim( filmben kideriil, hogy
a dissziddldsbol visszatéré Rébnél (Cserhalmi Gyorgy) az itthon maradt, de
a vendégldtohelyekkel és a turistdkra épitd bolthalézattal rendelkezd Nyikita
(Koltai Rébert) sokkal gazdagabbd vélt. A konklazié kiildndsen annak fényé-
ben figyelemre méltd, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok egyébként a korszak

44 Fekete 1983: 6.
45 Csapldr 1987.
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kozfelfogdsaban a szabadsdg és gazdagsig jelképeként funkcionalt. A rendszer-
véltds évében megjelend, Grunwalsky Ferenc rendezésében bemutatott Konnyi
vér cim( filmben VIII. kertileti prostitudltak a Dundn mikodd hajééttermekben
feketén tudnak valutdt valtani, illetve a vendégldtShelyeken dj, kiilfoldi kuncsaf-
tokra is szert tudnak tenni.

A tdrsadalmi kiilonbségekre val6 utaldsok egyértelmien meghatdrozték a kate-
géridnkba tartozé filmeket. A vendégldtdssal foglalkozé korabeli szociografikus
irdsok tanusitjik, hogy a jelentds meggazdagodast elérd személyek ebben az ipar-
dgban egydltalin nem a kozismert helyeken dolgoznak, hanem aprébb vérosszéli
kiskocsmak bérldiként tlinnek fel, ahol a szabdlytalan drubeszerzés nem szir sze-
met, illetve az illegalis beszerzés sem olyan ldtvanyos a kornyékbeliek szdmdra.“

A ,hétkoznapi gyakorlatok” kategéridt legszebben bemutaté alkotds a Nyu-
lak a rubatdrban cimd film. Ennek f6hése, Apuka (Pdger Antal) Fazekas Eszter
megfogalmazdsa szerint ,egy szocialista maffiéz6”.#” Az 1971-ben bemutatott film
misik f8hdse Vigd, az egyetemrdl frissen kikeriilt fiatal népmiiveld, aki Budapest
egyik kiilsé kertiletében, éppen Apukdnil tud olesé albérlethez jutni. Az id8s férfi
karakterét Polgdr Miklds eredetileg regényben irta meg, a konyvben a filmvilto-
zatndl sokkal szélesebb korti illegalis cselekményeket hajt végre.”® A Bécskai Laurd
Istvdn 4ltal rendezett filmben mindazondltal jél lithatd, ahogy az idés Apuka
a nyultenyészetébdl kikeriil§ hast bardnyhtsként értékesiti egy kozeli étterem szd-
mdra, az ismert vendégeknek uzsorakamatra hitelt ad, illetve albérldit kellemetlen
helyzetbe hozva azok szobdit nappal egy 6reg, vak asszonyt alkalmazva trafikként
tizemelteti. A film elején Vigé a szocialista értékek maximadlis képviseldje, aki
idealista hitében meg kivdnja véltoztatni a fenndllé helyzetet, 4m el8szor belesze-
ret Mariba, Apuka ldnydba, majd az 6reg hirtelen haldldt kévetden, a tobbmilliés
orokség tudatdban az egykori Apuka karrierjét megszégyenité médszerekkel meg-
vésdrolja a kozeli éttermet, ahol feleségét dolgoztatja, mig végiil a csalddott Mari
magukra robbantja az egész hdzat. A filmben a szocialista értékek teljes tagadd-
sdt (6nérdekkovetés, az dllami szervek lasst biirokrdcidjdnak kijdtszdsa, szabdlyta-
lan vésdrlds) jelenti Apuka karaktere, ami elészor unikalisnak tlinik, majd éppen
a frissen végzett népmiivel§ teljes dtalakuldsdn keresztiil deriil ki, hogy kordntsem
egyedi. Az oktatdsbdl kikeriilé fiatalok tenni akardsa és valtoztatdsi vdgya a szo-
cialista véllalatok és dllami intézmények vildgdban teljesen idealisztikussd vilik,
mivel a késébbi fénoke, a mivelddési hdz igazgatdja is inkdbb kénnyed széra-
kozast biztosit a ldtogatéknak, romantikus lektliroket az olvasni vigyé nyugdi-
jasoknak — ezek népszertisége miatt viszont a fiatal népmiivel minden olvasisi
szokdsokat megreformdlé munkdja kdrba vész. Ugyanakkor a fiatal fészerepld az
Apukdhoz kélesonért jaré emberekkel beszélgetve azzal szembestil, hogy a léver-
seny, a fogadds vagy az alkohol irdnti szenvedély sokkal jobban foglalkoztatja az

46 Tamds 1988: 11-74.

47 A Nyulak a rubatdrban cimi film leirdsa: heep://www.filmobserver.hu/filmintezet/search.
php?id=80000750 — utolsé letsleés: 2016. oktdber 20.

48 Dolgdr 1972: 25-122.
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embereket, mint a magas muvészet; ezért Apuka haldlat kovetSen ugyanigy hasz-
ndlja ki 8ket, ahogy egykor apésa tette. A film {6 tizenete egyértelmten az, hogy
a normasértd, szocialista értékek tagaddsir jelentd magatartdsformakat a hétkoz-
napi emberek rendkiviil dtveszik, ami ellehetetleniti a tdrsadalmi szint véltozta-
tast. Az 1960-as évek filmjeivel ellentétben itt az igazsdgszolgdltatds szervei mdr
nem jelennek meg, a normasértd cselekmények kovetkezmény nélkiili folytatdsdt
a szerepl6k kozvetlen kozelében él6k elégelik meg, és inkdbb sajdt magukat is fel-
szamoljdk, mint hogy folytassdk a protekcidk és egyéni haszonszerzési méodszerek
révén elérhetd meggazdagodast. A hétkdznapi gyakorlatok mdsik tipusa a Fejlovés,
valamint a Konnyi testi sértés, ahol viszont a kildtdstalansdg, valamint a nyomor
elleni kiizdelem jegyében jelenik meg az erészak, a biin, amelyet a rendérok mér
nem prébédlnak és nem is kivinnak megérteni, ellentétben a koztorvényes biin-
cselekményekrdl sz616 biiniigyi filmekkel, ahol a kihallgatdsok a szereplék narrati-
véjanak bemuratdsdt is szolgaljak.

ELKESETT ERKOLCSI IGAZSAGTETEL

Ebbe a kategéridba a politikai blintényeket és a politikai okokbdl elkévetett, utdlag
indokolatlannak itélt meghurcoldsok felidézésérél, az utélagos jévétételre torekvés-
16l sz616 filmeket soroltuk.Sziikséges volt kiilon kategéridt alkotnunk a hdborus
blinoket, koncepciés eljdrdsokat, a politikai indittatdsti meghurcoldsokat Gjratdr-
gyald, elkésett, utdlagos igazsdgszolgaltatdsi kisérletekre, hiszen az ebben a kate-
géridban szerepld husz filmnek pontosan a fele az 1960-as években, elsésorban
a hdborus biinosok kései felgongyolitésével foglalkozott vagy a hirhedt perek ide-
jén jatszédott, amikor a tdléld dldozatok narrativdja és személyes traumdja mar
teret kaphatott a diszkurziv térben — igaz, a szocialista Magyarorszdgon rendkiviil
szlikre szabott keretek kozott. A blinok a multba vezetnek, és a legkényesebb torté-
nelmi témdkat boncolgatjak: a masodik vilighdboru alatti erdszakot, a zsidéiilds-
zést, a hdbort utdni koncepcids pereket, a kényszermunkatdborok vildgat.

A bintettek egyértelmiiek, drtatlan emberek haltak meg vagy szenvedtek el
olyan testi és lelki sériiléseket, amelyek egész életiiket bedrnyékoltdk. A tettesek
és dldozatok felelSsségének megdllapitisa mar sokkal problematikusabb. Az egyik
elsd és legismertebb hazai miivészi feldolgozds a Cseres Tibor regényébél késziile
Hideg napok (1963). Az 1945-6s bortoncelldban a volt katondk egymds kozt
merengenek, maguknak és egymdsnak magyardzzak az 1942-es Gjvidéki mészdr-
lds részleteit, sajdt magatartdsukat és tehetetlenségiiket. A per és a vrhatd stlyos
biintetések ott lebegnek a tdrgyaldsra vdré letartdzeatottak koriil, de itt a lelki-
ismeretiiket prébaljdk megnyugtatni, a véletlen szerepét taglaljik, mely szerint:
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ynincsenek jobbak, csak szerencsésebbek”, a zdrka magdnydban viszonylag &szin-
tén probalnak szimot adni motivéciéikrdl és részvételitkrdl.?

A tobbi filmben is a lelki problémakrél, az erkolesi igazsdgtételrdl, egydltaldn
a kozos emlékezésre val6 kétségbeesett torekvésrdl van szd, és nem tekinthetjitk
véletlennek, hogy az utélagos erkélcsi jovdtételt taglalé filmek a vildgszenzdciot
keltd hdborts blinosok elleni birdsdgi perekkel egy idében sziilettek.

A hatvanas években késziilt, ebbe a kategéridba sorolt tiz filmet a kovet-
kezd évtizedben csak négy kovette, a maradék hatot pedig a nyolcvanas években
mutattdk be, amikor még inkdbb lehetdség nyilt politikai tabutémdk feldolgoza-
sara. A filmek kozos jellemzdje, hogy a mult biinei jévitehetetlenek, az dldozatok
legfeljebb szdnalomra méltdk, borts lelkiik azonban elrontja kdrnyezetiik han-
gulatdt. Problémdik zavart és értetlenséget sziilnek, erkélesi magasabbrendiségen
alapulé csendes folényességiik irritdld, és ellenkezést valt ki.

Fébri Zoltdn tbb filmjében foglalkozott az egyéni és kollektiv felel§sség
kérdésével. Az 1973-ban bemutatott, Bodor Addm novelldjanak felhasznal4-
saval késziilt Plusz-minusz egy nap cimi alkotds annyiban kiilénbozik a tobbi
filmtdl, hogy a f8szerepld, miutdn leiilte hossza és jogosnak tind biintetését,
maga indul vissza az egykori tetthelyre, ahol 8rmester kordban tobb falusit meg-
olt, és hdzaikat felgyujtatta. Ki kell egyeznie a helybéliekkel, a 25 év borton és
kényszermunka mit sem szdmit, el kell rendezni a dolgokat. Az egykori katona,
Bahleda (Anatol Constantin) teljesen kitiresedett, hosszan téblédbol a fegyencte-
lep bejdrata eldtt, egyszer még vissza is szokik. Végiil a kiilsé szolgilaton 1évé
6rok lesznek tarsaiva, 6k olvasnak fel neki a sok évvel azel6tt neki irt, bontat-
lanul maradt levelekbdl. Csak amikor a feladét, egykori kiilonitményes tdrst
emlitik, aki 56-ban is levelet kiildott, kezd Bahleda felocstidni, és hatdrozza el,
hogy felkeresi cimbordjdt, akit tdvollétében néhdny évig ségordnak mondhatott.
Kezdettdl fogva vildgos, hogy az idegroncs, régeszmés ember képtelen lesz az
Ujrakezdésre, nem érdeklik a vildgi hivsigok, az életviddm Obrdd Simon (Bencze
Ferenc) hidba ajdnlgatja neki sajét ndjét. A mosolytalan, zdrkézott, befelé for-
dulé, frissen szabadult hdborts biinést minden zavarja és idegesiti, csupdn egy
dologhoz ragaszkodik, a falusiakkal valé taldlkozishoz.

Bardtjdval egytitt kerekednek fel, a faluban azonban hidba keresik a taléls-
ket, a kis temetSben csak a ,madrtirjaink” felirat, 1944 oktéberi sirokra lelnek:
,— Es a mieink? — Azokat nem taldlom. — Jeloletleniil, ahogy hési halottakhoz
illik.”® Végiil a kocsmadrost felismerik, aki viszont nem akar emlékezni sem rdjuk,
sem a torténtekre, végig feszeng, és lthatéan fél télitk. Az egyre jobban lerészegedd

49 Sokkal kevésbé ismert, de nagyon hasonlé felépitésti a Dobozy Imre regényébél késziile Szemts/
szembe cim( film (r. Virkonyi Zoltdn, 1970), ahol 25 elteltével egy egykori katonai szdzad és
néhdny munkaszolgalatos gytilik dssze megtdrgyalni, hogyan lehetett volna h8snek lenni, vagy
legalabb csak elkeriilni a katasztréfit.

50" A kordbbi ldbjegyzetben emlitett Szemtdl szembe cim(i filmben hasonlé pdrbeszéd hangzik el:
»~ A mirtirok sirja rendben van? - Igen. A tdbbickre nem vagytok kivdncsiak? Itt vannak mind
a 63-an. Rendbe tartom Sket is, csak tgy bardtsdgbdl. Rdjuk nem sokat kéltenek.”
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jovevények hidba rendelik oda a falu népét és prébalnak , Gjratdrgyaldst” rendezni,
a kocsmdroshoz hasonléan mindenki elutasitja a kezdeményezést, és tagad. Hidba
kérleli 8ket szitkozddva Bahleda: , Itt egy taldlkozdsrdl van szd, ki kell beszélni vala-
mit. K6z6s emlékeink vannak, meg kell értentink egymdst!” — a falusiak faképnél
hagyjdk. Minddossze az egyik dldozat gyereke jelenik meg a kocsmdban, de 6 kala-
paccsal a jovevényekre, majd a megjelend rendérokre tdmad; a fiatalembert legyt-
rik. O lesz az egyediili és viszonylagos erkolcesi gy6ztes, aki azonban emberdlési
kisérlet és hivatalos személy elleni erészak miatt komoly jogi szankciéval szdimol-
hat: ,— Miska, miért? — J6 kedvembdl, te kis tett! Mintha nem 4lltdl volna egy
6rdja az ablak el6tt!” — kdpi a renddr szemébe. Miutdn a renddrok a kocsma elha-
gyasdra szolitjak fel a priuszos utasokat, azok egykori széllisadéik leszdrmazottai-
hoz veszik az irdnyt. A hdziak és kissé kapatos tdrsasiguk — a postds, a pap, a tée-
szelnok — nem akarjék elhinni a 25 évvel kordbbi torténteket. A pap hidba ajénlja
fel segitségét: ,,Utdnanézek ennek a tliznek az egyhdzi levéltdrban”, Obrad bolesen
leinti: ,Nem érdemes, fdtisztelendd ur, dgyis csak az igaz, ami megmarad az emlé-
kezetben, igy van? [...] Mintha meg sem t6rtént volna.”

Bahleda nem taldlt megnyugvist, probélkozdsa teljesen kudarcot vallott.
O higba bocsitana meg a falubelicknek, amiért hat katondjit megoleék, ha nincs
kivel széba dllnia, ha senki nem akar emlékezni, ha mindenki k6z6nyos a véres
eseményekkel kapcsolatban. Az irdsbeli feljegyzések legfeljebb a kései utdkor-
nak hasznosak, rajta nem segit az sem, ha valahol emlitik a tlizvészt. Elttinik
a szinrél, s amikor a néz6 azt gondolnd, hogy megéli magdt, frusztriciéjit ehe-
lyett Obrddon tolti ki. A két bardt és katonatdrs sorsa teljesen dsszefonddott, jé
és rossz, hiliség és drulds valtakozott benne, de a film végéig kitartanak egymads
mellett. Ekkor azonban Bahleda leiiti bardtjdt, és elégeti holttestét. Ujra lingok
csapnak fel a falu szélén, akdrcsak 25 évvel kordbban. Es a korzeti megbizottak
hajnali komdtos tdrsalgdsabdl az is kideriil, hogy a falu népe valéjdban nem felej-
tette el a megtorldst, igazi szadistdnak tartottdk az egykori rmestert.

A filmek azt sugalljak, hogy az egyéni és kollektiv blindk, az elszenvedett
traumdk utdn nincs megnyugvds. A j6 tiz évvel kés6bbi Laura (1986) cim( film
tragikomikus dbrézoldsdbdl is az deriil ki, hogy az egykori tettesek szellemi 61r6-
kosei, az appardtus funkciondriusai kevés részvétet és megbdndst éreznek, ugyan-
akkor a megbélyegzettség az dldozatok egész életét végigkiséri. Boszorményi
Géza filmjében a recski kényszermunkatdborban 6t évig raboskodé f6orvos nem
hajlandé 60 évesen nyugdijba vonulni, hanem visszakéveteli a fiatalkordban téle
elvett éveket. A kérhazigazgat6k és a minisztériumi vezetdk nagy kddermozgati-
sokat kdvetden tgy dontenek, hogy a Recsk melletti Parddi Kérhdzba helyezik
a forvost, ahol lehetéséget adnak tudomdnyos kisérletei befejezésére. Az orvos
elébb felhdborodik, késébb elfogadja az ajinlatot. Nem érez sértettséget, és nem
akar semmiféle bosszit, az egykori kéfejtt diszletiil haszndld, ddn gydrtdsa idét-
len videoklip készitSire sem haragszik, pusztdn az bdntja, hogy lassan a fegyenc-
tdbor minden nyomdt eltiintetik, és nem marad, ami emlékeztethetné az embe-
reket a 30-35 évvel kordbbi jogtalan tettekre.
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A nyolcvanas évek kdzepén mdr senki nem kereste a felel8soket, irdsba fog-
lalt itélet és politikai akarat hijdn a jogi rehabilitdcié is reménytelennek tling,
egyediil az emlékek elmesélése, a felidézés, a torténetek tovabbaddsa nyujthatote
némi vigaszt. Nemcsak a megnyomoritott, élhetetlen, nehezen kommunikilé
dldozatokkal van a baj, sokszor a tirsadalom sem akarja meghallgatni az eléviilt-
nek, értelmiiket vesztettnek ting torténeteket. Egyediil a helyiiket nem taldlo,
boldogtalan és mér fiatalon elfdsult, hajadon vagy hdzassigban él6 n8k mutat-
nak érdeklédést ,,apdik” sorsa irdnt. Es ha elég batrak, fellizadnak sajdt apdik
vagy kordn megrekedt életiik ellen. Makk Kdroly 1982-ben leforgatott Egymdsra
nézve cimi filmjében a mult feltdrdsdért kiizdé né devidnsnak tekintett szexudlis
orientdcidja alapjdn is tdrsadalombdl kivetett helyzetbe keriil, hiszen az 6t foglal-
koztaté erkolesi dilemmék kozvetlen kérnyezetét nem foglalkoztatjik, igy a fel-
dolgozds lehetdségét maga a megismerés lehetdségének hidnya zdrja el. A filmek-
kel alkotdik feszegették a hatdrokat. Olyan kényes témdkat vettek el8, amelyeket
a korszak nyilvinossiga lehet8ség szerint keriilt. A filmek a torténelmi igazsdg-
tétel nehézségeit mutattdk be, és mint maalkotdsok 6nmagukban elégtelennek
voltak a tdrsadalmi szintd lelki vizsgalatra. Szerencsés esetben mégis referenci-
dul szolgaltak egyéni és csoportos emlékezeti formak felélesztéséhez, és nyilvdnos
megjelenéséhez. Tobb szempontt dbrdzoldsmédjukkal részigazsigokat tudtak
megjeleniteni, ami joval nagyobb lehetéséget adott a nézének az azonosuldsra,
mint a papirmasé figurdkkal benépesitett, az elmult ,rosszak” és a jovét alakité
»jOk” kiizdelmén alapulé filmek. Habdr a biin6k rendszerint (de kordntsem kiza-
rélagosan) a régi vildg szdmldjdra voltak irhatdak, a tdlzottan hallgatag, a kényes
témakat eltussol6 vagy bagatellizdlé 4j rendszer sem maradhatott makuldtlan.

A SZOCIALISTA NAGYJATEKFILMEK BUNKEPE

A szocialista kori filmek 4ltal megfogalmazott vildgképek feltérképezése Magyar-
orszdgon még csak részleteiben tértént meg.’' Jelen tanulmdnyunkban azért
fordultunk a biin fogalma felé, mivel hipotézisiink szerint a normasértd cselek-
mények kiilonb6z6 megnyilvanuldsi formdin keresztiil lehetséges beszélni a kor-
szak kozéleti diskurzusaiban is felmeriilé ideoldgiai elvarasokrdl és azok korla-
tair6l, a mindennapok torténelmének egyes aspektusairdl. Azt vizsgaltuk, hogy
a miivészek latszolag 6ndllé alkotdsaikban miként képzelték el a jot és a rosszat,
a kovetenddt és az elitélenddt, mikdzben az dllami monopdlium 4ltal szabdlyozott
tomegmédiumban elfogadhaté tematikai djitdsokat valdsithattak meg, ami igy az
elddllitds sordn az dllammal viszonyrendszerben 1év6 részt vevd alkotdk szdmara is
felvetette a normaséreés lehetSségét. Ezzel egyrészt hozzdkapesolédrak a korszak
tdrsadalmdnak tapasztalati teréhez, mdsrészt olyan képeket és narrativdkat fogal-

51 Kéri-Petschnig 1986; Rainer M.—Kresalek 1990; Bezsenyi 2011.
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maztak meg, amelyek a korszak emberének viszonyuldsdt is meghatdrozhattdk
a gazdasdgi-politikai rendszerhez vagy a normasértések mindennapi valésigihoz.

A biincselekmények rendkiviil széles skdldt mutatnak az ittas vezetés-
t8l a haslopdson, kémkedésen dt egészen az emberdlésig. A filmekben a biin-
cselekmények kinyomozdi hivatdsos rendérok vagy dlnév alatt miikédé titkos-
tigyndkok. A koztorvényes blincselekményekrdl sz616, illetve a hétkoznapi
gyakorlatokra fokuszdlé filmek esetében jelentek meg autodidakta, a hivatdsos
biiniild6zést megszégyenitd vagy nevetségessé tevd ,nyomoz6k”, mint a Gyertek
el a névnapomra vagy a Konnyii testi sértés, a Nyulak a rubatdrban karakterei.

A blintigyek felderitésére specializdlédott nyomozdk az 1950-es, 1960-as
években egy monolit szervezet tagjaként nem mutatnak igazdn egyéni jegyeket.
Ebben az idészakban inkdbb a kordbbi rendszerhez, illetve a masodik vildgha-
borus idészakhoz kapcsolt negativ élmények ellenstlyozdsdra torekvd renddr
figurdja jelenik meg, ami a korabeli lengyel krimik detektivjeit is jellemezte.>?
Ugyanakkor a nyomozéi filmkarakter a mdsodik vildghdboru elécti filmek-
hez képest rendkiviili médon elterjedtté vdlt a szocialista id8szakban, részben
a detektivmemodr-irodalom magyarorszdgi felvirdgzdsa miatt, kdszonhetSen
Mig Bertalannak, Féti Andornak és Addm Zsigmondnak. Haia Shpayer-Makov
a londoni rendérséget vizsgilva arra a kévetkeztetésre jutott, hogy az ottani rend-
Orség a tarsadalomban réla €16 sajdtos képet azzal kezdte el kialakitani, amikor
a 19. szdzad végét8l munkdsszarmazdst rendértisztek elkezdték megirni 6nélet-
rajzukat a korszak fontosabb blintényeinek megorokitésével egytitt.”> Magyar-
orszdgon erre szisztematikusan a Kdddr-korszakban keriilt sor el8szor, amikor
nagy példdnyszdmban jelentek meg az irodalom ezen tipusdhoz tartozé mivek.
Az elemzésiinkben emlitett Hekus lettem a fenti memodriré rendérok munkdibdl
épitkezett, ahogy a filmet kdvetden 1980-ig képernydn 1év8 Megtirtént biiniigyek
cim( tévésorozat is. A thriller zsdnereszkozeit felhasznalé, fekete-fehér sorozat-
bél osszesen nyolc rész késziilt, koziiliik hdrom eset mutatott be olyan tigyet,
ahol nem gazdag disszidensek vagy egykori nyilas szimpatizdnsok, hanem tigyes-
kedd hdzmesterek vagy agressziv meldsok voltak a gyilkosok. A korszakban vizs-
gdlatunk alapjdn ez a tévésorozat dllt a legkdzelebb ahhoz, hogy a biinelkdvetés
ideolégiailag elgondolhaté személyes inditéokain tdl strukturdlis problémadkat
is szdmitdsba vegyen. A sorozat képi vildgihoz, illetve narrativ technikdjdhoz
is hasonlé Defekr (1977) cimi filmben a gyilkossdg elkévetdjét koriilvevd zért,
vidéki mikroklima bemutatdsa helyett a tettes pszichopata személyisége kapott
nagy hangsilyt a torténetben.

Erdekes kiilonbség, hogy a hatvanas évek lengyel krimijeit jegyz8 rendértisz-
tek nagy nyiltsdggal osztottdk meg sajdt életiiket a nyilvadnossdggal, mig hazai tér-
saik errdl inkdbb hallgattak. Részben ez is magyardzhatta a Hekus lettem ambiva-
lens kritikai értékelését: a filmben a renddrtisztek sokkal élettelenebbnek tlintek,

52 Anessi 2014.
53 Shpayer-Makov 2011: 272-297.
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mint az elfogni szdndékozott blinozdk, noha az alkotdk éppen az egykori rend-
6rok visszaemlékezéseibdl tudtak autentikus képet adni a korszak bin6z8ir8l.>
Magyarorszdgon a detektivek a nyugati, f6ként amerikai blintigyi filmek attribu-
tumainak dtvételével viltak kozonségbardttd. Szemben a lengyel filmek vildga-
val, amelyekben Nyugat-Eurépdt a pénziigyi konszernek és a politikai klienttra
lobbiereje uralja,” az 1970-es évek végétdl kezdve a magyar biiniigyi filmekben
a nyugat-eurdpai és amerikai mintdk pozitiv, dtveendd példaként jelennek meg.
Ahogy kordbban utaltunk rd, amerikai hatdsnak tartjuk, hogy a korabbi mono-
lit egységként bemutatott szocialista rendérség dtalakul az alulértékelt, alacsony
rendfokozattal rendelkez8 nyomozé és a vezetd beosztdst, formalis képesitéssel
rendelkezd fénoke pdrharcdvd, mint az Otvés Csopi-filmekben, illetve a Zsa-
rumeldban. Ezekben a nyugat-eurdpai és amerikai filmek héstipusa taldlkozott
a szocialista magyar valésdg ironikus kezelésével, amikor a magyar tiszthelyet-
tes vagy lefokozott rendér a valédi blincselekmények elleni fellépés érdekében
hajlandé volt maga is hétkdznapi normasértéseket elkovetni. A Zsarumels cimi
alkotdsban a hazai invenciéként feltind Guruczi f6hadnagyot munkatdrsaként
koszonti Kojak, aki a mellette 1év4 iroddban dolgozik. A rendérparddé itt nem ér
véget: Guruczin keresi a Linda-sorozat rendértisztje, Eésze Gdbor (Vayer Tamis)
Veszprémi Linddt (Gorbe Néra). A Guruczi térsit jatszé Madaras Jézsef, kordb-
ban a Kdntor cimii tévésorozat Csupati tizedese, pedig nagy 6rommel koszonti
régi kutydjit ,,4j” szolgilathelyén, egy mésik rendérségi épiiletben. A Git Gyorgy
producer éltal kredlt Zsarumels a legjobb példa arra, hogy a nyugat-eurdpai és
amerikai sorozatmintdkat miként prébaltdk sszeolvasni a hazai krimikezdemé-
nyekkel, amivel egy kozos fikcids vildg kialakitdsa lehetett a cél.

A korszak elsé felében késziilt konspirativ filmekben a hideghdborus logika
kidolgozdsa minden valészinliség szerint taldlkozott a nézéi igényekkel, ahogy
a Ludas Matyiban is megfogalmaztik: ,Megnéztem a Fotd Hibert, az 4j magyar
biniigyi filmet, és mondhatom egész j6l elszérakoztam. Volt benne tervrajz,
16voldozés, sztriptiz, rejtekhely, széval minden, ami ilyenkor mdr lenni szo-
kott.”® A korszak vicclapja szdmdra a hihetetlen nem a kémtdrténet Magyaror-
szdgra helyezése vagy a zseb Geiger—Miiller-szdmlélé alkalmazdsa, hanem a kons-
pirdcids tevékenység zavartalan lefolytatdsa, a technikai eszkozok hiba nélkiili
miikédése. Utébbira reflektdlnak a korszak mdasodik felében sziiletett konspira-
tiv filmek is, mint a Kojak Budapesten, illetve az Otvos Csopi-sorozat, amelyek-
ben a kapcsolatfelvételnek a telefonvonalak bedzdsa miatti lehetetlensége, a rossz
mindségli munkavégzés mindennapi tapasztalata a hazai biniild6z6 szerveknek.
A hideghdbort jelentdségének megvéltozdsira utal, hogy az ideologikus szem-
bendlldsbél kovetkezd, hatalmi vagy vildguralmi tervek teljesen nevetségessé vl-
nak, ahogy az tetten érhetd Az oroszlin ugrani késziilben. A korszak mdsodik
felében a konspirativ filmek antihdsei sem Nyugat-Eurépdban, sem Amerika-

54 Koltai 1986.
55 Skotarczak 2012.
56 D. E: Irka-firka. Ludas Matyi 1963. december 19. 7.
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ban nem taldlnak hazdra, sokszor meg sem tudnak élni, igy a fasiszta id8szak-
bél szdrmazé ismereteik felhasznildsdval akarnak pénzhez jutni, mint A Pogdny
Madonna vagy a Csak semmi pdnik cimi filmekben.

A ,hétkoznapi gyakorlatok”-tipust filmekben az alkotdk a szocialista tdrsa-
dalom épitésének megannyi kerékkotdjét mutatjak be, mint a korrupcid, a pro-
tekeid, az illegdlis Gton torténd drubeszerzés vagy a lakdshelyzet miatti kény-
szer(i tarsbérleti egytittélésbdl kirobband agresszié. A filmek egyéni szintje,
a karakterek kozotti interakcidk ezért sokszor vigjdtéki stiluseszkozoket haszndlva
abszurd vagy groteszk jelleget oltenek.”” Ugyanakkor az ilyen tipust filmekben
megjelend normasértések és blincselekmények jol ismertek, az elkovetdk film-
beli tdgabb kornyezete is reflektal rdjuk, mint a Kinek a torvényében a rend6rérs
parancsnoka, illetve a termel8szovetkezet tagsdga. Az utdlagos igazsigszolgal-
tatdssal foglalkozé filmekben az egyéni szint sokkal finomabban van kibontva,
mivel itt a filmes karakterek sajdt életiik folytathatatlansdga miatt fordulnak visz-
sza rogeszmésen a multjuk felé. Ezek a filmek a rendszer keletkezéstorténetének
legitimdcidjat vonjék kétségbe, hiszen a magyar torténelem kordbbi traumati-
kus fordulépontjait (mdsodik vilighdbort, holokauszt) haszndljék fel a megtort
egyéni sorsok bemutatdsdhoz. Megnyugvést hozé torténet nem bomlik ki, hiszen
a karakter kdrnyezete rendszerint nem segitékész, igy az egyéni szint valik drd-
maivd, mig a szocialista jelenben él8k érdektelensége vagy passzivitdsa miatt
a kdrnyezet, a tdrsadalmi kdzeg vilik abszurddd vagy groteszkké. Az utélagos
igazsdgszolgdltatdssal kapcsolatos filmek koziil egyediil a Laura jelképez részle-
ges elmozdulist a teljes passzivitdstdl a tdgabb kornyezet részleges reakcidja felé,
amit viszont az indokol, hogy a filmben a recski munkatdbor létének és miikodé-
sének megismerésével a kommunistdk, a rendszerhi klikkek kozotti politikai és
ideoldgiai harc jelenik meg, ahol a blincselekmények mdr a szocialista rendszer-
ben torténtek, illetve az dldozatok is elkdtelezett kommunistdk voltak.

A ,hétkdznapi gyakorlatok”-tipust filmekben az egyéni szint abszurditdsdt
az indokolja, hogy a filmek a szocialista jelen mindennapi normasértéseit kivan-
jdk a film tdgabb kérnyezetében minél autentikusabban és részletgazdagabban,
sokszor burleszkszer(ien bemutatni. Az utélagos igazsigszolgéltatdssal foglalkozé
filmek egyéni szintjén a kordbbi traumdk feldolgozatlansdga tlinik hitelesnek és
drdmainak, mig a film szélesebb kontextusiban, vagyis az 6sszes mellékszerepld
és helyszin tekintetbevételével az egyén traumdja nevetséges, szinalomkelt§ vagy
éppen abszurdnak t(inik a tdrsadalom szdmdra.

Jelen kutatdsunkban azért vizsgéltuk a blin megjelenését a jatékfilmekben,
mivel vitdba akartunk szdllni az olyan kutatéi elképzelésekkel és sztereotipidk-
kal, amelyek amellett érvelnek, hogy Kdddr-korszakban az dllam a blint min-
dendron el kivdnta leplezni. Mdsfeldl drnyalni szerettiik volna azt a szemléletet
is, amely a szocialista kori blinoket dbrdzolé filmek bulvidr jellegére helyezik
a hangsulyt, ahol a kegyetlen gyilkossigok pusztdn az egyéni abnormitds kife-

57 Szalay 1978: 69-72.
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jezédéseként jelenhettek meg. Ilyen volt az 1977-t8l megjelend Gyilkossdg...
cimi konyvsorozat, amelynek kéteteit a Beliigyminisztérium Sajtboszedlya és
az Orszdgos Kozlekedésbiztonsdgi Tandcs tdmogatdsdval az Idegenforgalmi Pro-
paganda és Kiad6 Villalat jelentette meg.”® A cim ellenére a kitetekben t6bb
novella is a kortdrs tdrsadalmi valésdg olyan problémdira fékuszélt, mint a csa-
lds, a sikkasztds, a csalddon beliili er8szak, a gardzdasdg vagy a cserbenhagydsos
gdzolds, amelyek 6nmagukban nem lettek volna feltétleniil eladhatdk, viszont
egy-egy nagyobb sulyu életellenes cselekmény mellett mdr alkalmasnak taldltat-
tak a megjelentetésre.

Ezzel szemben a filmekbdl a fentiekben bemutatott médon egy sokkal diver-
zifikdltabb kép bontakozott ki, mivel a szocialista mindennapok problémait és
a hétkoznapi normaszegést bemutat6 filmek nem csupdn salyos biincselekmé-
nyek narrativdjdhoz kapcsolva voltak elmesélhetSek. Luc Boltanski a Rejzélyek
és dsszeeskiivések (eredeti cim: Enigmes et complots) cimi kotetében a biintigyi
osszeeskiivéssel kapcsolatos irodalmi alkotdsokat dsszefoglaldan tdrsadalmi zsd-
nernek tartja, amelyben jelent8séget kapnak a karakterek tirsadalmi tulajdon-
sdgai.” Boltanski érvelése szerint a normasért8k, valamint a stlyosabb btinsket
elkovetdk évenkénti szdmszer(isithetdsége lehetdvé teszi a szocioldgidnak, hogy
tdrsadalmi mintdzatokrdl beszéljen, mig a tdrsadalmi zsinerbe tartozé detektiv-
torténetekben, kémregényekben megjelend blincselekmények és normasértd ese-
tek alkalmat adnak a modern tdrsadalom kollektiv képzeletének megragaddsara,
mivel azok az olvas6k és nézék révén a tirsadalom 6nképére hatnak.
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