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Szemethy Tamas

A levelkiildés nehézségei a lengyel
Orokosodeési haboru dél-italiai frontjan

A lengyel 6r6k6s6dési hdbortval kapcsolatban dltaldban annyit olvashatunk
a magyar nyelvii szakirodalomban, hogy kitorésének oka a I1. Agost szdsz
vélasztéfejedelem és lengyel kirdly 1733-as haldla koriil kitort tréonutddldsi vél-
sdg, lezdrdsa pedig egy osztrak—francia kompromisszum, melynek eredménye-
ként Lotaringiai Ferenc lemondott apai 6rokségérdl a francidk 4ltal tdmogatott
Leszczynski Szaniszlé javéra, cserébe azonban megkapta a Mediciek kihaldsa
utdn Toscandt.! A teriiletcsere mellett emlitésre mélténak tartjdk még dlralédban
azt a tanulmdnyunk szempontjibél fontos fejleményt is, hogy ez az 8sszelitkozés
vetett véget a Habsburgok révid dél-itdliai uralmdnak, melyet Don Carlos spa-
nyol infins regndldsa kovetett. Hosszt tdvon tehdt a 18. szdzadban csak epizdd-
szerep jutott ennck a gyakorlatilag az 1735. oktéberi bécsi el6béke-szerzédéssel
véget éré konfliktusnak? a 18. szdzadot egészen Marie Antoinette és XVI. Lajos
eskiivéjéig végigkisérd osztrik—francia szembendlldsban.

Ennél a sommads 8sszefoglaldsndl csak néhdny szerzé prébélt meg mélyebbre
4sni, koziilitk Thaly Kdlmadn még 1890-ben, a Hadtdrténelmi Kézleményekben
mutatott be egy 1734-es levelet, melyben a lengyel 6r6kosddési hdbord Rajna
menti frontjdn téreént eseményekrdl olvashatunk rovid leirdst.’ Rajta kiviil
Zachar Jézsef foglalkozott tdbb munkdjéban a hdboriban harcolé magyar kato-
ndkkal, illetve 8 jegyez egy rovid tanulmdnyt Leszczynski Szaniszl6 politikai
karrierjérdl és a mellette harcold, nagyrészt Rikéczi egykori fegyvereseibdl 4ll,
magyar kot8désti katonai alakulatokrél.”

Szerencsére német és angol nyelven elérheték a témdra vonatkozé mono-
grafidk, azonban kutatdsunk szempontjibdl ezeknek az a f6 hdtrdnyuk, hogy
elsésorban nem a magyar csapattestekkel foglalkoztak, hanem az eseménye-
ket a Habsburg-udvar vagy a francia nagyhatalmi politika szempontjébél ele-
mezték. Ennek ellenére mégis rendkiviil hasznosnak bizonyult Heinrich Bene-
diktnek a ndpolyi Habsburg-uralommal foglalkozé nagymonografidja,® illetve
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a kifejezetten a Habsburg—francia szembenalldst a lengyel 6rokosodési habora
kapcsin elemz8 John L. Sutton dltal jegyzett munka.”

A magyar szerz8knek a Dél-Itdlidval kapcsolatos érdektelensége érchetd,
hiszen a lengyel 6rokosodési hdbora £6 hadszinterei — Lengyelorszdg, a Rajna
menti teriiletek és Eszak-Trdlia — a Habsburgok szempontjébél jobban védhets-
nek és értékesebbnek itélt teriiletek voltak, mint a frissen szerzett ndpolyi és szici-
liai birtokok,® amelyek logisztikai szempontbdl a csdszdri teriiletek szinte elérhe-
tetlen végvidékén, az ellenség hdta mogott helyezkedtek el.” Tanulmdnyunkban
mégis arra tesziink kisérletet, hogy a Dél-Itdlidba vezényelt Csdky-huszdrezred
néhdny tisztjének Csdky Gyorgy ezredtulajdonossal folytatott levelezésén keresz-
tiil roviden bemutassuk, hogy milyen koriilmények kozott kellett volna sikeresen
védeniiik Ndpolyt és Szicilidt a csdszdri csapatoknak, és hogy miként sikeriilt
az 1734 elejétdl fenndllé spanyol szdrazfoldi és tengeri blokddon 4ttorve leve-
lezniiik. Eredményeinkbdl kideriil az is, hogy milyen id8beli késéssel és milyen
csatorndkon keresztiil értesiiltek a t6bbi hadszintér eseményeirdl a postaszolgalat
megszlinése utdn. Munkdnkban tehdt alapvetéen nem hadtérténeti vonatko-
z4st kérdéssel foglalkozunk, hanem megprébélunk hozzdsz4lni az utébbi idében
egyre szélesebb korben kutatott informéciétorténet'! egy lényeges kérdéskoréhez,
vagyis az informdciédramlds infrastrukturélis hdtterének kutatdsghoz.

Kutatdsunk sordn alapvetéen két forrascsoportra timaszkodtunk, ezek koziil
a hangsulyosabb a Csdky csaldd Bécsben 6rzott levéltardban fennmaradt levele-
zési anyag.'” Ebben az dllomdnyban a Csdky-ezred tisztjei dltal Csdaky Gyorgy
ezredtulajdonosnak irt levelek olyan sajdtos irategyiittest képeznek, amely nem-
csak a lengyel 6rokosodési haboru dél-itdliai frontjdnak f86 hadmozdulataihoz
kapcsolédik, hanem betekintést enged a katondk mindennapjaiba, kiilonboz4
elldtdsi és kommunikdciés nehézségekre vonatkozé adatokat tartalmaz, és az
dltaldnos kozhangulattal is foglalkozik. A levelezési anyag cimzését és a konk-
rét tartalmdt elemezve az informdciddramlds Gtvonaldt és hozzdvetSleges id6-
tartamdt is megkiséreltitk meghatdrozni. Ezt az anyagot kiegészitendd, a bécsi

7 Sutton 1980.

8 Ndpolyt mdr 1707-ben elfoglaltdk a Habsburgok, és az utrechti béke (1713) hivatalosan is
nekik itélte, Szicilia azonban csak 1720-ban, egy Savoydval kotott csereligylet kapesdn keriile
hozzdjuk. Barta 1984: 39.

9 Itdlidban a csdszdré volt Mildné és kdrnyéke, ahonnan szdrazfldon kiildhetett volna utdnpdt-
ldst az ellenséges spanyolok kezén 1év8 Toszkdndn, Pdrmdn és Piacenzdn, illetve az elméletileg
semleges, gyakorlatilag spanyolbarét Papai Allamon keresztiil. Sutton 1980: 21. Tengeren pedig
jelentés flotta nélkiil esélye sem volt dttorni az 1734 elejétd] egyre hatékonyabban miiksdd spa-
nyol blokddon. Benedikt 1927: 490.

10 A késdbbi 9. huszarezred Wrede 1901: I11/1. 278.

11 Az informéciétorténettel kapcsolatban t6bb blokkot is kozolt a Vildgtirténer 1996-ban és
2014-ben, valamint az Aezas 2012-ben, a Szdzadvég pedig 2013-ban jelentkezett egy-egy tema-
tikus szimmal.

12 OStA HHStA FA Csiky.
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Kriegsarchivban taldlhat6 Alte Feldaktennek a ndpolyi és sziciliai eseményekre
vonatkozd iratait vizsgdltuk behatébban.'

A csalddi levéltarban 6rzote, tisztek 4leal irt levelek koziil kiemelkedben
fontosak voltak az ezred élén 1730 és 1735 kozott ezredesi rangban szolgdlatot
teljesitd baré Ghilldnyi Jénos havonta tobb alkalommal irt jelentései.'* Ghilld-
nyi ezredes levelei azonban kiegészitésre szorultak, mivel az 1734. mdjus végén
katasztrofdlis véget éré bitontéi csata utdn az ezredparancsnok Bécsbe menekiilt,
ahonnan nem is térhetett tobbet vissza Dél-Ttdlidban rekedt katondihoz. Eppen
ezért az 1734 nyardtdl mar Bécsbél irt levelek mellé olyan forrdsokat kellett taldl-
nunk, amelyek tovdbbra is Dél-Itdliabdl érkeztek Csaky generalishoz, aki t6bb-
nyire Sopronba cimeztette a leveleit.”” Szerencsére azonban sikeriilt tobb levelet
is kicsempészni a koriilzdrt er6d6kbdl, amelyek részletgazdagsdga lehetévé teszi
a végzetes csatavesztés utdni idészak részleges rekonstrudldsat.

Miel8tt azonban a konkrétan vizsgdle levelezés elemzésére rdtérnénk, érde-
mes dttekinteniink a Csdky-ezred dél-itdliai miikodésének f6bb dllomdsait.
A vidék a huszdrok szdmdra a lengyel 6r6kosodési haboru kitorésekor mar jol
ismert lehetett, mivel 1719 és 1721 kozote is 8ket vezényelték Szicilia szigetére,
hogy el8segitsék az akkor frissen megszerzett teriileten a csdszdri hatalom meg-
szildrditdsdt.'® Néhdny éves észak-itdliai kitérd utdn, 1727-ben ismét visszatértek
Dél-Itédlidba, ahol ismételten Szicilidban és Ndpolyban dllomdsoztak.!”

A levelek elemzése szempontjdbdl kiilon emlitést érdemel, hogy Csiky
Gyorgy, aki 1724-t6] az ezred tulajdonosa volt, kordbban 1707 és 1723 kozote
a huszdrokat ténylegesen vezényld ezredparancsnokként szolgdlt,'® igy az ezred
tagjaival folytatott levelezése kapesdn tisztjei szdmithattak arra, hogy a grof tob-
bé-kevésbé tisztdban volt az ott uralkodé kézdllapotokkal. A személyi dllomdnyt
tekintve Zachar Jozsef szerint a lengyel 6rokosodési hdboru legelején az ezred-
ben 949 ember szolgdlt, de csak 702 léval rendelkeztek, dsszesen pedig csak 525
huszdr tudott lovas szolgdlatot teljesiteni, ezenkiviil pedig 240-en teljesithettek
gyalogos szolgdlatot.!” A helyzet az 1728-ban el8irt békelétszamhoz képest is elég
siralmas volt, hiszen a szabdlyozds szerint békeid8ben egy huszdrezredben 800
fének kellett szolgdlnia,®® mig a hadi létszimot 1500 fében hatdroztik meg.*!
Az utdnpétldsi és anyagi nehézségeket j6l mutatja, hogy az ezred parancsnoka

13- OStA KA AFA 1734.

14 Mint aldbb errdl bévebben értekeziink, Ghillanyi valészintileg ennél tdbb levelet kiildot.

15 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 63. 1. és OStA HHStA FA Csiky 12/34. 2. 1. Sajnos a legtobb
esetben hidnyzik a pontos cimzés a levelekrdl, de a megmaradt adatokbdl arra kivetkeztethe-
tiink, hogy Csiky Gy®drgy nagyrészt Sopronba kiildette a leveleit. Mint aldbb ldtni fogjuk, az
informéciédramlds lasstisdga miatt valészindleg plusz bizonytalansdgi faktort jelentett volna, ha
Csdky rendszeresen véltoztatta volna a ,levelezési cimét”.

16 Wrede 1901: I1I/1. 279. és 281.

17 Wrede 1901: II1/1. 279.

18 Wrede 1901: III/1. 280.

19 Zachar 2005: 179.

20 Zachar 2005: 176.

Zachar 2005: 177.
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azt az utasitdst kapta, hogy a sziciliai nemesség 6nkéntes felajinldsibdl egészitse
ki hidnyos katonai egységét.”? Bir az ezred helyzetén nem sikeriilt jelentésen
javitani, szerencsére az 1733 augusztusdt6l kibontakozé harcokban — melyek
ugyan egyre stilyosabbd valtak Eszak-Iralidban, és oktéberre az eurépai hatalmalk
dltaldnos meglepetésére a csdszdr mildndi uralma gyakorlatilag 8sszeomlott®® —
a Szicilidn dllomdsozé huszdroknak ekkor még nem kellett ellenséges haderével
megiitkdznitik.

Erre az idészakra vonatkozéan az informdciédramldsi Gtvonalak szempontjd-
bél fontos megemliteniink, hogy a francidkkal 1733. junius 28-dn katonai szo-
vetséget kotd spanyolok? — Ghilldnyi 1733. december 31-én Palerméban kelt
levele szerint — szabadon mozoghattak Szicilia térségében mind szdrazfoldon,
mind pedig tengeren.” Mint irja: ,az Sicilianus itthon 1év8 Spanyol Tisztek is
csak most egyenként takarodnak Livorno felé drmdddjukhoz”.?® Ez valésziniileg
azt jelentette, hogy a spanyol hajok sem akadalyoztdk a csdszdri hajék kozlekedé-
sét, igy a tengeren torténd informdciédramldst sem géroltdk.

A csdszéri csapatokkal szemben 4ll6 francia—savoyai—spanyol szdvetséges
haderd észak-itdliai lekdtottségét kihaszndlva folyamatosan toleoteék fel éle-
lemmel a sziciliai er6déket,”” ami az elhz6dé sziciliai ostromok szempontji-
bél fontos tényezd lehetett. Ghilldnyi nemcsak altaldnossigban beszél a sziciliai
helyzetrdl, hanem megjegyzi azt is, hogy az Gjonnan feldllitott huszdrezredekbe
szdnt, jelenleg még a Csiky-ezredben szolgalé tiszteket minél elébb helyezzék 4t
0j szolgdlati helyiikre,® mert hamarosan nagy sziikség lesz minden katondjukra,
hiszen bdrmelyik érdban érkezhetett a Ndpolyba val6 dtszallitdsukra vonatkozd
parancs.”

A levél tartalmdbdl az informdaciédramlds sebességére is kovetkeztethetiink,
mivel levele végén Ghilldnyi megemliti, hogy ,tegnapi postdval hoztik hirit”,
vagyis december 30-dn érkezett az informdcid, hogy Alan Livingstone® generalis
feladta Pizzighettonét.’ Tullépve azon, hogy az ezredes megddbbenését és csals-
dottsdgdt fejezi ki a gyors vereség miatt, érdemes észrevenniink, hogy a viszony-
lag szabadnak mondhaté informdci6szallitsi Gtvonalak ellenére a december 9-én

22 Zachar 2005: 179.

23 Csak négy erdsség maradt csdszdri kézen: a mildndi citadella, Novara, Tortona és Pizzighetone.
Sutton 1980: 91.

24 Sutton 1980: 25.

25 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 47. 3.

26 OStA HHStA FA Csaky 12/75. 47. 3.

27 (9StA HHStA FA Cséky 12/75. 47. 2.

28 A lengyel 6rokosodési hdboru kitdrése kapesdn hat j magyar huszdrezred feldllitdsardl dontoee
az Udvari Haditandcs, ezeknek az ezredeknek a tiszti dllomdnydt részben a mdr meglévd katonai
egységekedl vontdk el. Zachar 2005: 177.

29 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 47. 2.

30 Ghilldnyi levelében Livingstone neve Livingsteinként szerepel, de a Schmidt-Brentano-féle
tabornokkatalégus alapjdn valészintsithetd, hogy itt az 1741-ben elhunyt Alan Livingstone
grofrol van szé. Schmidt-Brentano 2006: 58.

31 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 47. 3.
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bekévetkezett vereség hire’ csak hdrom héttel késébb érkezett meg Palerméba.
Ez az egy levél azonban még nem alkalmas arra, hogy a hirkézlés sebességére
vonatkozéan komolyabb kévetkeztetéseket vonjunk le, ezért elemzésiinkhéz
sziikséges tovabb kovetniink a hdbort fejleményeit.

A hébora f8bb eseményeit sorra véve, bar a spanyolok dél felé vonuldsa gya-
korlatilag mar 1734 legelején is redlis veszélynek tiint, szovetségesi kotelezett-
ségeikbdl adéddéan a Don Carlos és Montemar gréf vezette csapatok szdrazfol-
don egészen miércius kozepéig nem kezdhették meg az dtkelést a Pépai Allamon.
Végiil a spanyol flotta 1734. mdrcius 19-én vette blokdd ald a Napolyi-oblot,*
mircius 28-dn pedig, tizenkét napi menetelés utdn mintegy 18 000 f6s sereggel
a szdrazfoldi haderd is megérkezett Ceprandba. A jelentds tilerdt ldtva a ndpolyi
alkirdly, Giulio Visconti parancsot adott a Szicilidn dllomdsozé katonasdg jelen-
t8s részének Nipolyba valé deszdllitdsdra. 3

Az a nagyjibol hirom hénap, ami a Csdky-ezred rendelkezésére dllt
a Ndpolyba val6 dthajézésig, Ghilldnyi fennmaradt nyolc levele alapjdn® azzal
telt, hogy az ezredes probalta rabirni Csdky generidlist, hogy kiildjon szdmdra
Fiumébél Gjoncokat, tiszteket, mesterembereket és l6szerszimot, mig a hadve-
zetést arrdl gyézkddte, hogy a huszérok lovainak Szicilidban valé eladdsa, majd
az ezred Nédpolyban t6rténé ujbéli ,meglovasitdsa” szdmadra elfogadhatatlan kon-
cepcid.’® Leveleibél kideriil, hogy az ezred egyharmada, nagyjibdl 400 huszdr,
Simonyi Imre alezredes vezetésével Szicilidn maradt,’” szimukra annyi lovat
adott 4t, hogy minden huszdrnak jusson, a vele Ndpolyba indulék igy nagyjabdl
szdz j6szagot vihettek magukkal.?® Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy az ezre-
desnek el kellett fogadnia az dltala hevesen ellenzett hadvezetési elSterjesztést.

Az ezred transzport elétti dllapotdrdl tehdt elmondhatd, hogy egy jél felsze-
relt tisztekkel, hadianyaggal és lovakkal megfeleléen elldtott, a tényleges hadiese-
ményektdl tovdbbra is tdvolmaradé részbél, illetve egy rosszul felszerelt lovakkal
szinte alig rendelkezd, a ndpolyi hadszintérre dtszallitott egységbdl dllt. Ghilldnyi
— bér tovdbbra is bizott az utdnpétlds megérkezésében — leveleinek hangvétele
egyre elkeseredettebbé valt, mig végiil az dtszéllitds elStti utolsé levelében februdr
18-dn nyiltan megirja Csikynak, hogy igy nem tud harcolni.*

32 Sutton 1980: 94.

33 Benedikt 1927: 490.

34 Benedikt 1927: 484-485.

35 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 48-55.

36 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 48. 3.; 49. 1-2.; 53. 4.; 54. 2-3.

37 Simonyi Imre alezredessel maradt 4 kapitdny, 37 altiszt és 351 kdzkatona tehdt megkozelitéleg
400 £8. OStA HHStA FA Cséky 12/75. 50. 1.

38 OStA HHStA FA Cséky 12/75.51. 2. 51.

39 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 54. 3.
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AZ INFORMA CIOARAMLAS IRANYA ES SEBESSEGE

Az iratanyagot felhaszndlva megkisérelhetiink megidllapitdsokat tenni a biro-
dalom végvidékének szdmité Szicilidbdl indulé postaszolgdlat mikodésének
rendjére. A nyolc Ghilldnyi-levélben szerencsére nemcsak az ezred 4llapotdra
vonatkozdan taldlhatunk informdcidkat, hanem az informdciokiildés médjdra és
sebességére is. 1734. janudr 7-én kelt levelében az ezredes azt irja, hogy Csdky
december 3-4n fogalmazott utasitdsaira vélaszolt, melyet el8z6 nap este vett kéz-
hez.* Innentél kezdve nagyjabdl 4-5 hetes kézbesitési id6vel szdmolhatunk Szi-
cilia és Sopron kozott, mivel a fellelhetd adatok koziil a december 14-ei levelet
janudr 14-én,"" a december 17-eit janudr 21-én,” a janudr 18-ait pedig februdr
25-én vélaszolta meg.*® Az egy hénapos iddtartamra utal tovabb4 az is, hogy az
1734. janudr 7-én kelt levelében az ezredes azt irta, hogy az el6z8 napi hirek sze-
rint december 8-4n megindultak a spanyolok Livornébol.*

A levelek keltezésének vizsgdlatabdl nemcsak az deriil ki, hogy Ghilldnyi
mikor irt az ezredtulajdonosnak, hanem az is, hogy mikor lett volna erre lehe-
t6sége. Annak ellenére, hogy a Csdky-leveles anyag meglehet8sen gazdag, vald-
szindsithetd, hogy a Szicilidbdl érkezd levelek egy része elveszett.” Ennek elle-
nére az 1733. december 31-én kelt levél utdin mindig pont egy héttel késébbi
ddtumot viselnek az ezredes levelei, ez aldl csak a februdr haviak szimitanak
kivételnek, mert akkor kéthetente késziiltek a jelentések. A napra pontosan egy
hétre kijové id8beli tivolsdg és egy szintén a Csdky-levelesanyagban fennmaradt
janudr 7-ei koszonetnyilvdnit6 levél Simonyi Imrétdl, arra enged kovetkeztetni, *©
hogy Palermébdl hetente egyszer kézbesitett leveleket a posta, amelynek szolgdl-
tatdsait az ezred tagjai valdszintleg rendszeresen igénybe vették leveleik célba jut-
tatdsdhoz.” Ez aldtdmasztani ldtszik azt a feltételezést, hogy a posta a periférikus
teriiletekrd] dltaldban hetente egyszer széllitott leveleket,*® és gy tlinik, hogy ezt
a rendet a hdbort el8rehaladtdval sem bontottak meg. A postaszolgdlatot pedig,
mint az aldbbi elemzésiinkbdl is kideriil, valdszintleg némi lassulds mellett leg-

40 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 48. 1.

41 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 49. 1.

42 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 50. 1.

43 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 55. 1.

44 Bér ezt a hirt szinte biztos, hogy Sopronndl kézelebbi helyrél, valdszintileg Bécsbdl kiildeék
Palerméba.

45 Ghilldnyi Jdnos egy 1734. mdrcius 30-dn mdr Ndpolybdl irc levelében jelezte, hogy egy hét-
tel kordbban irt egy levelet. [OStA HHStA FA Csiky 12/75. 56. 1.] Ez a levél azonban nem

lelhetd fel a bécsi leveles anyagban.

46 OStA HHStA FA Cséky 12/66. 1.

47 Ghillanyi leveleiben is tobbszor emliti, hogy postin kiildi a jelentéseit Csiky Gyorgynek. OStA
HHStA FA Csdky 12/75. 52. 1.; 54. 1.

48 Vajda 1967: 68.
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rosszabb esetben is februdr végéig,* de konnyen elképzelhetd, hogy a mércius
19-ei spanyol blokddig™ fenn tudtdk tartani.”!

A levelek ttjdnak nyomon kévetése és igy a megtett tdvolsdg megéllapitdsa
komoly kihivist jelentett, hiszen a Habsburg-teriiletek délnyugati hatdrvidékét
tobb médon is 8sszekapcsolhattdk Bécesel, ahonnan a kiildeményeket valdszi-
nileg tovdbbvitték Csdkyhoz Sopronba. A rendelkezésiinkre 4ll6 adatok alapjin
a legval6szin(ibb Gtvonal a kovetkezd telepiiléseket érinthette: Palermo, Mes-
sina, Ndpoly, Réma, Firenze, Velence, Laibach (Ljubljana), Graz, Bécs, Sopron.>
Ez nagyjabdl 2100 kilométeres tdvot jelenthetett.® Békeid6ben valészintileg ezt
az Gtvonalat hasznidlta a postaszolgdlat,’* azonban a lengyel 6rokosodési hdbort
idején Firenze ellenséges teriiletnek szdmitott,” igy érdemesnek tartottuk egy
alternativ tvonal felvdzoldsat is.

Egy szdrazfolditdl eltérd véltozatban, ha Pescardbdl Fiumébe vagy Trieszt-
be’® hajézunk, akkor a teljes t akdr 250 kilométerrel is rovidebb lehet.”” Ehhez
a roviditéshez azonban nemcsak a spanyol hajékkal t6rténd esetleges osszetit-
kozés lehetdségét kellett volna szdmitdsba venniiik a csdszdri széllitéhajéknak,
hanem a nyilt tengeri hajézds veszélyeit is. Valdszintinek tartjuk, hogy a valami-
vel gyorsabb tengeri széllitds mellett®® sem sikeriilt volna jelentdsen lefaragniuk
a kiildemények kézbesitési idejét, hiszen a hajézdsi Gtvonal alapvetden a part ivét
kovette.”

A postai szolgiltatds sebességére vonatkozdan 1720-bdl rendelkezésiinkre 4l
egy konkrét mérési eredmény, melyet Jean de Bors szdmolt ki a Német-rémai
Birodalom kozponti részére vonatkozéan. Igy tudjuk, hogy a Hamburg—Osna-
briick—Miinster szakaszon egy postai kiildénc érdnként dtlag 6,5 kilométert
tett meg.** Ez az eredmény valamivel rosszabb, mint az dtlagnak tekintett érdn-

49 Ghillinyi februdr 25-én még levelet kiildste Palermébél. OStA HHStA FA Csdky 12/75. 55.

50 Benedikt 1927: 490.

51 Maga a birodalmi Thurn und Taxis posta is a hadipostdbdl nétt ki (Vajda 1967: 214), valamint
a Habsburg-teriileteken is a hadiposta jelentette a civil postaszolgdlat alapjdt. (Palffy 2004:
158.)

52 Hanny 2014: 127; G. Etényi 2003: 39; Behringer 2003: 817. Horvdth Gdspdr levelének
cimzése szerint a kiildemény Ndpolyon és Bécsen keresztiil jut el Sopronba. OStA HHStA
FA Cséky 12/34. 2. Ghillinyinal sajnos csak annyi szerepel: Edenbourg. OStA HHStA
FA Csiky 12/75. 63. 1.

53 hrtps://www.google.hu/maps — utolsé letsltés: 2014. julius 25.

54 G. Etényi 2003: 39.

55 Sutton 1980: 21.

56 Fiumétdl és Trieszt8] északra Adelsbergnél (Postojndndl) a kée postatitvonal egyesiilt, majd nem
sokkal késdbb Oberlaibachndl (Vrhnikdndl) csatlakozott ahhoz az Gthoz, amelyen a szdrazfol-
dén mért tévolsdgot szdmoltuk. Behringer 2003: 817.

57 https://www.google.hu/maps — utolsé letsltés: 2014. julius 25.

58 Braudel: 2004: 422.

59 Braudel 2004: 418, 426.

60 Behringer 2003: 605.
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kénti 7,5 kilométeres sebesség,! amit Wolfgang Behringer azzal magyardz, hogy
a vizsgélt szakaszon az dllomdsok kozotti tdvolsdg nagyobb volt az eléirtndl, igy
ritkdbban tudott a kiildonc lovat cserélni.®? A lengyel 6rokosodési hdbort kezde-
tén kevéssé valdszind, hogy akdr csak a 6,5 kilométer per 6rds sebességet is tar-
tani tudta volna a posta. De mégis milyen mértéki lehetett az eltérés az dtlagtdl
a Palermo—Sopron vonalon?

Figyelembe kell venniink, hogy a postalegények csak nappal kozlekedrek,
nydron 7 mérfoldet, télen pedig 6-ot tettek meg.®® Ghilldnyi a leveleit télen
kiildte, tehdt optimélis esetben naponta 6 mérféldet 7,5 kilométer per 6rds
dtlagsebességgel megtéve 45 kilométeres szakaszt teljesitettek a killdéncok.*
Ennek alapjin 2100 kilométeres tdvolsiggal szimolva 46 és fél nap alatt értek
volna célba az ezredes killdeményei, mig a tengeri kikotdk felé nagyjébdl 41
nap alatt.®” Ehhez még érdemes figyelembe venniink Tusor Péter kutatdsait, aki
szerint a 17. szdzad végén a R6mdbdl Velencén keresztiil a magyar primdshoz
érkezd dgensi jelentéseket — mintegy 1300 kilométeres tavot lekiizdve — optima-
lis esetben 3-4 hét alatt kézbesitették.

Mindent 8sszevetve tehdt azt mondhatjuk, hogy a 2100 kilométeres tdv és
a 31-38 napos széllitdsi id6,% a birodalom kézponti részei kozdtei napi 120-
150 kilométeres csticsteljesitményt nem kozeliti meg,®® de az 55-68 kilométeres
napi dtlagival jobbnak szdmit, mint a 45 kilométeres birodalmi dtlag. A fentebb
vézolt eredmények alapjin tgy gondoljuk, hogy az egyre t6bb idét igénybe vevd
kézbesitési idének nem csupdn a periférikus foldrajzi elhelyezkedés, hanem az
egyre romld hadi helyzet is az oka lehetett.

A mind nagyobb mérték(i kommunikaciés nehézségek miatt Ghillanyi, ugy
tlinik, akkor is irt, ha egy alternativ informdaci6kiildd csatorna a rendelkezésére
4lle.” Ezt a feltevésiinket megerdsiti egy 1734. janudr 25-én kelt levele, melyben

61 A Behringernél taldlhaté dtlagéreék (Behringer 2003: 605.) nagyjdbél konstansnak tekinthetd
a 16. szdzadtdl kezdve egészen a 18. szdzad 4ltalunk is vizsgalt id8szakdig, hiszen jelentds tech-
nikai Gjitdsok nem segitették a postai szolgaltatds javuldsdt. Braudel 2004: 429.

62 A postdndl alkalmazott mértékegység dltaldban a ,,posta” volt, amely egységenként két rajnai
mérfoldet, vagyis nagyjabol 15 kilométert tett ki, amit két dra alatt kellett megtenniiik a levél-
szallitéknak. (Behringer 2003: 125.) A vizsgdlt szakaszon a szakaszok 2,5 postinyi hossztiak
voltak az el8irt 1 helyett. (Behringer 2003: 605.)

63 Behringer 2003: 605; Vajda 1967: 68.

64 G. Etényi Néra a napi 45 kilométerhez kézelitd adatokat kézol Klaus Beyrer eredményeit
idézve, ndla a gyalogos postafutdr 30, a lovas 50 kilométert tett meg naponta. G. Etényi 2003:
35.

65 Csak nyilt vizi hajézds esetén, ha eltekintiink attdl, hogy a hajék dtlagsebessége val6szintileg
valamivel magasabb volt, mint a lovas futdroké.

66 Tusor 2004: 121.

67 Pontos érankénti sebességet til merész lenne szdmolni, hiszen ehhez tudnunk kellene, hogy
napi hdny 6rdn keresztiil tartottak céljuk felé a kiildoncok.

68 G. Etényi 2003: 35.

69 FEza gyakorlat nem ismeretlen a modern és biztonsdgos informdciétovabbitds megjelenése elétt,
mis torténeti kornyezetben hasonlé jelenségre bukkant Szommer Gdbor az angol Kelet-indiai
Térsasdg 17. szdzad eleji belsd levelezését vizsgilva (Szommer 2013: 149), illetve Novék Vero-
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kiilon kiemeli, hogy épp az imént tudta meg, hogy ,curir” megy Bécsbe, igy
megragadja a lehetéséget, hogy a janudr 21-én fogalmazott jelentésének tartal-
mdt megismételje. A ,curir” ez esetben — gy gondoljuk — nem a tobb levél-
ben emlitett postdt,”® vagy mdsként a német postdt jelenthette,”” amelynek az
induldsa val6szintleg nem érte volna Ghilldnyit ilyen ,rajtaiitésszertien”, hanem
egy futdrt, aki elképzelésiink szerint a sziciliai ,Feldkriegskanzleitd]” vitt hireket
a bécsi udvarba.

Ghilldnyinak az informdcidkezeléshez valé viszonydrdl sokat eldrul, hogy az
eredeti, tehdt 21-ei levél tartalmdt annyira fontosnak érezte, hogy az eléretite-
mezett janudr 28-ai levelében még egyszer megismételte.”” A hdrom levél tehdt
gyakorlatilag azonos tartalommal indult Gtnak Bécs felé Palermébdl, igy logi-
kusan adddik a kérdés: mégis milyen informdciét akart Ghilldnyi mindendron
tudatni Csakyval? A vilasz viszonylag egyértelmien kideriil az iratokbél. Szerette
volna megtudni, hogy Csdky beleegyezik-e abba a beosztdsba, amelyet a Szici-
lidn maradé és a Ndpolyba dtszdllitand6 dllomdnyrdl készitett. Ezenkiviil Csdky-
nak a szigeten maradt lovaival, szekereivel kapcsolatban is pontos utasitdst vdrt
a generdlistol. A hdrom levél, ugy gondoljuk, jé példa arra, hogy a levél feladéja
maga is szimolhatott azzal, hogy levele esetleg elvész ttkozben, igy az igazdn
fontos informdcidk draddsdndl, illetve az akut problémak megolddsdnal — ha mér
az informdciédramlds sebességét nem tudta felgyorsitani — igyekezett biztosra
menni, és minél tébb médon célba juttatni leveleit.

Az 1734. mdjus 25-én lezajl6 bitontdi csata” joggal tekinthetd a lengyel 61r6-
kosodési haboru dél-itdliai csticspontjdnak. A nagyjibdl mésfélszeres tilerdvel
szemben’ a csdszdri csapatoknak nem sok esélyiik volt. A spanyolok a pdpa dltal
timogatva jol felszerelt dllapotban, csatdra készen érkeztek meg Dél-Itdlidba,”
mig a Habsburg-haderd a tobb hénapos felkésziilési id6 és az Eszak-Itdlidbol
érkezd sorozatos rossz hirek ellenére sem tudott tit8képes ellenfélként feldllni.
Ennek a sikertelenségnek tobb oka volt: egyrészt bar a csdszdr konkrét igére-
tet tett rekrutdk kiildésére Fiumébdl és Triesztbdl,¢ erre végiil vagy nem keriilt
sor, vagy tul késén érkeztek.”” Mdsrészt az egyetlen — Ghilldnyi szerint nagyjd-
bél 3000 f6s — gyalogsdgi segitség’® csak 1734 dprilisiban érkezett meg észak-

nika John Whethamstede a Saint Albans-i kolostor apdtjdnak 15. szdzad eleji tizenetkiildési
gyakorlatdnak kutatdsaval (Novdk 2007: 175). A parhuzamos informdciédramldsnak a kémke-
désben is fontos szerepe lehetett, mint ahogy azt P4lffy Géza is kimutatta vonatkozé tanulmd-
nydban. (Palffy 2004: 141.)

70 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 52. 1.

71 OStA HstA FA Csiky 12/75. 54. 1.

72 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 52.

73 Benedikt 1927: 505.

74 Benedikt 1927: 504.

75 Benedikt 1927: 485.

76 TII. Kdroly 4prilisban 6000 f&s utdnpétldst igére. Benedike 1927: 501.

77 Benedikt 1927: 488; 490.

78 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 56. 4.
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16,7 és vezetdjiik, Otto Ferdinand von Traun gréf a spanyolok elleni taktikdn
osszeveszett Tiberio Caraféval, a ndpolyi csapatok féparancsnokdval.® Végiil
a spanyolok legnagyobb meglepetésére a csdszdri csapatok mdjus 25-én véllaltdk
a nyilt titkdzetet, ezzel elveszitve a lehetSséget arra, hogy egységeiket szétszérva
a dél-itdliai er6dokben elhizddé virostromokra kényszeritsék a spanyolokat.
Az osztrék tibornokok a csata katasztrofélis elvesztése utdn kurta magyardzatot
adtak a dontésiik hdcteré firtatd kérdésekre: egyéreelmi csdszdri parancs érkezett
a nyilt csata villaldsdra.®!

Heinrich Benedikt, aki a két vilighdboru kozott foglalkozott a Habsbur-
gok Alpokon tuli teriileteivel, azt dllitja, hogy 1734. mdrcius 16-dn érkeztek
meg a Csdky-ezred huszdrjai Baia kikotéjébe, szerinte a nagyjdbdl 400 huszar
fele nem rendelkezett 16val.5? A bitontéi csatavesztésig Ghilldnyi valészin(-
leg két levelet is irt Ndpolybdl Sopronba. Erre abbél kévetkeztethetiink, hogy
mircius 30-dn Nédpolyban kelt levelében konkrétan emliti, hogy az dllomany-
jelzd tabelldt a male héten irt leveléhez mellékelte.® Ez a dokumentum azonban
nem maradt fenn. A kordbban mir megéllapitott heti egyszeri jelentést tehdt
tovabbra is igyekezett tartani az ezredes, de a levéltdri forrdsok alapjdn ugy tlinik,
hogy Dél-Itdlidbél ez lehetett az utols levele. A kovetkezd megmaradt levél csak
joval késébb, 1734. junius 17-én Bécsben kelt.®* Ennek alapjdn a csatdt nem-
csak a dél-itdliai hadszintér sorsdonté titkozetének nevezhetjiik, hanem azt is
feltételezhetjiik, hogy az informdciédramlds minéségében is jelentés fordulatot
eredményezett.

A végzetes kimenetel(i csatavesztés utdn a csdszdri csapatoknak két elSre
kidolgozott Gtvonalon kellett volna elhagyniuk a bitontéi hadszinteret: az egyik
Brindisin keresztiil Otrantéba, majd onnan Fiuméba vagy Triesztbe vezetett
volna, mig a mésik Tarantdn keresztiil Reggidba, majd Szicilidba.®> A két tervnek
volt egy kozos gyengéje: mindkét esetben 4t kellett volna tdrni a spanyol tengeri
blokddot. A ndpolyi csdszdri flotta négy hadihajéja még 1734. mdrcius 25-én
megszokott a spanyolok eldl, és Giovanni Luca Pallavicini-Centurioni vezeté-
sével dprilis 8-dn déli felé kijutott az ellenséges teriiletr8l.% Ez a flotta azonban
tobbé nem térhetett vissza a szdrazfoldi csapatok kozelébe, igy végiil a sorozatos
sikertelen kisérletek utdn 1734 nyardra végleg visszahivtdk a hajékat Triesztbe.*”

79 Benedikt 1927: 488.

80 Benedikt 1927: 489.

81 Benedikt 1927: 503.

82 Benedikt 1927: 487. A 400 f&s létszdm valéban redlis lehetett, azonban a 200 léval kapcso-
latban a koribban mér idézett levélben Ghilldnyi csak nagyjabol 100-at emlit. OStA HHStA
FA Csiky 12/75.51. 2.

83 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 56. 1.

84 OStA HHStA FA Cséky 12/75. 57.

85 Benedikt 1927: 504.

86 Benedikt 1927: 491.

87 Benedikt 1927: 530.

—_
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Ghilldnyirdl tudjuk, hogy Visconti alkirdllyal egyiitt Pescara felé menekiilt,
és mdjus 31-re nagyjabol 110 huszdrral sikeresen meg is érkezett a vdrosba.®®
Innentdl kezdve tovdbbra is rendszeresen irt levelei® csak kozvetett adatokkal
szolgalhattak a dél-itdliai eseményekrdl, vagyis informdciédramldsi elemzésiink
szempontjabdl az ezredes Csaky Gyorggyel egy oldalra keriilt, hiszen mindketten
arra vértak, hogy friss hirekhez jussanak a tdvoli dél-itdliai frontrél. Ennek meg-
feleléen kénytelenek voltunk j forrdsok utdn nézni.

Elméletileg elég reménytelen volt a helyzetiink, hiszen az informdciékozlés
hagyomdnyos ttja, vagyis a postaszolgdlat, a bitontdi események utdn valészi-
nileg mir nem kothette 8ssze a sziciliai tiszteket Csdky Gyorggyel. A futdrok
kozlekedését is egészen biztosan gétolta a szdrazfoldi és a tengeri spanyol blo-
k4d, bar mint azt Ersekﬁjvér 1663-as ostroma kapcsdn is tudhatjuk,” elméletileg
nem kizdrt, hogy néhdnyan bejutottak a koriilzart eréditményekbe. A korldto-
zott teherbirdst galambpostdn kiviil mds lehet8ség nem nagyon akadhatott az
informdcidcserére. Ennek ellenére mégis fennmaradt néhdny a kutatdsunk szem-
pontjébdl relevdns dokumentum.

A bécsi Csdky-levéltdrban két kicsempészett levelet 8riznek a dél-itdliai fron-
ton elszenvedett stlyos vereség utdni idészakbdl. Formailag és nyelvileg mind-
kettd hasonlit a Ghilldnyi Jdnos dltal irt katonai jelentésekre, azonban elézetes
feltevésiink szerint ezeknek a leveleknek tartalmilag egyrészt egyértelmiien utal-
niuk kellene a levélirdk kildtdstalan helyzetére, mdsrészt pedig jelezniiik kellene
a kommunikdciés lehetdségek jelentds sziikiilését, és igy a leveliikre irt vélasz
megérkezésének reménytelenségét.

Id6rendben az elsd levelet Mecséry Ferenc hadnagy irta 1734. junius
24-én. Keltezése szerint ,Brindisi Sziget Castélya” volt ekkor a Csdky-huszdrok
vele maradt csapattestének az dllomdshelye. A levélbél kideriil, hogy Mecséry
Nipolybdl indult 80 gyalogos katondval, illetve néhdny tiszt feleségével nem
sokkal a spanyol megszall4s el6tt,”" majd kétnapi szdrazfsldi Gt utdn megérke-
zett Tarantéba, ahol taldlkozott Visconti alkirdllyal. Innen 30 katondval indult
tovabb, a tobbieket pedig az ezredes utdn kiildte, valészintleg Pescardba. Ezek
utdn tengeren prébdlt eljutni Brindisibe, amely a kordbban emlitett egyik mene-
kiilési ttvonal dllomdsa volt, azonban két spanyol hajé utjdt dllta, igy kénytelen
volt szdrazf6ldén odautazni.”

88 Benedikt 1927: 506.

89 Az ezredes levelei ettd] kezdve ritkultak, bdr lehet, hogy egy résziik elveszett. A levelek tartalmdt
megvizsgdlva azonban inkdbb dgy tlinik, hogy az ezred nélkiili ezredes azonkiviil, hogy prébalt
a Dél-Itdlidban ragadt katondi iigyével kapcsolatban némi segitséget kieszkdzolni az udvarndl,
egyre inkdbb a sajdt tulajdondba keriil8 6j katonai ezred tigyeivel volt elfoglalva. OStA HHStA
FA Cséky 12/75. 58-64.

90 G. Etényi 2003: 92.

91 Ndpoly hdrom er8ditménye mdjus 3-dn hédolt a spanyoloknak, a spanyol gyalogsdg mdjus
11-én bevonult a vdrosba, majd mdjus 15-én hivatalosan is proklamdltdk a spanyol uralmat.
Benedikt 1927: 500.

92 OStA HHStA FA Csaky 12/58. 4. 1.

—
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Brindisi, amely az utolsé adriai csdszdri eréd volt, csak julius elejétdl vole
teljes szdrazfoldi és tengeri blokdd alatt Benedikt szerint,”® azonban Mecséry
midr ekkor azt irta, hogy az Gt mind szdrazon, mind pedig vizen el volt zdrva.”
Erdemes elgondolkodnunk azon, hogy a Mecséry 4ltal eddig leirtakbol kittinik,
miszerint a spanyol blokdd valéban sikeresen akaddlyozta a csdszdri katondknak
az elére kijeldlt tton torténd menekiilését, de ne felejtsiik el, hogy ez nem fel-
tétlenil jelentette az informdciddramlds teljes blokkoldsdt. Ennek egyértelmi
bizonyitéka az, hogy a hadnagy dltal irt levél is kijutott valahogy, rdaddsul — aho-
gyan az a keltezésbdl is kittinik — nem magdbdl a varosbdl kellett kicsempészni,
hanem a Brindisi tengeri eléterében taldlhaté felszaggatott zdtony, pontosabban
turzdskampé egyik kis szigetén felépitett er6dbél, melyet a szdrazfold és a tenger
feldl is korbevettek a spanyolok. A hadnagy leirja, hogy nagyjabdl 200 muskétds
és 30 sajat embere dllomdsozik a virban, és ha nem kapnak hamarosan segitsé-
get, egészen biztosan mind odavesznek.”

Az informiciédramlds szempontjibdl fontos, hogy Mecséry helyesen adja
meg azoknak a vdraknak a nevét, amelyeket még a csdszdri csapatok uralnak, igy
val6szintileg az eréd rendelkezhetett valamilyen hirforrdssal a szdrazfsld fel6l.%¢
Ugy gondoljuk, reménytelen helyzetiikkel a hadnagy teljes mértékben tisztiban
volt. Ezt a feltevésiinket aldtdmasztja, hogy levelet irt a spanyolok vezérének,
Montemarnak, hogy biztositson szimukra szabad elvonuldst, a kérést azonban
a spanyol generilis visszautasitotta.” Benedikt és Ghilldnyi is kitért Mecséryék
szorult helyzetére, hiszen mindketten leirtdk, hogy a huszirok a tengeri er6dbe
szorultak vissza a spanyolok el8l,”® Ghilldnyi pedig az 1734. jalius 26-dn Fiumé-
ban irt levelében azt is tudni véli, hogy a hadnaggyal 34-en teljesitenek helydr-
ségi szolgdlatot.” Az ezredes valdszintileg gy jutott ezeknek az informdcidknak
a birtokdba, hogy a spanyolok elengedtek egy kisebb szdllitohajét Dél-Itdlidbol
Fiume felé a tisztek feleségével, illetve néhdny tiszteel, akik friss hirekkel szolgdl-
hattak szimdra.'*

Azonban nincs réla tudomdsunk, hogy Brindisib8l a Mecséry-levél kelet-
kezésének iddszakdban bdrkit is elengedtek volna a spanyolok. Hogyan lehet-
séges, hogy a szorult helyzetben 1évé katonai kontingens mégis levelet tudott
kiildeni csdszdri teriiletre? Az egyik vilaszlehetéséget Benedikt monografidjibél
tudhatjuk meg, aki szerint egy angol s6kereskedd hajé jalius 6-dn vitt egy levelet
a tengeri er6dbdl Ancondba, az ekkor mdr pdpai teriileten tartézkodé Visconti
alkirdlyhoz.!*" Ebben a levélben a nagyjdbdl 250 {8s legénységgel rendelkezd

93 Benedikt 1927: 516.

98 Benedike 1927: 516.
99 OStA HHStA FA Csiky 12/75. 60. 4.
1009StA HHStA FA Csiky 12/75. 60. 3.
101 Benedike 1927: 516.
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vérparancsnok pontosan leirta, hogy milyen ellitmdnyra lenne sziikségiik ahhoz,
hogy a vérat tovdbbra is tartani tudjak.'*

Mind a vérparancsnok, mind pedig Mecséry Ferenc levelében megtaldlhaték
olyan informdci6k, amelyek alapjdn a spanyolok elétt kénnyen leleplezédhettek
volna, ennek ellenére mégis az angolokra biztdk jelentéseik kézbesitését. Ennek,
ugy gondoljuk, elég egyszer(i oka lehetett: kiszolgdltatott helyzetiitkben vagy
a semleges hajékra biztdk ezt a feladatot, vagy csondben beletorédtek remény-
telen helyzetiikbe. Nem tudjuk, hogy érkezett-e vilasz az erédbe, az azonban
ismert, hogy nem sikeriilt utdnpétldst bejuttatni a helyérségnek, igy szeptember
12-én szabad elvonulds mellett feladtdk a varat.!®

Néhdny gondolat erejéig érdemes itt kitérni az angolok szerepvillaldsinak
hdtterére. A lengyel 6rokosddési hdbortiban az angolok végig semlegesek marad-
tak, és mdr a konfliktus kitorésekor jelezték, hogy szdimukra Lengyelorszdg tul
tdvoli, ezért nem kiilondsebben lényeges orszdg ahhoz, hogy katonailag beavat-
kozzanak valamelyik harcolé fél oldaldn.! Semlegességiik fenntartdsa mellett
azonban a rajnai- és az észak-itdliai hadszintéren 1733 végén, illetve 1734 ele-
jén lezajlé események kapcsin be kellett ldtniuk, hogy teljes tdvolmaraddsuk-
kal Franciaorszdg nagyhatalmi érdekeit szolgdljdk, és tétleniil végignézik, ahogy
a francidk stabilizaljék a pozicidjukat a P6 vidéken és a Rajna menti birodalmi
vérosokban. Ennek hatdsdra az 1731-es osztrdk—angol diplomdciai mélypont-
161" fokozatosan a csdszdr felé kezdtek kozeledni.'® Mivel a nagyhatalmi
egyensuly végzetes megbomldsdt eredményezte volna, ha a Habsburgokat Itd-
liabdl kiszoritjdk a spanyolok és a francidk, redlisnak érezziik azt az elképzelé-
siinket, hogy 1734 nyardtdl angol hajok segitették a Habsburg-csapatok kozotti
informéciédramldst.

Forrdsaink alapjdn tgy tlnik, hogy Mecséry szimdra nemcsak a Benedikt
dltal emlitett angol keresked8hajok szolgdlhattak alkalmi postdsként. Az imént
bemutatott kicsempészett levélen kiviil fellelhetd a bécsi levéltdrban még egy
kiilonleges katonai jelentés, melyet 1734. oktéber 22-én irt Csiky Gyorgy gene-
rdlisnak Simonyi Imre alezredes a sziciliai Siracusdbdl.'”” Ahhoz azonban, hogy
ezt a levelet elemezni tudjuk, tovdbb kell haladnunk a ,bitontéi menekiilést”
kovetd események bemutatdsiban.

A madjus 25-¢ utdn még csiszdri kézen 1év6 er6dok sorsa az utdnpétldsi vona-
lak felszdmoldsdval gyakorlatilag megpecsételddott. Junius elején 2300 horvit
érkezett utdnpétlasként Fiume feldl,' azonban Pescara el8tt spanyol hajok 4ll-

102Benedike 1927: 516.

103 Benedike 1927: 516.

104 Sutcon 1980: 16-17.

105Az osztrék-németalfsldi oostendei kereskedelmi tdrsasig miatt komoly nézeteltérés tdmadt
Anglia és a csdszdr kdzote, melynek hatdsdra a kordbbi szovetségesek elhidegiiltek egymdstdl.
Fiirst 2011: 78.

106 Sutton 1980: 25.

107OStA HHStA FA Csiky 12/81. 4.

108 Benedike 1927: 511.
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tak atjukat, igy még a viszonylag északon 1év6 vérosig sem tudtak eljutni. Fon-
tos adalék a pescarai kisérlethez, hogy a misszi6 sikertelenségérdl maltai tengeré-
szek értesitették Viscontit.!” A még csdszdri kézen 1év8 nagyobb er8dok, Pescara,
Gaeta, Capua és Brindisi koziil szeptember kozepéig hdrom is spanyol kézre
keriilte."!® Capua esetében azonban megvaltozott a spanyolok taktikdja, és az eréd
intenziv bombdzdsa és nagy erékkel valé ostroma helyett a vdrvéddk kié¢hezteté-
sét tlizeék ki célul.!

Mi lehetett ennek a sziciliai hadjdrat szempontjdbdl is fontos valtozdsnak az
oka? Ugy gondoljuk, egyrészt fontos tényezé volt, ahogy ezt Benedikt is emliti,
hogy augusztus 24-25-én egy nagyjibdl 12 000-14 000 fés spanyol hadsereg
szdllt partra Szicilidban, igy az invdzidhoz sziikségiik volt az ostromndl bevetett
emberekre.''> Mdsrészt a dél-itdliai er6dok elméletileg rosszabb allapotban vol-
tak, és kevésbé voltak elldtva élelemmel, mint az észak-itdliaiak, mivel fels6bb
utasitdsra a ndpolyi alkirdlynak folyamatosan pénz- és természetbeli timogatdst
kellett kiildenie a Habsburgok szempontjabél jéval értékesebbnek itéle Eszak-Tt4-
lidba.'? Tgy nemcsak az élelmiszerkészletiik volt vélhetéen minddssze néhdny
hénapra elegendd, hanem az egyébként is alapvet8en a spanyolokkal szimpa-
tizdl6 helybéliek haragjdr is kivivtdk a csdszdriak.! Végiil Capudval november
20-4n elesett az utolsé csdszdri erdd, igy teljessé vdlhatott a ndpolyi teriileteken
a Bourbon-uralom.'” De a dél-itliai habort ezzel még nem ért véget.

Ahogy azt mdr kordbban emlitettiik, augusztus 24-én Montemar vezetésével
megérkezett a spanyol invdziés haderé Szicilidra. A jelentSs tulerével szemben
— az észak-itdliai és ndpolyi példdkbdl kiindulva — még a szigeten dllomdsozé
nagyobb er8dok helydrségének sem volt komoly esélye a spanyol generdlis csapa-
tai ellen. Augusztus 28-dn a csdszdr sziciliai katonai féparancsnoka Egidio Orsi-
ni-Roma mdrki''® levelet kiildott Savoyai Jendnek, melyben tdjékoztatta a tart-
hatatlan helyzetrdl az Udvari Haditandcs elnokét, és kozolte, hogy elhagyjik
Palermét.'” A feltartéztathatatlannak tind spanyolok el8l a Habsburg-csapatok
hdrom erédbe vonultak vissza, a sziget hdrom kiilonb6z8 ,sarkédba”. Bar keleten

a spanyolok elfoglaltak Messindt, Georg Christian von Lobkowitz herceg 400

109Benedikt 1927: 512.

110 Pescara augusztus 2-4n esett el, Gaeta augusztus 6-dn. Benedike 1927: 513. Brindsi szeptember
12-én keriilt a spanyolok uralma ald. Benedikt 1927: 516. Minden esetben fegyveres elvonuldst
biztositottak a védéknek.
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115A capuai véddk szabadon elhajézhattak Trieszt és Fiume irdnydba. Benedike 1927: 524.

116 B4r a forrds nem emliti a mdrki keresztnevét, de a Schmidt-Brentano-féle tdbornokkatalégus-
ban csak egy Orsini szerepel. Egidio Orsini Marchese di Roma a kataldgus szerint a vizsgéle
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emberével bezdrkézott a vdros feletti citadelldba;''® nyugaton — Trapaniban Jaime
de Carrera tdbornok védte az erédot sikeresen'"” — a csdszdri hadsereg nagy része
pedig Orsini-Roma vezetésével délre vonult Siracusa vdrosiba.'

Mivel a helyzet gyorsan romlott, a sziciliai alkiraly, Sastago gréfja mdr nem
érezte magdt biztonsdgban Messindban, igy szeptember elején egy maltai hajé
fedélzetén Siracusin keresztiil Vallettdba menekiilt, ahol taldlkozott utédaval,
a sziciliai alkirdlyként a szigetre ténylegesen soha be nem 1ép8 Rubi markival.'*!
Ezen a ponton vehetjiik fel a fonalat Simonyi alezredes rendkiviil izgalmas és
részletgazdag levelének kdszonhetéen, melyben a kordbbi 2-3, esetleg 4 oldalas
jelentésektdl eltéréen, 8 slirlin teleirt nagyalaki oldalon keresztiil tudésitott szi-
ciliai megprébaltatdsaikrdl.'>?

Simonyi rogton a levele legelején leszdgezte, hogy rendes postai iton mér
nem tud leveleket kiildeni Csdky generdlisnak, de a maltaiak hajlandéak kézbe-
siteni a Sopronba szdnt jelentését.'?® Az angol kereskedelmi hajék mellett tehdt
egyértelmten ldtszik, hogy a Visconti szdmdra Ancondba is tizeneteket szdllitd
méltaiak a sziciliai csdszdri haderknek is nagy segitségére lehettek az informad-
cidcserében. Simonyi annyira bizott ennek a csatorndnak a tartds miikodésében,
hogy levelében késdbb tobbszor kérdéseket tett fel Csaky Gyorgynek, utasitdso-
kat vdrva példdul arra vonatkozéan, hogy a meghalt tisztek helyére kiket nevez-
zen ki.'** Arra is egyértelm( utaldst tett, hogy a generdlis utasitdsai bejutottak
hozz4 Siracusdba. Ezt jelzi az a levele végén tett megjegyzése, miszerint Orsi-
ni-Roma generélis hadisecretdriusa, Reisky ezredes arrél értesitette, hogy Csdky
azt szeretné, ha az ezred megmaradt pénze Bécsbe keriilne a testvéréhez. Ugy
gondoljuk, az eddig leirtak alapjin egyértelmiinek ttinik, hogy a spanyol blokdd
ellenére a méltaiak aktivan segitették a csdszdri csapatokat. De vajon hogy johet-
tek e tekintetben széba a maltaiak, és mit tehettek elleniik a spanyolok?

Malta szdmdra Szicilia rendkiviil fontos teriilet volt, mivel rendszeresen 4t
kellett hajozniuk a szigetre, ahol a tengeri flottdjuk egy részée dllomdsoztattdk,
illetve itt szerezték be a maltai lakossdg és a hadsereg szdmdra sziikséges élel-
miszer igen jelent8s részét.'> Ugy tiinik, hogy a spanyol hajék ezt nem aka-
ddlyoztak meg, mivel Maltdt a hdbord szempontjdbél salytalan szereplének
tarthattdk, amely alapité okirata szerint keresztény seregek ellen nem viselhe-

118 Benedikt 1927: 527.

119 Benedike 1927: 528.

120 Benedikt 1927: 528.

121 Benedikt 1964: 350.

122StA HHStA FA Csiky 12/81. 4. A hosszabb terjedelem utalhat a kommunikdcié lehetésé-
gének esetlegességére is, bdr Mecséry Ferenc szorult helyzete ellenére beérte az dtlagos kisalakt
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125Blouet 1967: 123. Hajéikat példdul részben Messindban javittattdk a 17. szdzad eleje 6ta. Blou-
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tett hadat, és elméletileg nem is szovetkezhet elleniik.'”® Ennek alapjdn tehdt
nem nagyon érthetd, hogy az esetleges pénziigyi ellenszolgéltatds mellett miére
segithetett az alapvetden francia politikai befolyds alatt 4116 Mdlta — melynek
a spanyolbarit Pipai Allam haragjirdl is tartania kellett'”” — a csdszari katondk
informdcidcseréjében.

Egy elképzelhetd magyardzat lehet a méltai flottdban jelenlévd kordbbi Habs-
burg-befolyds 6roksége. A Savoydval torténé teriiletcsere utdn'? a térség legerd-
sebb hatalma a Habsburg Monarchia volt, amelynek feje bar Bécsben tartotta
a rezidencidjdt, nagy valdszintséggel igyekezett kiterjeszteni a hatalmdt Mdltdra
is. Ennek egyik eleme lehetett az, hogy az 1720-as évek végén a Habsburg-csalad
kilondsen nagy hatdst gyakorolt a méltai flotta mikodésére. Visconti ndpolyi
alkirdly 1728 és 1733 kozotti hivatali elédjének, Alois Thomas Raymund Har-
rach gréfnak'® a fia, Wenzel Leopold — tehdt Habsburg-alattvalé — volt 1727 és
1729 kozote maleai flotta parancsnoka.'®® Bar Wenzel Leopold Harrach a lengyel
orokosodési habora alatt a csdszdri csapatok alezredeseként harcolt s halt meg
1734-ben Padovdnal,! dthelyezésével” az 1722-t8l 1736-ig a rend nagymes-
teri méltdsdgat betsltd Anténio Manoel de Vilhendval'?? ott-tartézkoddsa idején
kiépitett kapcsolatai valészintleg nem vesztek el.

A Simonyi-levél tartalmi elemzéséhez visszatérve, szeptember eleji siracusai
megérkezésiik viharos kortilményei mellett'#az alezredes részletesen bemutat
egy sikeres menekiilési kisérletet, melynek folytin Néthly Sdmuel hadnagy, aki
kordbban Ghilldnyival a szdrazfoldre tdvozott, szerencsésen dthajézott Szicilidra,
és szeptember 4-én 22 gyalogos katondval és néhdny német tiszttel megérke-
zett Siracusdba. Kordbban emlitettiik, hogy a csdszdri flotta ekkor mér Triesztben
dllomdsozott.”* Hogyan juthattak 4t mégis Nachlyék?

A vilasz kalandregénybe ill§, ugyanis Simonyi szerint Cutrébdl — azonban
valészinlibb, hogy a Benedikt munkdjdban és egy, a szokést leir6 Méltdrol kiil-
dote Savoyai Jendnek irt jelentésben is szerepld Crotonébdl'® — az éj leple alate
az er8dbdl a kikotd felé vezetd titkos kapun 4t tortek ki. Ezutdn az itt vdrakozd
a genovai zdszl6 védelmét élvezd kereskedShajon, melyet a Messina védelmét ird-
nyité Lobkowitz herceg kiildott, elhajéztak Szicilia felé. Menekiilés kozben még
a szdraztoldon tobben meghaltak koziiliik, mivel a helyiek — mikor megldttdk,

126 Blouet 1967: 152. A semleges id8szak akkor z4rult le, amikor Don Carlos elfoglalta a Ndpolyi—
Sziciliai Kettds Kirdlysdg tronjdt, és 1735-ben megprobdlta kiterjeszteni hatalmde Mdltdra is,
azonban ezt a lovagok megakaddlyoztédk, aminek kévetkeztében a sziciliai kikét8k bezdrultak
a maltaiak elétt. Blouet 1967: 153.
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hogy Néthlyék kiszoktek a vdrbol — ,kis puskdkkal” hdculrdl rdjuk 18ceek. Ezek
utdn Messindba akartak hajézni, ahol atjukat dlltdk a spanyolok, igy végiil Sira-
cusdban kototeek ki.'*® Ezzel egy Gjabb informdcids és személyszallitdsi lehetdsé-
get térhattunk fel, amelyet valészintileg a spanyolok legjobb esetben is Genova
semleges dllapotdval val¢ visszaélésnek, rosszabb esetben egyenesen kalézkodds-
nak mindsithettek.

Simonyi levelének folytatdsiban nagyrészt a megiiresedett tiszti helyek pét-
lasardl, illetve az egyre romlé kozhangulat néhdny jellemzd tiinetérdl értekezett.
Ezek kozé tartozott a dezertdldsokkal kapesolatos vélekedése és a pénziigyi nehéz-
ségek egyre nehezebbé valé kezelése. Mindkét problémahoz érdemes egy-egy
konkrét esetet kapcsolni. Azon, hogy a 18. szdzad eleji hadseregekbdl a katondk
nagy szimban dezertdltak, kevéssé lepddhetiink meg. Erdekes azonban, hogy
Siracusdn a szeptember 10-én bedllt spanyol blokdd utdn'¥ a véros koré érkezd
spanyolok koziil az ostromlott, elméletileg teljesen kildtdstalan helyzetben 1évé
osztrak tdborba is dtszoktek spanyol katondk.'*® Simonyi tobb megjegyzésébdl
is kideriil, hogy értetleniil 4llt a nagyszdmu dezertldsok elétt, ahogyan fogal-
mazott: ,nem gy8zok eleget csoddlkozni, hogy minden ok nélkiil igy gyaldzzak
nemzetségiinket”.'®

A pénziigyi nehézségek kezelésére, hogy a legénység nagy része ne marad-
jon teljesen fizetés nélkiil, Orsini-Roma két dgyut elvontattatott, és ezekbdl
pénzt veretett.'® Ugy tiinik tehdt, hogy ideig-6rdig a pénziigyi nehézségeiken
is rrd tudtak lenni. A levél egész hangvételét tekintve — bar Simonyi jelzi, hogy
egyre tobben betegedtek meg koziiliik, és lassan mdr 8 maga is egyre inkdbb
,debilitdl6dik™*! — nem érzddik néla az a fajta reménytelenség, amely Mecséry
levelét jellemezte. Kiilon megemlitette, hogy bdr a marhdkat ,kovon tartjdk”,
és a kenyéradagot is mérsékelniiik kellett, volt elég élelmiik és viziik, és a bort
is olcsén tudtdk beszerezni.'*? A viszonylag pozitivnak tekintheté hangvétel,
ugy gondoljuk, részben annak készonhetd, hogy Ghilldnyi Népolyba utazdsa
eléte dupla elldtmdnyt irt el§ a Simonyival maradéknak,'® illetve Siracusdban
a spanyol invdzié elétt nagy mennyiségt hadianyagot gytjtottek dssze,'** vala-
mint az dllomdnyjelzd tabelldk szerint szeptemberben nagyjibél 1700-an vol-
tak, ami elhiz6dé ostrom esetén is elég nagyszdma hely6rségnek szamithatott az
ellendlldshoz.'®
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Simonyi levelének végén lehetdségiink nyilik arra, hogy ne csak az infor-
mdciédramlds Gtjdc és a katondk helyzetére vonatkozé adatokat elemezziik,
hanem az tizenetkozlés sebességére vonatkozéan is tegyiink néhdny megéllapi-
tést. A jelentés legvégén ugyanis beszdmolt arrél, hogy Trapanibél ,szinte most
érkezett egy hajé”,'"¢ amelyet Carreras tébornok kiildott levelekkel és hirek-
kel. A hirek kéziil a legfontosabb egy lombardiai gy6zelemrdl sz616 beszdmold,
amely nagy 6rommel t5ltdtte el az alezredest.'”” Valdszintileg az 1734. szeptem-
ber 15-én este tortént incidensre utal, amikor a Secchidan dtkelve a csdszdriak
rarontottak a francidkra, akiket késziiletleniil ért a tdmadads, és a francia tisztek,
éliikon Broglie herceggel, hdldingben elmenekiiltek.'*® Ennek az informdcionak
az érdekessége abban rejlik, hogy szeptember 19-én Guastalla mellett, a len-
gyel 6rokosodési hdbord egyik legvéresebb csatdjdban, a francidk visszavonu-
ldsra kényszeritették a csdszdri er6ket.'” Errél azonban gy tlinik, hogy Simonyi
nem tudott.' Ennek alapjin szerintiink elmondhaté, hogy az Eszak-Itdlia és
igy valészintleg Bécs fel8l érkezd informdcidk is legaldbb 6t hét alatt juthattak
el Szicilidba. Azonban lényeges kiilonbség volt a bitontdi csatavesztés elétti id6-
szakhoz képest, hogy ekkorra az informdcidkiildési lehetdség esetlegessé vélt, igy
az id8tartamndl sokkal fontosabb volt a megfeleld hirkozlési csatorndk kiépitése.

Idérendben tovdbb haladva, Simonyi Imre levele volt az utols6, amelyet
a Csaky-misszilisek kozott sikeriilt fellelntink. Elképzelhetének tartjuk, hogy
Siracusa 1735. janius 2-ai eleste™' el&tt sikeriilt a méltai flotta segitségével Gjabb
leveleket eljuttatnia az alezredesnek Maltdra, onnan pedig Sopronba. Ezeknek
az id6kozben taldn elveszett leveleknek az elemzése nélkiil is tehetiink azonban
néhdny megéllapitdst a dél-itdliai hadszintéren dllomdsozé ezred tisztjei és az
ezredtulajdonos kozotti informdciédramlds menetére vonatkozdan.

Vizsgélati eredményeink alapjdn gy tlinik, hogy a bitontéi csatavesztésig
a ndpolyi és sziciliai teriiletek ugyantgy bekapcsoldédtak az eurdpai postahi-
lézatba, mint a Német-rémai Birodalom kézponti részei. Lényeges kiilonbség
véleményiink szerint a szillitds dtlagsebességében nem mutathaté ki, azonban
a hosszabb kézbesitési tdvolsdg miatt az alternativ informdcidkiildési lehetdsé-
gek nagyobb szerepet kaphattak, mint a Csdszdrsdgban. A bitontéi sorsdontd
csata utdn a postai szolgdltatds valdszintileg vagy megsziint, vagy alkalmatlannd
valt arra, hogy a Habsburg-kézen maradt dél-itdliai teriiletekrdl hadijelentéseket
szallitson Bécsbe és Sopronba. Ennek ellenére még a spanyol blokad feldllitdsa

146 HStA HHStA FA Csiky 12/81. 4. 8.

147(OStA HHStA FA Csaky 12/81. 4. 8.

148 Sutton 1980: 172.

149 Sutton 1980: 173.

150 Elképzelhetd, hogy valéban csak az egyik csata hire jutott el Simonyihoz, ugyanakkor érdemes
szdmitdsba venniink azt is, hogy t&bb esetben eléfordult Dél-Itdlidban, hogy tévesnek bizonyul-
tak a gy6zelemrdl sz616 hirek. Egy alkalommal az 1734. junius 29-én lezajlott vesztes pdrmai
csatdt a koriilzért Capudban gydztes titkdzetként tinnepeltek, mivel errél sz616 informdcidk
jutottak el hozzdjuk. Benedikt 1927: 520.

151OStA KA AFA 1735 — 6 — 6. 1735. junius 2. Siracusa kapituldcidjinak szovege.
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utdn sem beszélhetiink arrél, hogy a kommunikdicids csatorndk teljesen elzdréd-
tak volna, hiszen az angol és genovai hajék mellett vélhetdleg a levelek kézbesi-
tésében kulcsszerepet jdtszé maltaiak segitségével tovdbbra is lehetéség volt az
informdcidcserére a dél-itdliai térségben.
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