258

Gabriella Elgenius: Symbols of Nations and Nationalism.

Celebrating Nationhood.

Palgrave Macmillan, Houndmills - New York, 2011. 232 oldal.

A norvég szdrmazisu, de Oxfordban
kutaté szociolégus, Gabriella Elgenius
nem kevésre véllalkozik a Palgrave
Macmillan kiadénal megjelentett Sym-
bols of Nations and Nationalism. Celeb-
rating Nationhood ciml kényvében:
gyakorlatilag az eurépai nemzetek jel-
képeit, tinnepeit és zdszl6it prébélja
valamilyen tipolégidba rendezni kor,
szimbolikus rendszer és jelentés alap-
jan. A kotet drolvasdsa utdn, ugy tdnik,
ez sikeriilt is neki.

Elgenius az Anthony D. Smith
feliigyelete alatt hasonlé cimmel
2005-ben megirt doktori disszertdcié-
jat' dolgozta dt a 2011-ben megjelent
kotetéhez, amely Osszességében két
részre oszthatd. A hat fejezetre tagolt
munka elsd felében a nemzeti jelképek
fontossdginak hangsilyozdsdtdl eljut
az eurépai nemzeti z4szlok vizsgila-
tdig, kiterjesztve az elemzést a jelenleg
is ondllésdgra torekvd csoportok jel-
képeiig, mig a kotet mdsodik részé-
ben a nemzeti tinnepnapokra fékuszél,
azok kialakuldsdra, formaléddsukra és
tartalmukra. F6bb témdi mellett kitér
a himnuszokra is, a zdszlék, himnuszok
és nemzeti tinnepek hdrmasdval pedig
a nemzetépités, a nemzeti jelképek

1 Elgenius, Gabriella 2005: Expressions of
Nationhood: National Symbols and Ceremo-
nies in Contemporary Europe. PhD-disszerta-
cié. The London School of Economics and
Political Science, London. http://etheses.lse.
ac.uk/id/eprint/638 (Utolsé letsleés: 2015.

november 4.)
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kialakuldsdnak hdrom f6 sarokpont-
jat emeli ki, ezekkel jel6lve ki az egyes
nemzeti nacionalizmusok irdnyit.

Elgenius a zdszlékat és a nemzeti
tinnepeket a nemzetalakulds hdrom
periédusdhoz kapcsolja, melyek szerint
»szimbolikus rendszereket” (symbolic
regimes) is elkiilonit. Eszerint megkii-
16nbozteti a premodern, vagyis a kora
Gjkori (1789 elétti), a modern, djkori
(kb. 1789-1914) ¢és a nagy birodal-
mak feloszldsa utdni (post-imperial,
kb. 1914 utani) korszakokat, és ebben
a hdrmas felosztdsban helyezi el kiala-
kuldsuk idépontja alapjin az eurdpai
z4szlékat, himnuszokat és nemzeti
tinnepeket.

A zdsz16k esetében négy tipust ir
koriil, melyek idében kévetik egymdst:
a keresztes zdszlkat, amelyek kozép-
kori eredettiek; a trikolérokat, ame-
lyek szakitva a kordbbi hagyomanyok-
kal forradalmi jellegtiek, és dltaliban
a modern koéztdrsasdgokhoz kapcso-
lédnak; a ,heraldikai zdszlékat” (heral-
dic flags), amelyek a maltbdl vett szim-
bélumokkal operdlva jelennek meg
tobbségében 1914 utdn; és a poszthis-
torikus (post-historical), illetve a nacio-
nalizmussal szembehelyezkedd (coun-
ter-nationalist) zdszl6kat, amelyek
a mult helyett a jovére vonatkoznak.

A nemzeti innepeket is a szim-
bolikus rendszerek szerinti hdrom 6
tipusra osztja. A valldsi eredettel ren-
delkezd, szentekre vagy kirdlyokra
emlékezd tinnepek dltalidban premo-
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dern gyokerliek; a politikai esemé-
nyekre emlékez8k a modern korban
sziilettek, koziilik az alkotmédnyokat,
koztarsasigok megalakuldsdt, forradal-
makat tinnepld napokat sorolja f6ként
a modern id6khéz; mig a birodalmak
utdni korban vizsgilatai szerint féleg
fuggetlenségi vagy felszabaduldsi tinne-
pek sziilettek. Megiinneplésitk médja
szerint a szerz$ két jellemz8 mentén
helyezi el az eurépai nemzeti iinne-
peket, egyrészt annak alapjdn, hogy
mennyire katonai vagy civil jelleglick
a megemlékezések, mdsrészt hogy
mennyire csak az elit vesz benniik részt,
vagy tomegeket is megmozgatnak.
Elemzései sordn Gabriella Elgenius
hdrom orszdg — Nagy-Britannia, Fran-
ciaorszdg és Norvégia — esetét vizsgdlja
részletesen, amelyeken keresztiil az
tinnepek és a zdszlok kiilonboz6 tipu-
saira prébal rimutatni. Bér szerinte igy
betekintést nyerhet a skandindy, illetve
két eltéré nyugat-eurépai nemzetépi-
tési mintdzatba is, a merités nem fedi
le az altala felvdzolt rendszer, illetve
az eurdépai nemzetalakuldsok minden
aspektusdt. Franciaorszdg és Norvé-
gia zdszlaja, valamint nemzeti tinnepe
is ugyanugy az Gjkorban keletkezett
(bir a norvég zdszlé6 premodern jelle-
get visel magdn), mig Nagy-Britannia
kozépkori eredet(i unionista zdszlaja
mellett nemzeti innepének vizsgila-
tdval éppen abba a problémakérbe fut
bele, hogy 1étezik-e valéban brit nem-
zeti linnep, és ha igen, akkor az els§
vildghdborua végét jelzé november 11.
mennyiben szolgdlhat mindenki szd-
madra Ginnepként Nagy-Britannidban.
A kivételessége ellenére a brit példa
mégis helyénvalénak tlinik, akdr-
csak Franciaorszdg kivalasztdsa, amely

a nemzeti (innepek prototipusdnak
megteremtésével kézenfekvének tlin-
hetett a szerzd szemében. Bér emellett
réviden tobb nemzet jelképeire is kitér
(német nemzeti {innep, spanyol zdszl4,
Bosznia-Hercegovina zdszlaja), a szi-
getorszdg, a klasszikus nyugat-eurdpai
és a skandindv példa mellett a kotet-
bél hidnyzik egy részletesebb kozép- és
kelet-eurépai, illetve dél-eurdpai eset-
tanulmdny. Erdekes, hogy a posztszo-
cialista orszdgok emlitése esetén nem
mélyiil el a kérdésben, csak a volt jugo-
szldv utédéllamokkal 8sszefiiggésben
foglalkozik 1989-cel részletesebben, az
Eurdpai Unié és az eurdpai integracié
pedig csak a poszthistorikus zdszlaja
miatt keriil be az elemzésbe.

Elgenius konyvének egyik legérde-
kesebb része kétségkiviil az, amelyben
az 4ltala ,sikeres nemzeti tinnepeknek”
nevezettek ismérveit probélja dssze-
gyljteni, miutdn megéllapitja, hogy
Eurépédban akadnak ,kevéssé sikeres”
nemzeti innepek is, mint Svédorszdg-
ban, Németorszdgban vagy Ausztrid-
ban, ahol a hivatalos innepnap nem
mozgat meg tdmegeket és ezért nem
is tudja betdlteni a Durkheim 4ltal
meghatdrozott célt, vagyis a térsadalmi
integrdcié szolgdlatdnak feladatdt.
Definicidja szerint az a nemzeti tinnep
szamit sikeresnek, amelyet rendszere-
sen tinnepelnek annak ellenére, hogy
mdr elveszett az eredeti jelentése,
szakralis szintre emelédott, 6sszefo-
nédott a hivatalos és a magdniinnep-
lés, a nemzetet pedig mint kozosséget
mutatja be. Elgenius arra jut, hogy az
tinnepek ott viltak tomegeket meg-
mozgaté sikertdreénetté, ahol egy meg-
feleld, a nemzetet egyesitd alapitd nar-
rativa az azt jél kifejez8 koreogrifidval
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és dizdjnnal pdrosult. Vizsgdlatai sze-
rint kiillondsen az tinnep bevezetése-
kor kulesfontossdgt egy alapité mitosz
kialakitdsa, egy nemzetegyesit§ narra-
tiva, az, hogy az elitek felkaroljak akdr
a ddtum szabadnappd nyilvénitdsdval
is, és hogy az linnep tartalma elvélassza
az adott kozosséget mdsoktdl. A szerzd
ugy litja, hogy ott viltak a legsikere-
sebbé a nemzeti tinnepek és a nemzeti
szimbélumok, ahol azok a fiiggetlen-
ségi harcokkal kapcsolédtak 6ssze, az
tinnepi eseményeken biztositott volt
a tomegek széles kort, generdcié-
kon dtnyuld részvétele, s az tinnepet
demokratikusan szervezték meg. Fon-
tosnak ldtja, hogy az {innep jelenitse
meg és oldja fel a tdrsadalmon beliili
konfliktusokat is, az iinnepi dizdjnhoz
tartozzon mds nemzeti jelképek megje-
lenitése is (himnuszéneklés, z4szlélen-
getés, nemzeti ételek fogyasztdsa, nem-
zeti 6ltozék viselése), és jelenjen meg
eseményként a médidban is (media
event). Elgenius kiilonosen a televizié
szerepét emeli ki, amely ugyan megje-
lenése 6ta alakit az tinnepi koreografid-
kon, de az tinnepi kozvetitések évrdl
évre egyesithetik is az adott nemzetet
a képernydk elétt.? Bdr a szerzd szerint
fontos, hogy az adott tinnep ,szent std-
tuszba” keriiljon, kulcsfontossaganak
tartja azt is, hogy az eredeti jelentéstl
eltdvolodva modernizdlédjon a tar-
talom, a jelentés és az lizenet, mint
ahogy t6bb tinnep eredeti harcias 4ll4s-
pontja is végiil a nemzeti biiszkeség és
a befogadds tinnepévé szelidiilt.

Bdr Gabriella Elgenius megiélla-
pitdsai a legtobb esetben helytallonak

2 V6. Dayan, Daniel — Katz, Elihu 1992:
Media Events. The Live Broadcasting of His-
tory. Cambridge, Mass.

tinnek, elemzésének perspektivdjic
lényegesen korldtozza az a tény, hogy
— nyilvdn a jobb &sszehasonlithatésdg
kedvéért — minden eurdpai orszdgtdl
csak egy nemzeti tinnepet viélaszt ki,
amely az adott orszdg esetében hivata-
losnak tekinthetd. Franciaorszdg, vagy
a leirtak alapjdn Norvégia esetében ez,
tgy tlnik, helytdlls, és valéban sike-
ritlt a legnagyobb, legfontosabb itinne-
pet kivalasztani. Nagy-Britannia ese-
tében azonban szembesiilnie kell azzal
a problémidval, hogy az elsé vildghabo-
ras halottakra emlékezés nem sz6 sze-
rinti ,nemzeti tinnep” egy tébbnemze-
tiségll orszdgnal, és igy kilég a sorbél.
A brit példa esetén szt ejt ugyan a skét
vagy az ir iinnepekrél is, de mdr itt is
ldchat6vd vélik mddszertandnak hid-
nyossdga. Ez kiilonésen akkor ldtva-
nyos, amikor az iinnepek sikerét vizs-
gdlva meg kell dllapitania, hogy azok-
ban az orszdgokban, ahol ,nem sikeres”
a hivatalos nemzeti tinnep, ott van egy
misik tinnepnap is, amely nagy tome-
geket mozgat meg, és az § definicidja
alapjdn sokkal tinnepibbnek tekinthetd
a hivatalosndl. Ezt tekintve, az eurdpai
tinnepek Gsszességére vonatkozd meg-
dllapitdsai is félrecsuszhatnak.
Magyarorszdg esetében szembe-
tind, hogy nem veszi figyelembe
a nemzeti innepek rendszerét, mind-
ossze egyet emel ki beldlik, augusztus
20-4t. Ez a rendszervéltds utdni kon-
szenzusra torekvést megjelenité 1991.
évi VIIL. torvény értelmében valéban
a hivatalos magyar éllami tinnepnek
tekinthetd, de Elgenius tipoldgidja sze-
rint mind kialakuldsit, mind az iinnepi
koreogrifidt tekintve mds csoportba
kertil, mint ha mdrcius 15-ét vagy
oktdber 23-dt vizsgilnd, melyek szintén
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torvényileg bevett nemzeti tinnepek
Magyarorszdgon. A magyar esetben
ez nem okoz ugyan zavart az iinne-
pek osztdlyozdséban, de dnmagdban
téves kovetkeztetésekhez vezethetne, ha
mind6ssze ennyibél prébélna a magyar
nemzetépitésrél megdllapitdsokat
tenni. Azoknal a példdkndl pedig, ahol
a hivatalos tinnep ,nem sikeres”, egy
misik azonban igen, felmeriil a kérdés,
miért nem foglalkozik inkdbb a sikere-
sebbel, illetve miért nem vizsgélja azt,
vajon miért mégis a kevésbé sikeres
nyert hivatalos stdtuszt.

Eredeti célkitlizése szerint Gab-
riella Elgenius a nemzeti jelképek és
tinnepek nemzetépitésben betdltore
szerepét kivdnja vizsgdlni, ennek meg-
felelden konyvében reflektdl az ismert
nacionalizmuselméletekre is, és hoz-
zdjuk kapcsolja sajdt vizsgdlatait. Mint
irja, a himnuszok és az tinnepek t5bb-
sége 1870 utdn alakult ki, ez pedig egy-
bevdg Eric Hobsbawm 4dltal a ,,tome-
ges hagyomdnytermelés idészakdrdl”
mondottakkal,’ de Anthony D. Smith
tanitvanyaként az etnoszimbolizmus-
sal hozza osszefiiggésbe azt, hogy tobb
eurépai nemzetnél is premodern gyo-
kereket taldlt mind az tinnepek, mind
a zdszl6k esetében, amelyekbdl kifejléd-
tek a modern nemzetet jellemz§ sajdtos-
sagok. Elgenius azonban nem ,etnikai
magrol” beszél, hanem a nemzet helyett
az adott teriilethez kapcsolédé lojali-
tasrél, amely végiil nemzeti kotddéssé
formalédott. A nemzetépités Elgenius
interpreticidjiban egy folyamat, amely-

3 Hobsbawm, Eric 1987: Tomeges hagyo-
mdnytermelés: Eurdépa 1870-1914. In:
Hofer Tam4s — Niedermiiller Péter (szerk.):
Hagyomdny é hagyomdnyalkotds. Budapest,
127-197.

nek id8pontjdt az egyes nemzetek ese-
tében a zdszl6, a himnusz és a nemzeti
tinnep kialakitdsdnak ddtuma jeloli ki,
ebben a sorrendben, de nem feltétle-
niil azonos szimbolikus rendszer szerint.
Hozzéteszi, a nemzetépitéshez ugyanigy
mds nemzeti jelképek is hozzdtartoznak,
mint a nemzetet megjelenitd szimbo-
likus kozterek (melyekrdl szét is ejt az
tinnepi felvonuldsok kapcsin), a nem-
zeti mdizeumok, az operdk, az emlék-
mivek, a szétdrak stb.4

Gabriella Elgenius kisebbségeket is
kutaté szociolégus lévén nem meglepd,
hogy kortdrs problémdkra is reflekeal,
kiilondsen a norvégiai vagy a nagy-bri-
tanniai bevdndorldssal kapcsolatban,
konyvének nagyobb része azonban
a politikai szimbolikdval foglalkozik.
Célkitizése miatt nemzeti keretben
vizsgilja az eurdpai jelképek alakuld-
sat, és bar mint emlitettem, kutatdsa-
nak moédszertana miatt tobb esetben
is hidnyérzete maradhat az olvasénak,
osszességében olyan szintézisét prébdlja
nyujtani az eurdépai nemzeti jelképek-
nek, és ezeken keresztiil a nacionaliz-
musoknak, amely mindeddig példa
nélkiili az tinnep-, illetve a naciona-
lizmuskutatdsban, s az 4ltala felvazolt
elemzési rendszer hasznos tanulsdgok-

kal szolgdlhat a tovdbbiakban is.

Fazekas Zsuzsanna

4 Bdr a szerzd e miivében csak érint8legesen
foglalkozik az egyéb nemzeti jelképekkel,
2015-ben jelent meg Peter Aronssonnal
kozosen szerkeszeett kdtetiik, amelyben elem-
zését a nemzeti muizeumokra is kiterjesztette:
Aronsson, Peter — Elgenius, Gabriella (eds.)
2015: A History of the National Museum in
Europe 1750-2010. Mobilization and Legiti-
macy, Continuity and Change. New York.



