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Kerékgyarto Beéla

Modern lakas — modern életforma

A lakas normativ modelljeinek viltozdsa 1890-1940 kozott
a nemzetkozi és a magyar épitészetben

A 19. szézadi indusztrializdci6 és urbanizdcié, a modern tomegtérsadalom kiala-
kuldsa a (nagy)vdrosok tdrsadalmi-térbeli viszonyainak, és ezen beliil lakdsfor-
mdinak mélyrehatd dralakuldsdval jart egytitt. A lakds mint a vdltozé életformak
kerete nyitottd, ,,a hogyan lakjunk?” kérdése mennyiségi és mindségi értelemben
egyardnt megoldand¢ feladattd vilt.

Alapvetd valtozdsok mentek végbe a nyilvdnossdg és a magdnszféra szerve-
z6désében. A munkahely és a lakds nagyméreékben elvdltak egymdstdl, a lakds
mindinkdbb refugiummad, a magdnélet szinterévé vélt. A tdrsadalom dltaldnos
demokratizdlédési és individualizdcids tendencidi szorosan dsszekapcsolédrak
a lakds kérdéseivel.!

Az individualizalédis, a ,lakdsatomok” kialakuldsdanak eléfeltétele a varosi
élet intézményesiilése és hdldzatossd véldsa, a szolgdltat6hdlézatok (viz, giz, csa-
torndzds, villany, kozlekedés) kiépiilése volt. A technikai és tdrsadalmi vdltozdsok
mellett megnétt a kulturdlis mintdk, divatok jelentdsége. A médiumok fontos
kozvetitd szerepet toltottek be a nyilvdnossdgban, az individualizalt fogyasztds
orientdldsdban.?

A 19. szdzad mdsodik felének 6ridsi mérékd lakossdgnovekedése nagy kihi-
vést és lehetdséget jelentett az épités szdmdra, amely a gazdasdg legfontosabb
teriiletei kozé tartozott. Az épitészet mint professzi6 is bekeriilt a piac és a nyil-
vanossdg dltal meghatdrozott modern kultdrdba, s ez feladatai, identitésa folya-
matos meghatdrozdsdra és a legitimitds keresésére 6sztonozte. Specializalt szak-
dgak, szakmak alakultak ki, s a mérnokék, a hivatalnokok, a vérostervezdk és az
épitészek kozote kiizdelem bontakozott ki a kompetencidkért és a legitimaciéére.
Az épitészek jogot formaltak az épiiletek megtervezésén tul a vdrostervezésre és
a lakberendezésre is. Mindez 4j kovetelményeket tdmasztott a szakmai képzéssel,
a jogositvanyokkal, a szakma képviseletével és érdekképviseletével szemben.?

A ,hogyan, mit és kinek épitsiink” kérdése osszekapcesolédott a lakds- és élet-
forma valtozdsdval is. A skala két végén egyrészt — a modern nagyvarosok kiala-
kuldsa folytdn — a tomeges lakdsviszonyok és -épités, a mdsikon pedig az indivi-
dudlis lakds és életforma kapcsolata dllt. Az utébbival kapcsolatban az elemzések
kiilonb6z8 oldalakrél mutattak rd a 18. szdzadi reprezentdcids nyilvdnossdgbol

1 Rowe 1993.
2 Reulecke 1997.
3 Muthesius, S. 1974: 67.
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a magdnélet intimitdsdba val6 visszahtzéddsra.* Hossza idének kellett azonban
eltelnie a nyugati tdrsadalmakban is ahhoz, hogy a lakdsigények kielégitése dlta-
lénos tdrsadalmi normdva — és gyakorlattd — valjon.

A bérhdz, bérkaszdrnya versus csalddi hdz kérdése a 19. szdzad mdsodik
felétdl folyamatosan vitatéma volt. Sokan idegenkedtek a kialakulé tomeges és
anonim lakdsformatdl, s a kaotikusnak és erkolcstelennek itélt modern viszo-
nyokkal szemben a tradiciondlis életforma értékeire hivatkoztak. A lakdsforma
és a lakds helyének megvalasztdsa, a villa vagy a csalddi hdz elsésorban a kozép-
osztily szdmdra jelentett elérhetd lehetdséget. Ez a kozéposztdly folyamatosan
szélesebbé vilt, illetve az emancipatérikus reformmozgalmak programszertien is
megfogalmaztik e kor kiterjesztését. Létrejonnek, részben 6nszervezédé alapon,
a kiilonboz6 kozéposztalyi csoportok igényeit kielégitd lakdsépitd szovetkezetek,
de épiilnek reformbérhdzak munkdsok felsdbb rétegei szdmadra is. Ebbe a korbe
sorolhaté a kés6bb tdrgyalt kertvirosmozgalom is.

A kovetkez8kben a modern lakds és életforma kialakuldsa szempontjdbdl két
meghatdrozdé — részben egymadsra épiild — id8szak koncepciodit és fejleményeit
vessziik szemiigyre: a 19. és 20. szdzad fordul6jdée és a két vildghdboru kozotti

idészakét.

AZ ANGOL HATAS ES KOZVETITOI

A polgdri lakdsforma kialakitdsa és berendezése meghatdrozott kulturdlis és élet-
médmintdkhoz igazodott.” Ezek kozott kiemelkedd szerep jutott az angliai fejle-
ményeknek és kontinentdlis hatdsuknak. A kontinensen meghatdrozé historizd-
ldssal szemben Anglidban egy hossza id6n 4t alakuld, kétetlenebb hagyomanyrdl
volt sz6, amely Gj kapcsoléddsi pontokat, hivatkozasi lehet8ségeket teremrett.
Mis oldalrél megfogalmazva, ahogyan Stefan Muthesius rdmutatott, az angol
épitészképzés kevésbé volt kialakult, formalizdlt a szdzadforduléig, s ily médon
kevésbé hatott rd az a klasszicizalé nyelvezet, amely a kontinentdlis épitészet his-
torizalé irdnyainak sajdtja volt. Az Arts and Crafts hatds® nyomdn ,alakultak ki
azok a miivészeti elvek, amelyek Eurépa-szerte a lakéhdz- és otthonkultdra gyo-
keres reformjdt inditottdk el”.” Ez a folyamat a szdzadfordulén gyorsult fel, ami-
kor a figyelem nagymértékben a mindennapi élet, az intimszféra kérdései felé

4 Sennett 1998; Forty 1986.

5 Az 1860-as évektdl nagyobb figyelem irdnyult az enteridr, a batorozds, a berendezés kérdéseire.
Az ezzel kapcsolatos publikdciokat Adrian Forty foglalta dssze (Forty 1986: 111).

6 Angligbol kiindulé szocidlreformer mozgalom a 19. szdzad mésodik felében, amely elsésorban
John Ruskin és William Morris nevével kapcsolddott 8ssze. Az elérehaladé indusztrializdci-
6val szemben a céhes hagyomdnyok és a mesterségek Gjraélesztését, az iparmivészet, a lakds
és az életvitel reformjdc tdzte ki célul. (Ldsd példdul a Victoria and Albert Museum honlap-
jdt: heep://www.vam.ac.uk/content/articles/t/the-arts-and-crafts-movement/ — utolsé letoltés:
2014. november 28.)

7 Sdrmdny-Parsons 1992: 189.
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fordult. Az egyszerliség, a komfort, az otthonossdg érvényesiilése fontos érték-
ként fogalmazédott meg. A lakds mint épitészeti feladat elétérbe keriilésével az
iparmivészet és az épitészet sokszor tervezdi szinten is dsszekapcsolddott egy-
midssal. A polgdri életforma-minta kialakuldsdban jelentds szerepet jdtszott az
életreform-mozgalom,® amelyet az ekkor 4j formdban és 1éptékben megjelend
kulturdlis és szakmai sajt6 kozvetitett. Kiilonosen fontos volt az 1893-ban ala-
pitott 7he Studio hatisa, amely a kontinensen hatékony terjesztéje volt az angol
épitészet, lakberendezés és életforma mintdinak. A kontinensen és féleg Kozép-
Eurépdban elsésorban Hermann Muthesius és Adolf Loos szamitottak az angol
hatds legfontosabb kozvetitéinek. Muthesius a német kormdny dltal kikiildoee
kulturilis attaséként t6bb éven 4t tanulmdnyozhatta az angol iparmiivészet és
épitészet fejlédését, és tanulmdnyok és kdnyvek sordban szdmolt be tapasztalatai-
r6l. Killondsen Az angol hdz cim(i hdromkotetes munkdja gyakorolt nagy hatdst,
amelyben a torténettdl és kortdrs tendencidktdl a lakdsok beosztdsdig, alaprajzdig
és berendezéséig komplex médon tdrgyalta az angol hdz modelljét és fejlédését.”
De nem elégedett meg a kdzvetitéssel, hanem az épitészet és targyi kultira kor-
térs helyzetére vonatkozé nézeteit programszertien is megfogalmazta a Stilusépi-
tészet és épitdmitvészer ciml munkdjiban.'® Ebben polemikus formdban éllitotta
szembe egymdssal az antik és reneszdnsz formdjaban kanonizdlédott klasszicizalo,
kozmopolitdnak és spekulativnak tartott irdnyt a helyi kultara adottsdgaival és
a mesterségekkel szoros kapcsolatban 4llé kozépkori-rokoké-biedermeier hagyo-
mdnyvonallal. Muthesius azonban nem helyezkedett a visszafelé forduld, nosz-
talgikus konzervativizmus 4lldspontjdra: leszogezte, hogy a gétikdhoz és a kozép-
korhoz nem lehet visszatérni. S ebben a modern technika fejlédésének, illetve
a monumentilis kultdrdval szembedllitott mindennapi kultirdnak, mindennapi
feladatoknak és az ezeket megvaldsitd épitészetnek tulajdonitott meghatdrozé
szerepet.!! A vas és tiveg felhaszndldsdval késziilt épiilettipusokat, épitményekert,
s6t miszaki létesitményeket (hidak, gézhajok, vasuti kocsik, kerékparok stb.)
tekintette a kor igazi teremtményeinek és kifejez8inek, amelyekben szerinte
»egy szigord, mondhatni tudomdnyos tdrgyszertiség, minden kiils§ diszit$ for-
mdtdl valé tartézkodds, egy a mi dltal szolgdlandé rendeltetéshez ill§ pontos
megformdlds™'? érvényesiil. Az ipar fejlédését a magaskultira dltal elnyomott

8 A szdzadforduldn kibontakozé individualizdcié és szekularizdcié a mindennapi életvitel tudatos
alakitdsdval, ,egyénre szabdsdval” jart egyiitt (igy a tdpldlkozds, a testkultdra, a néi emancipécié
teriiletén). Ezekhez is kapcsolddva a bevett vagy tradiciondlis intézményeken kiviil vagy azokkal
szemben 4] hit- és életkdzosségek alakultak, amelyek egyik legfontosabb modelljét a miivészko-
16nidk jelentették (mint példdul a darmstadti miivésztelep vagy ndlunk a godolléi mavészeelep).
De mis értelmiségi, illetve polgdri kordk is alakitottak dnszervez8dd alapon révidebb-hosszabb
ideig fennadll kozosségeket. Hordozéi az ifjusdg korra jellemzd kultuszdnak megfelel8en elsé-
sorban e csoportok voltak. Atfogéan ldsd Buchholz et al. 2001; Németh 2013.

9 Muthesius, H. 1904.

10 Muthesius, H. 1902.

11 Muthesius, H. 1902: 45—-46.

12 Muthesius, H. 1902: 50.
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mesterségek folytatéjinak és megujitéjanak licra. Ugy gondolta, hogy a fejls-
dés a kicsitdl a nagy, a belsétdl a kiilsé felé tartott, vagyis elséként a haszndlati
tdrgyakban, majd a lakdsban manifesztdlédott. Itt ldtta kovetenddnek az angol
példdt, s Németorszdgba, Berlinbe visszatérve épitészként is sikeresen dolgozott
a Landhaus (vidéki hdz) tipusdnak meghonositdsin. A kiindulépontot azért is
ebben ragadta meg, mert a hasznilé itt nemecsak egy kiilsé kultira befogadé-
jaként, hanem tevékeny forméléjaként is szerepet jdtszott, amiben az izlésnek
fontos szerep jutott. Megitélése szerint a kdrnyezet irdnti igényességnek és fele-
16sségnek erkolesi szerepe van. Ez a feltétele az épitészet mint kozosségi mivészet
kibontakozdsdnak, érvényre jutdsdnak is:

LA miivészet egydltaldn nem csak a képesség, az esztétikai érzések kiélésének alkalma,
hanem jellem és érziilet kérdése is. Kiilondsen igaz ez az épitészetre mint a napi élet
miivészetére vonatkozoéan, amelyben a tdrgyszer(i célok mellézése, minden kiviilrél

hozott szempont automatikus érvényesitése a legkeservesebben megbosszulja magat.”'?

Mindezt egy harmonikus kultira eszményében foglalta 6ssze, amelyet nem-
zeti keretben gondolt el.

Muthesius részt vett a német Werkbund megalapitdsiban is, amely a kézmd-
ipar és az ipar, a tervezdk, a termeldk és az dllam kozotti kapesolatok kialakitd-
sat és ily médon mindségi és nemzetkozileg versenyképes termékek létrehozdsat
tlizte ki célul. A Werkbund I. vilighdbora elétti tevékenysége elsésorban az ipar-
miivészethez kapcsolddott, de — f6ként épitészek munkdi révén — sszmivészeti
alkotdssd is bdviilhetett, mint ahogy keretei kozott felmeriiltek az iparositott
tomegtermelés kérdései is. Nem véletlen, hogy a szovetség 1914-es kongresszu-
sdn nagy vita robbant ki a m{ivész-tervezd individudlis szabadsdgdt védelmezd
Henry van de Velde és a szabvanyositdst képvisel6 Muthesius kozote.'*

Adolf Loos, Muthesius mellett a masik mar emlitett kozvetitd karrierje a civil
szférdhoz, tervezdi munkdssdga alapvetden a lakdshoz kapcsolédott. Self-made
man volt, aki akadémiai képzését megszakitva amerikai és angol ttja sordn sze-
rezte meghatdrozé tapasztalatait, s vélt ezek hirdetdjévé, az elmaradottnak tar-
tott bécsi kultira modern reformdtordvd. Loos el6szor irdsaival szerzett hirnevet
magdnak: a mindennapi tdrgyakra vonatkozé szévegei parhuzamosan sziilettek
lakberendezd és belséépitészeti munkdival. Elesen szemben 4llt mind a histo-
rizmus reprezentdcidjdval, mind pedig a szecesszié miivész- és formakozpontd
felfogdsival. A mindennapi haszndlhatésdgot, kényelmet, komfortot tekintette
elsédlegesnek, a miiteremben rajzolé miivész-épitész (és iparmiivész) helyett az
adott helyre, megfelel anyagban és mesterségbeli tuddssal kivitelezett targyakat
és lakdst tekintette elsédleges céljdnak. Szembeszallt a szecesszi6 kiilsédlegesnek

13 Muthesius, H. 1902: 63.
14 E hires vita dokumentumait szimtalan helyen publikaltdk, példdul Junghanns 1982: 165-166.
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és feliiletesnek itélt ,rajzos” dekordcidjaval, mivészi megkozelitésmodjaval. Fel-
fogdsat nevezetes irdsdban (Epitészet) sarkosan fogalmazta meg:

»A hdznak mindenkinek tetszenie kell. Szemben a mialkotdssal, melynek viszont
nem kell tetszenie senkinek. [...] Csak az épitészet egész kis része tartozik a mivé-
szethez: a siremlék és az emlékmi. Minden mdst, aminek gyakorlati célja van, ki kell
zérni a miivészet birodalmdbol.”"® Loos az angol hatdst a historizmus el8tti kora pol-
géri otthonok egyszertiségével, a biedermeier hatdsaival 6tvozte.

Az angol hatds korébe tartozott a kertvdroseszme elterjedése is, amit az angol
Ebenezer Howard az 1880-as években irt 7o-morrow: A Peaceful Path to Social
Reform cim(i miivében fogalmazott meg el8szor, majd lényegesen médositott for-
mdban 1902-ben a Garden Cities of To-morrow cimen publikdlt. A kertvirosokat
Howard London, illetve a nagy ipari varosok decentralizdciéjaként, az urbdnus és
rurdlis életmdd Stvozeteként gondolta el. Idedlis formdban harmine- és hatvanezer
lakos kozotti szatellitvdrosokat képzelt el, amelyek lakdi egységesen megtervezett,
z0ldovezeti lakokornyezetben élnek. Az Anglidban, majd Eurépa-szerte megépiilt
kertvdrosok azonban a nagyvdrosok szélén, azok agglomerdciéjaban valésultak
meg. Mind a telepités szerkezetét, a beépités tipizdlt épiileteit és az életmddot
tekintve egyfajta dtmenetet képeztek a nagyvdrosi és vidéki életforma kézott, némi
nosztalgikus felhanggal az utébbi irdnt, de az elébbi szerkezetéhez tartozva.

UJRAKEZDES A 20-AS EVEKBEN: A MODERN MOZGALOM
ES A LAKASKERDES

A 20-as években kibontakozé modern mozgalom részben folytatta, részben radi-
kélisan Gjrafogalmazta a szdzadfordulé modelljeit. A civilizdcids és értékvalsigra
a korszak erételjes kultarkritikdval, illetve a tdrsadalom Gjraszervezésének prog-
ramjdval vélaszolt, amelyeket Harry Francis Mallgrave nyomdn a spenglerizmus
és a taylorizmus cimszavaival nevezhetiink meg.'® A gyokeriik annyiban koz8s
volt, hogy mindketté mélyrehaté valtozdsokat involvélt, mikézben persze az ird-
nyuk homlokegyenest eltért egymdstél, amit f6ként a technikai civilizdciéhoz
valé viszonyuk fejez ki. A gép egyszerre volt mitikus erd, az emberi tdrsadalmat
maga ald gy(ir6 Moloch, és egy 4j tirsadalom kialakitdsinak f6 hajtéereje. Az 1j
épitészetben vagy épitésben, ahogy a korszakban elsdsorban nevezték, a szdzad-
fordulé organikus-természeti kapcsolatait és analédgidit felvéltotta a mechanika,
a gép. Az intuicié mint természeti 0sztonzd (7rieb) helyére a ricié keriilt — még
akkor is, ha egyébként a bioldgiai tényezd jelentdségét hangstlyoztdk, mint pél-
ddul Moholy-Nagy Lidszl. A szdzadfordulé miivész-épitészei 4ltal kialakitote

15 Loos 2004: 207.
16 Mallgrave 2005: 235.
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Gesamtkunstwerk helyett a modern technikdval felszerelt mérnoki, higiénikus
gépezet keriilt a kdzéppontba. Az épitészek a modern technikdt a demokratizélds,
a tomegigények szolgdlatdba akartdk allitani.'” A szegénység, amelyet orvosolni
kellett, egyszerre volt fizikai és szellemi-kulturdlis. Walter Benjamin egyik sokat
idézett esszéjében — Tapasztalat és szegénység — egyenesen j barbdrsdgrol, , mezi-
telen kortdrsrol” beszélt, ,aki jsziilottként bombaélve hdnytorog a kor piszkos
pélydiban”.'® Benjamin Adolf Loosra mint ,,programadé szellemre” hivatkozott.
Loos, ahogyan mar volt sz6 réla, a szdzadfordul6tdl kezdve az egyszertiség értékét
hirdette. Kiilonosen hiressé és hirhedtté vélt a diszitéssel szembeni heves kritikdja.
Az egyszertséget a hdbord utdn a takarékossdg erényeként fogalmazta djra, és
— szemben a hdbora elétti irdsainak elsésorban kulturilis, kultdrkritikai irdnydval,
az életreformeri magatartdsnak hatdrozott szocidlis toltetet adott. Hiressé vélt vil-
laépiiletei mellett a hidszas évek elsé felében figyelme a szocidlis épités felé fordult,
ekkor kapta egyetlen hivatalos megbizdsit az akkor megalakult szocidldemokrata
vérosvezetés révén: a Telepépitési Hivatal vezetdjeként foglalkozott a szervezett
lakdsépitéssel. Amikor azonban a részben 6nelldtdson és egyéni autonémidn ala-
puld kistelepek helyett a bécsi tomeges lakdsépitésben a nagy tombok paternalista
épitészete vélt uralkodévd, lemondott, s Bécset is elhagyva Parizsba tivozott.

A Loos dltal is kiemelt takarékossdg nemcsak gazdasdgi kényszertiségre adott
reakcié volt, hanem koreszme is: igazsdgos elosztds, emberhez mélté kériilmé-
nyek, s elsésorban a lakdshoz valé hozzdjutds biztositdsa minél szélesebb rétegek
szdmdra. A szocidlis épités terén élenjard két orszdgban ezt torvénybe, illetve az
alkotmdnyba is belefoglaltak. Hollandidban mdr 1901-ben megsziiletett a neve-
zetes lakdstorvény, amely a lakdsépités hatdsdgi tdmogatdsit, illetve vdrosrende-
zési tervek készitését irta el8. Németorszdgban a weimari alkotmdny alapjogként
deklardlta a lakdshoz valé jogot, amivel politikai hivatkozisi alapot teremtett,
s timpontjdva lett az 1920-as évek német szocidlis épitkezéseinek. A tome-
ges épités azokon a helyeken bontakozhatott ki, ahol a szocidlis megfontolds
szocidldemokrata kommundlis politikdval kapcsolédott dssze (Hollandidban
Amszterdamban és Rotterdamban, Németorszdgban Frankfurtban és Berlinben,
vagy a ,,vords” Bécsben). De a modern mozgalom jéval szélesebb korokre terjedt
ki. Igaz, magja ezekben az orszdgokban volt, s innen terjedt aztén tovabb a kon-
tinens tGbbi részére, Anglidba, az Egyesiilt Allamokba és Dél-Amerikiba.

A szociélis szempont érvényesitése a tirsadalom kiegyenlitésének és az
emancipdciénak az elképzelését jelentette, nem egyszer(ien a karitativ sziikség-
intézkedéseket vagy a segélyezést. A szocidlis lakdsépités tehdt alapvetéen nem
sziikséglakdsok épitésérdl szolt, hanem — a rendelkezésre dll6 sziikos eréforrdsok
minél takarékosabb felhaszndldsival — minél szélesebb rétegek emberhez méltd,
azaz a kor technikai és komfortszintjén 4ll6 lakdshoz juttatdsit tizte ki célul.
Ez kiilonboz8 beépitési és lakdstipusokban valésulhatott meg, s — ahogy a kor-

17 A korszak lakdsépitészetérél dtfogdan: Kihler 2000.
18 Benjamin 1980: 740.
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szakban nevezték — a ,minimdllakds™® mds berendezést kivint, mint a kordbbi

polgdri lakdsok. Ily médon a lakberendezés, a megfeleld butorok tervezése és
tdmeges gydrtdsa is fontos teriiletté lépett el8. Ideoldgia, program és a tényle-
ges lehetdségek kozote csak nehezen, s csak hossza idé alatt jott 1étre dsszhang.
Az ipari elédllitds, a nagylakételepek, a hdz mint gép és haszndlati tdrgy csak
késébb, féleg a II. vilighdbort utdn vilt megvaldsithatévd. A huszas évek ebbdl
a szempontbdl a héskort jelentették, az ideolégia megteremtésével és tapogatdz6

gyakorlati kisérletekkel.

AZ UJ EPITESZET IDEOLOGIAJA ES KiSERLETI TELEPE
— WEISSENHOFSIEDLUNG, STUTTGART

Az ideolégidt tekintve Le Corbusier Uj épitészet felé cimi, 1923-ban megjelent
konyve nagy hatdssal fogalmazta meg az 4j elveket.?® A kdnyvben két vonulat
kiilonboztethetd meg: az egyik a szakma, a tervezés hagyomdnydra, dsszetevdire
vonatkozik, a mdsik pedig a kor gépi kultirdjdnak aktivista diagnézisa, amely
a konyv szdmdra irt nevezetes utolsd, Epz’tészet vagy forradalom cim fejezetben
osszegzédik. A forradalom itt anarchidval, felforduldssal azonositddik, mig az
épitészet egy Uj rend megteremtésének eszkozeként jelenik meg. Mindkét vonu-
latot egybekapcsolja a rend fogalma, amely mutatja Le Corbusier gondolkodai-
sanak, a klasszikus épitészethez kapcsol6dé voltt. Le Corbusier megfogalmazta
a lakégép sok félreértésre is okot adé elképzelését, a tipizdlds, szabvanyositds és
tomegtermelés sziikségességét. A ,fliggdleges kertvdros” tervében tjradefinialta
és kiforditotta a kertvdros-elképzelés vidékies, tradiciokozeli vondsait. Az 4j rend
megteremtésének elsédleges eszkozeként feléreékelte az épitész szerepét. Olyan
kulcsszerepldnek tartotta, aki a lakdskérdés megolddsdval hozzdjirul a tdrsadalom
megbomlott egyenstlydnak helyredllitdsahoz.

Nevezetes 6t pontjdban a hiszas évek kozepén hatdsosan foglalta dssze az
Uj anyagok és szerkezetek haszndlatdra tdmaszkodé épitészet sajédtossdgait:

19° A kis- vagy minimdlis lakds kérdése a korszak egyik legtobbet tdrgyalt problémdja volt. A nehéz
gazdasdgi és szocidlis korillmények, mdsrészt pedig a tdrsadalmi emancipdcié minél szélesebb
rétegeket dtfogd eszménye siirgetévé tette a lakdskérdés megolddsdt. Ez a kordbbiakhoz képest
mindenképpen kisebb, ugyanakkor alaprajzit, helyiségei beosztdsdt tekintve dtgondoltabb és
a korszak technikai szintjén 4116 lakdsok minél nagyobb szdmu épitését jelentette. A fogalom
a funkcionalista szemlélet hatdsdt mutatja, s f8ként a német szocidlis épitkezésekhez kapcso-
l6dott. A modern épitészet nemzetkdzi szervezete, a CIAM mdsodik, Frankfurtban megren-
dezett kongresszusit a lakdsminimum (Die Wohnung fiir das Existenzminimum) témdjdnak
szentelte. A konferencia hasonlé cimmel megjelent &sszefoglalé kiadvdnya (Bourgeois et al.
1930) néhdny dttekintd tanulmdny mellett egész sor alaprajzot is kozolt a szervezet kiilonbozé
ndciokbdl szdrmazé képviselditdl, igy magyar épitészektél is.

20 A kényv tulajdonképpen azoknak a cikkeknek a gytjteménye, amelyeket Le Corbusier Paul
Dermé koltdvel egytitt publikdlc a LEsprit Nouvean cimi folydiratban. Cime francidul Vers une
architecture volt, a magyar és sok mds forditds ezt Le Corbusier modern mozgalomban betéltote
szerepe alapjdn dtértelmezte (Le Corbusier 1981).
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a nehézalapozds kényszerének megsziintével lehetdvé vélt, hogy az épiileteket
lébakra 4llitsa és alattuk dtjdrdst biztositson. A teherhordé vézas vasbeton szerke-
zet kovetkeztében a tér szabadon alakithatéva vélt: véltozatos, az egyéni igények-
nek, funkciéknak megfeleld alaprajzokat lehetett kialakitani. A vézas szerkezet
a homlokzatok formdldsit is felszabaditotta, tetsz8leges megnyitdsokat tett lehe-
t6vé. A nagy tivegfeliileteken tdl az ablakok kialakitdséban Le Corbusier a szalag-
ablakok mellett érvelt, amelyek az dltaluk nyujtott kivigdsok révén mintegy bele-
helyezik az embert a természetbe. Az 6t8dik pontként az alapozdssal elvett teriilet
visszanyerését jelolte meg a lapos tetd hasznalata, példdul tetékert formdjdban.?!

A 20-as évek kozepére 1étrejott a modern tervek és megépiilt épiiletek olyan
kritikus tomege, amely az évtized kdzepétdl a kinonképzd bemutatdsok, dtte-
kintések, propagandisztikus kiadvinyok anyaga lett. Az egyik els§ ilyen, konyv-
formédban megjelent dctekintés, sajdt megnevezése szerint is képeskonyv, Gropius
Internationale Architektur cimi kiadvdnya volt, amely a Bauhaus-kényvek elsd
koteteként jelent meg. A konyvet Moholy-Nagy LdszI6 tipografilta. A mdsodik
kiadds eldszavaban Gropius elégtétellel jegyezte meg, hogy mig a kozépkor és
jkor nagy stilusai Eurdpdra korldtozddtak, ,technikai korszakunk tj épité szel-
leme feltartdztathatatlanul kezdi meghdditani az egész civilizdlt vildgot”. >

1927 fontos éve volt a modern épitészet propagildsanak. Ekkor jelent meg
a modern ¢épitészet kidltvdnyszer(i bemutatdsa, Walter Curt Behrendt Der Sieg
des neuen Baustils (Az Gj épitémivészet gybzelme) cimi pamfletje, de ugyan-
csak ebben az évben publikdlta Gustav Adolf Platz mértékadé monogrifidjdt,
Die Baukunst der neuesten Zeit (A legijabb kor épitémivészete)”® cimmel. Az U
épitészet irdnti érdeklédést és novekvd presztizsét mutatta, hogy a konyv a Pro-
pylden Verlag tekintélyes miivészettorténeti sorozatdnak kiegészitd koteteként
jelent meg, amely egy 200 oldalas dttekinté-elemzd szoveg mellett mintegy
300 oldalon kozolte a tervek és megvaldsule épiiletek példdit.

A szézadfordulé kézmivesmesterségekre 8sszpontosité szemléletérdl az
ipari tomeggydrtdsra val6 szemléleti dctérést jol mutatjak a német Werkbundon,
illetve a Bauhauson beliil végbemend fejlemények. A 20-as évek elején a hang-
sily még a kézmiives hagyomdnyok folytatdsdra esett, amit j6l reprezentdlt
a Werkbund 1922-ben inditott, s elsd nekifutdsra csak 6t szimot megért Die
Form cim folyéirata, mint ahogy a Bauhaus elsé korszakdnak programja és szer-
vezete is. Az 1925-ben jraindulé (és 1935-ig fenndllé) Die Form mar az ipari
tdmegtermelés fontossdgdt hangstlyozta, mint ahogy a Weimarbél Dessauba
4tkolt6z6 Bauhaus is programot valtott: a miivészet és a technika 4j egységét hir-
dette. Ugyancsak a valtds jellemzé momentuma volt a szdzadfordulé ,,angloma-
nidjdval” szemben az érdeklédés Amerika irdnt. Az amerikai ipar, nagyvdrosok,
technika és szervezet fejlddését tobben is a helyszinen tanulmanyoztdk (koztitk

21 Taldn Le Corbusier Villa Savoye épiilete a Périzs melletti Poissyben mutatja be a legszemlélete-
sebben e pontok egyittes megvaldsitdsit.

22 Gropius 1927: 9.

23 Platz 1933.
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Erich Mendelsohn és Martin Wagner), illetve — részben ezekre tdmaszkodva —
a szellemi kapcsolatok és publikdcidk cseréje is felélénkiilt (példdul az amerikai
véros- és technikatorténész Lewis Mumfordnak tobb tanulmdnya is megjelent
a Die Formban).

Ekkor azonban még a koncepcidk és elképzelések sok tekintetben a megva-
16sulds eldtt jartak. Ezért is volt nagy jelent8sége azoknak a mintatelepeknek,
amelyek 1927-t8l épiiltek szerte Kozép-Eurdpdban. A német, a svdjci, a cseh és
az osztrdk Werkbund-szervezetek egymads utdn épitették meg az Gj épitést és lak-
berendezést bemutaté telepeket. A megnevezés ugyan némileg félrevezetd, hiszen
inkdbb kiillonboz8 hdztipusok egyiittesét jelentették, semmint egységes telepi-
téssel, szervezettel és intézményekkel rendelkezd egyiittest. De dllandé épiiletek
voltak, a kidllitdsok bezdrdsa utdn a lakdsokat értékesitették vagy bérbe adtdk.

A legdtfogdbb és legnagyobb hatdst kidllitds Stuttgartban a Weissenhofsied-
lung volt, amely programszertien is a Die Wohnung (A lakds) cimet viselte, és
a helyszinen megépiilt épiiletekkel demonstrilta a modern lakds véltozatait.
Ezen tdl publikdciék sordban is dttekintést adott a modern mozgalom kiemel-
kedd épitészeinek a lakdsrdl alkotott felfogdsardl, illetve a rendelkezésre 4ll6 1j
anyagokrol és szerkezetekrdl.?* A stuttgarti kidllitdsra szerencsés idépontban:
a modern mozgalom kibontakozdsa idején, ugyanakkor a gazdasigi valsdg elStt
keriilt sor. Az Innendekoration cim folyoirat kritikusa szerint a kidllitdssoro-
zat egy tobb éve folyé munka demonstraldsa volt, de koncentriltsiga folytin
a jovobeli fejlédés fontos kiindulépontjdva vale.”> Ahogy a modern épitészet,
ugy a kidllitds szervezdje, Ludwig Mies van der Rohe is elért mdr egy bizonyos
ismertséget és elismertséget, de hatdsa még kibontakozéban volt, ezutdn emel-
kedett a modern mozgalom legkivdl6bb mesterei kozé. Mies miivészi probléma-
ként fogta fel az épitést, és alldst foglalt a racionalizdlds és tipizdlds dogmadjdval
szemben. Ugyanakkor dtfogéan kivdnta megvildgitani a lakdsrdl valé gondol-
koddst, ezért a modern mozgalom karakteres alkotéit kérte fel dllasfoglaldsra.
A 17 épitész koziil 11 volt német, koztitk Miesen kiviil Gropius, Bruno Taut
és Hans Scharoun, mig a hat nemzetkozi épitész kozdtt szerepelt Le Corbusier,
a holland J. J. . Oud és Mart Stam, valamint az osztrdk Josef Frank. Egyiitte-
sen valéban az Uj épitészet reprezentativ korée képviselték.?® A vélasztott irdny
és Mies szerepe mindjdrt a kezdeteknél heves vitdk tdrgydvd vdlt. A stuttgarti
iskola tradicionalista vagy regionalista épitészei, éliikkon Paul Bonatzcal és Paul
Schmitthenerrel élesen elutasitottdk, s amikor kritikdjuk, illetve javaslataik nem
taldltak meghallgatdsra, ki is 1éptek a Werkbundbél. Maga Mies a kovetkez8képp
fogalmazta meg a programot:

24 A kidllitdsokat kotetekben is dokumentaltdk: Mies van der Rohe 1927; Rasch—Rasch 1927.

25 Michel 1927: 461.

26 Ha a szervezés sordn voltak is konfliktusok, igy példdul a viszonylag alacsony honordrium miatt
léptek vissza olyan ismert berlini épitészek, mint Erich Mendelsohn vagy Hugo Hiring, vagy
mds okbél Heinrich Tessenow.



26 KORALL 58.

»A racionalizdlds és tipizdlds harci jelszava épplgy csak részproblémdkat érint, mint
a lakdstizem gazdasdgossdga. Ezek ugyan nagyon fontosak, de csak akkor kapnak
val4di jelentéséget, ha helyes dsszefiiggésbe keriilnek. Mellettiik vagy inkdbb f6lottitk
4ll a térbeli probléma, az 4j lakds megteremtése. Ez szellemi probléma, amely csak
alkoté médon oldhaté meg, a pusztdn szdmitdson alapuld vagy szervezeti médszerek
és eszkdzok dSnmagukban nem elégségesek. [...] A kidllitdst kezdettdl fogva kisérlet-
nek fogtam fel, amelynek az elért eredményektd! fliggetleniil megvan a sajit értéke.””’

Tulajdonképpen nem is egy, hanem t6bb kidllitdsrél volt sz6: az egy az egyben
megépiilt telep mint ,kidllitds” mellett épitészeti modell- és tervkiallitison mutat-
tdk be az j épités nemzetkozi eredményeit. Egy mésik helyszinen az 4j anyagokat
és szerkezeteket, illetve a lakdsok mint 6ndllé egységek, ,gépezetek” miikodtetése
szempontjabdl fontos Gj berendezéseket, hdztartdsi eszkozoket (gdz- és elektromos
késziilékeket, moso- és mosogatdgépeket, porszivokar) llitottdk ki, amelyek ugyan
még messze nem tartoztak a mindennapi haszndlatban elterjedt eszkozok kozé, de
el6re jelezték a jovot. A kidllitisok egylittesen demonstréltdk a lakdsra vonatkozd
megvéltozott felfogdst, amely az Gj anyagok és szerkezetek révén a minél széle-
sebb kord elddllithatésdgot, illetve a lakdk igényeinek minél teljesebb kielégitését
célozta. A kiils§ és a belsd reprezentdcié a feleslegesnek itélt dolgok mellézésével
a hasznalhatésdgot és a hdzimunka megkonnyitését és modernizaldsdt hangsi-
lyozta. Ennek sordn minden eddiginél nagyobb mértékben a mellékhelyiségek,
a konyha és a fiirdSszoba, s veliik a higiénia kérdései kertiltek el6térbe.

A megolddsok mutattdk azokat a nagyon jelentds kiilonbségeket is, amelyek
a kiillonboz6 felfogdsok és az alkotdk kézott, igy Mies és Gropius vagy Oud,
Bruno Taut és Le Corbusier kozott hizédtak. Mies a sajdt tobblakdsos hdza-
ban egyensulyt igyekezett kialakitani a gazdasdgossigbél fakadé racionalizilds és
tipizdlds, valamint a lakdssal szemben tdmasztott sokféle egyéni igény biztosi-
tdsa kozott. A megolddst a vézas szerkezet dltal nydjtott rugalmassdg jelentette,
»amely raciondlis el8dllitds mellett a belsd terek teljesen szabad felosztdsdt teszi
lehetévé”.?8 Pusztdn csak a konyhdt és a fiird8szobdt kell a vezetékek és szerelvé-
nyek miatt dllandé helyre telepiteni, a lakéfeliilet tobbi részét konnytszerkeze-
tes, dthelyezhetd falakkal rugalmasan, a mindenkori igények valtozdsainak meg-
felelden lehet alakitani. Ennek bizonyitdsdra 29 épitészt és belséépitészt kért fel,
hogy osszék fel és rendezzék be az dltala tervezett lakdsokat.

Vele szemben Gropius az iparositds és szabvanyositds végigvitelének felfogd-
sat képviselte. Az épiiletet és a lakdst bdrmely mds ipari produktumhoz hason-
l6an egy készletre termelt térgyként kezelte. Ahogy fogalmazott, ez az el8allitdsi
mdd a lehetd legnagyobb variabilitdst teszi lehetévé a lehetd legnagyobb tipizalds
mellett.”” Szerinte ebbdl nem kovetkezett az épitészet monotonitdsa, mert a sok-
féle tipizélt épitdelembdl valtozatos médon lehetett épiileteket, épiilettesteket

27 Die Form 1927a: 257.
28 Kirsch 1994: 214.
29 Die Form 1927a: 276.
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elédllitani. Az épitédobozelvnek megfeleléen az iparilag elddllitott és a helyszinre
széllitott elemekbdl csak Gssze kellett llitani a hdzakat. [risdban ennek gazdasigi
és szervezeti feltételeivel foglalkozott, s az ipari, a gazdasdgi és mivészi tényezdk
kozosen végzett erdfeszitéseinek és kisérleteinek fontossdgdra utalt. Gropius mdr
Dessau-Tortenben kisérletezett az ipari el8regydrtds lehetdségeivel, majd a karls-
ruhei Dammerstock-telep kindlt tdgabb lehetdséget elképzelései megvaldsitdsara.
A mechanikus és személytelen eljirdsok és megjelenés — miként Stuttgartban —
komoly kritikdt valtott ki még a modern épitészet tdimogatdi korében is.

A témeges épités terén ebben az idében a holland Oud és a berlini Bruno Taut
rendelkezett a legnagyobb gyakorlattal. Oud Rotterdamban 1918-t6l kezdve épi-
tett munkdslakdsokat. A stuttgarti sorhdzdt is gy mutatta be, mint egy nagyobb
telepbdl kimetszett tipikus szeletet. E ténynek, valamint a holland lakdskultdra-
nak kdszonhetden tdjoldsa, alaprajzai messzemenden dtgondoltak voltak, a kiilsé
és belsd kapcsolatokat gazdasigosan, minél kisebb térigénnyel oldotta meg. Kiilo-
noésen nagy figyelmet forditott a konyha kialakitdsira. Taut mdr a hdbora el8tt
tagja volt a kertvdrosépitd tdrsasignak Berlinben, és 8 tervezte az egyik elsd kert-
vérost ugyanott. A huszas években a legnagyobb berlini lakdsépitd szovetkezet,
a GEHAG f8¢épitésze volt. A gazdasdgi konszoliddcié utdn sorra épitette a nagy-
telepeket, igy a Hufeisensiedlungot, a Carl Legien- és az Onkel Tom-telepeket.
A Weissenhofsiedlungon megépiilt hdza, ahogy fogalmazott, ,a proletdr a kidllitds
csalddi hédzai kozot”.° Hat személyre tervezett hdza mind a térkialakitdst, mind
pedig a koltségeket tekintve a lehetd legtakarékosabb megolddst kovette, s mint
berlini telepeinél, itt is a szinek haszndlatdval prébalta a hdzat valtozatosabbd tenni.

Mig Oud és Taut valéban olyan altaldnosithaté kislakdsmodelleket prébdle
tervezni, amelyek tdmeges elédllitdsra is alkalmasak, Le Corbusier szerzétdrsa-
val, Pierre Jeannaret-vel kifejezetten kozéposztalyi életmddra tervezte a telepen
megépiilt kée villaépiiletét. A hdzak, bar kétségteleniil a legnagyobb érdeklédést
és sikert arattdk, nagyon sok kritikdt is kaptak. Le Corbusier a rd jellemz8 vehe-
mencidval kiilén cikkben ismertette, illetve védte meg a hdzat a Das Neue Frank-
furt cim lapban.?' Irdsdnak egyik fontos megéllapitésa volt, hogy nem a hdz
egésze tipizdlhat6, hanem egyes elemei, maga a hdz, illetve a lakds pedig a kultu-
rdlis kornyezetnek, életformdnak és egyéni igényeknek megfeleléen alakithatd.*

Hans Scharoun és Josef Frank, ha mds-mds mddon is, de eltérd utakat kép-
viseltek a modern irdnyzaton beliil. Scharoun az dgynevezett organikus modern
épitészet képviseldjeként a mindenkori konkrét topogrifiai és haszndléi fel-
tételeknek megfelelden tervezett. Kiilonboz8 belmagassdgti és formdju tereti,
a terep adottsdgaihoz valé komponéldsa révén némileg extravagins tervezének

30 Die Form 1927a: 282.

31 Le Corbusier 1928.

32 Stuttgartban az egyik problémit az jelentette, hogy az épités ideje alatt Le Corbusier nem jdrt
a helyszinen, hanem az akkor az iroddjdban dolgozé fiatal svdjci épitészt, Alfred Rothtot bizta
meg a helyszini miivezetéssel, s csak a telep megnyitdsakor ldtogatott el maga is Stuttgartba,
ahol meglepetéssel tapasztalta, hogy a megvalésitds nem egészen az elképzelései szerint toreént.
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szdmitott, ezért akadtak ellenzdi a meghivdsdnak. Josef Frank visszatéréen birdlta
a modern mozgalom dogmatizmusdt. A stuttgarti kidllitdshoz irt szvegét is
polemikusan épitette fel, s 4lldst foglalt az épitészet és a lakds tipizdldsa ellen,
mondvdn, hogy az az iparra tartozik, amelyet az épitémivész aztdn felhasznil
sajat miivészi munkdjdban. A lakberendezésben pedig sokadszor a kétetlen-
ség és kényelem mellett tette le a voksdt. A mindendron feltaldlni, Gjitani akard
magatartdssal szemben — akdrcsak Loos — a mdr kitaldlt megolddsok, targyak fel-
haszndldsa mellett érvelt, s a lakdst a munkaerd Gjratermelésére szolgalé gépezet
helyett sokkal inkdbb a pihenés és az élet szinterének tartotta. Scharoun nem
sokkal késébb a breslaui Werkbund-telep épitésében kisérletezett egy egyediildllé
térfiak szalldsdul szolgdlé garzonhdz tervezésével, Josef Frank pedig az 1932-es
bécsi Werkbundsiedlung szervezdjeként villalt fontos szerepet.®

A Werkbund Die Form cimi folyéirata két teljes szimban foglalkozott
a kidllitdssal. Az els8ben az épitészeti projekteket mutattdk be, a mdsodikat
pedig — a Werkbund hagyomdnyainak megfeleléen — a belséépitészetnek, vala-
mint a hdzak és lakdsok infrastruktardjdnak, technikai felszerelésének szentel-
ték. Az els6 szdm bevezetbjében a lap szerkesztdje, Walter Riezler érdekes pdr-
huzamot vont a Stuttgart kdzelében fekvé Darmstadt miivésztelepe és nevezetes
1901-es kidllitdsa, valamint a stuttgarti kozott:

»A hercegi mecénds helyére a vdros kollektiv teljesitménye 1épett, a kiilonleges,
egyedi helyére az ltaldnosan érvényes, a mivészegyéniségnek a tomeg szellemi és
anyagi sziikségletein tilemelkedd luxusa helyére a szocidlis érziilet, amely szdmdra
ebben a pillanatban az az egyetlen probléma létezik, hogy olyan lakdstipusokat hoz-

zon létre, amelyek megfelelnek a koz sziikségleteinek és gazdasdgi lehetdségeinek.”

A kisérleti jelleg és az egyedileg tervezett hdzak nem tették lehetdvé a gaz-
dasdgossdg szempontjdbél elengedhetetlen sorozatgydrtds megvalésitdsat. A kor
dltal is megkovetelt egyszertiség, gazdasdgossdg, az ezek eléréséhez sziikséges uji-
tisok ugyanakkor a tervezdi diktdtum problémijdt is felvetették: nem akarnak-e
az épitészek feliilrdl és kiviilrdl egy olyan lakdsformdr a kozonségre kényszeri-
teni, amely nem felel meg a lakilyossig irinti jogos elvirdsainak. Osszefoglaléan
azonban mégis azt emelte ki, hogy ,,még sohasem tértént ilyen dontd 1épés az (j
épitdmivészet és az Gj lakds tigyében, s a hatds mélysége csak a jovben fog iga-
zdn megmutatkozni”. ¥

A Weissenhofsiedlung valéban nagy hatdst gyakorolt a modern épitészet
és mozgalom fejlédésére. Tovdbbi Werkbund-telepek épitését inditotta el, igy
Budapesten a Napraforgé utcai kistelep is a Weissenhofsiedlung, illetve a tovébbi

33 A bécsi telep az utolsé volt a Werkbund-telepek sordban, s a stuttgartihoz hasonléan nemzet-
kozi jellegti, 4m anndl csekélyebb hatdst volt.

34 Riezler 1928: 258-259.

35 Riezler 1928: 266.



Kerékgydrtd Béla ® Modern lakds — modern életforma 29

Werkbund-telepek hatdsdra jott létre.® A weissenhofsiedlungi seregszemle egyik
kiindulépontja lett a modern mozgalom intézményesitésének, 6ndllé szerve-
zete létrehozdsdnak is. A CIAM (Congrés internationaux darchitecture moderne)
1928-as megalakuldsdnak 16kést adott a genfi Néppalota pélydzata koriil kirob-
bant botrdny, amelyben Le Corbusier-ék munkdjit tobb mds tervvel egytitt
elsé helyre soroltdk ugyan, nem tudvdn dénteni a modern és a tradiciondlisabb
megolddsok kozott, de a megbizdst — 4llitélag a francia kormdny hathatés tdmo-
gatdsival — az utébbiak kaptiak. A CIAM azonban nemcsak propagandisztikus
célokra, érdekvédelemre szolgilt, hanem a szakmai tapasztalat- és eszmecsere
intenziv kozegéiil is. A rendszeresen megrendezett nagy konferencidkat munka-
bizottsdg, illetve az egyes nemzeti vagy regiondlis szervezetekben folyé munka
készitette el8, s magukon a konferencidkon az épitészet valamely aktudlis, kulcs-
fontossdgi kérdéskorée targyaltdk, igy a mdsodik, 1929-es frankfurti konferen-
cidn a ,minimdllakds” problémdjit, a harmadik, briisszeli konferencidn pedig
a raciondlis beépités kérdéseit.

A MODERN EPITESZET ELTERJEDESE MAGYARORSZAGON;
A TER ES FORMA

A magyarorszdgi felzdrk6zds a modern vagy 4j épitészethez szintén ebben az idé-
szakban, a 20-as évek mdsodik felében 6ltott ldthaté alakot. Sziikségszert részét
képezte ennek a nyugat-eurépai fejlemények feldolgozdsa: tanulmdnyutak, sze-
mélyes kapcsolatok révén és a mérvadé publikdciok megismerésével. Voltak per-
sze mdr kordbbi hiraddsok, publikdcidk, igy a Bauhaus korébdl, Molndr Farkas-
t6l. Vagy épp a modern épitészet kozvetitésében kulcsszerepet jétszd Bierbauer
Virgiltdl, aki példdul az 1925-ben jraindulé (Magyar) Miivészetben recenzilta
Le Corbusier nagy hatdst Uj épitészet felé cim(i konyvét. A Magyar Mérnok- és
Epitészegylet megfigyelSket kiildote ki Parizsba és Stuttgartba az j fejlemények
tanulmdnyozdsdra, s a beszdmoldk az egylet kozlonyében, illetve a Villalkozdk
Lapja mellékleteként induldé 7ér és Formdban jelentek meg.

A 20-as évek mdsodik felében a fiatalabb generdcié Gj tdjékozdddst és szem-
léletvéltdst igyekezett meghonositani. Olyan, kiilonb6z8 irdnyokat képviseld
vagy késébb kiilonbozd irdnyokba elindulé egyéniségek keriiltek kozos plat-
formra, mint a kzéputassdgra térekvd Bierbauer, a baloldali kommunista Forgd
Pal vagy a népnemzeti Paddnyi Gulyés Jend. Utébbi példdul a Magyar Szemle,
illetve a Magyar Miivészet hasébjain programszert cikkekben fogalmazta meg az
épitészek Uj feladatvallaldsinak sziikségességét a megrendeldvel, a kozonséggel
szemben. Forgd Pal 1928-ban egy egész konyvben tekintette 4t a modern — vagy
ahogy ekkor elsésorban nevezték, és ahogy a konyv cime is hangzik: az 4j —
épitészet elveit, legfontosabb eredményeit és képviseldit. A konyv az ezekben az

36 B4r nem a Werkbund keretében, hiszen Magyarorszdgon nem volt Werkbund-szervezet.
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években megjelent nyugati publikdciékon alapult, azok egyfajta kdzvetitd ossze-
foglaldsinak tekinthetd. Maga Forgé Pl a modern mozgalom balszdrnydhoz
kapcsolddé radikalis dlldspontot foglalt el, amelyben az ,,épitémiivészet” helyett
a tdrsadalom szolgélatdba allitott iparositott épitést szorgalmazta:

»A kora arculatdt tudatosan alakité ember nem a mult médszereivel dolgozik, nem
metafizikdval vagy szimbélumokkal és egyéb mivészi rekvizitumokkal kézeliti meg
az ismeretlen teriileteket, nem a homadlyosan kispekuldlt »kifejezhetetlen« kifejezé-
sére torekszik. Epitése sem a tegnapi szellemi bedllitottsdgnak megfelel$ épitdmiivé-

szet, hanem exakt tudomdnyos eszkdzoket haszndlé mérnoki miikodés: épitsipar.”¥’

Az Gteor6k egyik, ha nem a legmeghatdrozébb alakja a mér emlitett Bier-
bauer (késébb Borbird) Virgil volt, aki a miincheni miegyetemen szerzett dok-
tordtust 1920-ban, s aki folyamatosan figyelemmel kisérte a nyugat-eurdpai
viltozdsokat. A Le Corbusier konyvérdl irt, fentebb emlitett recenziéjaban igy
osszegezte benyomdsait: ,,A konyv gondolatai tisztitd viharként jdrjdk 4t a gaz-
dasdgi sziikségszertiségek és opportunitdsok ttvesztdjében tengddé épitészt. Fol-
ébresztik, figyelmeztetik kotelességére és hivatdsdra.”

A 20-as évek mésodik felében Bierbauer nagy tanulmdnyutakat tett Nyu-
gat-Eurdpdban, s ezekrdl osszefoglalé cikkekben szdémolt be.*” A holland épité-
szettel az 1927-es nemzetkozi épitészkongresszus alkalmaval ismerkedett meg,
ahovd a Mérnok- és Epitészegylet delegilta, és tarsaival egyiitt elérte, hogy
a kovetkezd, 1930-as taldlkozéra Budapesten keriiljon sor. Tapasztalatait aztin
a magyar épitészet megujitdsinak programjiban 6sszegezte.*” Ebben préfétai
hévvel szallt sikra a magyar épitészet megujitdsa mellett. Mennyiségi és mind-
ségi szempontbdl is elmaraddst ldtott a kortdrs (nyugat-eurdpai) épitészettdl,
pedig szerinte az 1. vildghdboru eltt még nemzetkozi szintl, annak tendenci-
dit helyenként meg is el6z8 épitészetiink volt. Azéta viszont a hazai épitészet
teljesen elkdtelezte magdt a mult épitészetének kovetésére”.*! A kortdrs torek-
vések elveivel és gyakorlati példdival valé megismerkedés révén prébalta a fel-
zarkézdst egyengetni. Sajit torekvéseit azzal killonboztette meg mds, a nyugati
eredményeket ismertetd felfogdsoktdl (elsésorban Forgé Pal épp abban az évben
megjelent U] épitészer cimli konyvétdl), hogy célja nem a semleges vagy kritikdc-
lan devétel és kozvetités, hanem az, hogy mindezeket osszefiiggésbe hozza a sajdt
viszonyainkkal, tehdt kritikai megsziirésiik és adaptdldsuk elésegitése. Az 0j épi-
tészet elveiként a célszerliségen, az Gj anyagokon és szerkezeteken tdl a bérhdz-
és a csalddihdz-épités itthoni helyzetét is targyalta. Mindkettdt erds kritikdval

37 Forgd 1928: 14. Felfogisa, naiv technooptimizmusa és determinizmusa diihés kritikdt véltott
ki Kallai Ernébsl (Kallai 1928b).

38 Bierbauer 1925: 599.

39 Bierbauer 1927; 1928a

40 Bierbauer 1928b.

41 Bjerbauer 1928b: 317.
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illette. A bérhdzépitéssel kapcsolatban elsésorban az elavult épitési szabdlyzatot
kdrhoztatta. A korszertitlen lakdsdllomdny is 6sztonodzte a kidramldst a budai sza-
bad teriiletek, elsésorban Pasarét felé, amely Bierbauer szerint ,,a tilzottan egyéni
épitkezés szomoru diadala és egyurtal eréprébdja” lett.*? Megolddst szerinte az
épitészeti megformdlds reformja jelenthetne, amely 6sszhangban van az épitészet
tdrsadalmi és etikai feladataival: a tdrsadalom megnévekedett igényeit szem el8te
tartd, tipizdlt, tdmeges épités egyszertiségével, takarékossdgdval és Gj esztétikdjd-
val. Mindez felfogdsa szerint nem 4ll szemben a tradicié és a népi épitészet €16,
folytathat6 elemeivel. A tanulmdny végén dsszefoglalta a modern irdny kifejlédé-
sének hazai akadélyait: a ,m{vészetpolitikai régeszmét”, a maganépitések bajait,
az épitémivészeti kritika hidnydt, és elkotelezte magdt a helyesnek ldtott 4j kép-
viselete, a megbizok, épittetSk és a kozonség felvildgositdsa és nevelése mellett.®

Ez a szenvedélyes és dtfogd diagndzis és program ars poeticdnak is tekint-
hetd, amely megalapozta és kijelolte azt az irdnyt, amelyet az ekkor dtvett és
ondll6 folydiractd fejlesztett 7ér és Formdban kovetett. Az 1926-t6l a Villalko-
z6k Lapja mellékleteként mikodd 7ér és Forma 1928-t6] 6ndll6 folydiratként
jelent meg, amelyet Bierbauer kezdetben a kordbbi szerkesztdvel, Komor Jdnos-
sal egyiitt jegyzett, majd 1932-t8l 1942-ig egyediil vitt tovabb.* A 7ér és Forma
nemzetkozi horizont, széles kapcsolatrendszerrel mikodd folyéirat volt, ami
nagyrészt Bierbauer agilitdsdnak volt kszonhetd, aki egy személyben volt szer-
vezd, szerkesztd, harcos agitdtor, programszer(i, propagandisztikus és elemz§ cik-
kek szerzdje. De ugyanakkor tudomdnyos igény(i kutatdsokat és 6nallé tervezs-
munkit is folytatott, a korszakban olyan jelentés munkakkal, mint a kelenfsldi
h8er6mi kézpontja vagy a budaérsi repiil §tér.

A T1ér és Forma els6sorban a modern épitészet nemzetkozi kdzvetitésének és
hazai t6rekvései megjelenitésének elsédleges féruma lett. A szerkesztd tdjékozo-
ddsa és a folydirat inditdsa jol volt idézitve: be tudott kapcsolédni a modern
épitészet elterjedésének nemzetkdzi hullimaba, itthon pedig kozeget tudott biz-
tositani azoknak az indulé torekvéseknek, amelyek — részben generdcids adott-
sdgokbol — érzékelték az itthoni viszonyok anakronizmusit és maguk is az 4j
tendencidkat képviselték. Torekvéseik kozéppontjiban a tomegesen el8allit-
hatd, egészséges kislakds kérdései dlltak. Mig azonban a nemzetkézi szintéren,
a mintaként szolgdlé nyugat-eurdpai orszdgokban a ,minimallakds” a tdrsadalmi
kiegyenlités és emancipdcié hordozéja volt, és jelentds mértékben a telepszert
épités formdihoz, illetve kisérleteihez kapcsolédott, ekozben nalunk az elszegé-
nyedett kozéposztily megfeleld életkdrnyezetének kialakitdsa jelentette az elséd-
leges problémit. (A szintén stlyos lakdshidny, az alsé rétegek szdmadra épitett

42 Bierbauer 1928b: 321.

43 Bierbauer 1928b: 325-327.

44 Ekkor a modern épitészek dtragh csoportja vette 4t a szerkesztést Fischer Jézsef vezetésével.
Rajta kiviil Granasztéi Pal, Kismarthy-Lechner Jend és Weltz Jdnos voltak a szerkesztdség tag-
jai. 1945 utdn 1948-as megszlinéséig a Févdrosi Kszmunkak Tandcsa folydirataként miikodotee,
szintén Fischer szerkesztésében.
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vagy épitendd hatdsdgi sziikséglakdsok kérdése elvélt ettdl a kérdéscsoporttdl.*)
Mikozben a lap nemzetkozi kitekintéseiben megjelentek a telepszer(i épités
kiilonb6z8 példdi, a német és holland kommunalis épités kiilonb6z8 helyszi-
nei és kiilonésen a Werkbund egymadst kovetd helyszineken épiilé mintatelepei,
nalunk a maginépitkezések kérdései domindltak, s kiilonosen kezdetben, a bér-
haz vagy csalddi hdz kérdése koriil forogtak a vitdk. A folyéirat mdsodik szdmad-
ban Bierbauer Virgil széles kér(i irodalomra tdmaszkodva, nagy tanulmédnyban
foglalta dssze a lakdsépités reformjdra vonatkozé nyugat-eurdpai tapasztalatait.
A holland Oud munkdit ismertetve kiemelte, hogy ezek a holland lakdsépitési
hagyomdnyokon alapszanak, s azokat folytatjak, nem valami gyokértelen kisér-
letezés eredményei. Részletesen bemutatta Oud stuttgarti sorhdzas épiiletée,
s annak praktikumdt, gazdasigossdgdt, dtgondoltsdgit szembedllitotta Le Corbu-
sier épiiletének ldtvdnyos, de sokszor rogtonzésszerd, végiggondolatlan megoldd-
saival.” A német fejlédést olyan hatalmas méreékiinek ldtta, amirdl szinte nem
is lehet dtfogd képet adni. F8 vondsokként az épitési szabdlyzat reformjdt és az
ebbél kdvetkezd szelldsebb beépitést, a csokkend telekdrakat és beépitési magas-
sdgot, az egyszer( formdldst és a tipussd érlelt megolddsokat emelte ki. Részle-
tesebben foglalkozott Ernst May frankfurti épitkezéseivel, amelyek véleménye
szerint ,az egész épitészet megreformdldsin dolgoznak™® — mégpedig azéltal,
hogy az egyedi-kisipari el8allitds helyett az iparositott sorozatgyartds raciondlis
modszerét alkalmaztik. Mintaadénak tekintette a lakdsépités németorszdgi szer-
vezésmddjdt, a hosszabb tdvra is tervezd kommundlis épitkezést épptigy, mint
a lakdsépitd szovetkezeteket.

A korszer(i (kis)lakds szempontjabdl az elavult épitési szabdlyozds alapjin
épiilt spekulativ bérhdzak élltak a kritikdk kézéppontjdban: a tdl strd és a tdjo-
ldst figyelmen kiviil hagy6 beépités, a gazdasdgtalan és korszertitlen alaprajz és
elrendezés. Kiilondsen a nagy traktusmélység folytdn 1étrejove ablaktalan dtmend
helyiség, a hall képezte kritikdk tirgydt. Ezzel kapcsolatban a folydirat, illetve
a szerkesztd folyamatos harcot folytatott az épitési szabdlyzat megvéltoztatdsa-
ért, ami a 30-as évek mdsodik felében eredményre is vezetett. Mdr a harmincas
évek kozepétdl a vérospolitika, a befektetSk és az épitészek részérdl is megélén-
kiilt a figyelem a vdros stiritésére alkalmas lipétvdrosi és Margit koruti teriiletek
irdnt, ahol az épitkezéseket adémentességgel, illetve adéjévdirdssal is timogattdk.
A modern épitészet elveire tdamaszkodé épitészeti tervek, a bérhdztipus dralaku-
ldsa ekkorra kedvezébb kritikai visszhangra taldlt.

45 V6. Umbrai 2008.

46 Bierbauer 1928c.

47 Altaliban jellemz8, hogy Bierbauer nagy lelkesedéssel ismertette Le Corbusier egymdst kovetd
elméleti, kritikai munkdit, de erds fenntartdsokkal élt gyakorlati munkdssdgdval szemben.
A francidk koziil inkdbb André Lurcat-t emlegette pozitiv példaként.

48 Bjerbauer 1928c¢: 56.
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A SZOCIALIS RADIKALIZMUSTOL AZ UJ EPITESZET
KONSZOLIDACIOJAIG: MOLNAR FARKAS ES KOZMA LAJOS

Kiilon is érdemes kiemelni a modern épitészet és ezen beliil a lakdsépités elvi
kérdéseivel és gyakorlatdval (épitéssel) egyardnt foglalkozé CIRPAC-csoport®
vezet$jét, Molndr Farkast, illetve a kordbbi generdciéhoz tartozé, valtozatos utat
bejéré Kozma Lajost. Cikkeikkel és publikalt épiileteikkel mindketten meghatd-
rozé szerepet jitszottak a folydiratban.

A szocidlis radikalizmust ndlunk a Bauhaushoz és a CIAM-hoz kapcsolédé
fiatal modern épitészek képviselték, akik a CIAM helyi csoportjit, a CIRPAC-ot
alkottdk. Kozos tevékenységiik ,a szekcié 1932-ig terjedd idészakdban [...]
féleg agitativ jellegti volt”, torekvéseik kidllitdsokon manifesztdlédtak.”® A 7ér és
Forma rendszeresen helyet adott munkdiknak, s6t 1932-t8l kezdve 1937-ig min-
den évfolyamban 6ndlld, tobbnyire egész szdmos dsszedllitdssal jelentkeztek.”!
Ezekben els8sorban megvalésult munkdikat mutattdk be, tehdt kifejezetten szak-
mai publikdcidkat kozoltek. Ideologikus dlldsfoglaldsaik mds férumokon jelentek
meg, illetve az emlitett kidllitdisok mutattik be 8ket. A csoport tagjai tobb szdlon
is kapcsolddtak a nemzetkozi modern mozgalomhoz, de legerdsebben a csoport
vezetSje, Molndr Farkas révén. A Bauhausban, ismeretes médon, egyébként is
jelent8s volt a magyarok részvétele, igy a 7ér és Formdban is els6 kézbdl szdimol-
hattak be az iskoldrél, programjdrdl és dtalakuldsairdl, igy példdul Killai Erné
kiting cikkben foglalta 6ssze a Bauhaus fejlddését, pedagdgidjit és épitészetét.>
Molnar Farkast kiilonosen erds kapcsolat flizte az iskola alapitdjihoz és vezet6jé-
hez, Walter Gropiushoz. Molndr nemzetkézi tapasztalatai alapjdn a modern épi-
tészet kdzvetitésének, elvei megfogalmazdsdnak egyik legkordbbi képviselje lett.
A Magyarsdg cim(i lapban mdr 1924-ben cikket koz6lt Bauhaus-beli tapasztalatai
alapjdn az Gj lakdstipusokrél. Ismertette az Gj anyagok és szerkezetek fajtdit és
jelentéségét, valamint tdrgyalta a gazdasdgos lakds (az Gn. 1924-es sorhdz) alap-
rajzat, bels elrendezését, osszevetve més korabeli példdkkal.>

Molnar a 7ér és Formdban is hiségesen kozvetitette Gropius, illetve a CIAM
munkdit, kongresszusait, alapitéja és vezetdje lett a magyar CIRPAC-csoport-
nak. A tudomdnyos alapon megoldandé kollektivista épitészet elveit vallotta,
amely iparositott, sztenderdizdlt épitésmédot jelentett volna.

49 CIRPAC: Comité international pour la résolution des problémes de I'architecture contempo-
raine, nemzetkézi bizottsdg a kortdrs épitészet problémdinak megolddsira.

50 Gdbor 1972: 9.

51 1932/12, 1934/1, 1935/1, 1936/1, 1937/1, 1937/12.

52 Kallai 1928a. Ebben a lapszdmban (1928/8) még a londoni AA-n és a stuttgarti egyetemen
folyé épitészképzést is bemutattdk.

53 Molndr 1924. Az ismertetésben nagy hangstlyt fektetett a terek funkciéinak, a megfelelé mére-
teknek a megvélasztdsdra, illetve e terek kapcsolataira, minél szervesebb &sszekapcsoldsukra.
A praktikum, a hasznalhat6sdg és a higiénia kiemelt szempontokat jelentettek szdmdra.
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LHltt esik el véglegesen a vezetd szerep a munkdssdgdt miivészetnek tekintd épitésztdl
és keriil a dolog a mérndk és iizemtechnikus kezébe. Igy belekapcsolédik az épité-
szet is abba a folyamatba, amely ma a nagyipar minden dgdt dtjdrja és gazdasdgossdg
szempontjabol egyediili megolddsnak tekinthetd mddszert jelent, amit normatizdlds-

nak neveziink.”%*

Ezzel egyiitt jart az a Gropiusra visszavezethetd utépikus elképzelés (a fen-
tebb emlitett épitédobozelv), miszerint a szabvdnyositdssal mintegy létrehozhaté
az épitészet univerzdlis grammatikdja, amelynek elemeit csak 6ssze kell rakni,
hogy értelmes kijelentéseket adjon. Erdekes viszont Molnar parhuzama az épités
és a szoveg, illetve nyomtatds kozott:

»Ha a normatizélt épiiletelemek nagy katalégusa elkésziil, akkor az épitész gy dol-
gozhat vele, mint az ird a szavakkal. Es minél tobb hdz késziil azonos médra, annil
olcsébb lesz, mint az egyszer kiszedett szdvegbél a tdbbszdrds nyomtatds.”>

Molndr megdllapitotta, hogy Magyarorszdgon hidnyoznak a fejlett orszd-
gokban meglévd alapvetd feltételek: ,a kifejlédote épitdipar”, illetve ,az erds
szovetkezeti mozgalom”. Ezek hijdn szerinte ,az dllamnak kotelessége ezeket
a kisérleteket megtenni, ha annak eredményessége valamennyire is remélhet8”.%¢
Ez a kovetelés a honi kériilmények kozott inkabb csak jambor 6haj maradt.

A berendezett mintalakdsok nemzetkdzi tendencidjit Molndr Farkas itt-
hon a Kolhdz-kidllitdson és sajdt elsd lakdsdval demonstrdlta. A Kolhdz-terv
a kozosségi lakdsforma (azaz a ,kollektiv” hdz) utépidjit fogalmazta meg: két
tizemeletes, parhuzamosan telepitett, kozépfolyosds elrendezésti savhdzbdl 4llt.
Innen nyilnak a lakdcelldk.”” Sajét elsd lakdsa, amelyet bemutaté céllal vasir-
nap déleléctonként megnyitott a kozdnség elétt, a gyakorlati kompromisszu-
mok jegyében sziiletett. A Ligeti Péllal egytitt tervezett tobblakdsos (6t darab
otszobds lakdst tartalmazd) Delej utcai villa alagsordban alakitott ki maguknak
kétszemélyes lakdst. A nagy eltérés ellenére bizonyos kozos elveket is kovettek
a lakdsok kialakitdsdndl. A terep lejtése miatt az alagsori lakds a kert felé mér
foldszinti helyzetbe keriilt. Az 51,65 m2-es lakdsban kis, 5 m?-es kabinkonyha
volt, amelyet étkezésre is haszndltak. A lakds szive, a 27 m2-es lakészoba t6bb
funkciét toltote be. Dolgozdszoba volt két munkahely kialakitdsdval az ablaknal,
ezenkiviil azonban ,,a napi élet és a megvendégelés kellékeit is el kellett helyezni
benne. Mégis, [...] egy koriilbeliil 14 m? teriilet teljesen szabadon marad: tor-
ndzni, mozogni, tdncolni lehet benne”.”® Mindezt a jél dtgondolt, varidbilis, szét-
szedhetd és osszerakhatd rendszert alkoté szekrénysorral oldotta meg, amelynek

54 Molnar 1928b: 199.

55 Molndr 1928b: 199. Ez a gondolata Le Corbusier-re ment vissza (v6. Le Corbusier 1928: 13).
56 Molndr 1928a: 102.

57 Részletesebben Ferkai 2011: 196-198.

58 Molndr 1930: 144.
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egyes részeit, funkcidit részletesen ismertette. A hédldszoba, miként a nagy laka-
sokban, itt is kicsi, 9 m?, s hozzd csatlakozott, itt egy légtérben, de levélasztva
a fiirdgszoba. A modern butorok konnytségét, mozgathatdsdgir testesiteteék
meg a Breuer Marcell-féle csébuitorok, amelyek az egyik foton® absztrakt képzd-
miivészeti koncepciéba rendezve jelentek meg.

A Lotz Kdroly utcai immdr kétszintes lakdsukban tdgabb tere nyilt a modern
életvitelre vonatkozé elképzelései megformaldsanak. Az ebédlét kiilonvdlasztotta
a konyhdtdl, mellette egy vele egybenyithatd, de el is vélaszthaté olvaséfiilke
taldlhaté. Itt is meghatdrozé a lakétér (nappali) szerepe. A felsé szinten elébb egy
kiilon tornaszobdba lehetett jutni, illetve ezen a szinten helyezkedtek el a szii-
18k és a gyerekek hédlészobdi, valamint a fiirdészoba. A Molnar Farkas dltal épi-
tett lakdsokban, a nemzetkézi mintdkat kovetve, nagy hangsilyt kapott a terek
alakithatdsdga, egybenyithatdsdga, illetve elkiilonithetdsége, amely t6bb funkcié
kielégitését és viltakoz6 hasznilatot tett lehetévé.®

A modern lakds és berendezés kérdéseivel a 30-as években a legkitartébban
és legdtfogébban a korszak egyik meghatdrozé épitésze, Kozma Lajos foglalko-
zott. Kozma a szdzadelén indult nemzedék, a , Fiatalok” tagja volt, s munkdssd-
gaban egyardnt fontos szerepet jitszott a tipografia, a belséépitészet és butorter-
vezés, valamint az épitészet. E hdrom teriilet — ha nem is elvdgélagosan — Kozma
hdrom korszakdt is fémjelezte. A hdboru eldttit a tipografia, jéllehet ekkor Lajta
Béla iroddjéban dolgozott, s olyan munka is fiz8dik a nevéhez, mint a Rézsavél-
gyi Zenemiibolt berendezése. De neki tulajdonitjidk nem egy Lajta-épiilet népies
homlokzati diszeinek rajzait is. A 20-as években elsésorban neobarokk villak
berendezdjeként, népies barokk jegyekkel tervezett butorok alkotdjaként volt
ismert nemzetkdzileg is — munkdit példdul a német Innendekoration rendszeresen
kozolte. A 20-as évek végén viszont csatlakozott a modern irdnyhoz, amelynek
egyik legkovetkezetesebb kovetdje és alakitdja lett — elméletben és gyakorlatban
egyarant. Epiileteit dltaldban maga rendezte be, vagyis butortervezSként és lak-
berendez8ként is miikododee, ami — ahogy Ferkai Andrds utalt rd — kapcsolatba
hozhaté a szdzadeld Arts and Crafts orokségével is.!

Kozma megitélése, gyors stilusvéltdsai a kortdrsak szdmdra is fejtorést okoz-
tak, dm olyan kitting kritikusok védték meg, mint Kallai Erné vagy Hdy Gyula.
Killai Kozma munkdinak német kiaddsihoz irt el¢szaviban emelte ki Kozma
historizéldsinak modernségét (az irds magyarul is megjelent a Nyugarban®?). Még

59 Molndr 1930: 146.

60 Tet érdemes ismét megemliteni a Napraforgd utcdban létrejste mintatelepet, amelynek épitésében
Molndr Farkas és Kozma Lajos is részt vett. A mintatelepet eredetileg az 1930-as nemzetkézi épi-
wészkongresszusra akartdk elkésziteni, de nehezen taldltak kivitelezdt. Végiil is a Fejér és Dédnos cég
vallalkozott a Napraforgd utcai kistelep megépitésére, amelyben a modern irdny kovetéi mellett
a Vidroshdza, illetve a konzervativ irdny épitészei is sz6hoz jutottak (Wilder Gyula, Kaffka Péter,
Kertész K. Robert). A telep részletes bemutatdsie ldsd a 7ér és Formaban (Bierbauer 1931).

61 Hord4nyi (szerk.) 2006: 20.

62 Killai 1926.
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érdekesebb szdmunkra Hdy Gyula 7ér és Formdban kozolt irdsa.®® Hdy elutasi-
totta azt a kdnnyen kialakuld elképzelést, miszerint Kozma az egymadst kovetd
dramlatok szélkakasszeri kovetdje lenne. Szerinte kiilonbséget kell tenni a fel-
szines divatkovetSk és azon érzékeny mivészek kozotr, akik képesek egytite
mozogni a véltozdsokkal, akdr elére megérezni és alakitani is azokat.

Kozma irdsait kiilonosen izgalmassd teszi, hogy reflexiéi egytitt haladnak ter-
vezdi problémdival. Els8sorban a foldszintes csalddi hdz vagy villa érdekelték,
ilyenekre is kapott megbizdst. A harmincas évek kozepétdl azonban bérhdzakat
is épitett, s ezek kérdéseinek szintén komoly tanulmdnyt szentelt. Legtobb irdsit
a 1ér és Formdban kozolte, de mellette mds lapokban is szerepelt, nem is beszélve
munkdinak széles korti idegen nyelvli publikdciéirdl.

Az irdsokban rogzitett felfogdsa persze nem ad kozvetleniil kulcsot gyakor-
lati munkdssdgahoz. Mig az elébbi széles kitekintésen, nemzetkozi tdjékozéda-
son, dltaldnositdson és a lehetdségek feltérképezésén alapszik, addig a munkak
a konkrét megbizéi elvdrdsoknak, helyszineknek, illetve tdgabban a tdrsadalmi és
kulturilis feltételeknek megfelelden valésultak meg. Kozma a gyakorlatban elsé-
sorban kézmives hdttérrel és kézmiives igényekkel, az anyagok és szerkezetek
alapos ismeretével, s a munkdk kivitelének magas szinti megkovetelésével dol-
gozott. Elméleti reflexidira jelentds mértékben hatottak, idénként szinte sz6 sze-
rinti egyezésben, Adolf Loos és Le Corbusier irdsai, s az iparositds, szabvanyositds
problémdit is a kor centrélis kérdéseiként kezelte. Ugyanakkor a hosszabb idé-
szakon 4t folyamatosan publikalt irdsai 6ndllé mindséget képviselnek, nem csak
a gyakorlé épitész alkalmi reflexiéit jelentik. Az elemzés-értékelés szempontjait
mind a hdz, mind a butorok (példdul a széktervezés) esetében szisztematikusan
is megprébalta kidolgozni. S a hdzaihoz mérhetd alkotdsa az az 6sszegzd munka,
amelyet 1941-ben Svdjcban publikilt Das neue Haus cimmel.

[rdsai a manifesztumjellegli, elsésorban a tervezdt foglalkoztat6 kérdésfelve-
tésektdl az elemzd, dltaldnositdsra torekvd megkozelités irdnydba tartanak. Koz-
mat elsésorban a villdk, csalddi hazak lakdsainak belsé térszervezése és berende-
zése foglalkoztatta. Valdban , beliilrdl kifelé” tervezett és gondolkodott, ahogyan
a modern credo mondta. A hdzat Loos, majd Le Corbusier, illetve a htiszas évek-
beli modern épitészet hatdsira haszndlati térgyként fogta fel. Ahogyan egyik cik-
kének programszer(i megfogalmazdsa hangzik: Hazépités és nem architektdra.*
Ennek megfelel6en elhatdrolédott a stilusépitészetnek tartott, elsésorban a kiilsé
formdldsra koncentralé architekttirdtdl, s helyette a hdzépités fogalmdt hasznilta,
ami itt elsésorban lakdsépitést jelent.

A tervezdépitész gondolkoddsdnak kozéppontjéban azok a modern életfor-
mdibdl ad6dd, funkcidkra fordithat igények édlltak, amelyek szimdra meg kellett
teremteni az optimdlis térbeli szervezetet. A kulcsfogalom tehdt a tér, a térfor-
mélds, amelynek els8dleges épitészeti eszkdze az alaprajz kialakitdsa. Az alaprajz

63 Hiy 1929.
64 Kozma 1934.
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kétdimenzids eszkodz, illetve dbrdzoldsi méd, amely azonban Kozma szerint virtu-
dlisan megszabja a tereket, s a vildgos elrendezés, rendeltetés folytdn az épiileten
kiviilrél is leolvashaté. Az alaprajzot térsadalmi diagramnak nevezi, amely bar

»minden korban mds és mds, de egy és ugyanazon korra, magdra a kor életére leg-
jellemzébb dokumentum. [...] Az alaprajz vizszintes projekci6ja mellett a szerke-
zetek vertikdlis diagrammyja viszont minden kor technikai civilizdciéjénak tikor-
képe, amelynek logikus és céltudatos vonalai és sikjai szervesen épiilnek ki a szocidlis
szempontokat fixirozé alaprajz sikjabol, miivészi ardnyokban, formai kapcsolatok-
ban. Ennek a kettds koordindta rendszernek, a szocidlis talajon hiz6dé horizontélis
alaprajznak és a technikai civilizdcié mechanikai eredményein 4ll6 vertikalis szerke-
zetnek a sziildtte a miivész megforméldsdban benniinket és életiinket hiven vissza-

tiikr6z8, legfontosabb szerszimunk: a hdz.”®

Az idézetben kétszer is szerepld szocidlis jelzd tehdt tdg értelemben a kor élet-
modjdval valé osszefiiggést, a kor jellegének és kovetelményeinek megfeleld ter-
vezést jelenti. Azt az dltaldnosithatd igényszintet és modellt, amely a tdrsadalmi
csoportoknak, épiilettipusoknak, elhelyezkedésnek megfelelden egyéni varidci-
okban fogalmazhaté meg. Bdr az optimumot nyilvdn a polgdri lakds — a villa —
differencidltsdga jelenti, ez véltozé formdban mds rétegekre, illetve épiilettipu-
sokra is vonatkoztathaté, igy a bérhizak lakdsaira is.

»Akdrmilyen kicsi is a hdz — irja —, a mai ember szdmdra kényelemben, technikai
berendezésben, koncentrilva adja a szdlloddt, az éttermet, a kdvéhdzat, a fiirdét,
a konyvtdrat, a koncerttermet. Mint a b8 ruha (nem a testre, de az életkoriilmé-
nyekre szabva) vonatkozdsaiban egészen emberi — a legemberibb szerszdm, maga az
organizilt élet.”*

Nyilvdnvaléan elsésorban a kiilfoldi példék és irodalom hatdsdra, megfogal-
mazza a tirsadalmi kiegyenlit6dés tendencidjit:

»Gyakran a megolddsban az egyes osztdlyok lakdsigényei kozote alig ldtunk ma mér
éles kiilonbséget, mdr a munkdslakdsok is kapnak kiilon fiirdészobdt, jol szell§zte-
tett hdl6szobdkat, [...] ma az a tdrekvés, hogy azért a bizonyos heti 10-12 mdrkdért

minél tokéletesebb legyen a munkds »minimdllakdsa«.”®’

E sokféle igény és funkci6 térbeli elhelyezése a helyiségek szimdnak noveke-
dését hozta magdval, és kapcsolataik egybeszervezésének feladatdt rétta az épi-
tészre. Kozma felfogdsdban a lakds dinamikus organizmusnak felel meg, ahol
az egyes funkcidk és helyiségek szoros kapcsolatban dllnak egymadssal, és sokféle

65 Kozma 1934: 256.
66 Kozma 1934: 252.
67 Kozma 1931: 375.
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hasznilhatésiguk megfelel a dinamikus életforma igényeinek. Analizisében az
alapvetd funkcidknak és mikodésmédnak megfelelden kiilonbozé helyiségeso-
portokat kiildnboztetett meg. A hdz dinamikdjdt az adja, hogy a funkciék nem
statikusan vannak egymds mellé helyezve, hanem az €18 haszndlat koreografidja-
bél kovetkeznek. Ennek jegyében beszél a hdz organizmusirdl, illetve a hdzrdl
mint ,,életszcendriérél”. o

Az dltala megkiilonboztetett csoportozatok egymds mellé rendelten jelennek
meg. Ilyen értelemben beszél a mellékhelyiségek dtéreékelésérdl, megnovekedett
szerepérol. A testi funkcidkat kiszolgdld, a higiénét biztosité helyiségek a modern
élet elengedhetetlen kellékei. Bar kiilon tanulmdnyban foglalkozott a kislakdsok
minimdlhelyiségeivel (konyhdk, fiirdészobak, személyzeti szobdk, lakéhdlészo-
bak és garzonlakdsok), figyelmét kornyezete és megbizdsai folytdn is a tdgasabb
polgdri lakdsok, s ezen beliil f6ként a kertes csalddi hdz problémadja kotorte le.
Az indokldst és igazoldst egy, a modern hdzrél sz616, szdmadra kiilénosen fontos-
nak bizonyulé kényvb8l meritette: ,Ugy ldtszik, a sok kiprébdlatlan anyagot és
szerkezetet egy ilyen lezdrt kisebb teriilett egységes feladaton jobban lehet megfi-
gyelni és a nagy tdrsadalmi feladatok szdmdra kisérletiil felhaszndlni.”® A lakdson
beliil pedig a kdzponti szerepli nappali szoba kapta néla a legnagyobb figyelmet.

Kozma a terek kialakitdsdt és berendezését egyiitt kezelte. Az Gj tipust lakds,
a kislakds felvetette a berendezés és a tdrgykultira tjragondoldsdnak sziikséges-
ségét is, ami a nemzetkdzi modern épitészet kiilonb6z6 irdnyainak és képviselSi-
nek szintén sajdtja volt. A 7ér és Forma szerkeszt6i is kordn felismerték e teriilet
jelent8ségét, s meg is fogalmaztdk azt a célkittizést, hogy a folydirat kiemelten és
rendszeresen foglalkozzon a belséépitészet, lakberendezés és butortervezés kérdései-
vel. Kozma az 1929-es és 1930-as évfolyamban fémunkatdrsként szerepelt, és egy
olyan {zlésnevel$-felviligosito rovatot vezetett, amelyben szembedllitotta egymdssal
a meghaladottnak itélt és a modern berendezkedést és butorokat. Ezekben a révid,
nemegyszer csips irdsokban Adolf Loos korai irdsainak hatdsa tiikroz3dik.”

Kozma kézeli bardtja, munka- és harcostdrsa volt az iparmivészeti iskola
tandra, Kaesz Gyula, aki maga is tervezd volt. Nagyszdmu belséépitészeti munkdt
és butortervet publikdlt, néhdny épitészeti terv mellett. Mint tandr és neveld, & is
nagy sulyt fektetett a felvildgositdsra, s persze a szakmai nevelésre. A 30-as évek
kozepén a 1ér és Forma kiadéjdval egy 6ndllé lapot is inditott A Britor cimmel,
amely megjelenésben, tipogrfidban a 7ér és Format kovette, sét idénként teljes
cikkeket, ismertetéseket is dtvett beldle, ily médon tehdt a 7ér és Forma ledgazésa-

08 A hdz és lakds mint életszcendrium cimet viseli egyik fontos, kéziratban maradt tanulmdnya.
A hagyaték egyik, jelentds részben {résos részét a Magyar Epitészeti Mtizeum 8rzi.

69 Kozma 1937: 337.

70" Loos volt az, aki az 1898-as bécsi iparmivészeti kidllitds tuddsitdjaként 4j miifajt teremtett a hasz-
ndlati térgyak elemzésével. Az 1930-as évek elején tanitvinyai dsszegy(jeoteék és két kdtetben
megjelentették ezeket az {rdsokat, amelyek nyilvan nem keriilték el Kozma figyelmét — errél a
Loos-irdsokbdl vett idézetek késdbbi publikdciéi is tantiskodnak. Az éles szembedllitds egyébként
is elterjedt volt a 20-as évek nemzetkozi irodalmdban — ebbél a szempontbdl kiilsnssen Adolf
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nak tekinthetd. A folyé6irat 1938-ig miikddot, s elsésorban a kézmiives-tervezdi
szakma megszervezésére, szinvonaldnak emelésére torekedett. Ennek érdekében
példdul rendkiviil alacsonyan tartottdk az eléfizetési dijat, hogy a mesteremberek
is hozzaférjenek. Miként a 7ér és Forma, A Biitor is helyet adott a szakmai hir-
detéseknek, st egyenesen tdmogatta azokat. Kozma e lapnak is fontos szerzje
volt, itt is komoly tanulmdnyai jelentek meg, amelyek a butortervezés és tirgy-
kultdra oldaldrél mintegy kiegészitették a 7ér és Formdban megjelent irdsokat.

Kozma kiinduldsdt a tér tobbértékiisége, rugalmas hasznilhatésdga, illetve
a térben valé szabad mozgis jelentette — tehdt dinamikus életformdban gondol-
kodott. A modern szerkezetek, a nagy felnyithatdsdg, illetve a villanyvildgitds és
a kozponti flités eredményeképp a terek kialakitdsa és berendezése megszabadult
egy sor kordbbi kotottségtdl. Igy példaul felszabadult a szoba kézepe, a butorok
a falak mellett kiilonféle csoportositdsban voltak elhelyezhet8k. Miként Molnar
Farkasndl, ndla is két batorcsoport kapott kiemelt figyelmet. Az egyik a tdro-
16k, vagyis a kiilonb6zd szekrények csoportja, a mdsik a kiilonbozd iiléalkal-
matossigoké. Kozma a korszak modern épitészeti irdnyvonaldnak megfeleléen
a nagy szekrényeket lehetéleg kiilon helyiségben helyezte el. A lakészobdba csak
alacsonyabb, a falak mellé dllithato, varidbilis, modulszer(ien szétszerelhetd, Gjra
osszerakhaté szekrényeket helyezett el. Az dgynevezett Kozma-barokk butorok-
hoz képest a modernista korszakéi egyszertiek, kevés diszit elemet tartalmaznak,
dm — ahogy ezt Hordnyi Eva részletesen elemzi — mintegy ezt ellenstlyozandd,
belsé kiképzésiik, funkciondlis-szerkezeti rafinéridjuk a kihtuzhatd, eltolhat6 fi-
kokkal, rekeszekkel anndl gazdagabb.” A mindennapokban mozdulatlannak
tekintett butorok mellett a mobilidk, vagyis a kisasztalok, székek és fotelek val-
tozatos elhelyezést és haszndlatot tettek lehetévé. A lakdson beliil egyébként is
sulyponti szerepet betdltd, alapteriiletére nézve a tdbbi helyiségnél joval nagyobb
lakészobdt Kozma alkalmasint tovibb névelte a terek egybenyitdséval. Igy tett
példdul a Berkenye utcai Magyar-villdban, amelyet a 7ér és Formdban és A Biitor-
ban egyardnt bemutatott. A lakdszobdt és a hdlszobdt a fal teljes magassdgiban
tobbféleképpen is nyithaté-zdrhaté ajtéval kapcsolta egybe.

A lakészobdkat mdsrészt dltaldban egybenyitotta a kiilsd térrel, a kerttel és
tdgabban a tdjjal. Ez vagy kdzvetlen kertkapcsolat révén valésult meg a foldszint
esetében, vagy a nappalival egybenyithaté nagy terasszal az emeleten. Ez egyszerre
jelentett fizikai kapcsolatot, érintkezést a levegdvel, napfénnyel, illetve a tdjjal mint
tdgabb, tdvolabbi perspektivaval, horizonttal. E kapcsolatoknak kiilén tanulmdnyt
is szentelt a rovid életli Perspektiva cimii épitészeti-miivészeti folySiratban.”

A harmincas éveken végightz6dé nagy tanulmdnyok végiil az 4j hdzzal és
példdival foglalkozé konyvében 6sszegz8dtek.” A kényv megirdsara a felgytile
tapasztalatok és irdsok mellett a kényszer(i tétlenség is 6sztonodzhette. Zsidd

71 Hordnyi 2006: 108.
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73 Kozma 1978. Kényve német nyelven, Svdjcban jelent meg, elsé és eddig egyetlen magyar
kiaddsdra 1978-ban keriilt sor.
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szdrmazdsu épitészként a 30-as évek végétdl nem jutott megbizdsokhoz. A kdny-
vet egy rovid torténelmi dttekintés vezeti be, amelyben Kozma a hdzépitésre
koncentrdlva felvdzolta a modern épitészet kifejlédését. A 19. szdzad kozepé-
t8] hdrom korszakot kiilonboztetett meg — a historizmust, a 20-as évek tech-
nikai kisérletez és a sajdt, humanizaltnak nevezett idészakdt. Szisztematikusan
foglalkozott az alaprajz mint szervezd elem, a hdzforma (mint tomegalakitds és
tipusvélasztds), illetve a térforma (a belsd kialakitds) kérdéseivel, s ez alapjdn rog-
zitette azt a kiterjedt, negyven pontban 6sszegzett szempontrendszert, amelyre
tdmaszkodva aztdn sajit megépiilt épiileteit és terveit példaként hasznélva, tipu-
sokba rendezve mutatta be a korszer hdz és lakds kiilonboz8 valtozatait.”* Min-
den példa esetében megadta a tényleges vagy lehetséges, elképzelt felhaszndlot.
Impozans munkdja,” mint egy korszak zdréakkordja, parhuzamba dllithaté azzal
a svdjci konyvvel, melyet Le Corbusier egykori munkatdrsa, Alfred Roth szer-
kesztett, és amely Az #j épitészer cimet viseli.”® Ebben Roth tdrgyilagosan, j6l
kidolgozott elemz8-értékeld szempontok alapjdn mutatott be hisz kivalaszrott
nemzetkozi projektet. A két konyv a modern épitészetet kialakult és konszoli-
délt elvek és gyakorlatok egyiitteseként dbrdzolja. A II. vildghdbord utdni id8szak
modern épitészete ezt az drokséget vitte tovabb — Gj kihivdsok, lehetdségek és
korldtok kozott.
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