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Gyarmati Gyorgy — Lengvari Istvan — Pok Attila —
Vonyo Jozsef (szerk.): Biinbak minden iddben.
Biinbakok a magyar és az egyetemes torténelemben.

Kronosz Kiadé — Magyar Torténelmi Térsulat — Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara, Pécs-Budapest, 2013. 559 oldal.

A biinbak és a blinbakképzés integrans
része az emberi torténelemnek, sét az
egyéni életeknek is. Nincs ugyanis
olyan orszdg, nemzet, amelynek a kul-
tardjihoz, identitdsihoz ne tartozna
egy meghatdrozé negativ torténelmi
eseményhez vagy tdrsadalmi-politi-
kai jelenséghez kapcsol6dé biinbak.
Ez lehet egyén, egy mdsik nemzet vagy
sajdt orszdgon beliili népcsoport, de
lehet tdrsadalmi csoport és természete-
sen a felsoroltak egytittese is.

A biinbak mint torténelmi jelenség
vizsgélata kordntsem egyszer(i feladat,
ugyanis ahogy az emberi térténelem
sordn oly sok minden, tgy a blinbak-
képzés gyakorlata is dtalakult az id6k
sordn. Eszkoztdra — a kdnyvnyomtatds,
a tomegmédia, majd az informatika
hozta kommunikdcids forradalmak
sordn — folyamatosan béviilt, a bin-
bak jellege, jelentése, meghatdrozisa,
kialakuldsa pedig a korok igényeinek,
illetve tdrsadalmi viszonyainak meg-
felelden véltozott. A blinbakképzés
torténetének kutatdsa tehdr dsszetett
feladat, amely nagyszdm, kiilonbozd
korokat kiilonb6z8 méddszerekkel
kutatd torténész, szociolégus és pszi-
cholégus részvételével valésithaté meg
a legjobban. Ezt az igényt prébdltdk
meg kielégiteni a Biinbakok az eurdpai
és a magyar torténelemben cima, 2012.
augusztus 17-21. k6zott Zankdn meg-
rendezett konferencia eléaddsai, ame-
lyek a vizsgalt kotet gerincét adjék.

Korall 56. 2014. 227-230.

A tanulmdnykétetek gyakori sajé-
tossdga, hogy nem sikeriil megterem-
teni a tanulmdnyok kézti kohéziét,
amelyek igy csak lazdn vagy egyaltaldn
nem kapcsolédnak egymdshoz. Ugyan-
akkor ennek megvan az az el8nye is,
hogy az egyes fejezetek, tanulmdnyok
kilon-kiilon is értelmezhetSk. A vizs-
gdlt kotetre is érvényes a fenti megalla-
pitds, azaz lazébban, a konyv f6 témdja
révén kapcsolédé tanulmdnyokat tar-
talmaz, amelyek nem kiegészitik egy-
mdst, hanem az egyes torténelmi idé-
szakok jellegzetesebb eseteit vizsgdljak.
Ez aldl kivételt képez az elsd szerkezeti
rész, ahol egymdshoz jobban illeszkedd,
egymadst kiegészitd, jérészt médszerta-
ni-historiografiai tanulmdnyok kaptak
helyet. A konkrét eseteket feldolgozd
tanulmédnyokndl (mdsodik és harmadik
rész) ennek a kapcsoléddsnak kisebb
a jelentdsége, hiszen a véltozatos kor-
szakok és az ismertetett esetek jellege
nem teszi lehetévé, de nem is indo-
kolja a szigoru egységesitést. E tanul-
miényok egyes személyek (példdul
Alfred Dreyfus), tirsadalmi csoportok
(példdul az arisztokracia) vagy eszmék
(példdul a liberalizmus), esetleg szer-
vezetek (példdul a jezsuitdk) blinbakka
valdsdt helyezik a kozéppontba. A biin-
bak megtestesitdinek valtozatossdgihoz
képest viszont kissé egyenetlenre sike-
redett a cikkek kronologikus megosz-
ldsa, a tanulmdnyok t6bbsége ugyanis
19-20. szdzadi témdkra koncentrdl.
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A kotet szerkezetileg tehdt hirom
nagyobb részre tagolédik. Az elsé
nyolc tanulmdny a blnbakkérdés
fogalmdt, annak vizsgélati és kutatdsi
modszereit jarja koril. E tanulmédnyok
foglalkoznak tobbek kozott a bin-
bak—hds ellentétpdr megjelenésének
okaival, a politikai szempontokkal, az
oktatds, valamint a kozterek és a poli-
tikai jellegli szimb6lumok (képek, jel-
képek, allegéridk) szerepével. Erdemes
kiemelni Dévényi Anna (az oktatds
dltal kozvetitett blinbakképek vizs-
gilata a torténelemtankonyvek tar-
talmdn, szévegén keresztiil) és Potd
Jdnos tanulmdnydt (a koztéri szobrok
sorsdnak vizsgdlata), melyekben mind
az érdeklédék, mind a kutatdk sza-
mos érdekes mddszertani ismeretet, Uj
szempontot és dtletet taldlhatnak.

A misodik rész tiz egyetemes tor-
ténelmi esetet ismertet kronologikus
sorrendben. E tanulmdnyok nyel-
vezetiiket tekintve a laikus érdekld-
dék szdmdra is konnyen érthetdek,
ugyanakkor megfelelnek a tudoma-
nyos igényesség kovetelményének is.
Témavilasztdsukat tekintve az ismer-
tebb, populdris témdk, mint példdul
a Dreyfus- vagy a Nixon-iigy mellett
taldlhatok kozottitk a nagykozonség
szdmdra kevéssé ismert esetek is, mint
a Dragutin Dimitrijevi¢ koncepcids
perérdl vagy a XXIII. Janosrdl sz6lok.

Az egyetemes torténeti tanulmd-
nyok kozott egy-egy kozépkori, kora
tjkori, illetve mindkét korszakot
dtfogd témadt taldlunk, a tobbi irds Gj-
vagy jelenkori témdja. Olvashatunk
e részben példdul a boszorkdnyiilds-
zésekrél és dltaliban a kora Gjkori néi
ellenségképrél vagy a Franco-rendszer
blinbakképzési médszereirdl. Ez utéb-

biakrdl két tanulmdnyban is: Léndrt
T. Andrds a vértisztasdgi torvényeket,
Harsdnyi Ivén a kiilonb6z8 eszmék,
mozgalmak blnbakszerepét vizs-
gdlja torténelmi korszakokon dtiv-
elden. Viszont a bemutatds mddja,
moédszere még azokat a tanulmdnyo-
kat is érdekessé teszi, amelyek téma-
jat az olvasé jél ismerheti. Kiilonosen
a két spanyol vonatkozdsa irdsnak,
valamint Lengyel Tiinde boszorkd-
nyokrél sz6l6 tanulmdnydnak nagy
erénye, hogy a blinbakképzési folya-
matot id8ben széthizva mutatja be.
A Franco-rezsim blinbakképzési met6-
dusainak emlékezetpolitikai és jogi
alapjait példdul a szerzék kozépkori
és kora ujkori el6zményekben keresik
(egyes eszmék, példdul a szabadké-
mivesség, a liberalizmus démonizald-
sanak, visszamendleges hatdlyt biinte-
tésének, biintethetdségének kapcsdn).
Az olyan, ma mér klasszikusnak t(iné
esetet, mint a Dreyfus-iigyet ismer-
tet tanulmdny (Majoros Istvdn) is
sok @j ismeretet nyujt a témdrdl, elss-
sorban a titkosszolgdlati megtévesz-
tés szerepérdl a kapitdny elitélésében.
Az 1. vildghdbort centendriuma miatt
érdekes a Fekete Kéz nevii szervezet
vezetdje, Dragutin Dimitrijevi¢ eseté-
nek a bemutatdsa (Hornydk Arpdd).
Ot a hdbort alatt az emigrans szerb
kormdny végezte ki koncepcids per
utdn, paradox mdédon azért, mert
a kézponti hatalmakkal valé békét
tdmogatta, és ki akarta léptetni Szer-
bidt a hdborubdl.

A magyar esetekkel foglalkozé
blokk elsd ismertetett blinbakja Szapo-
lyai Jdnos, rajta kiviil még egy 18. szd-
zadi plispokét (Paddnyi Biré Mérton)
taldlunk, a tobbi tanulmdny 19-20.
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szdzadi témdjd. Ennél nyilvdnvaléan
tobb bilinbakszerepet betdltd személyt
taldlhatndnk mind a kora tjkorban,
mind a kozépkorban, ez utdbbi id8sza-
kot rdaddsul egyetlen tanulmdny sem
képviseli. Mindez meglehetdsen egye-
netlenné teszi a kotetet, véleményem
szerint a kordbbi korok blinbakjai
kozil is érdemes lett volna néhdnyat
bemutatni. Ugyanakkor a 20. szdzad
rendszerei, gyokeres politikai fordula-
tai béségesen szolgalnak kutathaté-be-
mutathaté blinbakokkal, ami miatt
nem csoddlkozhatunk a jelenkori tor-
ténetek tulsulydn.

Mig az egyetemes torténelmi rész-
ben hosszt idébeni visszautaldsokkal
teli tanulmdnyokat ldthatunk, ebben
a szakaszban ilyennel mdr nem taldlko-
zunk. A 19-20. szdzadi blinbakképzé-
sek az antiszemitizmuson, majd az osz-
tdlyharcon alapulé ellenségképek tdp-
talajdnak bemutatdsaként szerepelnek.
Ez részint egyfajta mozaikjelleget kol-
cs6noz a blokk darabjainak, de — kiilo-
ndsen az 1945 utdni iddszak blinbak-
képzéseirl sz616 tanulmdnyokndl —
egyuttal kohéziét is teremt az irdsok
kozote azdltal, hogy a sok kis részletbdl
a korszak btinbakképzési metddusa egy
nagy, szines képpé 4ll ossze.

Az 1945 elétti iddszak témadi koziil
érdemes kiemelni a Herczeg Ferenc
— irodalmi miveiben elhelyezett —
politikai itéleteit tdrgyalé tanulmdnyt
(Gazdag Ldszl6), amelyek az ir6 széles
olvasékozonsége miatt a tdrsadalom
jelentés hdnyada szdmdra megeré-
sitették a Horthy-rendszer blinbak-
képeit. A nemzetiségi kérdések meg-
vildgitdsa a taldn kevésbé ismert(etett)
magyar—ruszin viszony tiikrében tor-
ténik Fedinec Csilla tanulmdnydban,

ahol az I. vildghdbort utdni évekbdl
ismerhetjitk meg a kiilonboz4 fel-
fogdsi magyar politikai vezetések és
politikusok elképzeléseit a ruténekkel
kapcsolatban. Az egyik, s taldn legérde-
kesebb a Szdlasi Ferenc, a tokéletes biin-
bak cim(i tanulmany. Itt Karsai LdszI6
arra vildgit rd, hogyan lesz a kétségki-
viil menthetetleniil blnss emberbél
végiil egyszemélyi felelése a tragikus
eseményeknek, mikozben szdmos mds
kozvetleniil blinds személy meguszta
a felel8sségre vondst (példdul azére,
mert a nyilasok mentették fel abbdl
az dllami tisztségbdl, amelyet a depor-
taldsok alatt betoltotr). Ebbél az egy
kiragadott példdbdl is latszik, hogy
a blinbakszerep milyen sokrétd jelen-
ség, amely nemcsak vddként, hanem
felmentésként is haszndlhatd, ha sokak
bineit egyetlen ,tokéletes” blinbakra
— jelen esetben Szdlasira — haritjuk.
Egyébként a ,blinbak” szé eredetéhez
ez a jelentés all a legkozelebb, a zsidéd
kultdréban ugyanis a kozdsség vala-
mennyi blinét jom kippurkor egy
bakra ruhdztdk ritudlisan, majd a siva-
tagban kergették.

A magyar esetekkel foglalkozé
rész huszonkét tanulmdny4bdl a biin-
bakképzés szinte teljes eszkoztdra
megismerhetd. Kiilondsen a szocia-
lista propaganda verbdlis és grafikai
modszereinek megjelenitése, valamint
a kommunista parton belili kiizdel-
mekbdl fakadé esetek (koncepcids és
kirakatperek) ismertetése teszi ezt sok-
szinlivé. Az osztilyellenségek, ,arul6k”
ellen példdul a Ludas Matyiban igen
komoly, rajzok szdzait felvonultatd
hadjdrat indult. Megjelentek itt a régi
elit képviseldi, a kuldkok és persze
a mindennemd szabotdrdk, feketézdk,
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akiknek a kiilsé ismertetSjegyei — pél-
ddul kovérség, 6ltozkodés — hamaro-
san meghatdrozokkd viltak az emberek
ellenségrél alkotott elképzeléseiben.
Kovécs Krist6f tanulmdnya (Reakcy
Joskdrol Kuldk Kelemenig) az egyetlen
egyébként, amelyben képi anyag jele-
nik meg, bar azt mindjdrt hozzd kell
tenni, hogy néhdny irds haszndl tabla-
zatokat is. A koncepciés perek, politi-
kai indittatdsu eljrdsok vildga is meg-
jelenik t6bb tanulmdnyban, révildgitva
azok Osszetettségére, céljaira. Megtud-
hatjuk, milyen célokat szolgalt a Rdko-
si-korszakban a puszta megfélemlité-
sen kiviil az egyetemi hallgatdk elleni
fegyelmi eljards, vagy azt, hogyan vélt
egy »elitnek” szdmité csoportbdl, a ter-
mel8szovetkezeti vezet6kbdl blinbak az
MSZMP-n beliili kiizdelmek kovet-
keztében. Osszességében elmondhats,
hogy a magyar torténelmi példdkat
feldolgozé tanulmdnyok is szinvona-
las munkdk, amelyek kozote laikus
és szakértd egyardnt taldlhat érdekes,
4j informdciét, amelyek segithetik
a tovabbi vizsgilatokat.

A kétet a kronolégiai egyenetlen-
ségeken tdl jOl szerkesztett, a hdrom
rész megfeleld tagoldst ad, a ldbjegyze-
tek egységesek és kovethetk. A konyv
feddlapja is j6l illusztrilja a témdt,
illetve a tanulmdnyokbdl levonhaté
tanulsdgokat: az egymdst kdlcsonosen
,korbevddld” — egymdsra mutogatd —,
egyediil vagy csoportban 4ll6 emberek,
illetve az 8ket jelz8 sematikus figu-
rak szinezése vildgosan utal arra, hogy
bilinbak barkibdl lehet, és a blinbak-
szerep sokban fligg a nézéponttdl és
a torténelmi helyzettdl. A szerz8k, akik
kozote vannak pszicholégusok, torté-
nészek, levéltarosok, fiatal PhD-hall-
gatok és tekintélyes professzorok, véle-
ményem szerint jé és igényes munkdt
végeztek. A konyvet barkinek ajdnlom,
aki szeretne tdbbet megtudni a téma-
ban, s eligazodni a blinbakok sok-
rétd, még kordntsem teljesen ismert és
ismertetett vildgdban.

Molndr Ddniel Mdrton





