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Abraham Barna

Iskola €s nemzetépités

A szlovdk anyanyelvi oktatds problémdi a hosszui 19. szdzad
mdsodik felében™

Jelen tanulmdny a szlovdkok anyanyelvi iskoldztatdsinak f6 problémadit kivdnja
vézolni a hossza 19. szdzad médsodik felére vonatkozélag. Egyrészt az intézmény-
rendszer fejlédését — az elemi iskoldk gyarapoddsdt, majd drasztikus ritkuldsdc,
a sajat kozépiskoldk létrehozdsdt, majd elvesztésiiket, a visszadllitdsukére kifej-
tett erbfeszitéseket, illetve potldsukként a cseh és morva kozépiskoldk szerepée.!
Az egyhdzi vezetések és a kormdnyzat, a nemzetiségi politika felel8ssége mellett
rd kivdn muratni a szlovdkok belsé korldtaira is — a kortdrsak 4ltal ostorozott
koézonyre és opportunizmusra, egyes hivatdstudat nélkiili tanitok miikodésére,
a nemzetileg elkotelezett és tevékeny taner8knél pedig a nem ritka tiirelmetlen,
doktriner, a helyi adottsigokkal nem szdmolé alapélldsra. Mindezt kiegésziti
a cseh elit ltal nyujtott, igen jelentds, dm ugyanakkor a csehszlovékizmus érde-
keit szem el&tt tartd, s ily médon megoszté segitség jelzése. A kérdés drvendete-
sen gyarapodé irodalma mellett forrdsként az egykora szlovik sajtét, brosurakat,
illetve a szépirodalom klasszikus és kevésbé ismert alkotdsait haszndltam.

A KERETEK

Magukkal a pedagégusokkal kezdve: szimuk és szerepviéllaldsuk megragaddsdnal
nem konnyt a dolgunk, hiszen esetiikben is egyre erételjesebb a szlovék identi-
tds hdccérbe szoritdsa. Az 1890-es népszdmlélds szerint a mai Szlovédkia teriiletén
1619 népiskolai tanit6 (az itt miikodd hétezerbdl) nyilatkozott tgy, hogy elséd-
leges nyelve a szlovdk, ugyanakkor szloviknak csak 390 {8 vallotta magdt. A mai
kutaté az ontudatos szlovdk személyek szdmdt ennél magasabbra, 667 fére teszi,
hozzdszdmitva még 24 végz8s tanitoképzdst.? Az 1900-as népszamlélds a mai
Szlovidkia teriiletén 4ltaldban 1937, szlovdk identitdsdt vallal6 értelmiségi kere-
s6t mutatott ki, az orszdg mds megyéiben (f6leg Budapesten, Békés, Bics-Bod-
rog, Csandd ¢és Torontdl virmegyében) pedig még 219 f6t. A keresdk fenti lét-
szamdnak 49%-a volt pedagégus — a magyarsdgnal ez az ardny 28%. A magas

* A tanulminy elkészitését az MTA Bolyai Jénos Kutatasi Osztondija tette lehetévé.

1 Tte csak a kozépfokot, illetéleg azon beliil is csak a fidgimndziumok kérdését tudom térgyalni,
a szakiskoldk és a lednyiskoldk, 4ltaldban a nék mivel8dési lehet8ségei kiilon tanulmdnyokat
igényelnének.

2 Hucko 1999: 132.

Korall 56. 2014. 69-95.
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ardny tovdbbi belsé ardnytalansdgot fed: 94%-uk népiskolai tanité. Létszimban
ez annyit jelentett, hogy 881 tanitéval 9 kozépiskolai, tanitd- és 6vondképzds
oktaté 4ll szemben. A tanitdk 80%-a valamely felekezeti iskoldban mikodédee.?
1918-ban a neves szociol6gus, Anton Stefinek szerint 390 dntudatos szlovak
tanitd tevékenykedett.* A kortdrsak szlovdk tanité alatt automatikusan felekezeti
tanitot értettek, aki egyben a templom orgonistdja, kdntora, temetési énekese.
Az — Anton Stefinek kifejezésével élve — uri tdrsasdg, azaz a pap, a jegyz6, az
orvos nem tekintette teljes értékii értelmiséginek, hiszen dltaldban érettségije sem
volt. Rdaddsul igencsak szerény, s6t bizonytalan javadalmazdssal végezte mun-
kdjat, igy rdszorulva mindenféle rendszeres (kdntor, anyakonyvvezetd, postis,
szovetkezeti konyveld vagy éppen halottkém) vagy alkalmi mellékjovedelemre
(temetési ének, illetve sirvers irdsa, koleddlds stb.), ezért tekintélye a parasztok
korében sem volt egyonteti.” Ami a magasabb szintet illeti, a mai kutatds a szd-
zad elejére mindossze 74 kozépiskolai tandrt mutat ki.® A statisztika vagy a név
persze nem foleétlentl titkrozi a valds helyzetet: a nyolcvanas években a szenici
(Nyitra vm.) polgdriban tanit6, de Liptészentmiklésrol jott Gémessy Mikldst
példdul a megyei sajté és egyes kollégdk pdnszldvként tartottdk szimon.”

Ez a nem til népes nemzeth(i értelmiség hozta létre a hatvanas évektdl a maga
iskoldit, kulturdlis egyesiileteit, kozgy(ijteményeit (bdr nem mindegyiket tudta
megvédeni). Az elemi iskoldk tilnyomé t6bbsége felekezeti volt, hagyomdnyosan
is, mds formdban a legtobb kozség nem tudta volna Sket fonntartani. Az egy-
hdz biztositotta a szlovék tanitdsi nyelvet, a népiskolai térvény (1868: XXXVIII.
tc.) még az dllamnyelv tanitdsdt sem irta el8, viszont a szinvonalat rontotta,
hogy édltaldban rosszul fizetett, nemegyszer szakképzetlen személy tanitott, szd-
mos helyen omladozd, rosszul folszerelt épiiletben, rdaddsul sok helyen 3-5 6ra-
nyi jarsra.® Virmegyei nyomadsra az 1879: XVIII. torvénycikk immar kételezévé
tette a magyar nyelv tanitdsdt. 1895-96 folyamdn megyei kezdeményezés zajlott
annak érdekében, hogy az 4llam vegye dt az egyhdzi iskoldkat, mert mint a Csa-
ndd virmegyét képvisel§ Polényi Géza kijelentette, az egyhdzi iskola, ,kiilons-
sen a magyar nyelvhatdrokon, tényleg a hazaellenes aspirdczidknak tdpldlékdul
haszniltatik fel”.” Ténylegesen megindult viszont az dllami iskoldk tomegesebb
alapitdsa (1000 népiskola-akcid, 1898-1902). Wlassics Gyula miniszter a pragai
Csehszldv Egység hazaellenes tevékenységére hivatkozva az északnyugati régiéra,
Nyitra és Trencsén virmegyére dsszpontositott; a szlovak régiéban 6sszesen 154
dllami iskola jott ekkor létre,'® hivatalosan magyar tanitdsi nyelvvel, de ezt az élet

Poldnyi 1987: 39-40.

Hucko 1999: 133.

Stefinek 1944: 171; Kova¢ a kol. 2004: 241.
Hucko 1999: 133.

Demmel 2008: 114.

Vesztroczy 2012: 156-158.

Idézi: Vesztroczy 2012: 158.

10 Potemra 1978: 505-506.

O 0 N QNN W



Abrahdm Bama @ Tskola és nemzetépités 71

dltaldban foliilirta, a szlovik kisegité nyelvként megmarade.!! Az Arviban kisisko-
lds leendd klasszikus ir6, Milo Urban szeretettel emlékezik vissza a messzirdl oda-
helyezett Kisfalussy taniténdre, aki ,ha szitkség volt rd, segitségiil hivta nemcsak
konyhaszlovékjdt, hanem a mi gurdlunkat is”. A kételezd hazafias nevelést nem
erltette (,meggydz3dott réla, hogy a kisgazddk és favigék konok népének nincs
érzéke a kdpdnyegforgatdshoz”), letudta azzal, hogy a vezetékneveknek magyarul
kellett szerepelniiik a fiizeteken.'? A dualizmus mdsodik fele ugyanakkor hivata-
losan is a szlovdk tannyelvii iskoldk folyamatos megsziinésének idészaka, kiilons-
sen az Apponyi-féle iskolatorvények (1907: XXVI., XXVIL. tc.) kovetkeztében,
hiszen az el8irt fizetéseket és felszerelést szimos telepiilésen nem lehetett bizto-
sitani. Tobb tanité ellen ugyanakkor per indult a magyar oktatdsinak elhanya-
goldsa miatt.”” Osszességében a régié szlovik tannyelvi iskoldinak szdma mér
1875-1908 kozott a negyedére csokkent,'* az 1913/14-es tanévben pedig szdmuk
mdr csak 304." Ekkor a 256 020 szlovék elemi iskoldsbdl csak 41 532 jart szlovak
tanintézetbe.' A magyar nyelv erSltetése (ami a kozismereti targyaktdl vette el
az id6t) gdrolta az dltalinos miveltség emelkedését, a népesebb értelmiségi réteg
kialakuldsdt, de a szlovdk kozbeszédben emlegetett elnemzetlenitd hatdst aligha
fejtett ki, hiszen a szdzadfordulén a szlovdksdgnak csak mintegy 15%-a beszéle
magyarul, rdaddsul e szdm mogdte hatalmas regiondlis kiilonbségek rejlettek: mig
Arvéban csak 4%, addig Négradban 33%, Békésben pedig nem meglepé médon
62%." Az irni-olvasni tud6k ardnya egyébként makroszinten nem volt alacsony:
1910-ben 100 f6bél 58, mig a magukat magyarnak vallék kozott is csak 67,'
viszont ismét csak 6ridsi teriileti eltérésekkel: a kortdrs megfigyeld szerint a szd-
zadfordulén a kiszucadjhelyi jérdsban (Trencsén vm.) csak 10% lehetett, mig
a béti jérdsban (Hont vm.) 70% (akkor a szlovék dtlag 50%)."

A kozépfoku oktatdsra dttérve, a szlovdk tanitdsi nyelvii kozépiskoldk kove-
telése mdr a negyvenes évek és a forradalmi napok programjaiban hangsilyosan
szerepelt.”’ Az Gtvenes-hatvanas években, Stefan Moyses piispok eréfeszitései
kovetkeztében cseh és szlovdk, illetve részben német nyelven oktatott a besz-
tercebdnyai katolikus dllami gimndzium, 4m a szabad kezet kapott kormdnyzat
1867-ben eltdvolitotta a szimdra elfogadhatatlan, tdbbek kozott cseh oktatdkat,
és magyar tannyelvet vezetett be. A korszakban végig jelen van ugyan az a gon-
dolat, hogy a Felfold kozépfokd intézményeit annak idején az itteni népesség,

11 Poldnyi 1987: 46. Sdros megye széles korii vegyes tannyelvhaszndlatdra: Kovacs 2009: 270, 274.

12° Urban 2000: 141-142. A kizdr6lagos magyar tanitdsi nyelv kudarcdra ldsd: Poldnyi 1987: 46.

13 Potemra 1978: 516-519; Vesztrdczy 2012: 162-163, 166-167. Az iskolatorvények kovetkez-
ményeire: Zilizi 2006: 251-260 (konkrét perek tdrgyaldsa).

14 Polényi 1987: 46.

15 Vesztréczy 2012: 168.

16 Stefinek 1944: 294.

17" Stodola 1912: 34. Poldnyi Imre viszont az dsszardnyt csak 7%-ra teszi (Poldnyi 1987: 46).

18 A Magyar Szent Korona Orszdgainak 1910. évi népszdmlaldsa: 176-177.

19 Stodola 1912: 51.

20 Vesztréczy 2003: 95-126.
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a szlovédkok addja, dldozata hozta létre, tehdt vissza kellene adni ket a szlovak
nemzetnek,?’ dm mindenki szimdra nyilvinvalé volt, hogy a szlovdkoknak ehe-
lyett 4j iskoldkat kell 1étrehozniuk. Az evangélikusok megalapitottdk a nagyré-
cei f8- (1862) és a turdcszentmdrtoni al- (1867), a katolikusok pedig a zni6-
véraljai algimndziumot (1869). Védnokségi (patrondtusi) intézmények voltak
ezek, az egyhdzkozség, vildgi mecéndsok és a hivek adomdnyaibdl tartottdk fonn
magukat. Griinwald Béla (mint Zélyom virmegye alispdnja) kezdeményezésére
(4gymond a hdrom intézmény folszerelése hidnyos, elhanyagoljdk az oktatdst,
a tandrok 6 tevékenysége a panszlidvizmus terjesztése) azonban 1874-ben meg-
sziintették 8ket.?? A turdcszentmdrtoni evangélikus egyhdzkozség ugyan 1875
janudrjdban mindjdrt alapitott egy nyolcosztdlyos gimndziumot, 4dm nem kaptdk
meg chhez a minisztériumi engedélyt.” A szlovék elit azonban nem adta fel, s6t
nemzeti gy(ijtés segitségével a tervet konnyen megval6sithaténak litta, a sok kis
adomdnynak még azt az elényt is tulajdonitva, hogy ezt a gimndziumot valéban
minden szlovdk magdénak érezheti majd, nem néhdny tehetds mecénds jéindula-
tdnak gytimolesét kell ldtnia benne.?* 1893-ban a dundninneni keriilet gy(ilésén
a szlovdk tobbség el is hatdrozta ezen iskola megalapitdsdt, a magyar tiltakozdék
nyomdsdra azonban a kovetkezd évben az egyetemes gytilés ezt megsemmisitet-
te.” 1895-ben vezetd katolikus és evangélikus személyiségek elhatdroztdk, hogy
felekezetkozi szlovak gimndziumot létesitenek. Turéeszentmartonban egyestile-
tet is alapitottak erre a célra,”® 4m ennek 1897-ben benyujtott alapszabalyzatdt
a beliigyminiszter elutasitotta — azon indokkal, hogy a létez dllami és egyhdzi
intézmények a szlovak nemzetiségl polgdrok képzésérél teljes mértékben gon-
doskodnak, egyébként pedig megfeleld szlovék tankonyvek hidnydban az iskola
kénytelen lenne cseh tankdnyveket haszndlni (ezzel szemben a vallds- és kozok-
tatdstigyi miniszter szerint utébbi aligha vezetne hazink pusztuldsihoz). Ugyan-
ilyen sorsra jutott a kérelem 1909-ben. A tiszai keriilet az évi gytlésén is kéreék
a szlovék kiildottek, eredményteleniil, a szlovak tannyelv bevezetését az eperjesi
kollégiumban s dltaldban a lelkész- és tanitéképzésben. 1911-ben, 1912-ben és
1913-ban is sikerteleniil kérte a kormdnyhoz beadott petici6 szlovdk tannyelvi
dllami gimndziumok alapitdsdt.”

A szlovik fiatalok tehdt 1918-ig itthon csak magyar tannyelv(, a hivata-
los dllameszmét képviseld kozépfoku intézményekben tanulhattak. A szézadel6n

21 Michal Christek: Slovo o nasich gymndsiach a k naSej milej mlddezi. Pestbudinske vedomosti
27. nov. 1863. 1; Sasinek [Fr. V.]: Ozvena na ,,Ohlas” vzhladom na zaloZenie slovenského
katolického gymnazia. Pestbudinske vedomosti 1. mdja 1868. 1.

22 Miikadésiik és megsziintetésiik Gsszefoglaldsa: Skultéty (usp.) 1889 (a szlovék nemzethi 4ll4s-
pontot érvényesitve); Ruttkay 1939 (részletes, de az egykort magyar alldspontot képviseld tag-
lalds); objektiv sszefoglaldsok: Felkai 1980; Vesztréczy 2009.

23 Kips 1993: 20.

24 Svetozdr Hurban Vajansky: Gymndsium. Ndrodnie noviny 13. jan. 1891. 1.

25 Vesztréczy 2009: 120.

26 Kips 1993: 24.

27 Vesztroczy 2009: 120-121.
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a régi6 kozépfoka intézményeiben tanulék 2-3%-a volt szlovdkként szimon tartva,
az 1913/14-es tanévben pedig az egész orszdg 77 636 kozépiskoldsabol 1620 val-
lotta magdt szloviknak® — ez a hivatalos nyilatkozat, a szlovik anyanyelviiek szima
ennél lényegesen magasabb lehetett. A statisztika mindenesetre elfedi ezeket, hiszen
hivatalosan szdz szlovdk férfi koziil 0,2 £8 (1) végzett nyolcosztdlyos gimndziumot
(négyosztalyost hdromszor annyi), mig a magukat magyarnak vallék kéziil 3,5 £8.%

Azok szdmdra, akiknek a magyar nyelvi tanulds elfogadhatatlan volt, vagy
akiket nemzeti meggy6z8désiik miatt kizdrtak a hazai gimndziumokbdl, a cseh-
és morvaorszagi iskoldk jelenthettek megolddst. A cseh sajté fokozott figyelem-
mel kovette a magyarhoni hatésigok 1épéseit, egyben jelezte a szlovdkoknak,
hogy sorsuk akkor javul, ha szorosabban kétédnek a cseh nemzethez s magihoz
a kolesondsség gondolatdhoz. Otthon felhivta a hazafias vérosokat, villalkozékat
és csalddokat, hogy alkalmazzik a kenyér nélkiil maradt szlovak oktatdkat, illetve
a megjelend szlovék didkok szdmdra nyujtsanak elldtdst. Azok féleg az igen elko-
telezett pierovi redlgimndziumot valaszrottdk, késébb azonban ott megromlottak
a viszonyok, viszont a nyolcvanas években béviilé iskolahdlézatbdl elészeretet-
tel vélasztottdk a briinni redlgimndziumot, az Uherské Hradiste-i gimndziumot,
majd ezek mellett Kroméfiz, Olmiitz, Valagské Mezifi¢i nem tdl tdvoli intéz-
ményeit. Osszességében 1849 és 1900 kozott kimutathatéan 427 szlovak didk
tanult a cseh tartomédnyok kozépiskoldiban.® A kilencvenes években, a szlovak
kozélet dltaldnos élénkiilésének keretében kezdett emelkedni az odadt tanuldk
szdma, a programot az 1896-ban Prigiban alakult Csehszlév Egység (Ceskos-
lovanskd Jednota) egyre hatékonyabban fogta dssze. Szlovék partnereként egy
turdcszentmdrtoni kuratérium kiildte ki a tdmogatdsra érdemes fiatalok jegyzé-
két, és egyeztettek, hogy senki ne kapjon tobb helyrdl timogatdst.’' 1908-t6l
az egyesiilet a morvaorszdgi Luhacovice fiirdén évente felsd szintl cseh—szlovdk
taldlkozét rendezett a cseh—szlovik egylittmiikodés Gsszefogdsdra. A cseh politi-
kai elit a hdboru elétti években mér kozponti feladatdnak tekintette a szlovék elit
ottani kinevelését. Az 1912-es tandcskozds — ahol részletez8 eléadds hangzott el
az anyanyelv(i oktatds leépitésérdl** — elhatdrozta, hogy 8sztdl parhuzamos szlo-
vak tagozatot indit az Uherské Hradiste-i kereskedelmi iskoldban, hogy a szlovik
fiatalok szintjitknek megfelelden haladhassanak, és bevezethessék ket a magyar
kereskedelmi levelezésbe. Végiil egy szlovdk preceptori dlldsra futotta, az oktaté
a korrepetdlds mellett szlovik és magyar nyelvérikat, illetve tizletilevelezés-kép-
zést nyujtott a didkoknak (ekkor 17 tanuldnak). 1913-ban dontés sziiletett egy

28 Hucko 1999: 134.

29 A Magyar Szent Korona Orszdgainak 1910. évi népszdmlaldsa: 180-181.

30 Kips 1993: 19, 23, 25.

31 Kips 1993: 22-23; Poldnyi 1987: 138-140; Jurcisinovd 2008: 65-67.

32 Nase krivdy. (Z luhacovickej predndsky M. M. Bellu.) Slovensky dennik 17. a 18. aug. 1912.
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cseh—szlovak redlgimndzium és interndtus alapitdsirdl, amit azonban a hdbora
kitorése megakaddlyozott.?

A Morvin tili tanulmdnyok mérlege: 1875 és 1918 kozott 1149 szlovak
fiatal tanult valamely odadti kozépiskoldban, tobbségiik (687 £8) 1900 utdn.**
Ugyancsak felmertilt, eredmény nélkiil, egy mdsik lehetéség hatdron tdli szlovak
kozépiskola létrehozdsdra: a horvdt kormdnyzat a Szerémségben (Stara Pazova)
alapitson gimndziumot az ottaniak szdmdra.®

Sajdt felséfokt intézmények hijdn a torekvé szlovik fiatalok a pesti, és idével
a kolozsvéri egyetemen tanultak, nagyobb szimban még Bécsben és Pragdban
(ott a dualizmus alatt 129 szlovék tanult®®), 4m a kiilfoldi tanulmdnyokat a szé-
zadel6n mdr nehezitette, hogy a kormdny korldtozta a diplomdk honositdsit.
Mindent egybevéve a szdzadeldn évente szdz—kétszdz szlovék szerzett oklevelet.?”
Az ausztriai és a csehorszdgi évek nemcsak szaktuddst, hanem tdrsadalmi és poli-
tikai kapcsolatokat is biztositottak a szlovik elit szimdra, ugyanakkor torésvona-
lakat hoztak létre a hazai konzervativok és a ,nyugatos” liberélis, polgdri demok-
rata éreékrendtiek kozott.

A TANULAS JELENTOSEGE: A NEMZET FELEMELKEDESENEK ALAPJA

A keretek dttekintése utdn nézziink néhdny példdt arra, miben ldtta a 19. szd-
zadi szlovdk elit a tanulds és a megszerzett miveltség tdrsadalmi és nemzeti
jelentéségét. 1845-6s cikkében (Lud nds obecny) mar a nemzeti mozgalom feje,
Ludovit Star gy6zkodte a jobbdgysziildket, hogy legeltetés helyett engedjék isko-
ldba gyermekeiket. Azt sem fogadta el, hogy a téli id8jards miatt kimaradjanak,
s hogy a tanitétdl elvért ostyasiités, a diszndolések, nydron pedig a joszdg legel-
tetése miatt sziineteljen a tanitds.”® A szdzad mdsodik felében természetesen még
nagyobb és egyre erdso6dd hangsulyt kapott a nép miveltségének emelése: ahogy
egy 1862-es cikkben egy szlovak tjsdgiré megfogalmazta, a népet is alkalmassd
kell tenni arra, hogy részt vehessen a koziigyekben, a jogszolgdltatdsban, az egy-
hdz, az iskola kormdnyzdséban, a kereskedelemben.* Rendszeresen hangot kap,
hogy a nemzetek élesedd harcdban a megmaradds egyetlen esélye a hdziiparok,
illetve az ipari termelés tokéletesitése, ehhez pedig redl- és miszaki iskoldk ala-
pitdsa sziikséges.®* S taldn még fontosabb a nemzeti szellemd felséfokt szak-

33 A szlovdk tagozat tervérdl: Milan Hodza: Slovenska obchodnt hospodérsku $kolu na Morave!
Slovensky tjzdennik 29. marca 1912. 1. A tényleges lépésekhez: Jur¢isinovd 2008: 70-71.

34 Vesztréczy 2009: 130.

35 Milan Hodza: Herddesovo plemi. Slovensky tyzdennik 28. marca 1913. 1.

36 Vesztréczy 2009: 131,

37 Kovac¢ a kol. 2004: 243.

38 Hucko 1990: 504; Vesztroczy 2005: 24-25.

39 Laciak: Nédrodn{ ucitel a zapisovatel obce. Pestbudinske vedomosti 30. sept. 1862. 1.

40" Danielo Jaroslavovi¢: Slovo na &ase ku slovenskym roddkom. Pestbudinske vedomosti 10. okt.
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emberképzés: azért kell példdul jogakadémidt alapitani, hogy kinevelédjék az
egyenjogusitdsi harcot vezetd gdrda.”’ Az 6ntudatos szlovdk dgymond mdr nem
rabszolga akar lenni, hanem alkotmdnyos keretek kozt é16 polgdr, aki kényurak
helyett felelds hivatalnokokat akar maga koriil ldtni.*

Anndl is inkdbb, mert a szlovék elit régi és dltalinos meggydz8dése szerint
az 6 régidjuk volt a kordbbi szdzadokban a mivelddés, a szakemberképzés felleg-
vdra. A 18. szdzadban a hazai torténetirds atyjanak tekintett, amellett kozismerten
szldv-szlovak tudati Samuel Timon (Timon Sdmuel) biiszkén kijelentette, hogy
a szlovdkok mindig is kiemelkedtek gyakorlati és elméleti jogi ismereteikkel, nél-
kiiliik kongandnak a birésdgi termek.” Vizsgélt korszakunkban a nemzeti mozga-
lom egyik korai vezet$je gy fogalmazott, hogy a szlovdksdg adta annak idején az
orszdgnak az els§ torvényhozokat, hdsoket, s azéta is koriikbdl szdrmazott a dicsé
férfiak és literdtusok nagy része.* De idézhetnénk a kései romantika prézairdjde
is, kinek torok kori hése, a sdrosi vdr ura tételesen kimondja: ,miként 6tszdz évvel
ezelStt Szlovdkfold a keresztény hit és a miivel8dés bolesdje volt egész Magyarhon
szdmdra, ma is erds bdstya a torok barbdrsdg dradata ellen”.* Az ismert etnog-
rafus, népmesegytijt8, Pavol Dobsinsky pedig a régié egykori iskoldit leltdrba
szedd tanulmdnydban rdmutatott, hogy Fels6-Magyarhon a 16-17. szdzadban
mis orszdgok felett dllott a klasszikus, filozéfiai-valldsi kultira dpoldsiban, sokan
kertiltek innen, koztiik szdmos szlovék, német egyetemekre.

A tanuldst ugyancsak a tdrsadalmi-nemzeti integricié f6 emeltytjének ldtta,
dm magyar szempontbdl, Griinwald Béla: ,A tét a magyarsdgra torekszik: ha
teheti magyarul tanittatja gyermekét, dicsekszik vele, ha magyarul megtanult
s nem kesereg, ha fia nem akar t6t lenni s magyarnak vallja magdt.” Ezt a szerzd
szerint a szdzadok sorskozossége dltal megszildrditott ragaszkoddst ki lehet hasz-
ndlni a szlovéksdg tokéletes integracidjdra: ,igy intézni a dolgot, hogy az iskola
dltal értelmisége magyarrd vdljék, alsébb osztdlyai pedig megtartassanak a haza-
hoz valé ragaszkoddsban”.¥” A nemzethd szlovik megnyilatkozdsok szerint
viszont a magasabb fokd magyar iskola erkolcsi, s nemritkdn fizikai pusztuldshoz
vezet, olyan lelkészek és tanitdk keriilnek onnan ki, akik elszakadnak nemze-
titktdl, s6t akdr 4ddz 1ild6z6i lesznek mindennek, ami szlovdk.® Az az ifja, aki
a gimndziumban elhanyagolta anyanyelvhaszndlatdt, lelkészként, hivatalnokként
hogyan éllja majd meg a helyét a szlovdk kdzegben, féleg, ha a nép nyelvének
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megvetését sulykoltdk belé?® A szlovik sajtoban torténelmi parhuzamként ezek
az intézmények janicsdrképz8ként jelennek meg, ahol a szlovikok véradsjébél
Ujabb és Gjabb renegdthadak teremnek.”® A szépirodalombdl elég a vezetd pub-
licista, ird, tehdt ideolégus Svetozdr Hurban Vajansky olyan regényhdseire gon-
dolni, mint Jan Drevansky (Gydkér és hajtds, 1895-1896), aki a magyar iskoldtdl
sem értelmi, sem érzelmi, sem erkélcsi tartdst nem kapott, ezért csak dszik az
drral, sorsa az elnemzetlenedés és az erkolesi siillyedés, majd az idé el6cti haldl.!
Ugyanitt jelenik meg a molndr apjdra csak szomorusigot hozé Laco Vrabel, akit
trhatndm anyja eréltetett Pestre, a jogi karra; ott viszont féléveken keresztiil be
sem iratkozik, ziillott aranyifju lesz, és csak meghalni tér haza.”? Mdsik regé-
nyének fészerepldje a dzsentrisarj Andrej Lutisi¢, aki a pozsonyi jogakadémidn,
majd a pesti egyetemen vetkdzik ki 6nmagabdl, lesz a févdrosban magyarkodé
didkvezér.> Az ugyancsak iré Jan Cajak dtfogé térsadalmi tabléjinak tanité
hése a szlovék kereskeddcsalddok tomeges visszahulldsa kapcsdn emigy birdlja
a cimado szerepl8ket: ,,most, amikor a csalddnak madr r4 kellene ébrednie erejére,
onallésdgdra, amikor mér a tovédbblépésen kellene gondolkodnia, akkor trrd lesz
rajtuk az tires g8g és a vdgy, hogy utdnozzdk az erkélcsileg és anyagilag is cs6d-
bejutott nemességet annak ostoba urizéldsdval egyiitt. A fiukat trnak tanittatjdk,
hogy kedvére lumpolhasson, a linyukat pedig hozzdadjik egy hasonsz4rli sem-
mirekell6hoz, hagyjik elfolyni jélétiik forrdsait, hogy idével valami Galicidbél
bevandorolt hazafi gazdagodjék bel6le.”>*

A szlovékok kimivelése tehdt egyben a renegittd vélds leghatékonyabb ellen-
szere: Ha elszigetelt egyének szereznek tuddst, azok fels6bbségiik tudatdban
az idegenek tdrsasdgdt keresik, azokhoz hasonulnak. A tomeges mivel6déssel
viszont er8sodik, dltalinossd vélik majd a szlovik nemzettudat, a képzettek nem
az idegenek ékességei lesznek.” A szlovak identitds bevésése mellett a nemzeti
iskoldk konkrét feladata lesz a nyelvjdrdsi tarkasigot meghaladva a szlovék iro-
dalmi nyelvi norma, beszéd, helyesirds elsajdtittatdsa.>®

49 Sasinek [Fr. V.]: Ozvena na ,,Ohlas” vzhladom na zalozenie slovenského katolického gymnazia.
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A KORSZERU ISKOLA, AZ ERVENYES TUDAS KERDESE

A 19. szdzadi hozzdsz6lok — természetesen a javitds szdndékdval — szdmos eset-
ben birdltik a tananyagot és az oktatds médszereit. Mér a Stur-iskola mésodik
embere, Jozef Miloslav Hurban a maga hései szdjéba adta (Szilvesztertél Hirom-
kirdlyokig, 1848): a szlovdk nemzet nagy hdtrinya, hogy aktivistdinak nagy része
teolégus (maga is evangélikus lelkészként miikodéer), mdrpedig képzésiik elsza-
kadt a felgyorsult élettdl, elzdrkézik a tirsadalmi reformgondolatoktdl.”” Star
sz6v4 tette, hogy a falusi iskoldkban csak a katekizmust és a biblikus torténel-
met tanitjdk, elmarad a torténelem, a f6ldrajz, a szdmtan, a természetrajz. S mig
régen a latin deklindciék és konjugdcidk bifldzdsdt tekintették tuddsszerzésnek,
ma a magyart erSltetik, amit a fiatal az iskoldbdl kikeriilve Gigyis azonnal elfelejt
— inkdbb gazdilkoddsi ismeretekre volna sziiksége. Magasabb szinten rdmutatott,
hogy a szlovikok koziil szinte senki nem végez miszaki tanulmanyokat, nincs
egy épitész, igen kevés az orvos — a hatéves pesti vagy bécsi tartézkodds nem
véllalhaté —, a nem nemesek alig mennek jogra, mert mint ilyenek, tigysem tud-
ndnak érvényesiilni. Kdrhoztatta a papi pdlya tomeges valasztdsdt — inkdbb gya-
korlatias tanulmdnyokat kellene folytatniuk.>®

Az 1860-as évek elején egy cikk szerint a létez8 akkori iskoldk mind-mind
annak a multnak a maradvdnyai, amikor elég volt, ha a nép megtanult imdd-
kozni, énekelni és minden nyomoruasdgdért kdrp6tlést a talvildgon varni, nem kel-
lett dtldtnia a koriilotte zajlé folyamatokat, a nemzet, a haza tigyeit.”* Anyanyelvi
és ugyancsak gyakorlatias iskoldkat siirgetett egy ekkori széles korti program is,
elvetve a magyar és a német nyelv sulykoldsit.® Egy késébbi hozzdsz616 kdrhoz-
tatta a nemzeth(i vezetéket, amiért a jogi tanulmdnyokat erdltetik, pedig a kikép-
zett szlovakok sem jutottak be hivatalokba, mikézben a tobbi tertilet teljesen el lett
hanyagolva. Ugyancsak hiba a teoldgia lebecsiilése — a jogvédd harchoz a papsig
biztositja az erkélcsi tartdst, s 6 él napi kapcsolatban a néppel. A tanitéképzés sem
kap elég figyelmet a nemzet részérdl, a nyomorusigos felekezeti iskolai javadal-
mak helyett a legjobbak dtmennek az dllami tanintézetekhez. Alig vannak szlovdk
orvosok, nincsenek sajat mérndkok, szerel8k, tévirddszok. Csak jogdszbdl van elég,
de feleslegesen akkor, ha azok csak a gazdagoddsra torekednek: minden szlovék
jogdsznak idealistdnak, emelkedett jellemnek, elsésorban a nemzet jogvédéjének és
a népnyomor enyhitdjének kell lennie. Az dltalinos kovetkeztetés: a vezet6k mér-
jék fel, mely teriileten nincs ember, s tereljék arra a fiatalokat!® Mdshol az egykor
erdltetett latin, és immdr a magyar uralmdnak szdmldjdra irjak, hogy a szlovikok
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nem tehetnek szert gyakorlati tuddsra.®* A fiatal Vajansky németorszdgi teoldgiai
osztondijat utasitott vissza, s apja, Jozef Miloslav Hurban fiataloknak cimzett
szemrehdnyd szavaira igy vélaszolt: ,elmultak madr azok az id6k, amikor kizérélag
a papi és a tanitdi rend volt az eszmék letéteményese”.®

Vajansky az elit szdmdra ajdnlott korszer(i ismeretek mellett doktriner médon
ugyan, de sokszor értekezett a nép valédi miveltségérél. Eszerint az létezik, de
lényege nem az irds-olvasds, szimolds, s nem olyan tdrgyi tuddst jelent, hogy
melyik orszdgnak mi a févdrosa, eml8s-e a cethal és hasonlék, hanem jelenti
a nemzedékrdl nemzedékre hagyomdnyozott élettapasztalatokat és az erkélesi-val-
ldsi értékrendet, melyet a szokdsokban, széldsokban, kézmonddsokban rogzit.
Erre kell tehdt minden, a kor dltal kdvetelt tuddst épiteni. ,Ez a miveltség nem
lehet a nép rossz értelemben vett »polgdrositdsa«, amikor is a népben eluralkodnak
a varosokbdl aldhullott »fdin« szokdsok, konnyt élet, élvezetek, cifrdlkodds, kifor-
ditott, a fejeket megzavaré frazisok, rosszul hasznalt idegen szavak.”** Vajansky az
akkor megszokott konzervativ szellemben dltaldban is birdlja a kor oktatdsdt: tgy-
mond a romlott iskoldkban felszedett félmiveltség elidegeniti az egyént a 1élektdl,
Istentdl, s a szerencsét, fldi boldogsdgot hajszolé lénnyé siillyeszti.®

A korszer(i tudds dtaddsa természetesen korszer(i tankdnyveket kovetel. Fenn-
dlldsa alatt a szlovakok kézmivel6dési egyesiilete, a Matica slovenskd kiadvdnyai
(szdmtan, szlovak nyelvtan, térténelem) kivintdk — de kellé anyagiak hijin csak
részben tudtdk — kielégiteni a nemzet kozépiskoldinak igényeit.*® Vezetd személyi-
ségek ezért az egyéni lelkesedésben bizva idérdl idére felszdlitottdk a hadra fog-
haté szlovikokat, hogy ragadjanak tollat, s ki-ki a maga teriiletén, kozérthetd sti-
lusban, lehetSleg kérdés-felelet formdjdban dolgozzon ki oktatdsi segédanyagot.®”

Az egész korszakban hangoztatott tétel, miszerint a szlovdkok csak korszerti
és gyakorlati tuddssal felvértezve dllhatnak helyt az ,idegenekkel”, azaz a magya-
rokkal, zsidékkal, németekkel folytatott versenyben, létkérdésként jelent meg
1907 utdn, amikor egyre tobben tartottak attdl, hogy a szlovaksdg teljes mér-
tékben kiszorul a modernizicié lehetdségeibdl, sajit foldjén mdsok rabszolga-
javé valik. Ahogy a szlovak nemzeti torekvések egyik legfébb szészoléja, Milan
Hodza, a késébbi csehszlovdk miniszterelnok egy 1910-es cikkében megfogal-
mazta: ,A nemzeten beliil mtvelt fsldmives-, kereskedd- és iparosréteget aka-
runk kialakitani. Irigykedve nézziik, a legnyomorultabb rétegek is mennyire
miiveltek mds nemzeteknél.” Mdrpedig ma mdr nem lehet az elavult médsze-
rekkel gazdalkodni, ez végzetes leszakaddshoz vezetne: ,A vildgban oly sok okos
f6 annyi Uj eljdrast taldlt ki a foldmdvelésben, annyi 4j gépet, annyi Gj technikdt
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a talajjavitdsra: mindaz, amit az emberi tudomdny megalkotott, csak az idegen
spekuldnsoknak lehet haszndra?”®

A SZLOVAK TANITOK HIVATASA, A TANITOK
ES A NEP POZITIV VISZONYA

A 19. szdzad alapelve szerint az intelligencia a nép vezetdje.® Pavel Sochdn
a tanult ember erkolesi kotelességévé tette, hogy legyen a szlovék jegyek meg-
testesitdje, amihez sziikséges, hogy éljen a nép kozott, ismerje meg és vegye dt
annak szokdsait, nyelvét, de finomabb, tokéletesebb formdban. Legyen tandcs-
addja, vezetdje, védelmezdje, hasson rd a maga miveltségével. A paraszt ne urat,
hanem magéndl maveltebb, nemesebb szlovikot lisson benne, és akkor ragasz-
kodik hozzd, bizalmdba fogadja. Az igazi szlovdk intelligencia olyan legyen,
mint a tejszin, ne forduljon szembe a nép érdekeivel, mint a renegdt nemesség!”
Vajansky leszogezte, hogy a népben megvan minden, ami egészséges, a nemzeti
érzés kialakuldsdhoz csak egyvalami hidnyzik: a kezdeményez8készség. Az értel-
miség feladata a kusza érzéseket erds akarattd szervezni.”! Mint késébb fogalma-
zott: tudatositani kell a népben, hogy itt, a f6ldon csak egyetlen bardtja, segitéje
van: a hii nemzeti garda, mely véllalja a szloviksdgot, maga is szlovdkul beszél.”
A vezeté tudomdnyszervezd, Andrej Kmet minden iskoldzott szlovdk koteles-
ségévé tette, hogy legyen a nemzet miiveldje, vdlasszon a rengeteg szak, tudo-
mdnydg koziil, s tegye kozkincesé a maga tuddsdt!”? A szdzadeld meghatdrozé
publicistdja és politikusa, Milan HodZa demokratizal$ Gjsdgiréi miikodésében
kortdrsai éppen azt a tdg tevékenységet ldctdk, melynek célja a nép megszolitdsa.”

E megnyilatkozdsok a pap mellett a falusi tanitét tekintették a nép hivatott
vezetjének, akinek le kell ereszkednie a passziv témeghez. Altalinossigban, egy-
ben sejtetve, hogy kordntsem mindenki teljesiti hivatdsit, igy fogalmazta meg
ezt a szlovék hirlap: O, mennyire emelkedne nemzetiink, micsoda élénk élet
tdmadna egyszerre Szlovak{sldon, ha papsdgunk és tanitéink fej fej mellett oda-
dllndnak a nemzet zdszlaja ald, melyen arany bettikkel van irva a jelsz6: »Miive-
186déssel a szabadsdg felél«””> A szlovik felekezeti iskoldk a kortdrsak szdmdra

68  Milan Hod7a: Neddte ndm skoly? Slovensky tjzdennik 7. okt. 1910. 1.

69 Ez a szerep, az anyagilag-erkdlcsileg lesiillyedt paraszti kdzdsség felemelése a pap és a tanfté dltal,
a kordbbi nyugati moralizdl6 irodalom kézponti gondolata, a kelet-kézép-eurdpai szerzdk szdmos
esetben ezeket a miiveket tartottdk szem eldtt, alkalmaztdk a hazai viszonyokhoz. A legismertebb
koziiliik Heinrich Zschokke munkdja (Das Goldmacherdorf, 1817), mely a vizsgélt korszakban
mir szlovakul is olvashatd (Zlatnica, 1847), és egyes szerz8k méltatjak is a maguk {rdsdban.

70 Pavel Sochd: Otdzka etnografie Slovenska. Ndrodnie noviny 23. apr. 1891. 2.

71 Svetozdr Hurban Vajansky: N4§ lud. Ndrodnie noviny 29. sept. 1891. 1-2.

72 Svetozdr Hurban Vajansky: Aky je nds$ fud. Ndrodnie noviny 4. febr. 1896. 1.

73 Andrej Kmet: Nase museum. Nirodnie noviny 11. aug. 1892. 1.

74 Wagner 2003: 34.

75 Povedzme si pravdu. Nirodnie noviny 30. jan. 1873. 1.



80 KORALL 56.

a szlovak és keresztény szellem( oktatds zdlogai, emellett kevesebbdl fenntartha-
tok, mint az 4llamiak, és legaldbb ,nem egy zsidét kiildenek a nyakukba”.”® M4s-
hol rdmutatnak, hogy mindenki tanit6jdtdl nyeri miveltségét, nélkiiliik nem
lenne senkibdl professzor, pap, orvos, tigyvéd.”

Ilyen idedlis személyt jelenitett meg a klasszikus drdmairé, politikai gondol-
kodd, Jan Paldrik. A kivdlé nemzeti szellemben dolgozé Orieska tanité (Kibékii-
lés, avagy Kaland az aratébilon, 1862) érdeme szorgalma mellett, hogy lednya
a magyarosoddsnak indult gréfkisasszonyt visszavezeti a nemzethez.”® A szerkesztd,
ir6 Mikuld$ Stefan Ferienéik hasonlé alakot festett a képzelt Jedlové kozség tanits-
janak alakjéban (4 jedlovai tanitd’, 1862). Hése, Bohdan Vesnicky nemesifji — tiik-
rozve az akkori nemzeth elit nemességkézpontti gondolkoddsdt —, aki tanulmai-
nyai sordn ontudatos szlovak lett, ezért apja kitagadta, de a végén mégis orokosévé
teszi, fia tehdt kiemelkedik a tanit6i sorbdl, gazdag foldbirtokossd valik.”

A szlovik kozéposztdly dllandéan hangoztatott, bar tomegesen valéra nem
vélthaté hitvalldsa a falu lelki és anyagi folemelése. Janko Vesnin gyakorlati, nép-
neveld szerepet betdltd brosurdjaban (Az djjdsziiletett kizség, 1873) a késébb
emlitendd kocsmatoltelék erdszakos haldla utdn veheti 4t az iskoldt egy talpig
becsiiletes és torekvé fiatalember. Ot év alatt az anyagi-erkdlcsi fertét mintatele-
piiléssé vardzsolja (példds tanuldk, rendezett portdk, virdgos ablakok).* Ugyan-
itt megemlitendé Andrej Seberini nagylaki evangélikus lelkész hasonlé szellemt
didaktikus fiizete (Bohdanice és tanitdja, 1874).8" A szépirodalomban mindennek
legérzékletesebb példdja azonban a nemzeti klasszikus, Jonds Zéborsky Kér nap
Chujavdn (1873) cim( regénye. Az elsé rész a tunyasdgba, mulatozdsba, alko-
holizmusba siillyedt falusiak kildtdstalan helyzetét dbrdzolja szinte mdr a natu-
ralizmus eszkozeivel. A mésodik rész viszont utdpia, amely meglehetdsen didak-
tikusan ismerteti a négy szerencsésen egymadsra taldlt értelmiségi dltal irdnyitott
Ujjésziiletési folyamatot. Rastic, az evangélikus lelkész £8 harcostdrsa Semendk
tanitd (s mellettiik 4ll az tigyvéd és az uradalmi intéz8). A tanitd és a pap meg-
reformdlja, életkozelivé teszi az oktatdst, és igy rdébreszti a népet a tudds jelen-
t6ségére, arra, hogy el kell engedniiik az iskoldba a gyermekeket — s6t még 6vo-
ddt is szerveznek, ahol a kicsinyek megkapjdk azokat az ismereteket, viselkedési
normdkat, melyeket nem hozhattak a sziiléi hazbél. Az anyagilag is folemelt falu
lakosai 6ntudatos parasztpolgdrokkd valnak: ,A nevelés is hat. A tanité ur ipar-
koddsdnak készonhetden sikeresebb nemzedék né f6l, mint ezek, a deres meg
a hajdu nevelései.”® A j6 iskola mellett a tanité konyvtdrat allitote £6l, vésdroljak
a legfontosabb miveket, szlovdk, német, magyar lapok jirnak a faluba. Végiil

76 J. B. Porubsky: Slovenské elementdrne Skolstvo. Ndrodnie noviny 28. sept. 1889. 2.
77 Vrsatsky: Nase ulitelstvo. Nirodnie noviny 31. jan. 1889. 1.

78  Paldrik 2014: 7-10.

79 Ferien¢ik 1923: 106-112..

80 Vesnin 1873: 50-51, 64-65.

81 Seberini 1874.

82 Ziborsky 1963: 153.
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még egy példa: az idedlis tanité megformaldsa és a miikddést lehetetlenné tevd
kiils6 koriilmények egyiire jellemzik Jan Cajak szdzadelds csalidregényét, nagy
ivli tdrsadalmi korképée. Ponican tanitd, amig teheti, sok tanuléban ébreszti fel
a tuddsszomjat, muveli ki 8ket — maradand$ érdeme a torekvd kereskeddsegéd,
Janko Cvikota bevezetése a konyvek, a szellem vildgiba.®

A szlovak szerz8k utdn jegyezzitk meg, hogy a korabeli magyar megnyilat-
kozdsok szintén az elkételezett szlovdk tanitdk dicséretei — éppen azzal, hogy
mélyen elitélik 8ket. Griinwald Béla a kézvélemény megdobbentése érdeké-
ben hatdsos, bar nyilvin semmivel ald nem tdmasztott adatokat kozolt. Eszerint
a hetvenes évek végén a szlovdk régiéban miikddd 1240 katolikus tanité koziil
730, a 391 evangélikusbdl pedig 263, tehdt 6sszesen 993 személy ,,panszlv
izgatd”. A szlovak gyermekek vélelmezett magyarellenes szellem(i nevelése mel-
lett vadpontként emliti a nyelvhatdr menti kordbbi magyar falvak nyelvvéltését:
,E kozségeket t6t papok és tanitok tétositottdk el, s az utolsé hdrom évtizedben
midr egészen tervszeriileg a szldvsdg érdekében. Az egyhdzi el6ljdrdsdg t6t papot és
tanitdt kiilldote a kozségbe egyenesen azzal a missidval, hogy a magyar lakossdgot
eltdtositsik.” Szellemi kovetdje, Thébusz Jénos egyként vette fel a harcot a szlo-
vak evangélikus lelkészek és taniték vélelmezett dllamellenes tizelmeivel. Kényvé-
ben kimutatni véli, hogy az egyhdz mely keriileteiben hdny panszldv tevékenyke-
dik (783 f6r6l tud). Véleménye szerint a dunamelléki keriiletben a legstlyosabb
a helyzet: a lelkészek haromnegyede a ,hazaellenes part” tagja.®

Az dltalinos pdnszldvfébidn belil mégiscsak tallépett kordn az Gjsdgiré és
ir6-kolts, Gdspdr Imre, a jelenség mélyebb tdrsadalmi gyokereit keresve, habdr
a negyvenes évek, a Sttir-nemzedék viszonyait dbrdzolva:

,9ziil8i, a becsiiletes drvai tanitdk és papok, turéci bocskoros nemesek iskoldba kiil-
dik; bedll a pozsonyi liceum 6nképzdkorébe, itt megismerkedik Koll4rral, Safsrikkal,
Sttrral, s szavalja Hurban ldzas, de erdteljes poémdit, aztan — a maturitdst letéve vél-
lairdl — rendesen stipendiummal kimegy Németorszdgba, jar Halle, Jéna vagy Lipcse
egyetemein, dsszehasonlitja a tot nevii németorszdgi falvakat, keresi, de nem taldlja
szldv 8sei nyomadt... aztdn elkeseredetten jon haza, neveld lesz valami honti vagy
négradi magyar csalddndl, amely elvonult kedélyéért, hossza hajdért, rossz kiejtésti
magyarsdgdért és gyér ruhdzatdére ginyolja, s melynek feje a sokat kiizdétt, sok-
szor lealdzott rajongdt nem egyszer hordja le pdnszldv eszméiért... s megvalasztjdk
végiil papnak, taniténak, tandrnak, ritkdbban fordul el§ tigyvéd vagy orvos formd-
ban. Ezek a panszldvok. [...] Szerintiink is vannak vagy szdzan t6t testvéreink kozdee
s lesznek pdr év mulva tobben is azok, kik a tét gimndziumokbdl, melyekbdl stipen-
diumokat huztak, év kizben, télnek idején kergettettek szét, magokkal igy kétszeres

gytiloletet hordva.”
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ZAVAR A KAPCSOLATBAN

A vézolt korai megnyilatkozdsok optimistdn tdlaltik a falusi értelmiség lehetésé-
geit, a nép dtnevelésének esélyeit. A késébbi sajtd és irodalom mdr redlisan l4cta
a falu stagndldsdt, a foldéhséget, a kitorés kildtdstalansdgit, a parasztsdg és az Gri
osztdly kozotti vélaszfalakat, s mindebbdl kovetkezéen a falusi pap, tanité elha-
gyatottsigdt. Nem mintha az irék elvben tagadtdk volna a falusi értelmiség kiil-
detését, dm még pozitiv hdseik sem a siker reményében, hanem inkdbb dacbdl,
illetve egzisztencidlis okokbdl tartanak ki szolgalati helyiikon.

A megnyilatkozok egyrészt felr6jdk az iskolafenntartéknak, hogy hallani sem
akarnak a jérand4sdg emelésérdl (egy evangélikus esperesi konventen elhangzott,
hogy gyerekeket tanitani élvezet, miért jirna tobb pénz érte?), mikdzben azt har-
sogjak: a tanitdk viselik a felelésséget azért, hogy a nép eléri-e a boldogsigot,
a jolétet.”” Az egyhdzi (evangélikus) fels6bbséget igymond nem érdekli az iskolak
dllapota, azokat alig ldtogatjak.®® Ezt a pdlydt stjtja, hogy mindenki a tanité felet-
tesének tekinti magdt: az iskolaszék, a bir6, viroson még a jegyz6, a szolgabird.*
A gimndziumok patrondtusi tagjait is fel-fel kellett szélitani, hogy fegyelmezetten
fizessék a részleteket, ,mert ha e téren is elharapddzik szokdsos rendetlenségiink,
konnyen kérdésessé vdlhat ezen dlddsosan miikodé nemzeti intézményeink léte.””

A hdrom gimndzium fennalldsa alatt ugyancsak gyakori panasz, hogy a csalé-
dok kérében dltaldnos a kozony, még sok adomanyozé sem meri példdul Nagy-
récére adni a fidt, pedig igy nem fejlédhet az intézmény, s nem vdrhaté el, hogy
a tandrok orokké éhbérért oktassanak.” Mdshol ugyancsak széva teszik, hogy
még a nemzeth( sziil6k egy része is inkdbb magyar vagy német iskoldba kiildi
fidt, mert ott tudjdk elsajdtitani a nyelvet — amely félelem teljesen indokolatlan,
hiszen Nagyr6cén magas szint( a nyelvoktatds.”

Nem kevésbé jelent meg azonban a birdlé hang magukkal a tanitokkal, egy-
dltaldn a szlovdk oktatdssal szemben.

A még negyvennyolc elétt képzett elit £6 hibdja, az életidegenség kimondatik
Mikuld$ Stefan Feriencik egy elbeszélésében (/rma, 1860), ahol a f8hdés birdlja
nemzedéke puritdn neveltetését, tandrait (a szerzd f8ként a 18csei kollégium
oktatéira gondolhatott), akik csak idedlis vildgokat ldttattak veliik, a fellegek-
ben kellett jarniuk. ,Atok rajtunk és szerencsétlenség, ha elkiiloniiliink a vildg-
t6l. Igaz, ez neveltetésiink eredménye, dm ezen viltoztatni kell.”* Vajansky 6reg
Holan tanitdja (Repiild drnyak, 1883) magiba temetkezett, félbemaradt ember,
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aki zavaros irdsaival nem haszndl senkinek, s akit még a fia is megmosolyog. Egy-
kori németorszdgi tanulmdnyai nem formaltdk szakavatott és tevékeny gondol-
kodévd, kozéleti személyiséggé: A szldv idedlok nem hagytdk magukat szigort
kategéridkba gyomoszolni, és ami kijott beldle: fantasztikus vildg, az absztrakcié
és az életproblémdk keveréke. [...] A tanitésdggal jér6 szlikos viszonyok, a csend,
a magdny nem kedveztek a fogalmak csiszolgatdsinak.”* Nemhogy a népet nem
tudja megvédeni, de mint panszldv izgaténak kikidltott dllamellenes elemet, csak
a haldl menti meg a kitoloncoldstdl.

A misik nagyregény tdvolrdl sem fészerepléje, Albert Tichy tanité (Szdraz
hajtds, 1884) hagyomdnyos tanitdcsalddbél szarmazik, tehdt képzett, de tdrsa-
dalmilag alacsony sorbdl jott. {réi véndval megaldott ember, aki azonban nem
juthatott magasabb miveltséghez, és szlikds lehetdségei, egyéni fdjdalmai koze-
pette nem tudott kibontakozni. Félbe kellett hagynia filozéfiai tanulmdnyait, és
elvillalnia apja 4lldsdt, elttirnie a helyi potentdtok megvetését, ami egyként szole
a néptanitdnak és a ,,pdnszlav izgaténak”. Az elékelé nemesi sarjhoz, Stanislav
Rudopolskyhoz ftiz6d6 kapcsolatban aldrendelt személyiség, csak otthoni magd-
nydban képes magiban megvédeni 4lldspontjdt. S az sem deriil ki, hogy az iskold-
jdban sikeres-e, emelni tudja-e a lakossdg igencsak sotétre festett miiveltségi szint-
jét. S Vajansky elkdszond soraibdl — képes lesz-e kifejlédni Tichy kolti tehetsége,
képes lesz-e a poézis szdrnyain folemelkedni az éteri magassdgokba” — a kétely
éppugy kiérz8dik, mint a remény, hogy a nemzet Gj alkotderével gazdagodott.
Ugyancsak boraldté Ondrej Seberini késébb ismertetendé regénye, amelyben
a lelkes nemzethii tanitét a nép tiszteli ugyan, dm semmiben sem hallgat rd, kiilsé
er6kkel kirobbantott konfliktus esetén mindig a mdsik oldalon 4ll, s litjuk, amint
az egyik legény lerdzza magdrdl a tanité korhol§ szavait, nevezetesen, hogy ne igya
el a pénzét a kocsmédban, inkdbb fizessen el8 a népnek irott Gjsigral®® A vdrosi
szlovak intelligencia egyes tagjai viszont nyiltan lenézhették ,a” falusi tanitée,
mint a klasszikus ir6, Bozena Slan¢ikova Timrava elbeszélésének hdsndje (Kibez
menjek? 1893), aki nyaraldsa sordn a ,kis butusoknak” nevezett ottani taner8ket
a maga irodalmi muveltségével, nagyvildgisigival prébdlja kdbitani, s végiil is
azért megy hozz4 az egyikhez, mert a varosban nem kellett senkinek.”

Miskor viszont a tanité tekinti magdt szellemi arisztokratdnak. Mar-
tin Kukuéin hése (Kardcsonyi ostydk, 1889-1890) a tanit6képz8bdl kasztszerd
gondolkoddst, a nép lenézését hozza magdval. Mdr eleve azzal a tudattal kezdte
tanulmdnyait, hogy a tanitéi hivatds magasztos, de rengeteg megaldztatds-
sal jar: orgondlni, énekelni kell a templomban, temetésen, sdt akdr sirverset is
el kell kévetni”, magasztalva az elhunyt soha nem birt erényeit. Eleinte ldtta
még mindezek pozitiv oldaldt, 4m a képzdben ezt kiolték beldle. ,Mindez f8leg
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a tandroknak készonhetd. Nem biiszkeségre, hanem mds rétegek megvetésére
tanitottdk didkjaikat. Szerintiik a tobbi réteg alacsonyrend(, jérészt hijin a tisz-
tességnek.” Az dllomdshelyét most elfoglal6 palyakezdd fiatalember djitdsaival (4j
padok, az irka és a ceruza bevezetése, a fitk kopaszra nyiratdsa) borzolja a falu-
siak idegeit. Elvi alapon nem érintkezik veliik, nehogy csorba essék tekintélyén —
mig a kotelez8en megsiitendd kardcsonyi ostydk miatt kénytelen nem lesz velitk
emberi kapcsolatot kialakitani, s lassan beépiil a kozosségbe.” A szerz8 ugyanezt
a kasztszellemet érzékelteti mésik elbeszélésében (Didk a pdsztortanydn, 1887),
ahol az anya emigy tiltja el fidt a gyermekkor vildgatdl: , Te mdr didk vagy! Méso-
dikos gimnazista. Te mdr nem pajtdskodhatsz a falusi gyerekekkel, és nem legel-
tethetsz lovakat. Ott a konyvek... tanulj [a nydri vakécié alatt]!”?

Kukuéin tanitéalakjaval ellenkezd utat jar végig Jan Cajak emlitett tanité
hése, aki elbocsdtdsa utdn nem boldogul a ,nagybetlis életben”: nincs gyakor-
lati érzéke, ezért nemzeth( bardtai nem tudnak neki érdemi munkdt szerezni.'®
A tanité és a gyerekek, sziildk kozote persze elég zavart keltett maga a kormdny-
zati oktatdspolitika. Ugyanitt a tanité igy panaszkodik az Apponyi-térvények
hatdsdra: , Tudod, Samko, mik most a szlovik tanitok? Kitagadottak, igen, kita-
gadottak, akikkel barki kénye-kedve szerint banhat, anélkiil, hogy ezért felelnie
kellene a torvény elétt. Es az a legborzasztobb, hogy most sajat meggyézédésiink
ellenében kell dolgoznunk. Erzem azt, hogyan vesztegetem az id6t nap mint nap
haszon nélkiil, és 616m ki a gyerekekbél a szellemi fejlédést.” A sziil6k pedig
otthon, a térvényi kényszert nem sejtve szidalmazzdk: miért erélteti a magyar
nyelvet? Egy apa be is ront az érdra (Poni¢an éppen a honfoglalé Arpad tetteit
prébélja az dllam nyelvén a tanuldk fejébe verni), s koveteli, hogy tanitson az
6 nyelviikon, hiszen 8k fizetik. Ha meg mindendron idegen nyelvet kell tanulni,
az legyen az angol, mert azzal a gyerek legaldbb kimehet pénzt keresni Ameri-
kéba, ha mar a magyar haza nem ad kenyeret.'”!

GYENGE ISKOLAK, MELTATLAN TANITOK

A kordbban emlitett és hasonlé idedltipusokkal szemben emlékeztetniink kell
arra, hogy az egyhdzi iskoldk tanitéival, oktatémunkdjdval esetenként a kortdrsak
sem igen voltak megelégedve, ennek lapjaban mér a forradalom elétt Stdr is han-
got adott.'” Liptészentmikléson sok vezetd evangélikus csaldd inkdbb a zsidé
iskoldba adta a fidt, mert a maguké mellett a katolikust sem tartottdk megfe-
lelének. Az elsé alfejezetben emlitett Stefan Moyses piispok a helytartétandcs
szdmdra azzal védte a besztercebdnyai gimndzium szlovdk nyelviliségét — vagy
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legaldbb az alapos nyelvi képzést —, hogy a szlovdk vidékek papjai, tanitéi alig
ismerik a nép nyelvét. Maguk is szlovakok ugyan, 4m fiatalkorukban nem vol-
tak rakényszeritve kell§ elsajdtitdsira, s innen ered a nép korében tapasztalhaté
vélelmezett dltaldnos tudatlansdg és erkolesi siillyedés.!*® Az dltaldnos elvardsok
és a gyakran elszomorit6 valdsig ellentéte csendiil ki a Ndrodnie noviny mar idé-
zett 1873-as cikkébdl — egyesek igen keveset tesznek a nép emeléséért,'™ mig egy
késébbi cikk szerint a 2820 val6ban szlovdk tanitébdl csak 130 olvassa a szlovdk
pedagdgiai lapot. Ehhez kapcsolédva Vajansky ramutatott, hogy ma nem lehet
vélogatni a tanitoképzébe jelentkez6k kozott, végzés utin pedig mindenki azon-
nal 6ndll6 helyet kap. Nyelvtuddsit senki nem vizsgélja, ismert olyan eset, hogy
a tiszta szlovdk faluba frissen odakeriilt fiatal nem tud szlovdkul tanitani.'® Nem
csoda, hogy oly kevés a tankonyvird tanitd, rdaddsul a 1étezd kiadvanyoknak is
dltalanos hibdja, hogy szerz8ik egy konyv drdért akarnak olvasékonyvet és tan-
konyvet adni a gyermek kezébe, holott ezeknek més a szerepiik.!®

Torekvé sziil6k nem is mindig tekintették a legfontosabbnak az anyanyel-
vet, hanem az iskola hire és ltaldnos szinvonala alapjin déntottek mellette vagy
ellene. A majdani klasszikus iré, az drvai kisgyermek Milo Urban sziileinek esziik
dgaban sem volt &t a kozeli, egyben sajét helyre beiratni: ,,a rabesicei iskola akkor
nagyon gyonge volt. A kényszer Ugy hozta, hogy egy autodidakta — ma ugy
mondhatndnk, amatér — rabcsicei gazda tanitott egy kis olvasdst, irdst meg szd-
molést. [...] Tette, amit lehetett, és a jévendd rabesicei gazddk akkoriban taldn
be is érték ennyivel, s6t legtobbjiik ezzel sem tudott megfeleléen élni, mert mar
gyermekkorukban elbbre valé volt fiatalabb testvéreik gondozdsa, a tehenek és
libdk legeltetése és mds ehhez hasonlék. Sziileimnek azonban nagyobb terveik
voltak velem, ezért Rabcsice egydltaldn széba sem jott.” Tavolabbi faluba kiild-
ték, ott sem az anyanyelvi egyhdziba, mert az igymond ,csak azoknak szolgilt,
akik nem szdndékoztak az iskolapadban koptatni a nadrdgjukat”.!"”

Nem hallgathatjuk el, hogy a kor szépirodalmaban is béven taldlunk romlott
jellemt vagy ,csak” hivatdstudat nélkiili, netdn kiégett tanitékat. Janko Vesnin
emlitett brostrdjdban Kordiny tanité dllanddan a kocsméban iil, a zsidé kocs-
miros csaldsainak aktiv részese.!”® Jond$ Zdborsky ismertetett regényének pesszi-
mista részében az 6reg tanité elhanyagolja a tanitdst, megbotrdnkoztatja a parasz-
tokat. Vajansky renegdt h8se, Andrej Drevansky (Gyiokér és hajtds, 1895-1896)
belsd tartds nélkiil szakadt ki a patriarchélis paraszti nagycsalddbél, tanitéként,
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majd jegyz8ként magyarénnd'® valt, emlitett Jdn fidt természetes médon a nép-
td] elszakad¢ triembernek nevelte. !

Ugyancsak nincsenek elvi szempontjai, emelkedettebb céljai a taniténak
Bozena Slan¢ikovd Timrava Mindent a népért (1926) cimi visszatekintd tdrsa-
dalmi regényében: Ivan Cernyt az italon, a vaddszaton és zongordjan kiviil nem
érdekli semmi.'"" Mdsik, a nagy hdboru kitdrésekor jatszodé regényének (Hésok,
1918) taniténdjét ugy ismerjitk meg, mint urildnyt, akinek — a parasztok dltald-
nos kétségbeesése kozepette — bardtndivel egyiitt 6 témadja az egyetlen hozzdjuk
ill6 fiatalember, a segédjegyzd.'2

A SZLOVAK KOZEPISKOLAK MUVELODESI ES NEMZETI SZEREPE

A szlovdk tannyelvi kozépiskoldk sorsat mdr vdzoltam, itt a hivatdsukkal és
miikodésiikkel, nem utolsésorban a kornyezetre gyakorolt hatdsukkal kapcsola-
tos hangokrél adok szdmot.

A nagyrécei gimndzium alapitdsdt a nemzeti mozgalom egyik févezére, Ste-
fan Marko Daxner levelében (1862) az aldbbiakkal indokolta: azéta, hogy az
osgyani evangélikus iskoldt, a szlovdkok hagyomdnyosan kedvelt képzési helyét
1850-ben egyesitették a rimaszombati reformdtus intézménnyel, ,nemcsak ifji-
sagunk kalvinizdl és magyarosodik, hanem rajta keresztiil és a kedvéért a fiatalsdg
id8sebb és fiatalabb rétegei is, sét maguk az apdk és anydk is gyonyorkodnek
elfajzott fiaik bolcsességében”. !

A gimndzium hivatdsdt, az oktatds alapelveit — dltalinos érvénnyel — az aldbbi
pontokba foglalta az avatéiinnepségen sz6noklé igazgatd: 1) az emberiség szellemi
vivmdnyinak megismertetése, gyakorlati téren pedig a fontos nyelvek és szakmai
ismeretek kozvetitése; 2) a nemzeti szellem beoltdsa, hogy a didkok ne szégyelljék
anyanyelviiket, éseiket (egyetlen mds népnek sincs annyi renegdtja, mint a szlo-
vakoknak), 4m a nemzet erényei mellett annak hibdit, fogyatékossdgait is fel kell
tdrni a tanuldk eldtt; 3) hazafias szellem, el8segitendd a hazai nemzetek egyiitt-
munkdlkoddsdt, 4m a teljes egyenrangsdg alapjdn; 4) végiil, de elsdsorban evangé-
likus-keresztény szellem — ebben az intézményben nem nevel8dhetnek vildgi bol-
csességgel eltelt, az egyhdzat, az isteni tanitdst kigtinyold kitiresedett fejek!!'4

A sziiletd katolikus (znidévdraljai) gimndzium létjogosultsdgdt abban ldtta
a sajtd, hogy addig a szlovdk katolikusok biztak az idegenekben, ezért hanyatlot-
tak erkolcsiikben, valldsukban és nemzeti voltukban. Ezutdn tehdt a tenni aka-

109 A madarén kifejezés a magyar nemzeti ideoldgidval azonosuld, a magyar nyelvet erszakosan
terjesztd szlovdkot jel6li.

110 Vajansky 1943a: 43.

11 Timrava 1975.

12 Timrava 1987: 124-125.

113 Dokumenty 1962: 397.

114 Skultéty 1863: 12—14.
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réknak kifejezetten a szlovdk katolikusok érdekeit kell szem el8tt tartaniuk.'
A létrejové intézményekben tgymond Kdinok helyett Abeleket kell nevelni, akik
a népet nem nytzni akarjdk, hanem szeretettel a maga nyelvén nevelni.''

A sajt6 gyakran hivja fel a nemzeth( evangélikusokat Nagyréce anyagi timo-
gatdsdra: a protestansok nem folyamodhatnak a fundus studiorum forrdsaihoz,
esetiikben ez az Alap a ,nemzeti kdzgondolkodds™.!” S persze a pénznél is fonto-
sabb a didkutdnpétlds — a sajté rendszeresen gydézkodte a sziiléket, hogy ezekbe
a kozépiskoldkba kiildjék fiaikat. Egy 1863-as cikk Besztercebdnya és Nagyrdce
mellett még a szlovik mivelédésben oly fontos szerepet jdtsz6 16csei f6gimnaziu-
mot ajdnlja, mely ugyan nem szlovik tannyelvi, de legaldbb anyanyelviik miatt
nem {ildézik a didkokat."® A frissen alakult zni6vdraljai katolikus intézmény
minden médon t6rténd tdmogatdsa — igért adomdnyok befizetése, gy(ijtés lako-
dalmakon, mulatsigokon — szintén jelen van a sajtéban.'”

A nagyrdcei és érintSlegesen a mésik két kozépiskola miikodése az egyik £6 szdl
Ondrej Seberini — vagy a magyar irodalomtorténetben ismertebb nevén Szeberényi
Andor — a nemzeti tdrsadalom alapproblémait targyalé regényében (‘A szlovdkok
és a szabadsdg’, 18806), ahol méltatja az oktatémunkadt, a tandrok lelkesedését, joté-
kony hatdsukat a vdros életére.'”® Vajansky késdbb elmagyarosodé regényhdse szd-
mdra a meg nem nevezett szlovdk kozépiskola kindlja az utolsé esélyt, hogy meg-
maradjon a nemzet nyelvi-kulturélis kozosségében. Erre azonban a szerzé szerint
sem volt mdr id6 — az egyhdzi és politikai hatésdgok erés6dé tdmaddsai, a kozeli
vég sejtése miatt gydmja kénytelen dtiratni mdsik, ,idegen” gimndziumba.'*!

Hagyomdnyosan vezetd szerepet jdtszott az egyhdzi életben, oktatdsban
Besztercebdnya szabad kirdlyi vdrosa, 1842-ben hatezer lakossal, ebbdl az dssze-
irds szerint 3600 szlovdk. Ardnyuk a lassan gyarapodé népességben folyamato-
san csokken, de még 1900-ban is, hivatalosan is abszoltt tobbséget jelentenek.
Vildgos utdn a katolikus gimndzium cseh, illetve szlovdk tannyelvii (1855-t61
a német tannyelv mellett is kisegit4 nyelvek), Stefan Moyzes piispoksége alatt
a jorészt cseh tandrok (pl. Viclav Vicek), akdrcsak a szlovdk oktaték (Martin
Culen, Jan Gerometta stb.) oktatéi-tudomanyos tevékenysége a virost szlovak
kulturalis kdzponttd tette. Zélyom megye kérésére azonban 1867-ben eltdvo-
litjdk a cseh professzorokat, bevezetik a magyar tannyelvet (a német és a szlovék
segédnyelv marad), s a vdros lassan elvesziti szlovik jelentSségét.

Az alakul6 nagyrécei gimndziumot a korabeli tudésité azzal ajinlotta
a kozonség figyelmébe, hogy nemcsak nevében, hanem ténylegesen szlovdk nem-
zeti intézmény lesz, a nemzeti mivel6dés bolcsdje az evangélikusok szdmidra,

115 Nase katolicke gymnasium. Pestbudinske vedomosti 1. maja 1868. 1.

116 Sasinek [Fr. V.]: Znyo-KldStorske gymnasium. Ndrodnie noviny 8. jila 1870. 2.

117 Stefan Marko Daxner: Narodnie $koly. Peitbudinske vedomosti 27. febr. 1863. 3.

118 Michal Chrdstek: Slovo o nasich gymndsiach a k naSej milej mlddezi. Pestbudinske vedomosti
27. nov. 1863. 1.

119 Sasinek, E: Zniovské gymnasium. Pestbudinske vedomosti 9. junia 1869. 1.

120 Seberini 1996.

121 Vajansky 1943b: 39-40.
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a sziilék tehdre kiildjék oda fiaikat, ha nem akarjik, hogy a mindent elnyeld
elnemzetlenedés dldozatai legyenek.'” Olyan ismert személyiségek okrattak itt,
mint Stefan Marko Daxner, Jan Francisci, August Horislav Skultéty, Samuel
Ormis, Gustdv Lojko vagy Ivan Branislav Zoch, akiknek nevével minden egyéb
vallalkozdsndl vagy igényes cikkek szerzéiként is taldlkozunk. Az 566 itt tanult
didkbdl vagy szdz késébb fontos szerepet jétszott a szlovdk kultira vagy a politika
formélésédban. 1868-tdl tanitéképzd is mikodote, 1871-ben pedig megnyilte itt
az els6 szlovik lednynevel§ intézet, mely a kozismeretek, a gyakorlati ismeretek
és a nyelvek ardnyos oktatdsdval hasznalhaté tuddst adott. Féleg a tandrok érde-
meként megalakult a kolesonos segélyegylet (1867), a fogyasztdsi egylet (1869)
és egy konyvkiadé egyesiilet (1870). Szdmos igényes sziniel6adds zajlott az évek
sordn. Gytijtésekbdl és adomdnyokbdl 1871-1873 kozott megépiilt a gimna-
zium kétszintes épiilete, dm, mint volt réla sz6, 1874 augusztusdban az iskoldt és
a tanitéképzdt bezdrtdk, ami a lednyneveld végét is jelentette.

A turdci Znibvéralja 18. szdzadi f6lvirdgzésat a Sefranik-csalidok szakértelmé-
nek, a gydgyfiivek, f8zetek kiterjedt forgalmazdsinak — vagy éppen messze foldon
hires szticsmestereinek, idével pedig textil- és divatdru-kereskeddinek — koszon-
hette. Ebben a kortdrsak 4ltal médosnak és 6ntudatos szlovaknak tekintett kis-
vdrosban sziiletett meg a szlovdk tannyelvi katolikus gimndzium; az elsd év végi
vizsgdk kapcsdn a sajt6 kiemelte a didkok tisztelettudé viselkedését, alapos térgyi
tuddsdt, és természetesen a szlovdk nyelv megbecsiilt helyzetét, amellyel egyiitt
a didkok a magyart is alaposan elsajdtitjak.'”® Bezdrdsa utdn a tandrok egy része
a virosban maradt, m(ikodésiik tovabbra is érezhetd volt, a volt természettudo-
mdny-professzor példdul immdr vdrosi orvosként praxisdban és felvildgosité fiize-
teivel is sokat tett a jarvanyok megel6zéséért s dltaldban a higiénia fejlesztéséére.!*

A szlovik kozépiskoldk hivatdsdval természetesen a mdsik oldal is tisztdban
volt. Griilnwald Béla idézett miive szerint ,a nemzetiségi part beldcta, hogy [...]
sziiksége van még a kozéptanoddra is, hogy értelmiséget neveljen maginak, mely
a nemzetiségi eszmékkel legyen eltelve s haszndlhat eszkoze legyen a pért torek-
véseinek”. Meggydz8dése szerint a szlovék gimndzium mint olyan eleve képtelen-
ség, mert hidnyzanak a valédi tanerdk, a valéban tudomdnyt kozvetitd tankonyvek
és az Gszinte pedagdgiai ambicié.'” Egyébként a tdmogatdsdt élvezd besztercebd-
nyai Svornost mar 1873-ban kinyilatkoztatta: ,,Ezek kozott kell vélasztanunk: vagy
a szlovak gimndzium a tudatlansdggal és a szellemi kimuldssal, vagy a miiveltség és
a haladds a magyarhoni gimndziummal [whorské gymndzium)”, ahol az als6 osztd-
lyokban még szlovdkul, utdna pedig mar magyarul folyna az oktatds, de az anya-
nyelv tovébbra is tokéletesithetd lenne. Még a korban leginkdbb nyitott Gdspar
Imre is szenvedélyesen fogalmazott: ,,a nemzetiségek irodalmdr lazitdk drasztjak el

122 Gymnasium slovenské. Pestbudinske vedomosti 2. (1862) 77. 3.

123 Sasinek [Fr. V.]: Znyo-Kl4storske gymnasium. Ndrodnie noviny 8. jula 1870.
124 Napriklad 1997: 25-28.

125 Griinwald 1878: 43—44, 143.

126 Dokumenty 1962: 371.
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irataikkal, mazeumaik s f8iskoldik élére rajongdk dllanak, alapitvdnyaikat rablék
dézsmdljdk meg, kiknek bukdsa martyriumma vdlik elvakitott horddik szemében.
Itt dllunk most. Ezért szedetett el a tét oskola; a réczei, melynek tandrait egy kép-
ben adja Jékai Bodza Tamdsa a »Szomort napok«-ban, s a tobbi pansldv eszmék-
kel impregnalt fészek...” A szerzd a kozépiskoldk megsziintetésének tulajdonitja
tovabbd a szlovdk tdmegek identitdsdnak , tisztuldsdt”: ,Midta a »Matica« s a tét
gymnasiumok elleni hadjérat megindult, gyakran, s egészen egyszer(i emberek
ajkarél hallani e vallomdst: »nem vagyok pansldv, de tét«. Epen a nagy zajjal vitt
don quijotei hadjdrat ébresztett fel benne valami 6ntudat félét.”'%

Az elemi iskoldkhoz hasonléan itt is jegyezziik meg, hogy a kortdrsak ldttak
és ldcrattdk a nemzeti kozépiskola és a sziildk kozotti egyiittmiikodés repedéseit
vagy éppen a szloviksdg tomeges kozonyét. Vajansky kordbban emlitett regényé-
ben az elitista gondolkoddst f6hds mondja ki a szerz8ben €l kételyt, miszerint
a népnek nem sziviigye a szlovak kozépiskola: ,A gimndziumok elvesztét nem
fogjak fel az emberek, azokhoz semmi koziik”, a népet ,nem érdekli, magyarul,
kinaiul vagy szlovdkul vetették-e ki az adét, amelyet behajranak rajra. Hogy az
urfik ilyen vagy olyan szabdly szerint deklindljak azt, hogy mensa, mensae” '*
Misik, a nagyrécei gimndzium megsziintetéséhez kapcsolddé irodalmi ada-
lék: Ondrej Seberini el6bb emlitett regényében az egyik cseléd, azaz a szlovik
nép, 6rommel nyugtdzza a kozeli véget: ezek a tandrok nem is érdemelnek mast,
hiszen példdul a ,nagyképti Z” az 6 fidt tehetségtelennek merte mindsiteni.'”

Magyar oldalrél a magyar tannyelvl kozépiskoldk ossztdrsadalmi kiildeté-
sét hangsalyoztdk. Griinwald a szlovék régiéban miitkdé magasabb tanintézetek
feladatdnak nem a tobbségi lakossdg anyanyelvi miivelését, hanem az dltala hir-
detett magyar nemzetpolitika szolgdlatdt tekintette: ,,A kozépiskola olyan, mint
egy nagy gép, melynek egyik végébe szdzankint rakjak bele a tét fitkat, a masik
végén mint magyar emberek jonnek ki.”?® A kozépiskolai torvényjavaslat vitd-
jdban, elismerve, hogy a tomegek elmagyarositdsa lehetetlen, ,,a magyar nemzet
culturai hivatdsa legfébb eszkozének” nevezte a kozépiskoldt, annak kell beleve-
zetnie a ndvendéket ,,a magyar szellemi élet kozosségébe”.”®! E nézet hatdsos kép-
visel8jeként emlitsitk még a kor népszeri koltdjét, Komjdthy Jendt, aki a szenici
(Senica, Nyitra vm.) polgdriban szerezte tapasztalatait szlovik kozegben, magyar-
tandrként, s ezeket Gsszegzd verse (Szenicen) eredeti valtozatdban igy ldtta hivatd-
sat: , Totbol embert nevelnem: / Ez itt a foladat / Lattdl-e biiszke szellem / Ennél
nagyobb vadat?”'3? A kovetkezd nemzedék klasszikusa, Juhdsz Gyula szakolcai
tandrként magdt ,a magyar kulttira utévédjének és el6harcosdnak” tekintette, nem
értve viszont egyet a korabeli nemzetiségi politikdval, menteni prébédlva, ami még
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helyrehozhaté: nem hatalmi széval, hanem ,,a magyar demokricia legszebb hagyo-

médnyainak szellemében melegitettem az drva magyarsig lelkéhez a lelkiiket”.'33

A MORVA- ES CSEHORSZAGI OKTATASI INTEZMENYEK SZEREPE,
JELENTOSEGE

A szlovak didkok Morvén tdlra jérdsanak folyamata nem volt problémamentes.
A cseh politika meghatdrozé ereje, az Ocseh Pirt a hetvenes évek végén az akti-
vizmus Gtjdra lépett, s dvatoskodé irdnyvonaldba nem fért bele a szlovdklakta
Felfold irdnti ldtvdnyos érdeklédés, annyira, hogy a nyolcvanas évek derekatol
le is allitotta az osztondijak kifizetését, rdaddsul az addig leginkdbb ldtogatott
prerovi gimndzium is elvesztette j6 hirnevét. Mdsrészt sok szlovik fiatal szimdra
tdl magasak voltak a kovetelmények és a mégiscsak idegen nyelv, ezért kényte-
lenek voltak abbahagyni tanulmdnyaikat. Nem meglepé az Uherské Hradiste-i
gimndzium tdmogatéegyletének 1888-as hatdrozata, mely szerint a tovébbiak-
ban egyetlen szlovak didkot sem fog tdimogatni. A nyolcvanas évek végén azok
lényegében eltlintek a cseh tartomdnyok oktatdsi intézményeibdl. Egyébként is
ismét felcsillant a remény, hogy Turécszentmdrtonban meg lehet alapitani az
evangélikus gimndziumot. Ennek kudarca utdn prégai szlovak egyetemistik fel-
vetették, hogy a gyljedte pénzbdl a szlovdk didkok szdmadra létesiiljon bentlakds
vagy menza egy morvaorszdgi gimndzium és a hodonini redlgimndzium mel-
lett, illetve ezekben az iskoldkban rendkiviili tdrgyként legyen jelen a szlovak és
a magyar — Hodoninban 1899-t8l lehet6vé is valt a magyar elsajdtitdsa.'>

A cseh elit magyarhoni 8 partnerei a cseh—szlovak kélesonosséget, kultu-
ralis, netaldn nemzeti egységet elétérbe helyezd, polgiri demokrata értékrendd
személyek, lapok voltak (Slovenské listy, Hlas, Slovensky dennik, Slovensky tyjzden-
nik, Pridy). A szézadel§ meghatdrozé publicistdja és politikusa, Milan Hodza
lapjaiban rendszeresen gy8zkddte az egyszer( szlovak sziildket: ha képzett gaz-
dalkodét, iparost, keresked8t akarnak fiukbdl, akkor kiildjék a Morvén tili szak-
iskoldkba: ,Ahol lehet, mondjuk ki, hogy a szlovdk gyermeknek szlovék iskold-
ban a helye, ahol azonban nincs szlovik iskola, ott a cseh iskola lesz az 6vé.”'%
Az Apponyi-térvények bevezetése utdn néhdny évvel még hatdrozottabban fogal-
mazott: ,,Ismét tombol a magyarén Herddes? J6l van — ismét jon a menekiilés —
a cseh Egyiptomba.”%

A turécszentmdrtoni konzervativ elit viszont gyanakvdssal szemlélte a fiata-
lok odadti tanulmdnyait. Egy, a csehszlovdk nyelvi egység gondolata ellen kiizdg
cikk fel is rétta azoknak, hogy kétségbe vonjak az 6nillé szlovdk irodalmi nyelv

133 Juhdsz 2004b: 48; Juhdsz 2004a: 53.

134 Kips 1993: 23-25.

135 Milan Hodza: Kam si posleme Studentov na vyssie skoly? Slovensky tyzdennik 1. aug. 1903. 1.
136 Milan Hodza: Herédesovo plemi. Slovensky tjzdennik 28. marca 1913. 1.
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létjogosultsdgat.’”” Félelmeik szerint tettre kész, a vezetd szerepre igényt tartd fia-

talok tértek haza Prigibdl, nyugatos, polgdri demokrata médon gondolkodva,
elvetve az ,6regek” konzervativ és russzofil nézeteit, vallva helyette Tomds Garri-
gue Masaryk ugynevezett realista, a mindennapi aprémunkdt hirdet§ programjat
és persze a cseh—szlovdk kolesondsség, szoros egység elvét. 1898-ban 8k alapitjak
meg a Hlas folyéiratot, megtorve a szlovak nemzeti mozgalom egykozpontisa-
gat. Nekik tizent hadat Vajansky Korlin cimi regényével (1901). Itt két igére-
tes flatalember 6sztondijjal kijut Pragdba, ahol azonban a nagyvdros csillogdsa,
a vendéglk, sorozok vildga, a tdrsasgi élet beszippantja éket. A hazatelepiil két
orealista’, az igencsak karikatdrdnak rajzolt Karol Durina tigyvéd és Jan Milanec
orvos szavaibdl azutdn drad az 6regek lenézése, a mindent 4j alapokra fektetni
jelszava. Ekozben minden nemzeti rendezvénytél, vallalkozdstdl tévol tartjik
magukat, s a m@ végén Durindt folveszik a magyar kaszinéba, Milanec pedig
nyérspolgdrként magdba siipped, s teljesen az alkohol rabjévd vélik.'?®

A Csehszlav Egység egyébként nem zdrkézott el a mértoniakkal val6 egyiitt-
miikddéstdl, megkérte példdul szerkesztéségiiket, hogy népszertisitsék a hodo-
nini redlgimndziumba és a strdZnicei gimndziumba sz616 6sztondijfelhivdst.'s
Az Apponyi-torvények életbe 1épése utdn egy, az Uherské Hradiste-i kereskedelmi
iskoldt propagdlé mdrtoni felhivds hangstlyozta is, hogy ott a szlovik didkok min-
den sziikséges ismeretet megszerezhetnek, mégpedig nemzeti szellemben, s utdna
konnyen elhelyezkedhetnek iizletekben vagy konyvelSként. Am gyakran baj lehe-
tett a felkésziiltséggel, ezért a szerzd azt javasolta, hogy a didk elézetesen tanuljon
egy évet valamely cseh elemi vagy polgdri iskoldban, ha pedig ezt nem engedheti
meg magdnak, akkor maginuton tanulja a szimtant, a cseh és német nyelvtant,
ismételje 4t a foldrajzot, a természetismeretet és a szépirdst.'*

A magyar sajté és politikai elit természetesen mély ellenszenvvel, timadé
hangon ismertette az er8s6dé cseh segitségnytjtdst, amirdl azutdn a szlovdk
lapok is hirt adtak. Igy a Budapesti Hirlap egy cikkérél, mely arra figyelmeztetett,
hogy az annak idején kopjdval kiizdé cseh Holubdrt Mdtyds kivetette a nyereg-
bél, a ma ,cseh konyvvel és garassal” tdimadé utdd, a Csehszldv Egység viszont
hatékonyan izgatja a szlovdkokat a magyarok ellen, idegeniti el 8ket a hazdtol.™!
A morvaorszdgi tervezett szlovdk kereskedelmi tagozat inditdsa kapcsdn pedig
szlovdk részrél djfent elhangzik: a magyarosit6 politika Gzi a tanulni vigy6 fiata-
lokat a Morvén tdlra.'*
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A korabeli szlovik nemzethd elit szimdra 6ridsi volt az anyanyelvii oktatis jelen-
t6sége, am kiépitése, kiharcoldsa hatalmas, nagyrészt lekiizdhetetlen akaddlyokba
titkdzote. Ezeket a szlovdk torekvéseket a horvédtokkal ellentétben nem tdmogat-
tdk — a magyarosodds 4ltaldnossd vdldsa utdn — tekintélyes nemesek, az erdélyi
szdszokkal, a szerbekkel, a romdnokkal vagy akdr a ruszinokkal ellentétben nem
dllt mogottiik — a magyarosité szellem eluralkoddsa utdn — valamely nemzeti,
anyanyelvi alapu egyhdz, s a magyar nyelvet ugyan igenld, de valldsit és évezredes
hagyomadnyait tudatosan véllalé zsidésdggal ellentétben nem szdmithattak joméda
vallalkozék tdmogatdsira. Mindehhez jérult a tdmegtdmogatds hidnya, a szlovdk
csalddok gyakori beletorédése vagy éppen opportunizmusa, altaldban a szlovak
falu szegénysége, az anyagi és szellemi kildtdstalansdg, ami dltaliban a taniték
életszinvonaldra és hivatdstudatdra is romboldan, illetve nemkivdnatos irdnyban
hatott (az oktatds elhanyagoldsa, vagyongy(ijtés, alkoholizmus vagy elfordulds
a valésdgtdl, tdvolsdgtartds a parasztok vildgitdl). A problémakor alapvetd ellent-
monddsdt tehdt abban ragadhatndnk meg, hogy mikdzben az elit a nemzettudat
tlizhelyeinek, apostolainak, tehdt (az egyhdz segitdtdrsaként) a nemzetépités £6
tényezdjének tekintette a szlovak iskoldkat, tanitékat, tandrokat, addig éppen
a vélelmezett, de gyakorlatilag nem miik6dé nemzeti térsadalomtdl vdrta az intéz-
ményrendszer er8sitését, a pedagdgusok helyzetének szildrditdsdt.
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