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Fuilop Hajnalka

Autentikus paraszti oltézetek
néptancosok ruhataraban

A 20. szézad utolsé negyedében a néptanc Gjbéli ,felfedezése” és a tdinchdzmoz-
galom kiteljesedése a kozel szdz évvel azelStt indulé és tobb hullimban jelent-
kezd népmivészeti divatok vonulatdba illeszthetd. Kordbban a tirsadalmi elit
érdeklédése fordult a parasztsdggal azonositott nép mivészete felé, az utébbi
évtizedekben a vdrosi fiatalsdg egy csoportja taldlt rd, és segitségével sajdt szub-
kultdrdjdc teremtette meg, sajdt identitdsdt alakitotta.! A népmiivészet és a nép-
viselet a tdnchdzmozgalom 4ltal keriilt ismét a figyelem kozéppontjéba, a ténc-
oktatdshoz és az amatdér néptdncmozgalomhoz kotddik napjainkban is.

A tinchdzmozgalom elsd id8szakdban sok autentikus paraszti ruhadarab keriilt
vdrosi fiatalok tulajdondba, amelyek hétkoznapi 6ltozeteik meghatdrozé elemeivé
valtak. Napjainkban a tdnchdzakban is alig-alig téinnek fel a tradiciondlis paraszti
oltozetek, mintha ,visszavonultak” volna a szinpadra, mintha elvesztették volna
korabbi identitésjelz6 funkcidjukat. Mi tortént az 1970-es évek 6ta gytjeote falusi
viseletekkel, hogyan épiiltek be a vdrosi ruhatdrakba, hogyan haszniljék ezeket
a kordbbi gytijtk? Miként jelzi a tdrgyak élettorténete a gylijték élettitjdnak alaku-
lasdt, mentalitdsinak véltozdsi, illetve milyen mds tényezdkre vildgitanak rd tobb
évtized tdvlatdbol — ezek a kérdések vezettek a tanulmdny megirdsihoz.

A NEPMUVESZET ES NEPVISELET DIVATJA: KORSZAKOK, MOZGALMAK
A 19. SZAZAD VEGETOL A 20. SZAZAD KOZEPEIG

Téménk szempontjébdl fontos réviden megemliteni néhdny, hosszt tdvon meg-
hatdrozénak bizonyulé jelenséget és kiemelkedd eseményt a népmivészeti divat
el6z8 korszakaibol.

LA paraszti kultira sajitossdganak, nemzeti és regiondlis kiildnbségeinek észlelésé-
ben, tudatositdséban Eurdpa-szerte kiemelkedd szerepe volt a falusi viseleteknek.
[...] A népi kulttra folfedezése és a nemzeti miveltség értékes részeként vald elisme-
rése idején taldlkozunk azzal a jelenséggel, hogy nem parasztok, mintegy a jelképes
azonosulds igényébél, a tdji hovatartozds kifejezésére vagy nemzeti érzésiik kifejezé-
sére ltdoznek paraszti viseletbe.”?

1 Nem térek ki a kultira mds teriileteire — épitészet, irodalom, iparmtvészet, kézmivesség
stb. —, amelyekre ebben az id8szakban, a ,nomdd nemzedék” életében szintén hatdst gyakorolt
a népmiivészet.

2 Halasy 1989: 303.
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Ez a jelenség mdr a 19. szdzad végén dsszefiiggote a kibontakozé turizmus
divatjéval: az arisztokrata és polgdri csalddok vidéki nyaraldséhoz egyre inkdbb hoz-
zdtartozott a ,turisztikai beoltozés” és fényképezkedés szokdsa.> A népmivészetet
Lfelfedezd” értelmiség a népviseletek hasznalatit mozgalommad kivdnta tenni, ezért
a polgdri divat szerinti 6ltozkddésnél egészségesebb alternativaként népszer(sitette.
Ugyanakkor viseletitk megdrzésére biztattdk a falusiakat, hiszen ebben az id8szak-
ban felgyorsult a paraszti 6ltézkodés polgdrosoddsdnak folyamata.*

Az 1896-ban a millenniumi faluban rendezett matyé eskiivé és lakodalom
latvinyos és nagy sajtévisszhangot kivélté esemény volt: a falu ,, megelevenitése”
érdekében egy mezdkovesdi csoportot utaztattak a févarosba. Az eskiivé és lako-
dalom érvényes volt, a Mez8kdvesden szokdsos szertartdssorozat zajlott le ide-
gen kornyezetben, adott koriilmények kozote hitelesen.” Ugyanabban az évben
néprajzi bailt rendeztek Kolozsvdron, a meghivottak népviseletben jelentek meg,
fényképész orokitette meg Sket.® A korabeli jelmezbdlokon gyakran eléfordul-
tak népviselet-jelmezek. Az Operdban, 1911-ben példdul az tn. Izabella-bdlon
mez8kovesdi viseletbe 6ltdzott féuri szerepl8k adtak el matyé lakodalmi szo-
kdsokat. Az el8addst az Operahdz f8rendezdje rendezte, a tdnc- és szokdsanyagot
néhdny mezékovesdi hdzaspdr segitségével tanultdk meg.”

A 19-20. szdzad forduléjdnak népmiivészeti divatja szorosan dsszefiiggott
a korszak egyes gazdasdgi-tdrsadalmi problémdinak megolddsdra tett kisérletek-
kel, igy elsésorban a héziipari mozgalommal, a mdzeumi gy(ijtemények kiala-
kuldsdval, a néprajz szaktudomdnnyd formaléddsdval. A népmuivészet irdnti
érdeklédés a kezdetektdl nemcsak annak fenntartdsdt, népszer(isitését, vagyis
a nemzeti kultirdba val6 beépitését eredményezte, hanem drucikké is tette
a népmiivészeti alkotdsokat.® Igy a parasztok sajat haszndlatra készitett reprezen-
tativ népmuvészeti tirgydllomdnya mellett ,létrejott egy olyan népmuivészet, ami
mintegy az el8bbit dbrézolja, utdnozza, interpretélja, lehetbleg olcsébb sokszo-
rositdsi technikdval, idegenek, vdrosiak szdmdra.”® Az arisztokrdcia, a m{ivészvi-
ldg és az intelligencia korébe bevonultak a héziipari termékek. A népmiivészeti,
haziipari készitési targyak divatjdnak korai szakasza nagyjdbol az 1. vildghdbora
elején zdrult le. Részben ennek a divatnak kdszonhet8en hosszabbd vilt a tradi-
ciondlis népmiivészet szerves fejlédésének id6szaka.

A két vilaghdbort kozott a kozéposztily dltaldban is csatlakozott a népmi-
vészeti tdrgyak haszndlatdhoz, fogyasztdsahoz.'® A korszak egyik legldtvanyosabb,

3 Halasy 1989: 310. Ez azdta is dltaldnos jelenség az tinnepi viseletiiket 8rz8 falvakban, kiilon-
boz6 folklérrendezvények programjdba is beillesztik.

4 Halasy Mirta idézi Hermann Antalt, aki 1896-ban irta a hivatkozott szoveget, Halasy 1989:

305; Flérian 2010.

Fiigedi 1989: 314-315.

Halasy 1989: 306-307.

Fiigedi 1989: 316-318.

Fejés 1991: 150; Hofer 1981: 52-53.

Fél-Hofer 1981: 51.

10 Fejds 1991: 152-153.
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az orszdg 98 helységének fiatalsdgdt érintd kezdeményezése a Gyongydsbokréta-
mozgalom volt,'"" amelynek célja a parasztviseletek, tdncok és egyes helyi tinnepi
szokdsok megdrzése, felelevenitése, helyenként rekonstrudldsa (vagy konstrud-
ldsa) és a budapesti kozonség el6tti szinpadi bemutatdsa volt. A mozgalom idején
(1931-1944) a helyi értelmiség izlésének és a szervez8k elvdrdsainak megfeleléen
sajdtos viseletalakité folyamat zajlott le.'? Az alkalom, amelyen a bokrétds cso-
portok megjelentek, kiilonb6zott minden dltaluk kordbban ismert alkalomtdl,
tjdonsdg volt a nagyvérosi kozonség elétt felvonulni és szinpadon szerepelni.
Erre az alkalomra Gj 6ltozetet alakitottak ki,'* amelyre a polgari kozonség izlé-
séhez igazodé latvanyossdg és a parasztos jelleg megtartdsa volt jellemz. Idével
a csoportokon beliil egységessé véltak a bokrétds oltozetek."

A térsadalmi elit és a népmiivészeti termékeket (is) el8allité parasztsdg taldl-
kozésa a hétkoznapokban ldtvinyossdgok nélkiil tortént, mivel a polgdri héztar-
tisok vidéki cselédekkel miikodeek. A kozvetlen személyes viszony gyakran nagy
hatdssal volt a vdrosi csalddok tagjaira, kiilondsen a gyermekekre. Meghatéro-
z6ak lehettek ezek a kapcsolatok az egyes csalddtagok parasztsdgképének kiala-
kuldsiban."” Azt nem tudjuk, hogy a hdztartdsi alkalmazottak a néprajzi tirgyak
kozvetitdi, hdziipari drucikkek forgalmazdi is lettek volna — nem tudjuk, hogy
a budapesti polgdrasszony vésarolt-e példdul népviseletet a cselédjétél. A korabeli
régiségkereskeddk drukindlatiban viszont a butorok, kerdmiatdrgyak, lakdstexti-
lidk mellett paraszti ruhadarabok is szerepeltek. A népmiivészeti lakberendezési
divat biztositotta példdul a matyé népmivészeti és hdziipari tdrgyak eladhaté-
sagdt, amelyekkel ebben az iddszakban a vandorld, batyuzé matyé asszonyok
kereskedtek az orszdg egész teriiletén.'

A 1I. vildghdbort utdn a Gydngyosbokréta-mozgalom és a vérosi ifjusdgi
néptancmozgalom folytatdsaként indult el az amatdr néptdncmozgalom, vala-
mint hivatdsos néptancegyiittesek is létrejottek. A néptinc a koreogrifusok
miivészi koncepcidjdnak megfeleléen feldolgozdsként jutott el a kozonséghez, és
ebben a formdban az elit szinpadi miivészetek kozé sorolédott.!”

11 P4lfi 1970.

12 Kapros 2010: 369. A Gydngydsbokréta volt az elsé olyan nagy hatdst mozgalom Magyaror-
szdgon, amely folklorizmus-jelenségnek tekinthetd. ,A folklorizmus, mint tdrsadalmi jelenség,
akkor jelentkezik, amikor a tdrsadalom életében a hagyomdnyos folkldr fejlédését akaddlyozd
objektiv kériilmények meriilnek fel, valamint akkor, amikor a kdztudat magdt a folklére tekinti
veszend6be mend értéknek, a nemzeti kultira kialakitdsahoz vagy Gjjdteremtéséhez sziikséges
forrdsanyagnak.” (Guszev 1983: 440.)

13 fgy alakult ki a ,,valahova mutogatni mentek magukat” alkalma és az ehhez ill8 viselet: 4ltald-
ban a nagyiinnepi 8ltdzetet kozelitették az otthoni tdncos 6ltozethez. (Kapros 2010: 389.)

14 Kapros 2010: 392.

15 Sedlmayr 2006.

16 Fiilemile 1991a: 379-380.

17 Errdl bévebben Kardos D. 1987. Karnoouh (1983: 446) szerint a szinpadi el8addsok felszd-
moljdk a hagyomdnyt (pl. szokdsok szinpadon), a hely és id8 megvéltozik, a ritmus elvész,
a tégabb ciklikussdg megsemmisiil.
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TANCHAZMOZGALOM

A folklorizmus korszakainak sordban a tdnchdzmozgalom hatdsdra (is) Gjbdl fel-
tdimad¢ érdekl8dés egy kovetkezd, harmadik szakasznak tekinthetd. A nomdd
nemzedék tagjai, az 1950—1960-as évek sziilottei a hivatalos kultira ellenében
megfogalmazhat6, megélhetd kultardt kivintak teremteni. A népi kultdra Gjbéli
felfedezése ezittal a budapesti klubokban kezdédott, ebben legfontosabb szerepe
a falusi életformdcdl messzire keriilt f8vdrosi fiatalsignak volt.!s

Az els6 tdnchdzat 1972. mércius 6-dn a Liszt Ferenc téri konyvklubban ren-
dezték a Bihari Téncegyiittes kezdeményezésére. A meghivéban az allt: ,zene és
tinc, gy mint Széken”."” Martin Gyorgy szerint a széki tdnc azért lehetett az
elsd a tdinchdzban oktatott tdncok kozdtt, mert a Széken mikddd tdnchdzban
a helyiektdl viszonylag konnyen elsajatithatdnak ldtszott.?® (Jél megtanulni ter-
mészetesen nem volt konny.)

A ténchdzmozgalom a folklorizmus 4j hullimdban el6zmények nélkiili jelen-
ség volt:?! Gjitdsa az autentikus hangszeres népzene tanulmdnyozdsa, elsajdtitdsa
és gyakorldsa volt az eredetihez hasonlé kériilmények kozdtt. A néptanc kordb-
ban feldolgozdsok formdjédban keriilt szinpadra, a tdinchdzmozgalomnak kdszon-
hetden viszont bekeriilt a vdrosi szérakozdsi formdk kozé, mikozben a szinpadon
is meggjult. Kordbban a néptincegyiittesek tagjai a szinpadi koreogréfidk tdnc-
anyagdt szabadon, 6nmaguk szérakozdsira nem tudtik tdncolni. A tainchdzakban
lehetségessé vilt, hogy a résztvevék megismerkedjenek a néptanc eredeti funkcié-
javal.”2 A vdrosi tdnchdzak tdrsadalmi hdttere kiilonbozote a falusi — elsésorban
a példdnak tekintett széki — tdnchdzakétdl, a forma hasonlé volt, de a tartalma,
a tdrsadalmi életben betdltdtt szerepe més. A széki tdnchdzban érvényes normak
nem érvényesiilhettek varoson. A vdrosi tdnchdz csak egyike volt a vilaszthaté
szérakozdsi formdknak, mig falun ez volt az egyetlen, a fiatalok szdmdra engedé-
lyezett és szinte kotelezd jelleggel ldtogatandé szérakozohely.?

Budapesten eleinte a Sebd-klub volt a néptdncot trsasdgi tdincként oktatd,
gyakorlé fiatalok torzshelye,* de az autentikus népzenét jétsz6 muzsikusok, ban-
ddk szimdnak névekedésével egyre tobb tanchdz nyilt orszdgszerte és a magyar
nyelvteriilet vdrosaiban.” A tdnchdz a folklérkutat6k elemzéseiben a folklorizmus
mindennapi formdjaként,* illetve az amatSr miivészet egyik dgaként” jelent meg.

18 Siklés 2006: 115-124.

19 Siklés 2006: 11.

20 Siklés 2006: 12.

21 Martin 1982: 72.

22 A magyarorszdgi néptancmozgalomrdl bdvebben: Martin 1982; Kardos D. 1987; Szabé 1998;
Molnér 2005.

23 Novak 1966; Molnér 2005.

24 Siklés 2006: 49.

25 Konczei 2004.

26 Guszev 1983: 440.

27 Bausinger 1983: 435.
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A mozgalom nemrég tinnepelte 40. évforduléjdt és a tinchdz mint kultd-
rakozvetitd és megérzé médszer rangos nemzetkdzi elismerésben részesiilt.?®
A néptinc sok dltaldnos iskola 6rarendjében szerepel ma is, és a népzene és nép-
tdnc tanitdsa a fels6fokt szakképzésben is helyet kapott.

AUTENTIKUS NEPVISELETEK A TANCHAZMOZGALOMBAN

A tinchdzmozgalom kezdeti idészakdban a mozgalomhoz két6d§ vérosi fiata-
lok 4ltaliban gy(jtotték a falusi kornyezetbdl szdrmazé tdrgyakat, tobbek kozote
a tradiciondlis paraszti 6ltozetek elemeit. Sokan hétkdznap is eredetileg népvise-
lethez tartozé inget, szoknydt, mellényt, ujjas felséruhdt viseltek. Majdnem min-
denkinek volt kalotaszegi bujkdja, amely a tavaszi-8szi dtmeneti kabdtot helyet-
tesitette, és gyimesi vagy moldvai tarisznydja. A tdncosok tobbsége kiilsejével
is jelezte, hogy a néptdncos szubkultira képviseldje, és ez az 6ltozkodési stilus,
valamint a tdnchoz k6t8dé életmdd abban a korszakban formabonténak szdmi-
tott. Mindez gyakran a kiilséségekben is 6tvozédott a beat és a hippi mozgalom
hatdsaival. Magyarorszdgtdl tévolabb, magyar kisebbségi kozosségekben €16 fiata-
lok esetében ennck az 6ltozkddési stilusnak az etnikai identitdsvallalds és -jelzés
szempontjibdl még nagyobb volt a jelentésége.?’ Evtizedek tavlatabol lithats,
hogy voltak, akik az 1970-es években az alternativ divathoz igazodva hordtik
a népi ruhdkat, mdsok viszont valamilyen mértékben azonosultak is a paraszti
kulttrdval, igy példdul falura vagy tanydra koltoztek, llatokat tartottak, kézmii-
ves munkdt végeztek.

,Ugy tiinik, ahol a népmiivészet erételjes folklorizmusit figyelhetjiik meg,
ott a piachoz alkalmazkod$ magatartdsformdk és az ezzel egyiitt jiré mozgé-
konysdg intenzivebben fejlddott ki.”*® A megillapitds nemcsak a batyuzé matyé
asszonyokkal kapcsolatban, és nemcsak a két vildghdbora kozétti korszakra
vonatkozéan helytdllé. Hasonl6 adottsdgok, magatartdsformak és vdrosi igé-
nyek teteék lehetévé azt, hogy az 1970-es évek tdncos fataljai autentikus paraszti
ruhadarabokhoz jussanak. A viseletitket még 6128 és fejlesztd vidékek asszonyai

28 A tdnchdz-mdédszert, mint a szellemi kulturdlis 6rokség dtorokitésének magyar modelljée az
UNESCO Szellemi Kulturilis Orbkség bizottsdga 2011 novemberében felvette a Legjobb meg-
8rzési gyakorlatok regiszterébe.

29 Ennek legmarkdnsabb megfogalmazdsa egy svdjci magyar ldnytdl szdrmazik, aki a sziilévdrosé-
ban m(ikddd magyar tdnccsoport tagja volt és nyaranta pesti tdinchdzakba jért. Széki szoknydjét
gyakran viselte hétkdznapokon a svdjci kozépiskoldban. Mint mondta, ez segitette identitdsi-
nak 8rzésében, igy kivinta jelezni mdssdgdt a szdmdra tilsdgosan rideg, faké svdjci didktdrsa-
sdgban. (Terepen gy(ijtote adat, 2014. janudr, K. G., Bern.) A budapesti tdnchdzasok korében
végzett kdzvélemény-kutatds — nem kovetkezetesen — a népviseletek hétkdznapi, vérosi hasz-
ndlatdra is kitért. A vélemények nagyon kiildnbozdek voltak. Elhangzott, hogy a népi ruhdk
horddsa hiilyeség, mig mds szivesen viselte baranyai ingét, réklijét, kend8jét hétkdznapokon is
(Siklés 2006: 79.). Hoffmann Tamds, a Néprajzi Mazeum akkori f8igazgatdja elitéléen nyilat-
kozott a viseletben jéré tdnchdzasokrél (Siklés 2006: 127.).

30 Fiilemile 1991a: 382.
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felismerték, hogy a tdnchdzak kézonsége piacot jelent szdmukra. Elsésorban
a széki és kalotaszegi asszonyok jelentek meg nagyobb szdmban népmiivészeti
druikkal Magyarorszdgon. Utcdn, tdnchdzakban, tinchdztaldlkozékon, egytitte-
sek prébatermeiben, néptdncos el6addsok alkalmaval, majd 1990 utdn a kardcso-
nyi, hisvéti vésarokban és vidéki vdsdrokban rendszeresen drusitottak. Nemcsak
sziil8falujuk letett viseleti darabjait, népmiivészeti termékeit kinaltdk, hanem
véandorkeresked6k médjéra Erdély tdvolabbi teriileteir8l, de Moldvdbdl és az
Avas vidékérdl is felvdsiroltak mindent, amirdl ugy vélték, hogy kelendé dru-
cikké vélhat Magyarorszdgon.®' A Székre és Kalotaszeg falvaiba utazé kutatdk,
tincot tanulé vérosi fiatalok érdeklédése nagyban hozzdjarult e piac élénkiilésé-
hez.>* Tobb tdncegyiittes erdélyi vaindorkereskedd asszonyok segitségével egészi-
tette ki ruhatdrdc Erdélyben varratott viseletekkel. Az 1989-es romdniai politikai
véltozdsok felgyorsitottdk és kiterjesztették ezt a vindorkereskeddi tevékenysé-
get. Néhdny év milva a székiek vindorkereskeddi tevékenysége csokkent, egyre
inkdbb budapesti csalidokndl villaltak dllandé munkdt, alkalmanként drusitdssal
kiegészitve azt.? A kalotaszegi asszonyok kereskedd tevékenysége ugyanebben az
idészakban szintén mérséklddote, és inkdbb arra torekedtek, hogy otthon villal-
janak munkdt.*

VAROSI NEPTANCOSOK FALUN

A néptanc- és tdnczenei kutatds Erdélyben a II. vildghdborat kévetden, az
1950-es évek végén viélt ismét lehetdvé. Olyan filmfelvételek és zenei felvéte-
lek késziiltek, amelyek azéta klasszikus alapanyagként szerepelnek a tdncos- és
zenészképzésben, a tdnchdzi oktatdsban. A tudomdnyos kutatds mellett, ame-

31 A széki asszonyok a Naszéd kornyéki romdn falvakba jdrtak vdszonért (Fiilemile 1991a: 381,
18. jegyzet), egyuttal felvasdroltdk a romdn ruhadarabokat is, amelyek azutdn Budapesten keriil-
tek piacra. A naszédi vaszonbdl abroszokat varrtak, amelyeket Magyarorszdgon 4rusitottak.

32 A széki asszonyok mobilitdsinak eldzményét a szamosujvdri és kolozsviri cselédeskedés kor-
szaka jelentette, amikor a helyi elvardsnak megfeleléen a lednyok hdzassdgkdtés eldtt néhdny
évig vérosi hdztartdsokban véllaltak munkdt. (Kovdces 2000.) A kétévenként kivélthaté atlevél
segitségével kiilfoldi — els6sorban magyarorszdgi és csehszlovdkiai — bevdsdrlé utakra indultak,
és a bevdsdrlashoz szitkséges pénzt sajét készitésti népmivészeti 4ru, viseletek eladdsdval gytijtoe-
ték ssze. Ugyanezeket az utakat jartdk be a kalotaszegi asszonyok is, csak a Csehszlovakidban
bevasdrolt 4ru jellege kiilonbozote a széki asszonyokétdl. (Terepen gydjedtt adat, 1990-es évek.)

33 Kovdcs 2000; Bonddr 2005. A székiek Magyarorszdgon véllale munkdja és tobbek kdzote az
autentikus viseletek eladdsa teszi lehetdvé az Gj, hatalmas hdzak felépitését, modern butorokkal,
konyhai eszkozokkel valé berendezését, a csalddi gazdasdg felszerelését gépekkel. A hagyomdny
tdrgyai {gy alakulnak 4t a modernizdcié tdrgyaivd.

34 Az 1990-es évek mdsodik felében kiilondsen sok volt a székelyfoldi és széki asszony a nagyvd-
rosi hdztartdsokban (bejdrénd, takariténd, betegdpold), mig a férfiak az épitdiparban, napsza-
mos mindenesként kertes hdzakban, villikban dolgoztak. Sokan éppen téncosok kdzvetitésével
jutottak munkdhoz Magyarorszdgon. (Ldsd Pulay 2005: 144—146; Molndr 2005.) A széki fér-
fiak vendégmunkdsként szembesiiltek azzal, hogy a tdnchdzmozgalomnak kdszénhetden sziil§-
falujuk a legismertebb erdélyi helység.
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lyet a tdnckutatk, muzsikusok, képzett tdncosok végeztek, és amelynek anya-
gai az MTA Zenetudomdnyi Intézete archivumdba keriiltek, az 1980-as évektdl
az amatdr gyljtés is elkezd8dott. A tdnc és a paraszti kultdra irdnt mélyebben
érdekléddket nem elégitette ki a vdrosi tdnchdzakban és tdnccsoportokban meg-
szerezhetd tudds. A falusi zenészekkel, tdncosokkal val6 személyes taldlkozdsok
élménye meghatdrozénak bizonyult. Az egyik fél részérdl a kivancsisdg, a mdsik
részr8l az a jolesd felfedezés, hogy a sajit szérakozdsukra gyakorolt tdnc és
muzsika koz6s nyelvként haszndlhat6 — megalapozta a tinchdzasok és a helyiek,
adatkizlék kozotti kapesolatokat, amelyek sok esetben bardtsiggd valtak.®
A virosi téncosok gyakran felbukkantak falusi lakodalmakban, bdlokon, ahol
a helybeliek szivesen fogadtdk 8ket, és éppen a tdnctuddsuk, érdeklédésiik tette
lehetdvé, hogy idegenként elfogadjak Sket. A fényképezd, magnéfelvételt készitd
(kiilfoldi) hivatlan vendég jelenléte akkoriban még novelte is a mulatsdgok presz-
tizsét. A vérosi tdncosok nagyon sokat tanulhattak nemcsak a tdncrél, de a helyi
tancéletrel kapcsolatos viselkedési normdkrél is. Ok maguk pedig tébbnyire Gsz-
tonzden hatottak a helyiek tdncos tevékenységére, akik nem akartak alulmaradni
az idegenekkel szemben.?

NEPTANCOSOK VISELETGYUJTEMENYEI

A néptincosok személyes ruhatdrdt a tdincos munkédhoz sziikséges eszkdzok kol-
lekci6jaként, ,felszerelésként” elemezhetjiik.?”” A személyes ruhatdrakon beliil
a viseletgylijtemények részben elkiiloniild tdrgycsoportot képeznek. A vizsgdle
ruhatdrak esetében a népviseleti darabok és a boltban megvasdrolt konfekci6-
termékek szdmbeli ardnya kiegyenlitett, illetve az elébbi képvisel nagyobb meny-
nyiséget. A parasztviseletek nagyobb része zdrt kollekcid, csak nmagdban hasz-
nalt, kisebb része a hétkéznapokban, bolti ruhadarabokkal pdrositva, egyénileg
kialakitott szabalyrendszernek megfeleléen keriil hasznalatba.

A ruhatdrak elemzése sordn néhdny olyan kordbbi tdrgyegyiittes-elemzés
szempontjait tartottam szem eldtt, mint a kalotaszentkirdlyi kelengye, vagy
Kapros Mdrta Balassagyarmaton végzett kutatdsa.’® A tdncosok ruhatdruk ossze-
dllitdsakor ugyanugy évekig tarté munkdval tervezik, gytjtik, egészitik ki a ruha-
tarukat, mint a tradiciondlis falusi kozosségekben az asszonyok férjhez késziild
lednyaik kelengyéjét. Mig a kelengye elsésorban egy személyt és annak csalddjdt
hivatott felkésziteni, élethosszig elldtni személyes és a hdztartdsban sziikséges tér-
gyakkal, a tincosok ruhatdrdnak kialakitdsa a szakmai életutat, a tdncos repertodr
alakuldsdr tiikrdzi, ahhoz biztositja a sziikséges tdrgyakat.

35 Molndr 2005: 129. A tdnchdzas turizmus formdirdl, jellemzdirdl ldsd Szabé 1998. A magyarorszégi
Erdély-kép mds kulturdlis és politikai vonatkozdsairél bévebben Kiirti 2003; Feischmidt 2005.

36 Ennek ellenkezéjére is volt példa, ldsd Kardcsony 2001.

37 Hofer 1983.

38 Fél-Hofer 1969; Kapros 2001.
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A gytjtemények kialakulasa

Kutatdsom sordn®” olyan néptdncos, tdncoktaté hdzaspdrokat kerestem fel, akik-
nek mindennapi munkdjuk a tinctanitds és a szinpadi tinc. Ok az elmiilt évti-
zedek sordn autentikus paraszti ruhadarabokat gytjtottek, haszndlnak, ériznek.
Tobbségiik tizen- vagy huszonévesen, az 1970-es években tdnchdzakban, amatdr
egylittesekben, vagy a balettintézetben sajdtitotta el a kiilonbozd tdjegységek, fal-
vak tdncait. Mindannyian gyakran jértak terepre, tdncos filmfelvételeket, hang-
szeres zenei felvételeket készitettek, falusi mulatsdgokban a helybeliekkel egyiitt
tincoltak, folyamatosan tanultak t8litk. Gyakori ldtogatdsaik, falusi tartézkoda-
saik sordn néhdny csaldddal szoros kapcsolatot alakitottak ki, tobbnyire a sajdt
korosztélyuk tagjaival és tdbbnyire jé tincosokkal. Mindannyian egyetértenek
abban, hogy a hiteles tdinctuddshoz a falusi tdncosokkal kotott személyes isme-
retség, a gyakori taldlkozds, egyiittlét elengedhetetlen. Ugy vélik nem elég a tdnc-
mozdulatokat megtanulni, ,lemdsolni”, a tdncosok értékrendjét, gondolkoddsit,
mindennapi életét is fontos megismerni és megérteni.

A tdncos hitelesség igénye a tdnchoz viselt 6ltozet kialakitdsdban is érvénye-
siilt: falusi tdncgy(ijeéseik alkalmdval gyakran vdsdroltak vagy kaptak ajéndékba
helyi ruhadarabokat. Mig csak a sajdt ruhatdrukat alakitottdk, addig a gydjtés
kisebb mérték(i volt. Késébb, amikor tdncoktatéként tevékenykedtek, a tanit-
vanyok, az 4ltaluk vezetett egyiittesek tagjainak fellépdruhdit, illetve azok egy
részét céltudatos vésdrlisok, megrendelések dtjdn szerezték be: rendszeresen ldto-
gattik a korosteketetdi, turai, péesi vdsdrokat, vagy az Ecseri piacot. Igy alakultak
ki a vizsgdlt ruhatdrak, gyQijtemények, amelyek osszetétele sokféle szempont és
lehet8ség dltal meghatdrozott.

Mint minden személyes tirgyegyiittesrdl dltaldban, ezekrdl a ruhagyijte-
ményekrdl is elmondhaté, hogy a gyijtd személyes és — tdncosrél 1évén sz6 —
szakmai életdtjdnak, kapcsolatainak, érdeklédésének alakuldsdrdl tantskodnak.
A tdrgyak sorsa kiilondsen érdekes ebben az esetben, hiszen falusi hasznélatbol
kikertilve 4jbdl hasznélatba keriiltek, mds kornyezetben kezdtek ,4j életet”,
olyan ,kalandokban” van résziik, amelyekben a hasonlé tdrgyaknak soha nem

39 Terepmunka, 2014. februdr—mércius. Adatkdzl8 tdncosok: N.I. (sz. 1957, Mosonmagyaré-
var), KA. (sz. 1959, Margitta), PJ. (sz. 1960, Sepsiszentgyorgy), TA. (sz. 1961, Budapest),
M.L (sz. 1971, Budapest), K.S. (sz. 1974, Hossztpdlyi), D.E. (sz. 1978, Sepsiszentgyorgy), az
elsé és masodik tdnchdzas, néptdncos nemzedék tagjai, akik jelenleg Budapesten és vonzdskor-
zetében dolgoznak. A tdncosokkal életatinterju késziilt, a ruhatdrak tartalmac kdzosen darabon-
ként 4etekintettiik, az egyes tdrgyak, tdrgycsoportok adatairdl feljegyzés, a legjelentdsebb ruha-
darabokrdl foté is késziilt. A terepmunka eredményeként kdrvonalazédott, hogy a tdncosok
viseletgytjteményei néprajzi, muzeolégiai szempontbol sokkal jelentdsebbek, mint kordbban
feltételeztem. Ez a kutatds elsd dttekintés, tdjékozodo jellegli, a jov8ben érdemes lenne a févdro-
son kiviili kutatdpontok kijeldlésével kiterjeszteni és tobb tdncos bevondsdval folytatni. A sz6-
vegben és a jegyzetekben megjelennek olyan adatok is, amelyek kordbbi tdjékozddds, terepgytij-
tés ,,melléktermékei” (pl. 1980-as évek Szék, 1980-90-es évek Kalotaszeg falvai, beszélgetések
vérosi tdnchdzakban, beszélgetések amatdr és hivatdsos tdncegyiittesek tagjaival, vezetivel,

koreogréfusokkal stb.).
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volt, nem is lehetett. Orzik a hasznalat nyomait, sziikség szerint 4t is alakulnak,
tobbféle j funkcidba keriilnek, életiik ldthatéan végessé vélik a megfeleld tdrolds
és gondoskodds ellenére is.

A tdncosok els6 ruhadarabjaikat 4ltaldban Budapesten védsdroltdk meg a két-
évenként beszerzutra indulé széki és kalotaszegi asszonyoktdl, akik autentikus
otthoni viseleteket, vagy azokhoz hasonlé, piaci drusitdsra készitett ruhadarabo-
kat, lakdstextilidt adtak el. A viseletek gy(ijtését az 1980-as évek elején 6ndllé
tincos gytjtéitjaikon folytattdk. Ebben az idészakban az erdélyi tinchdzmozga-
lom mitikus alakja, a népzenegytjté Kallés Zoltdn volt a legfontosabb kézvetitd,
a tdncosok téle vésdroltak, és & segitett eligazodniuk a gyimesi, mez8ségi falvak-
ban. Idével olyan helységeket is felkerestek, ahovd még sem néprajzkutatéknak,
sem folkloristadknak nem sikeriilt eljutniuk, amelyek ,fehér foltok” voltak a nép-
rajztudomdny térképén. Igy keriilhettek a tdncosok ruhatdrba olyan 6ltozetek,
amelyek mizeumi gytijteményekbdl is hidnyoznak. A ruhabeszerzések terepét
leginkdbb az egyéni tdnctudds gyarapoddsa hatdrozta meg, vagyis az, hogy mely
vidékek, falvak tdncait milyen sorrendben ismerték meg a tdncosok.

A szinpadon bemutatdsra keriild autentikus tdncanyagot a tdncgy(jtés
helyén még fellelhetd viseletben, vagy az annak legjellemzébb vondsait megje-
lenitd, gyakran fényképek alapjdn rekonstrudlt 6ltozetben adjék eld. Az egyiit-
tesvezetdk a csoportjaik ruhatdrdnak 6sszedllitdsakor dltaldban autentikussigra
torekszenek: azokat a tdncokat, amelyeket a tdinchdzmozgalomnak készonhe-
ten ismert meg a tdncos kdztudat, majdnem mindeniitt eredeti, falun készi-
tett, falusi hasznédlatbdl kikertilt vagy eredeti minta alapjdn varrt ruhadarabok-
ban tdncoljdk.*

A gytlijtemények tarolasa: kelengyés lada, rud, bérond

A térolds médja dltaldban arrdl tandskodik, hogy a tdncos hdzasparok mely életsza-
kaszukat élik: aki mdr egy-két évtizede ugyanabban a hdzban, lakdsban €I, a nép-
viseleteknek is igyekezett dllandé helyet biztositani, lehetéleg az eredeti tirolé-
helyhez hasonlét. Aki néhdny évente koltozkodik, bérondokbe hajtogatva és radra
akasztva tdrolja a tdncos ruhanemit. A viseletek és a hétkoznapi ,civil” ruhdk
kiilon szekrényben dllnak. Hirom csalddnal a legértékesebb ruhdk — a paraszti
kelengye textilidihoz hasonléan — festett ldddban vannak, ezek mindegyike datalt:
kettd haszndltan vdsdrolt (egy kalotaszegi 1838-bdl, egy turai 1898-bdl), egyet
a tulajdonos rendelt magdnak 1986-ban. Egy helyen az 1920-as évekbdl szdrmazé
szekrényekben dllnak a ruhadarabok, két csalddndl a paraszti bitorhasznélat el6tti

40 Nem arrél van sz6, hogy ezek az 6ltozetek minden szempontbél hitelesek lennének, hisz a helyi
viseletek eredeti, sokféle jel funkeidjdt csak kevés koreogréfus ismeri és ritkdn veszi figyelembe.
Gyakran az egylittes anyagi lehetdségein malik a szinpadi ruhdk hitelessége. A néptdncos szin-
padi jelmezekkel kapcsolatban felvet6d8 kérdésekre itt nem térek ki. A fentiek hivatdsos és
amatdr tdncegyiittesek esetében egyardnt jellemzdek, pl. ANE, HNE, BTE, BBTE stb.
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korszakot idéz6 rudra akasztva villfan sorakoznak az ujjasok, ruhdk, mellények,
kabatfélék. Mindeniitt taldltam a konyvespolc szélére felakasztott ujjasokat, népies
stilus ndi ruhdkat, amelyek haszndlaton kiviil lakdsdiszként funkciondlnak. A rit-
kébban haszndlt ruhanem( — tdjegységek szerint csoportositva — b8rénddkbe van
csomagolva. Az egyiittestagoknak kolcsondzhetd ruhadarabok szintén bérondok-
ben, mdshol nagy szatyrokban vannak a lakdsok téroléhelyiségeiben. A megfeleld
osszehajtogatdsi médot még a vésdrlds alkalmdval elsajdtitottak, a ruhadarabokat
olyan formdban teszik el, ahogyan azt az el6z6 tulajdonosoktél megtanultdk.
A megviésarolt ruhadarabokhoz hozzdtartozik a kordbbi tulajdonostdl elsajdtitott
kezelési, gondozdsi és meg6rzési méd ismerete is: ha az adott médszer falun évti-
zedekig bevélt, a tincosok is tiszteletben tartjdk és igyekeznek hasonléan eljdrni.

A kiilonboz6 téroldsi médszereknek elsésorban gyakorlati oka van: a rad
haszndlatdt a helyhidny indokolja, és a paraszti kornyezetbdl ismert megoldds
alkalmazdsa egyuttal az autentikus tdroldsra is utal. A legértékesebb és ritka ruha-
darabok a festett kelengyés ldddkban kapnak helyet. Ezek a lddék a lakds disze-
ként kozponti helyet foglalnak el a lak6térben. Hasonlé szerepiik van a kozel
szdzéves szekrényeknek is. A bérond, a szatyor a helyhidnyra utal, kényszer-
helyzetben alkalmazzdk, a ruhatdr kolesonzésre szdnt, leggyakrabban mozgatott
darabjait tartjak készenlétben.

Néprajzi tajak reprezentacioja a ruhatarakban

A tdncosok esetében a megfeleld funkcidju ruhadarabok dsszegytijtése nem élet-
utra, idébeli tdvlatokra sszpontosul, hanem repertodr kdzpontd, igy inkdbb
térbeli meghatdrozottsdgu és rétegzettségl. Ha a ruhadarabokra kiilonboz4 kor-
szakok és régidk megszemélyesitdiként, képviselSiként tekintiink (mert tekinthe-
tiink), kiilonleges ,taldlkozdsoknak” lehetiink tandi egy-egy ldda vagy szekrény
kinyitdsakor.

Egy-egy gylijteményben tobb tucat, akdr tobb szdz tirgy is taldlhatd. A tdn-
cosok mindenkori anyagi lehet8ségei és szakmai érdeklédése hatdrozta meg
a gylijts- és bevdsdrléutjaik irdnydt, illetve azoknak a helyeknek is meghatdrozé
szerepe volt, ahol huzamosabb ideig dolgoztak. Mindezek fiiggvényében idésza-
konként kiilonbo6z6 jellegli és mennyiségii viselet keriilt a birtokukba.

Ko6z6s jellemzéként megdllapithaté, hogy minden vizsgilt ruhatdrban van
széki viselet, teljes, autentikus néi és férfi 6ltozet. Mindegyik hiteles, funkecié-
jdban maradt: tdncban viselhetd 6ltdzet volt Széken, tdnchoz viselik 4j tulajdo-
nosaik is. Mindegyik ruhatdrban tekintélyes szimu kalotaszegi ruhadarab van,
nem teljes viseletek, de példdul sok az egyiitt viselhetd szoknya és kotény, illetve
férfi és néi ing, valamint bujka. Minden ruhatirban van mez8ségi viselet, elsd-
sorban néi. Ezek a ruhdk t6bbnyire Visibdl szirmaznak, ahol egy csaldd a helyi
viselet készitésére szakosodott, a téli viltozathoz az alapanyagot maguk szovik.
A mez8ségi ,1djbis fersinghez” tartozé ndi ingek, valamint a férfiingek a Mezd-
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ség kiillonbozd falvaibdl szdrmaznak, és nagyrészt Kallés Zoltdn kozvetitésével
keriiltek a gytjteményekbe. A ruhatdrakban sok a gyimesi és moldvai ruhadarab.
Székelyfsld dltaldban egy-egy oltozettel képviselteti magdt, de nem minden eset-
ben teljes az oltozet (gyakran hidnyzik az ,eredeti” ing vagy kotény).

A Magyarorszdg teriiletérdl szirmazé leggazdagabb anyag az egyik gyfij-
teményben a Nogrdd megyei, a mdsikban a Kalocsa kérnyéki, kiilonosen az
uszddi. A négradi kollekeié kialakitdsaban egy a Népmiivészet Mestere cimmel
is kitiintetett asszony, a kalocsaindl egy helyi kereskedd segitett. A tdncosok kéré-
sére mindkét asszony ismeretei legjavat nyudjtva vilogatta és gyujtotte a ruhada-
rabokat. A gazdag Kalocsa kornyéki ruhagytijtemény a tdncos hdzaspdr Uszédon
toltote éveibdl szdrmazik, amikor helyben és a kornyék falvaiban tobb tdnceso-
portot vezettek.

Mindegyik gytjteményben taldltam Gn. romdn viseletet. Szambeli ardnyuk
nem jelentds. Tobbnyire bihari, avasi, ritkdbban besztercei ruhadarabok, egy-két
kivételtdl eltekintve nem alkotnak teljes ltozetet. Ezek dltaldban a korosfekete-
t6i vadsdrbol, illetve széki asszonyok drukészletébdl keriiltek a tdncosokhoz.

Majdnem minden gytjteményben van egy-egy somogyi, dél-alf6ldi viselet,
és vannak egyedi, ritkasdgszdmba mend oltozetek, illetve ruhadarabok, példdul
bolgdr ndi gyapjaruha, palatkai menyasszonyi 6ltdzet a 20. szdzad elejérdl, egy
romdn asszony ruhdja, amelyben az 1969-es tiirei filmfelvételen tdncolt stb.

A fentiek alapjdn ldthatd, hogy a ruhatdrak mintegy leképezik, kijelolik
a Kdrpdt-medencén beliil azokat a régidkat, amelyeknek viselete még hasznd-
latban volt a 20. szdzad végén, illetve amelyekben a letett viselet éppen piacra
keriilt. A tdncosok kozvetlen felvdsdrlok voltak, de nagyobb mennyiségii ruhdt
vandorkereskeddk segitségével szereztek be.

A 20. szézad folyamdn a tradicionalis paraszti 6lt6zkdés polgdrosoddsdban,
vérosiasoddsdban korszakhatdrnak bizonyult a két vilighdbort és a mezdgazda-
sdg kollektivizdldsa. Romdnidban legutébb markdns és gyors véltozdst idézett eld
az 1990-es politikai fordulat is.*! A tradiciondlis viselet lecserélése kiilondsen
a n8k életében nehéz dontés. A viselet sokdig megmarad alkalmi, nagyiinnepi
6ltozetnek. Altaldban egy dtmeneti idészakra, amely hénapokig, évekig tarthat,
kettdsség alakul ki az 6ltozkodésben. Ilyenkor az Gj 6ltozkddési normdkkal kap-
csolatos bizonytalansdg, 6nbizalomhidny, tétovasdg jellemzd az egyénre, és gya-
kori a kordbbi 6ltozkodési normdk kévetése példdul a szinvalasztdsban.*? A tdn-
cosok gylijteményeikkel a viselet elhagydsinak folyamatdban az utolsé fdzist, az
utolsé formakat dokumentiltik, azt a momentumot, amikor az adott ruhadarab

41 A paraszti viselet letevésének, a ,kivetkdzésnek” (mds kifejezéssel: dtoledzés, kidltozés) elsdsor-
ban gyakorlati okai voltak. El8sz6r munkaruhdnak vélasztottak vdrosi ruhadarabokat, azutdn
a hdzimunkdhoz is, majd az iinnepi viselet is fokozatosan vdrosiassd valt. A kivetkézés menete:
1. a labbeli cseréje, 2. a mellény, ujjas cseréje, 3. a szoknya cseréje, a nadrdg haszndlaca, 4. a fej-
és hajviselet dtalakuldsa. (Gdborjén 1976: 10.) A témédval kapcsolatban lisd még: Fléridn 2010;
Fiilemile-Stefdny 1989; Fiilemile 1991b; Gergely 1978; Kapros 2001.

42 Kovics 2000; Bondar 2005.
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mér nem toltotte be régi funkcidjdt, de eredeti tulajdonosa 6rokségként drizte és
elég sokat tudott rdla.

A tradiciondlis paraszti ruhadarabok tobbsége drucikké vélt, vindorkereske-
dék készletébe, majd vésdrokba, piacokra keriilt. Tranzakcié kozben a tédrgyak-
hoz tartozé informdcié elveszett vagy leegyszerlisodott. Legfeljebb a falu vagy
vidék neve maradt fenn, ahol beszerezték, és rdkeriilt az eladhatésigot biztosité
scimke”: szép”, ,régi” vagy ,magyar” (olyan esetekben is, amikor példdul ere-
detileg romdn vagy szerb etnikumid ember hasznilatdban volt). A tdncosok is
gyakran keresték a ,;szép, régi” ruhadarabokat (elsésorban a 19. szdzad végi vagy
szdzadfordulén készitett tdrgyakat), amelyek anyaga tartés, diszitésiik j6 mind-
ségli, kevésbé élénk szint és szinét megtarté himzéfonallal késziile. Ritkdbban
ugyan, de ilyenekhez is hozzdjutottak. Ezek a tdrgyak dltaldban mdr utolsé tulaj-
donosaikndl is 6rokolt, megbrzote, évtizedek 6ta letett ruhadarabok voltak.

Férfi és noi ruhatarak

A paraszti ruhatdrakhoz hasonléan a férfi és né tdncosok ruhatdra méretében
kiilonboz6: a nék sokkal tobb ruhanemit gy(ijtenek, ériznek és haszndlnak,
mint a férfiak.

A tdncos férfiak ruhatdra egyszertien dttekinthetd, nincsenek szembet(ing
ardnytalansigok, minden ruhadarabbdl csak a legsziikségesebbek vannak benne.
(Mint 4ltaldban, a férfiak ruhatdrdnak 6sszedllitdsdban a veliik él6 néknek fon-
tos szerepiik van.) Mivel a férfiviseletek a 20. szdzad elején és az 1. vildghdbora
utdn legfontosabb jellemzdik tekintetében eléggé egységes vondsokat mutattak,
a tdncos férfiaknak is elegendd néhdny kiilonb6z8 szinl (fekete, sziirke, barna)
priccses nadrdgot beszerezniiik hozzd ill¢ mellénnyel, galléros fehér inggel, csiz-
madval, igy tobb tdjegység tdncaihoz is megfelelden felkésziiltek. Mindannyiuk
tulajdondban van teljes széki 6ltozet, tdbben csindltattak maguknak ,egy rend
ruhdc” székelyfoldi falusi szabondl, és székely harisnydt is beszereztek. Hasonld-
képpen van teljes gyimesi és moldvai 6ltdzetiik, dltaldban egy gatya két-hdrom
kiilonbozd inggel. Szintén elmaradhatatlan a kalotaszegi ing és bujka. Néhdnyan
tartanak egy-egy vdszongatydt, amelyet alig viselnek, illetve egy-két ruhatdrban
van bégatya és lobogds ujju ing is a dundntili tdincokhoz. Néhdny kiilonb6z6
tipust kalappal és néhdny pdr csizmdval egésziil ki a teljes férfi ruhatdr.

Az 8sszes vizsgilt néi kollekcidban tekintélyes mennyiségii szoknya taldlhatd.
A szinpadi fellépések, a tdncos 6ltozetek Gsszedllitdsa szempontjdbél ez a ruhada-
rab bizonyult a legfontosabbnak. Ha az adott vidékrél csak egy autentikus szok-
nya van a gy(ijteményben, a hidnyzé mellényt, inget, ujjast vagy kotényt mds
tdjegységbdl szdrmazé darabbal helyettesitik, ha azt szabdsa, szine miatt megfele-
16nek itélik.® A magyarorszdgi és felfoldi viseleteket — a délalfsldit, dundntdlit,

43 A néi viseletek jellemzdinek 20. szdzadi alakuldsirél: Fiilemile 1991b.
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gémorit stb. — konnyebben dllitjdk ossze sziikség esetén mds-mds tdjegységekbdl
szdrmaz$ darabokbdl, mint az erdélyieket. Ebben a 20. szdzad elején polgdrosult
ujjasok és a blazok divatja nagy segitséget jelent, ugyanis ezek tobb tdjegység fal-
vaiban hasonlé szabdsmintdk alapjdn késziiltek és terjedtek el.*

A szoknydk feltlinden nagy szdma egy-egy kollekcidban elsésorban valdszi-
nileg a kindlattal magyardzhaté: az el8z8 tulajdonosok a szoknydiktdl véltak meg
legkésdbb, azok maradtak meg nagyobb szdmban és a tradiciondlis ruhadarabok
kozote utolséként valtak drucikké. A szoknydk gytjtésének mdsik, jellemz6 indi-
téka a szép matéridkbdl késziilt szoknydk megszerzése irdnti vigyakozds (aho-
gyan egyikiik mondta: ,a lelkemnek kellett ez a sok szépség”). Ha a pénztdrcdjuk
engedte, egyszerre tobb szoknydt is megvasdroltak, azonos formdt tobb szin- és
mintaviltozatban. Az ellentétes attit(id, az dtadds, az elosztds, gondoskodds szin-
tén a felhalmozott ruhadarabokkal fiigg ossze, mert egész tdnccsoportnyi ledny-
névendéket dltdztetnek fel a sajdt ruhatdrukbdl.

A néi kollekcidk esetében az egyes vidékekrdl szdrmazé sok szoknydhoz
nagyon kevés valéban hozz4 ill§ kotény tartozik (6t-hat vagy tobb széki, riméci,
uszddi, somogyi stb. szoknydhoz példdul egy-két kotény). Szintén viszonylag
kevés a ndi ing, de tgy gondoljék, hogy egy-egy inghez 6t-hat féle szoknydr is fel
tudnak venni (kivéve az uszédi bluzokat, amelyekbdl sok valtozatot megvasdrolt
az egyik tulajdonos).

A gyimesi és moldvai ndi viseletek csoportja éppen ellenkezd képet mutat: az
ingek szdma nagy, amelyekhez viszont kevés lepelszoknya tartozik, még kevesebb
fejkendé és t6kotd (kivéve az egyik tdncosné gylijteményét, akinek t6bb moldvai
tinnepi kerpdja is van).®

A mellények szdma szintén alacsony, jellemz8, hogy néhdny széki és kalotaszegi
mellényen kiviil alig van, leginkabb egy-egy gyimesi bér mellrevalé fordul eld.

Kevés az alsészoknya is a néi ruhatdrakban. Az erdélyi néi viseletekhez fel-
vehetd hosszu, bé alsészoknydkbdl tartanak hdrom-négy darabot, és az dsszes
bészoknyds magyarorszdgi viselethez egy rend rakott, keményitett alsészoknydt.

Fejkend8bdl sem tartanak sokfélét a tdncosok: gy tlnik, egy-két virdgos
kasmirkendd, egy mintds kartonkendd megfelel8en egésziti ki tobb tdjegység
oltozetét. Sok selyem véllkenddje van a kordbban Uszédon tanité tdncosnak,
aki vasarnaponként, egyhdzi tinnepek alkalméval a helyi viseletet 6lt6tte magara.

Altaliban egy-két pér, tinchoz alkalmas fekete pantos cipd van a ndk ruha-
tardban és ugyanannyi csizma. Az egyik ruhatdrban taldltam két pdr bocskorrt,
amelyek bolgdr piacrél szdrmaznak és szitkség szerint barmilyen romdn vagy bal-
kéni tdnchoz fel6lthet6k. Megfeleld hasznélt ldbbeli ritkdn taldlhaté vésdrokban

44 Fléridn 2010.

45 A régi divatd ingeket Gyimesben csak nagyiinnepi hasznilatban tartottak meg, csalidonként
alig néhdny darabot, a t6bbi vdndorkeresked8khéz és turistédkhoz, tdincosokhoz keriilt. Moldva-
ban az Gjabb divatd ingeket viselik tinnepeken, a régi, egyszer(ibb diszitéstick eladdsra keriiltek.
A lepelszoknya az idésebbek kérében még sokfelé haszndlatban van, és a fejkendét sem tették
le. (Terepen gytijtott adat, 1990-es évek.)



114 KORALL 55.

és falun, azt mindenki igyekszik sajit méretére készittetni, vagy a szakboltban
beszerezni.

A tdncosn8k ruhatdrdban van néhdny népies stilusti ruha héckdznapi és
tinnepi haszndlatra.* Ez a ruhadarab a vérosi és az autentikus paraszti viseletek
kozotti dtmenetnek tekinthetd.

A gytijteménnyel kapcsolatos ismeretek

A tdncosok oltdzeteikkel és az egyes ruhadarabokkal kapcsolatban kiilonb6z6
mennyiségli informdciéval rendelkeznek. Az ismeretek mennyisége egyenes
ardnyban 4ll az adott faluban, tdjegységben eltdltott iddvel, a tincos gyujtések
gyakorisdgdval, és az ezek kovetkeztében kialakult kapcsolataik mélységével.
Ez a tudds egyben jelzi a tdncos szakmai érdekl8désének mélységét és azt az igé-
nyességet, amellyel dolgozik. Azokban a falvakban, ahol tobbet tartézkodzrak,
ahova visszajdrtak, a helyben vésdrolt viseletekrdl is tdbbet beszélgettek, a tdrgya-
kat tobb adattal és torténettel vették dt. Az évekig Usz6dén dolgozé hédzaspar
példdul apré részleteiben megismerte a helyi és kornyékbeli paraszti 8ltozkodést.
Némelyik ruhadarab kultikus értékké véle azért, mert a 19. szézadban késziile,
datdlt, az eladé csalddjdban t6bb nemzedék megdrizte, vagy azért, mert ismert
ember tulajdondban volt (ilyen példdul Halmagyi Mihdly gyimesi primds bér-
mellese). A tincosok igyekeztek a sajdt csalddjukban fennmaradt ruhadarabo-
kat megdrizni, illetve a csalddjuk segitségével a sziiletési helyiik kornyékérdl is
beszereztek, vagy ajindékba kaptak ruhadarabokat (példdul a mosonmagyaréviri
tincos Bezenyérdl, a sepsiszentgyorgyi Kokosbdl stb.) A magyarorszdgi és erdélyi
viseletek tobbségérdl pontosan tudjak, hogy mely falvakbél szirmaznak, nagyjé-
bél mikor késziiltek, sokszor a személyes vonatkozdst adatokat is. Kivételt képez-
nek a kereskeddktdl, kozvetit8kedl nagyobb mennyiségben vasdrolt ruhadarabok.
A tdncosndk vdsirokban olyan ruhadarabokat is beszereztek, amelyeket azéta
dralakitva hétkdznapi nydri oltozetként hordanak. Ezeket kizdrolag eszeétikai kva-
litdsaik miatt vették meg. A romdn népviseletek szdrmazdsi helyét csak koriilbeliil
ismerik, a pontos adatok felkutatdsdt nem tartottdk fontosnak. Nincs kiilonosebb
jelentdsége annak sem, hogy adott 6ltdzet besztercei, hunyadi vagy bihari, ,,akkor
veszem fel, amikor valami romdnt tdincolunk” — mondtik. Még kevesebb az infor-
mécié a néhdny Kdrpat-medencén kiviilrél szdrmazé ruhadarab esetében.
Autentikus ruhadarabok hidnydban a tdncosok gyakran fordulnak falvak-
ban m{ikédé szabokhoz, varrénékhoz, akik kordbban helybelieknek dolgoztak.
A népténcegyiitteseknek kdszonhetSen a széki és kalotaszegi kereskedd asszo-
nyokhoz hasonléan a csizmadidk, szabok termékeinek piaca is Gjjaszervezddott.

46 Kézmiives, iparmivészeti termékek, készitésitk az 1980-as években kezd8dstt valdszinileg
skandindv mintdk nyomdn.
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Gyakran tdncosok kozvetitésével keriil vissza a mesterekhez mintaként olyan
ruhadarab, amely helyben mar nem volt fellelhetd.

Az autentikus vagy részben autentikus paraszti 6ltozetek élettitja a néptinco-
sok ruhatdrdban a korbbitdl eltéré funkcidban, a tdncos személyes 6ltozkddési,
haszndlati szabdlyaihoz idomulva meghosszabbodik. A hozzdjuk fiz6d¢ infor-
miécidk adatként, szdjhagyomdny utjdn terjedd torténetekként maradnak fenn.
A népténcokratdk igényessége, a tdncanyag hiteles dtaddsdra irdnyuld torekvése
a tradiciondlis mintdk szerinti viseletkészités fenntartdsdt is biztositja ebben
a kozegben.

A RUHATARAK HASZNALATA: HETKOZNAPI MUNKARUHA
ES SZINPADI JELMEZ

A tdncosok népviseleti ruhatdra a tdncos alkalmaknak megfeleléen tagolédott,
differencidlédott, illetve egy résziik beépiilt a tdncosok személyes, civil életébe
kiildnboz6 hétkdznapi és alkalmi eseményekhez rendelve. A tdncos élet sziik-
ségletei és alkalmai szerint sajétos 6ltozkodési rendszer alakult ki. A gytjtemény
funkcié és haszndlat szerint hasonléan tagolédik, mint barmilyen mds ruhatdr:
a hétkoznapokon viselt ruhadarabok mellett vannak gyakran hasznalt kedvenc
darabok, ritkdbban, tinnepi alkalmakon viseltek, a csalddi és kozosségi tinne-
pek alkalmadval haszniltak, és mintadarabként vagy emlékként megérzote dara-
bok is. A ruhadarabok t6bbségét szinpadi fellépéseken 6ltik magukra a tinco-
sok. Az egyes targyak és oltozetek elsésorban gyakorlati szempontok alapjin
sorolédnak egyik vagy mdsik kategéridba. A kedvenc ruhdban kénnyt tdncolni,
elénydsen emeli ki a tincos egyéniségét, gyorsan fel6lthetd, egyszerten tisztit-
haté. Kisebb, alkalmi fellépésekhez akdr a napi hangulatuk szerint valogathatnak
a készletiikbdl, akdrcsak régebben a parasztasszonyok. Az tinnepekre tartogatott
oltozetek jeles alkalmakon keriilnek el8: fontos csalddi eseményeken, egyhdzi
tinnepeken, dijak devételekor, temetésre késziilve.

A tincokratok hétkoznapokon tdncos ,készenlétben”, munkdhoz 6ltozdtten
jarnak, gylijjteményiik egy része igy napi haszndlatban van, valéban munkaruha.
Férfiakndl a kiilonboz6 gyapjuszovetbdl késziilt mellények, falusias szabdst kabd-
tok viselete, illetve a kalapviselet gyakori. A n8k esetében néhdny szoknya, keve-
sebb ujjas keriilt be a hétkéznapi ruhatdrba.”” Ezek az oktaték a népviselet jellegli
hétkoznapi oltozetet tartjdk megfeleld munkaruhdnak, mert naponta t6bb cso-
portot is tanitanak, hét-nyolc 6rdt tdincolnak. Megjelenésiikkel a tanitds tartalmi
részét kivanjik hangsdlyozni. Ugy vélik, a ténc karakrere, stilusa megvéltozna, ha

47 A hétkdznapokon nem dltenek magukra teljes viseletet, egymadssal dsszetartozé ruhadarabokat,
a nék nem vesznek fel pl. kétényt, de szabds- és szinharménidra tdrekszenek. Az ujjas alatt bolt-
ban visdrolt inget, blazt, pamutpéldt viselnek.
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olyan 6ltdzetben mutatndk be, amilyenben eredeti kozegében soha nem volt ldt-
haté (ennek megfeleléen példdul a n8k nem tanitanak nadrigban).*

Amidta a néptdnc az iskolai tananyag része, a tdncoktatdk félévenként tobb
viseletet bemutat6 6rdt, foglalkozdst tartanak. Ilyenkor a sajdt ruhatdrukbdl
vélasztanak ki egy-egy 6ltozetet, illetve 6k maguk 6ltéznek viseletbe. Iskolai
farsangi bélokon, betlehemezés, piinkdsdi kirdlynd vélasztds alkalmadval szintén
a tdncoktatok oltoztetik a gyermekeket, de kisebb iskolai kidllitdsokhoz is kol-
csonoznek ruhadarabokat.

A népviselet és a divatos ruhdk ardnya a haszndlatban az egyes tdncosok ese-
tében annak megfelelden valtozik, hogy a tincos mennyire azonosult a hivatdsa-
val, mennyire érzi fontosnak, hogy az 6lt6zékének statusjel6lé funkcidja (,a nép-
tincos”, ,a néptidncoktatd”) a hétkéznapokban is hangsilyos, a kornyezetében
élék szdmdra egyértelmi legyen. Jellemzd, hogy a paraszti kultdra és ezen beliil
az 6ltozkodés megismerése, a napi tdncos gyakorlat olyan értékrend-alakité és
ezzel egylitt olyan szépségidedl formdlé hatdssal volt kiillonosen az elsé generd-
cidbeli tdncosok némelyikére, hogy a mindenkori divattdl teljesen fiiggetlenitve
magukat egyéni 6lt6zkodési stilust alakitottak ki. (Ezt nem tartjdk kvetendének
a csalddjukban sem.) Mdsok divatos konfekcidtermékeket viselnek a hétkdzna-
pokban (pl. egyikiik kiilsejével a vdrosi értelmiségi né stdtusit hangstlyozza),
csak fellépések alkalmadval 6ltenek viseletet, tehdt a népi ruhatdruk jelmeztdr.

AZ AUTENTIKUS VISELET MINT SZiNPADI JELMEZ

A néptincosok munkdjdban az autentikus viselet az autentikus tdncot szolgélja,
a tdnc jellegét, stilusdt hangstlyozza. A szinpadon megjelend viselet dltaldban
abbdl a régiébdl vald, ahonnan a tdnc, az 6ltozet tobbi jel-funkcidja azonban
nem érvényesiil. Mindezt a kz6nség nem tudja, mert nem rendelkezik meg-
feleld ismeretekkel. ,,[A]z 6ltdzet csak bizonyos helyzetekben tolti be funkcidjit,
amikor mind a visel§, mind a visel8t nézd személy azonos kdddal rendelkezik,
tudatdban vannak, és kozvetleniil felismerik a ruha jelentdségét az egész helyzet
szempontjdbol.”# A szinpadon ldthaté viselet, ha valéban autentikus, a koreog-
rafusi szindékokhoz képest tul sok informdciét hordoz, amelyeket a rendezék
dltaldban nem haszndlnak: utal a megjelenitett tdncos figura tdrsadalmi helyze-
tére, rangjdra, életkordra, stitusdra, esetleg a korszakra, amikor az illetd tdnc-
anyagot terepen gyUjtoteék. Ilyen komplex megjelenitésre azonban a koreogra-

48 A falusi és vérosi oltozkodésrél, valamint a két kiillonbozd jellegti viselettel dsszefiiggd test-
technikdrdl ldsd Fél Edit tanulmdnyde: Fél 1952. Amikor a tdncoktaté nem ,,6ltozik hozzd” az
éppen oktatott tdncanyaghoz, de a lényegesnek vélt kiilsdségekre utalni szeretne (n8k esetében
a hossz, coptba kotote, befont haj vagy konty, ruha vagy szoknya, sarkas cip§ viselete, férfiak-
ndl az ing, egyenes szdrd nadrdg, fiz8s, de nem sportcipd), a kordbban emlitett népies stilust
ruhdt olti fel.

49 Lonnqvist 1980: 263.



Filop Hajnalke ® Autentikus paraszti oltozetek néptéancosok ruhatérdban 117

fidk nagyon nagy tdbbsége nem torekszik, az elsédleges cél a tdncanyagok Gjabb
koncepci6 szerinti feldolgozdsa.

Az egylittesek ruhatdrdnak dsszetétele gyakran teremt kényszerhelyzetet:
a jelmezek kiosztdsa a méretbeli kiilonbségek alapjdn torténik, mds szempont
nem érvényesiilhet. (Igy fordulhar el8, hogy a tirsulat legfiatalabb tagja 6ltozik
yoregasszonynak”, mert csak a sotét szin(i ruha illik rd.) Egy 6ltozeten beliil egy-
mds mellé keriilhetnek kiilonbozd korszakokban divatos ruhadarabok, amelyeket
eredeti kornyezetiikben soha nem lehetett volna egyiitt felolteni. A szinpadi nép-
tinc-koreografidkkal kapcsolatban nem alakult ki olyan elvérds, hogy a fellépdk
ruhdzata teljes mértékben hiteles legyen. Ritkdn forditottak figyelmet arra, hogy
a tdncos torténet szerepl6i megfeleld dltozetben jelenjenek meg — kivételt képez-
nek a menyasszonyok, vélegények, balladdt feldolgozé koreografidkban az idés
vagy gydszolé asszonyok.

A viselet mint jelmez problémdja mds vonatkozdsban is sszetett: a leegysze-
risitett elképzelés szerint a helyi viselet abban az esetben is jelmeznek tekinthets,
ha nincs napi hasznilatban, de az adott tinnepi szokds résztvevéjeként mégis
feloltik. Az egyéni szdndék, az oltozethez fiz86d8 személyes kapcsolat drnyalja
a képet: nem valészin(, hogy jelmeznek tekinthetjiik példdul a nagysziil6k ruha-
darabjait, amikor az unoka viseli azokat az eskiivéjén.

A ruhatdrak vizsgélata alapjin megdllapithatd, hogy a ruhadarabok t6bbsége
inkdbb jelmezként van hasznélatban. Kiilondsen igaz ez a bérondokben, szaty-
rokban felhalmozott ruhanemire, amely a szinpadi fellépések eltt az egyiittes-
tagokhoz keriil alkalmi kélcsonként, gyakran méret szerint dralakitva.

ATVALTOZASOK: FUNKCIOVALTAS, ERTEKVALTAS, JELENTESVALTAS

Az autentikus paraszti ruhatdr elemei hagyomdnyos médon a csalddban 6rok-
18dtek: az anya a ldnydnak, anyds a menyének, apa a fidnak adta vagy hagyta.>
Az drorokitések folyamata a viselet elmuldsdval megszakadt, a ruhadarabok sorsa
bizonytalannd valt. Amennyiben a letett ruhadarabok néptincosok tulajdondba
keriiltek, az 4torokités médosult formdban ugyan, de megtdrtént, nem rokoni
kapcsolat, hanem az ismeretség, a tdnc irdnti kozos érdeklédés alapjan.

Az idegen kornyezetbe dtorokitett, dtkeriilt ruhadarabok sorsa szimos kér-
dést vet fel, amelyeket Igor Kopytoftnak a tdrgyak biogrdfidjra vonatkozé meg-
dllapitdsai segitségével értelmeziink.”!

Az autentikus parasztviseletek eladdsakor a tulajdonosvéltdssal a tdrgyak az
adott tdrsadalmi-kulturdlis kozegbdl egy mdsikba keriilnek, stdtusuk, funkcié-
juk megvdlrozik. A kivetkdzés utolsé idészakdban megvdsdrolhaté, jo dllapott
ruhadarabok nagy része tinnepi és nagyiinnepi templomi viselet volt, tébbnyire

50 Errél egyetlen tdrgytipus példdjan Fiilop 2000.
51 Kopytoff 2008.
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kozépkort és id6s emberek letett ruhdi, amelyekre a leszdrmazottak koziil senki
nem tartott igényt. Ennek kovetkeztében a fiatal tdncosok sokszor jelennek meg
— az eredeti 6ltozkddési normdk szempontjabol — életkorukhoz vagy a tdnchoz
nem ill8 drdga, tinnepi és/vagy sotét szind oltozetekben. A vizsgdle ruhatdrak
tobbségében szintén nagyobb az eredetileg kozépkort és id8s n8khoz, férfiakhoz
ill6 ruhdk ardnya, de lassan életkoruk miatt a tdncosok éppen ezekben mutatkoz-
hatnak hitelesen.

A tradiciondlis viseletek az életméd valtozdsa, a modernizicié terjedése miatt
a maguk kornyezetében elveszitették kordbbi értékiiket, de a tdncosok tulajdona-
ban ismét értékké valtak. A maguk helyén maradva idével elsiillyedtek, eltintek
volna, a tulajdonosvaltdssal tj életitk kezd6dott, ami alapjaiban kiilonbézik az
eléz6tdl. A targyak jovdje viszont csak azokban a tdncos csaldidokban biztositott,
ahol a hagyomdnyos oroklésre lehetség mutatkozik: ha a tdncos anya és apa
gyermekei szintén tdncosokkd nevelddnek és folytatjak a sziileik munkdjdt, meg-
orokolve a munkdhoz szitkséges tdrgyi felszerelést, eszkdzkészletet is.

A falusi viseletek eladhatdsdgit kiillonbozd értékrendek, és kétféle, egymadst
kiegészit§ igény taldlkozdsa tette lehet6vé. Az egyik fél éppen szabadulna az akar
élethosszig haszndlhaté, de a vdrosi mintdk szerint divatjamult holmitél, a mdsik
fél a vérosbol érkezik, mégis azt keresi, amit6l a falusi szeretne megvélni. Kultd-
rakozi taldlkozdsok és cserék kovetkeztében a térgyak élete, értéke dtrendezddik.
A térgyakat meg8rzd és a fogyaszt6i magatartds taldlkozik, adott esetben konf-
liktusba keriil az eladé dontésekor. Az eladott ruhadarabok valészintileg késébb
sem jelentenek hidnyt, mert az értitk kapott 8sszegbdl azokat a divatosabb ruha-
darabokat lehet megvdsarolni, amelyek a helyi normdknak megfelelnek. Mivel
a fogyasztéi magatartds falun csak az utébbi néhdny évtizedben vilt dltalinossd
és késén terjedt ki a ruhdzatra, a tdncos védsdrlok a sziildk, nagysziilék hagyaté-
kérél valé6 mélté gondoskodds problémdjit is segitettek megoldani. A hasznalat-
bél kikeriilt, de hajdan magas presztizsti ruhanem olyan emberek tulajdondba
keriilt, akik hasonléképpen megbecsiilik azt.> Ez megnyugtatta az eladé, aki
a tdrgyak dtaddsdval a vendéghez f(iz8d8 személyes kapcsolatdt is megerdsitette.
Az eladé szdmdra a viselet pénzben kifejezett csereériéke az elsddleges, de vendég-
szeretetének nyomatékot adva a redlisndl gyakran olcsébb drat szdmitott, néhany

52 A hagyomdnyos paraszti kozosségekben kiilonésen az tinnepi 6ltozetek elééllitdsdra, beszer-
zésére forditottak nagy hangsalyt. A kozdsség tagjai pontosan tudtdk — hiszen folyamatosan
egymidshoz igazodtak, egymdssal versengtek —, hogy mennyi munka, energia, pénz, utazds vég-
eredménye a dréga ruhdzat. Nagyon jél ismerték egymds ruhatdrdt, ezért azt is nyomon tudtdk
kovetni, ha valaki eladott valamit, megvlt egyes értékes ruhadaraboktdl. Ez 4ltaldban rosszal-
ldst véleote ki, szégyen volt eladni a sziil8k, nagysziilék drdga tdrgyait. A ,kivetk8zés” folyaman
a zért kozdsségi rendszer felbomlott, de sokak szdmdra a régi beidegz8dések, a kozdsség itélete
gdtlé tényezdt jelentettek. Elfogadhaté megolddst jelentett ilyen helyzetben a tdncos vésdrlé
megjelenése, aki idegenként érkezett, és értette az 5ltozkodés jelentdségét, értékelte a hagyoma-
nyos iinnepi ruhadarabokat. (Terepen gytijtott adat, 1990-es évek.)



Filop Hajnalke ® Autentikus paraszti oltozetek néptéancosok ruhatérdban 119

aprobb tdrgyat dltaldban ingyen adott, és megvendégelte a vevdt.”® A tranzakcié
kovetkeztében a csalddi hagyatékban megmaradt régi viselet kordbbi presztizs-
értéke piaci értékké, potencidlis jovedelemforrdssd vale. A kordbbi 6roklési struk-
turdhoz viszonyitva a presztizstirgyak drucikké dralakuldsa engedményt jelent,
rugalmassdgot feltételez, kordbban ismeretlen megolddsok elfogaddsdt jelzi,
amely a fogyasztéi magatartds elterjedésével egyre konnyebben megvaldsithaté.

A téncosok megajindékozdsa esetén az ajindékviszonzds kérdése is felmertil.
Sok esetben a hagyatékrél valé mélté gondoskodds kap nagyobb hangsulyt az
ajandékozé részérél, vagy egy, a masik fél szdmdra értékes tdrggyal akar emlé-
ket hagyni maga utdn, ezzel a gesztussal kdszoni meg az idegen érdeklédését.
Az ajdndékozdsi folytonossdg ezekben az esetekben ritkdn tarthaté fenn hosszi
ideig, ahogyan egyébként egy falu zdrt kozosségében megszokott.>*

k ok ok

Az 1970-es évek tdnchdzas nemzedékének tagjai koziil egyeseknek — akkor még
elére nem ldthaté médon — életformdjukkd valt a tdnccal val6 napi foglalko-
z4s. Hajtotta ket a kivdncsisdg, a j6 értelemben vett profizmus, a tanulds végya.
Nemcsak a tdncfigurdkat, a tdincanyagokat akartdk elsajdtitani (és ennek segit-
ségével sajdt miivészi karrierjiiket épiteni), hanem folyamatosan érdeklédtek
a falukozosség miikodését és benne a falusi tdncosok életét meghatdrozé normdk,
a helyi életidedl irdnt is. Barati kapcsolatok kialakitdsa révén egyre tobbet tudtak
arrdl a kultardrél, amelynek része a néptdnc. Ennek a tuddsvagynak egyik mate-
rializélédott eredménye a tdncos ruhatdr, amely tdrgyegyiittesként mint ,kelen-
gye”, eszkoztdr dll a mindennapi tdncos megmutatkozds szolgilatdban. Az & ese-
titkben az 1970-es évekbeli alternativ identitdsképzés és -jelzés tartés mintdnak
bizonyult. Ruhatdruk az évtizedek folyamdn béviilt, eredeti funkcidinak egy
részét szitkségképpen elveszitve 4j, drnyalt jelentéstartalmakkal gazdagodva még
hatdrozottabban stdtus- és identitdsjelz8 tdrgykollekci6vd alakult.

A tincosok két, kiilonb6z8 értékrenddel jellemezhetd vildg kozotti, gyak-
ran egyetlen, valéban tartalmas kapcsolat létrehozéi, olyan kapcsolaté, amelyben
fészerepet kap a tdnc és a zene.

A tdncos tudds és a ruhadarabok dtaddsa mellett/kozben az élet egészét meg-
hatdrozé értékek, magatartdsi mintdk dtaddsa is megtorténik. Ki-ki a maga érték-
rendjébe valamilyen médon beillesztette a téncos gydjtések alkalmdval megis-
mert értékrendet. Tobbek szdmadra a tradicionalis értékek ismerete, az ahhoz valé
igazodds valt biztonsdgot ad6 timpontok rendszerévé. A vérosi élet napirendjét

53 A pénzben kifejezhetd érték megllapitdsa dltaldban a piaci drat jelenti, amelybe a falusi asszo-
nyok nem szdmitjik bele a maguk munkadijdt, a tervezéssel, anyagbeszerzéssel jiré faradesdgot
és kiaddsokat. (ML, terepen gydjtott adat.)

54 Elsésorban a lakodalmi és kereszteléi ajandékozds falun szokdsos rendszerére gondolhatunk,
amelyekhez hasonléak mds, kisebb ajandékozdsi alkalmak és a kélcsdnds segitségnytjtds is.
A haszndlt ruhdk ajéndékozdsinak, eladdsdnak torténelmi multjarl: Dedk 2012.
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és a paraszti idedlt 6tvdzve sajdtosan egyéni, egy-egy tdncos csalddra jellemzd
mintizatokat alakitottak ki.

A hivatdstudat és szenvedély, a folyamatos tanulds, a tisztelet és kivdncsisdg
dt- meg 4tszovi Ugy a tdnccal, mint a ruhatdrral kapcsolatos mentalitdst. A jelen-
kori fogyasztéi magatartds mellett a tdncosok életében a tinc gyakorldsa, tanitdsa
és a viseleteket tartalmazé ruhatdr kialakitdsa folyamdn a hagyomdnyos paraszti
kulttrdra jellemz8 megtartd, eléreldtd, gondoskodé mentalitds érvényesiil. Mig
szdz évvel ezeldtt a népviselet elsésorban az dltala képviselt egzotikum és eszté-
tikai érték miatt jelenhetett meg a polgdri kozegben jelmezként, addig a kiilon-
bo6z8 tdjegységek (falvak vagy egyes kiemelkedd tehetségi falusi tdncosok) tdn-
cainak alapos megismerése alapvetéen befolydsolta a varosi tdncosok szemléletét,
éreékrendjét, hétkoznapi életér.
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