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Halmos Karoly - Klement Judit

Ertékek a romok kozott

A csédperekben rank maradt iratfajtakrol és forrdsértékiikrol”

Gajdry Istvdn emlékére

Cséd akkor 4ll el8, amikor valaki, akinek t6bb hitelez8je van, nem tud eleget
tenni éppen esedékes kotelezettségeinek, azaz fizetésképtelenné vélik. Ekkor egy
jogilag szabdlyozott végrehajtasi folyamat, a csédeljdrds veszi kezdetét. Lényege,
hogy a hitelezdk alkalmi testiilete (korabeli kifejezéssel: ,,csédiilete” — e sz6 rovi-
diilése a processzus névaddja) dontést hoz az immdron (vagyon)bukottnak ming-
siil8 adds tulajdondban 1évé értékek tovibbi sorsdrdl. Az eljirds célja egyrészt,
hogy eldontse, vajon jogos-e a cs8d, s ha jogos, tehdt ha a vagyonbukott adds
johiszemi (vagyis nem szdndékosan idézte el a fizetésképtelenségét, nem titkolt
el vagyont, nem hazudott kovetelést), akkor felel8sségét a vagyona mértékére kor-
litozza (adésvédelem). (Jogosulatlan cséd esetén az tigy a biintet6jog hatdlya ald
tartozik.) Az eljdrds mdsik célja, hogy elrendezze a kdvetelések sorrendjét és kielé-
gitésitk mértékée (hitelez8védelem). Mindehhez fel kell tdrni a fizetésképtelenség
okait, ossze kell gylijteni a hitelez6k igényeit, és 6ssze kell irni a bukott vagyondt.
A cséd tehdt szembedllitja az értékeket, a bukott javait a cimben emlitett ,,romok-
kal”, az addssdgokkal, amelyek eldidézték a fizetésképtelenséget és idSlegesen
vagy véglegesen maguk ald temették a véllalkozét és vallalkozdsdt. A forrdsok feldl
értelmezve tanulmdnyunk cimét, a cs8diratok hosszas hinyéddsok utdni, meg-
lehetésen romos dllapotdra asszocidlhatunk, de a cim értelmezhetd a torténészi
munka oldaldrdl is, a cs8diratok vizsgdlata sordn a kutaté az éppen ,,romos dlla-
potban” levd véllalkozdsrdl torténeti értékkel bird informdcidkat gytjthet.

Jelen irds célja dctekinteni ezeket az ,értékeket”: szdmba venni, milyen iratok
maradtak rdnk a csédeljdrdsok sordn, azok miként hasznosithaték, mi a torténeti
értékiik. Az drtekintés — amely egy nagyobb vizsgdlat elsé eredménye — alapja
a Budapest Févdros Levéltdrdban 6rz6tt csédperanyag egy szelete, az 1869. év
csédjei.

1869-es pesti csédiigyekkel kordbban is foglalkozott a hazai tdrténetirds.!
Az érdeklédést az indokolja, hogy 1869 egy valsdgév, az gynevezett ,kisvalsdg”
éve, illetve hogy a kapitalizdl6dé hazai gazdasig torténetébdl viszonylag kevés
a fennmaradt csédirat. Pest esetében az 1712 és 1871 kozotti iddszakbdl maradtak
fenn csédiigyek — dsszesen 74 iratfolyéméter, a legtobbje (46,5 fm) 1861 és 1871

* A tanulmdny az OTKA tdmogatdsdval, a K 105086 szdma, Villalkozdi kultiira a 19. szizadban
a csddiratok alapjdan cimi kutatdsi program keretében késziilt.
1 Halmos 1986; Kovér 1986.
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kozoterdl.? Az 1857. évi elsd gazdasdgi vildgvalsdg és az 1869-es kisvalsdg lenyoma-
tait tehdt még kereshetik a kutaték a cs6dokben, a masodik gazdasdgi vildgvélsdgéc
—az 1873-as ,,nagy krachét” — és a kés6bbi krizisekét viszont mdr nem.

A CSODPEREK ES A KELETKEZETT IRATTIPUSOK

Hazinkban a csédeljardst 1840-ben szabélyoztdk el6szor egységes keretben,
a XXII. torvénycikkel.> Az egységes szabélyozds elsé id6szakdban (1881-ig)
a csédiigyek peres eljardsként zajlottak le. A pert nem szdbeli tdrgyaldsok véget
nem éré soraként kell elképzelni, hanem az ellenérdekelt felek irdsos, dgyneve-
zett pertdri® vitdjaként — tdrgyaldsra a cs6dper folyamdn csak néha keriilt sor.

Az eljdrds a per elvének megfeleléen, titkdztetett érvek mentén zajlott, de
nem tdrgyaldsos uton. A perkényszernek és a pertdri vitdnak hdla® az egyes csd-
perekben sok és sokféle irat maradt rank hosszdban félbehajtott iratcsomékban,
a mai A4-es méret(inél valamivel hosszabb, kériilbeliil tizenhdrom hiivelykszer
nyolchiivelykes papirlapokon.® Egy cs8diigy voltaképpen elemi iratok soka-
sdga, melyek a pertirba — a per sordn keletkezett iratok gytjtShelyére — kertiltek.
Annak idején még valészintleg keskeny fa- vagy kartonlapok kozé kototeék Sket,
emiatt nem egyenletesen koszolddtak el, és a koteg széleire keriilt papirok sza-
kadtabbak és gytirottebbek a tobbinél. Ma kreppszalaggal dtkotve, dobozokba
rendezve taldlkozhat veliik a levéltari kutat6. Az id6k sordn nem sokat forgat-
hattdk az iratokat, mert a tinta szdritdsdra haszndlt nagy szemcséji por a mostani
kézhez vétel sordn hullik le a tintdrdl, illetve a hajtdsbol.

A cs8dok kutatdjanak elsd, iratokkal kapcsolatos élménye az iratok gya-
kori ,rendetlensége” és taltengése (példdul postai feladévevények). A rendet-
lenség alatt nem rendezetlenséget értiink, hanem azt, hogy az iratok esetenként
kiilonosebb (idérendi vagy trgy szerinti) sorrendiség nélkiil helyezkednek el
az iratcsoméban. Az is el6fordul, hogy egy, az adott tigyhoz kapesolédé mdsik
per (magdnjogi vagy biintetSiigy) okdn kiemelt iratok kozos csomagba rendezve
keriiltek vissza az eredeti irategylittesbe, megbontva a kordbbi rendet. Emellett
bizonyos irattipusok némelyik csoméban féllelheték, madsokbdl viszont hidnyoz-
nak. Néhdny csomé dttekintése utdn azonban a kutatéban igy is kialakul egy

2 BFL IV.1223.d. Pest Véros Torvényszéke, cs8dperek (1712-1853); IV.1342.£. Pesti Orszdgos Tor-
vényszék, cs8diratok (1854-1860); IV.1343.j. Visszadllitote Vdrosi Torvényszék, csdiratok (1861—
1871). Egy irattdrolé doboz — levéltdri szabvdny szerint — 12 centiméternyi, lapjdra fektetett iratot
tartalmaz, a hosszdban félbehajtva tdrolt iratokbol — ezek kozé tartoznak a csédiratok is — koriilbe-
liil mésfélszer annyit. A félbehajtott csomokat a levéledri szakzsargon fraktarnak nevezi.

3 A cs8d intézményének toreéneti decekineésée 1asd Halmos 2012a, 2012b.

4 A pertar A Pallas Nagy Lexikona szerint a ,torvényszéknek az a helyisége, ahova rendes (irisbeli)
eljardsban a felek a perfelvétel végett és a kereset utdn kovetkezd periratok valtdsdra, esetleg
pedig a jegyz8konyv felvételére idéztetnek”.

5 Egy peren kiviili eljards sordn értelemszer(ien jéval kevesebb hivatalos irat keletkezett volna.

6 A mai szdmitégépes nyomtatSk szakzsargonja szerint e lapok kériilbeliil legal folio mérettiek.
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dltaldnos kép arrél, mire szimithat egy cs6dper dttekintése sordn, és mdr egy
adott irat széthajtogatdsa eldtt is sejthetd, milyen tartalmd, tipusu irat fog elé
keriilni.

Logikailag a cs6dperben keletkezd elsd irat a csédkérelem — jollehet eddigi
megfigyeléseink alapjdn ez dltaldban nem az iratcsomd tetején taldlhatd. Az is
eléfordul, hogy a csédkérelemrdl csak egy tdrgyaldsi jegyz8konyvbdl értesiiliink,
de maga az eredeti kérelem nincs az iratcsoméban. A csédkérelem elvileg szdr-
mazhat hitelez6t8l és ad6stél egyardnt, dm az esetek tobbségében 6ncsédrél volt
sz6, tehdt a fizetésképtelenné vl adés maga terjesztette a torvényszék elé fize-
tésképtelenségét. Az 1840. évi XXII. torvénycikk alapjdn a kereskeddk és a koz-
kereseti tdrsasigok (mai fogalmak szerint: cégek, véllalkozdsok) jogosultak voltak
midr akkor csédért folyamodni, amikor még nem voltak fizetésképtelenek, de az
dllapot bekovetkezte elkeriilhetetlen volt. A legtobb bukott élt is ezzel a lehe-
t6séggel.” Kivételes eset volt, amikor a csédiiletet nem él§ személy ellen kezde-
ményezték — ez fordult el8 példdul egy meggyilkolt kereskedd esetében, akinek
a hagyatéka szenvedte el a cs6dot.® Az Adler & Schén keresked8cég 1869 febru-

drjdban ezzel a levéllel kérte maga ellen a cs6d meginditdsit:

JAlulirottak képteleneknek érezzitk magunkat arra, hogy elvéllalt fizetési kotele-
zettségeinknek eleget tehessiink, hogy azonban &sszes hitelezdink érdekeit egyardnt
megdvhassuk és biztosithassuk, kdtelességiinknek tartjuk minden vagyonunkat hite-
lez8ink javdra ezennel dtengedni.

Mihez képest tisztelettel esedeziink a tekintetes vdrosi torvényszékhez:

Miszerint elleniink a csédiiletet haladéktalanul megnyitni és hitelezdinket vagyo-
nunkbdl — melynek éreékée annak idejében kitiintetni és eldterjeszteni el nem
mulasztandjuk — térvény szerént kielégiteni méltéztassék.”’

A kérelem befogaddsa utdn a birésdg intézkedett a legfontosabb kérdések-
ben, vagyis a csédeljdrds kiilonbozd végzésekkel vette kezdetét. A cséd megnyi-
tdsa utdn a torvényszék elsd 1épésként elrendelte a vagyon zdroldsdt és felmérését,
valamint periigyel6t és ideiglenes tomeggondnokot rendelt ki. (A periigyeld és
a tdomeggondnok személye alapvetden meghatdrozhatta a cséd lefolydsat, ezért
nem volt mellékes a személyiik.) A periigyeld feladata a csédeljérds torvényes-
ségének, szabdly szerinti lefolytatdsdnak biztositdsa volt, a csédtomeggondnok
a vagyon ,egyben latdsaért” és kezeléséért felelt. (A birésig dltal kirendelt ,ideig-
leni gondnokot” a csédper sordn a hitelez8k kozossége erdsitette meg tisztében,
vagy valasztott helyébe tjat.) Egy kovetkezd 1épésben a birdsdg megszabta azt
a hatdrid8t, amig a hitelez8k benyujthattdk a cs6dtomeg elleni kereseteiket, és
felszolitotta az (egy vagy tobb) (vagyon)bukottat fizetésképtelensége okainak
felfedezésére” — ma inkdbb feltdrdst mondandnk — és vagyona 6sszeirdsdra,

7 Az 1869-es cs6dok szinte kivétel nélkiil keresked8k csédiigyei.
8 BFL IV.1343.j. 288. doboz. Spath Adolf Kéroly hagyatékdnak csédpere.
9 BFLIV.1343.j. 290. doboz. A széhasznalat az eredeti format koveti, de a helyesirdst aktualizaltuk.
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szintén megszabott hatdridével. A hitelez6k a csédnyitdstdl szdmitva elvileg
kilencven napot kaptak kérelmeik beterjesztésére, a bukottnak viszont csak egy
hete volt arra, hogy vagyondt ,felfedezze” és azt eskiivel is megerdsitse. Lehetéség
volt ugyanakkor halasztds kérésére, amellyel az érintettek gyakran éleek is.

A csédnyitds tényérél, a periigyeld és a tomeggondnok személyérdl, valamint
a hitelezdk csédkérvényeinek benyujtdsi hatdridejérdl kiilon hirdetést tetetett
kozzé a birdsdg, amelynek kéltsége mdr a cs6dtomeget terhelte. A csédhbirder-
mény, amely egy elényomott hirdetés formdjiban a megfelelé adatok kézi beird-
saval lett teljes szovegli, a Budapesti Kizlonyben és a Wiener Zeitungban jelent
meg, ¢és kitlizetett a torvényszéki hirdetdtdblara is.

Idérendben haladva a csédnyitds és csédhirdetmény utdn az elsd [épés elvileg
a bukott nyilatkozata lenne vagyona felfedéséril, 4m ez az iratfajta nem mindig
maradt fenn, s ha igen, akkor is gyakran jéval késébb késziilt el. E felfedés jelen-
t8sége, hogy a bukott jéhiszemiiségét igazolja a maga készitette vagyonkimutatds
beterjesztésével és az arra letett eskiivel. Gyakori, hogy a vagyonbukott Gjabb és
Ujabb haladékot kért nyilatkozata megtételére, rendszerint arra hivatkozva, hogy
iizleti konyveinek 4ttekintése hosszabb idét vesz igénybe. Kalchbrenner Agoston
nagykereskedd példdul a februdr 3-dn megnyitott csédjében mércius 30-dn telje-
sitette a vagyonfelfedést és tette le az ehhez sziikséges eskiit.!® A nyilatkozattétel
a torvényszéken tortént, s az eseményrdl jegyz6konyv késziilt. Az eskii szovegét
németiil (a Zweybriick és Plan cég esetében) és magyarul (Kalchbrenner Agos-
tontdl) igy jegyezték le:

»1ch Fiilip () Zweibruck und ich Moritz Plan schwére zu Gott, dem Allmachtigen
(!) dem heiligen Gotts (!) Izraels dafl ich beigeschlofienen Vermégens Aus weis (1)
gewillenhaft verfertiget vom Activstande nichts ausgelafien und zum Passivstande
keine erdichteten Posten beigefiigt habe. Sowahr (!) mir Gott halfte (!) etc Amen.”"!

,En, Kalchbrenner Agoston eskiiszom az egy él6 Istenre, hogy cselekvd és szenvedd
vagyoni 4llapotom benyujtott kimutatdsdt pontosan és lelkiismeretesen készitettem
el, hogy a cselekvd dllapotban semmit sem hallgattam vagy titkoltam el, valamint
a szenvedd dllapotba semmi koholt és valétlan tételeket be nem vettem. Isten engem
Ggy segéljen. Amen.”!?

A cs6dnyitdst kimondé végzésben a torvényszék arra is felszélitotta a bukot-
tat, hogy — legkésdbb a keresetek benyujtdsi hatdrnapjdig — terjessze a birdsdg elé
bukdsdnak okait, amivel az adds szintén a johiszemUségének bizonyitdsdra kapott
esélyt. Az eljérds logikdja szerint a bukds okainak kimutatdsa idében kovette

10 BFL IV.1343.j. 290. doboz.

11 BFL IV.1343.j. 291. doboz. Bett szerinti 4tirat. Hogy az 1869. mdrcius 16-dn letett eskii sz6-
vege a bukottak sajdt aldirdsdval rdnk marad, taldn annak is koszonhetd, hogy az tigy sok f6ru-
mot megjdrt, mig végiil a fenyit§ tdrvényszék elé keriilt.

12 BFL IV.1343.j. 290. doboz. Az ékezeteket és a kdzpontozést kivéve betli szerinti 4tirat.



Halmos Karoly — Klement Judit ® Ertékek a romok kozott 145

a vagyonfelfedezés és eskiitétel folyamatdt, hiszen a vagyona dttekintése adott
leginkdbb lehetdséget a bukottnak ,elmerengeni” a bukds okai felett is. Az emli-
tett Kalchbrenner Agoston, pesti nagykereskedé a marcius 30-i eskiitétel utin
4prilis 30-4n nyujtotta be a torvényszékhez levelét, amelyben bukdsa okait rész-
letezte. (Hitelez8inek mdjus 3-a, 4-¢ és 5-e volt a hatdrnap kereseteik benyjtd-
sdra.) Ebben a két és féloldalas levélben az 1869 eleji csédje okait Kalchbrenner
egészen az 1863-as aszélyig és marhavészig vezette vissza, mint amely esemé-
nyek novelni kezdték a kinnlevéségeit. Ezt kdvette 1864-ben hdrom olyan cséd,
amelyben valtéforgatmdnyosként viltéaddssigot kellett torlesztenie.” Majd
a bajokat tetézte gyerekei betegsége, valamint a készleten levé divatcikkeinek
elavuldsa miatti bevételkiesés. Mindezek révén — miként irja — ,kiaddsaimban
a sulyegyen nagy mérvben megzavarodott”.'*

Eléfordult, hogy egy vagyonbukott indokldsa nem elégitette ki a periigye-
16t. Erre példa a Zweybruck és Plan cég tdbboldalas feltdré nyilatkozata, amely
az antikvdriusi engedély 1843. évi megszerzésétdl kezdte a bukds magyardzatit.
Elmonddsuk szerint (forditdsban): 1857-ig joval kisebb konyvrakedrral lactuk el
magunkat, anélkiil, hogy hitel hidnydban sziikiteniink kellett volna tevékenysé-
giinket. Az élelmiszer olesébb volt, a kamat kisebb, az addk elviselhetdbbek. °
A periigyel6 nem volt elégedett a magyardzattal: ,igaz ugyan, hogy utébbi évti-
zedben az élelmi szerek (!), addk és lakbérek jelentékenyen emelkedtek, de még
sem annyira, hogy ezeket okszert életmdd és szorgalom mellett elviselni nem
lehetne, s mar ezek miatt vagyonilag mindenkinek megbuknia kellene”.'¢

Arra is van példa, hogy egy vagyonbukott Gjabb és Gjabb haladékot kérve
addig volt képes kitolni a bukds okainak benyujtdsit, mikor mdr a hitelez8i-
vel kildtdsban levé megegyezésre hivatkozva egyszerlien kérte a birdsigot, hogy
tekintsen el t8le. Iszer Lajos 1869 janudri csédje kapcsdn dprilis legelejérdl
maradt fenn egy halasztdsi kérelem bukdsa okainak benyujtdsdra, majd junius
elejérdl egy Gjabb, végiil pedig szeptember elején mdr azt irta:

,[Eln hitelezéim legnagyobb részével mdr kiegyeztem, s mdr csakis nehdny hitelezd-
vel foly még az egyességi kisérlet, amelyekkel azonban 15-30 nap alatt kiegyezkedni
szinte biztos reményem van, s igy ezen id§ eltelte el6tt a cs6édmegsziintetési kér-
vényemet a Tek. Torvényszékhez benytjtandom, ennélfogva a hitelez8k nagyobb
részének kiegyezkedésnek kitiintetésével méledn hihetem, miszerint bukdsom

13 A koveteléseket tartalmazé véltdleveleket az un. rendelvényes — aki a kivetelés kedvezménye-
zettje volt — tovdbb forgathatta. Az j kedvezményezett, az Ggynevezett forgatmdnyos a valtot
ismét tovabb forgathatta, de a forgatds azzal jért, hogy a forgatdk is készfizetd kezességet vallal-
tak a kovetelésért.

14 BFL IV.1343.j. 290. doboz.

15 A szbveg eredetiben: ,ernihrten uns bis zum Jahre 1857 von einem weit kleineren Biicherlager,
und ohne Schulden kontrahiren zu miissen. Die Lebensmittel waren billiger, Zins ringer und
Steuer ertriglicher” (BFL IV.1343.j. 290. doboz).

16 BFL 1V.1343.j. 291. doboz. Az {igy még polgdri szakaszdban a Ktridig jutott, majd a fenyit6-
szék elé utaltdk.
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okainak jelenleg leendd beaddsa mdr sziikségtelen, és a teljes kiegyezkedés végett,
melyhez segédkezet nytjrani a Tek. Térvényszék mint csédbirésdg hivatva van,

bitorkodom még egyszer esedezni a Tek. Torvényszékhez.”!”

Visszatérve a hivatalos id8rendhez, csédiigyekben az elsd tdrgyaldsra a cs6dnyi-
tés utdn jellemz8en két héten beliil kerilt sor — még nem az 6sszes hitelezd, hanem
csak a helybeliek részvételével. A tdrgyaldsrél — miként minden tovabbi tdrgyalds
esetében — két, jegyzdkonyv elnevezésii irat késziilt. Az egyik (fehér papiron) a tér-
gyalds — mai értelemben is vett — jegyz6konyve volt, mig a mésik (z6ld papiron)
a kiadmadny, tulajdonképpen inkébb végzés. Tartalmilag az utébbi jérészt meg-
ismételte az el8bbi szdvegét, de az els6ben kivinsigként megfogalmazottakat az
utébbiban hatdrozott (birésdgi) dontésként ldtjuk viszont. E jegyzkonyvek a don-
tések ismertetése mellett mdr tartalmaztdk azt, hogy melyik hitelezdt ki képviselt
az ligyben; a késdbbi kereseteket is e képviseld tigyvédeken keresztiil nytjtottdk be.
Egy-egy tigyvéd képviseletében a hitelez8k egész csokra gytlhetett ossze.

Rogton a cs8dnyitds és a cs6dhirdetmény kozzérétele utdn késziiltek el
a vagyonleltdrak is. A vagyon osszeirdsdt birdsdgilag kirendelt hiteles becsiisdk
végezték. Munkdjuk rendszerint tobb napot, akdr heteket is igénybe vett, s dija-
zésuk szintén a cs6dtomeget terhelte. Nehezitette a vagyonleltdr osszedllitdsat, ha
az adott vallalkozdsnak nem csak Pesten volt iizlete, lerakata, telephelye. Ilyenkor
a pesti torvényszék az illetékes megyeihez fordult. A vagyonleltdrban 6sszeirtak
minden, a bukott véllalkozdséhoz tartozé vagyontdrgy (ingé és ingatlan) mellett
a vagyonbukott vallalkozé személyéhez kot6d6 vagyontdrgy is, hiszen a bukott tel-
jes vagyondval felelt az adéssdgaiért.'s Igy fordulhat el, hogy a kereskedelmi csé-
dok iratai kozote az tizlet és telephely leltdrai mellett lakdsleltdrak is fennmaradtak.

Mindekozben mér a cséd megnyitdsitdl kezdve folyamatosan nydjthattdk
be a hitelez8k kereseteiket. A kereseteké egy jellegzetes iratcsoport a csédperek-
ben, s egyben a legszdmosabb iratfajta is. Egy-egy kereset csupdn egy levél, amely
rendszerint mellékelve tartalmazta a megfizettetni kivint kovetelés(ek) hiteles
misolatdt is. A periigyeld dltaldban valaszolt a keresetre. A vélaszban a pertigyeld
dllast foglalt a kovetelés jogossdgdt, a kamatszdmitds médjde és a kovetelés osz-
tilyba soroldsdt illetéen."” Esetenként a pertigyel6i vdlaszra a csédkeresetet beadd
viszontvalaszolt, s a pertigyeld erre is reaglt. (A viszontvilaszok meghigyelésiink
szerint nemigen mddositottak a helyzeten.) E keresetleveleket és a csatlakozd
beadvdnyokat az id6k sordn valamikor vékony zsineggel 6sszekototték — ma
igy vérnak olvaséjukra a levéltdrban, dltaliban az iratcsomén beliil egy helyre
csoportositva. Az iktatészdmok igy néhdny tagt lincocskdkat alkotnak, asze-

17 BFL IV.1343.j. 289. doboz. Bet(ihiv 4tirds.

18 A miér ekkor is mikodé részvénytdrsasdgok részvényesei, illetve a késébbi szabédlyozdsok ered-
ményeként megalakuld betéti tdrsasdgok kiils§ tagjai, a szovetkezetek és a korldrolt feleldsségti
tdrsasdgok tagjai esetében a feleldsség korldtozott volt.

19° A kovetelés osztdlya azt jelentette, milyen helyen dllt egy adott kovetelés a kovetelések
rangsordban.
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rint, hogy hdny levélvaltds tortént az adott kereset tigyében. Kivételes esetben
(Zweybriick- és Plan-iigy) a periigyeld osszesitette is Sket. A keresetlevél altald-
ban dupla f6lié méretd, a felzeten a kereset benyujtdjanak neve (esetleg foglalko-
zdsa és székhelye), képviseldjének, tigyvédjének neve és — kapcsolattartd 1évén —
cime, illetve a kovetelés jellege és sszege olvashatd. A kovetelések legnagyobb
része valtd, ennél dltalidban kevesebb a konyvkivonati vagy szimlakévetelés, és
eléfordulnak még kis szimban munkabér, lakbér, tizletbér irdnti kovetelések,
valamint dllami vagy helyhatésdgi adokovetelések is.

A vdlto a korszak legelterjedtebb hitelezési formdja volt, kis és nagy 6sszegre,
hdromtdl hat vagy akdr t6bb hénapra is szélhatott, haszndlatdnak feltételeit
pedig mar 1840 éta térvény (XV. torvénycikk) szabédlyozta hazankban. Szabvi-
nyossdga és tomegessége miatt a véltékereseteket gyakran nyomtatott tirlapok
segitségével nyujrottdk be, melyeken csak az adatokat kellett kitolteni. Egy-egy
vélt6 kotelezen tartalmazta a kidllitds adatait, a fizetendd Osszeget és a fizetés
idejét. Aldiréként szerepelnie kellett a vélton egy kibocsdténak és egy elfogadé-
nak — bar a kett§ személyileg azonos is lehet. Altaliban szerepelt a véltén egy
rendelvényes (intézvényes) is, akinek a szdmdra a vélt$ elfogadéja fizetni volt
koteles a megadott hatdrnapon. A valték 1869-ben még tdlnyomdrészt német
nyelviek voltak, de néha el6bukkannak magyarul fogalmazottak is. A szokdsos
valt6szoveg igy festett a két nyelven:

németiil: magyarul:
(01) den (02) Pr. (03) (04) (01) (02) (03) (04)
(05) zahlen Sie gegen diesen (06) Wech- (05) fizessen On ezen (06) valténal fogva
sel an die Ordre (07) die Summe (08) den (07) rendeletére/rendelésére (08) értéke (09)
Wert in (09) und stellen auf Rechnung (10) és tegye szdmvitelbe tuddsitvany (10).
Bericht. (11) (12) (13)
Herrn (11)
in (12) (13)

A formula nyitott helyeinek magyardzata:

(01): kidllitds helye;

(02): kidllitds ideje;

(03): tartozds/kovetelés dsszege szimmals

(04): valuta neme;

(05): bemutatds napja;

(06): a valt6 hdnyadik példdnya (példdul: prima/elsd);

(07): rendelvényes (akinek a javéra teljesiteni kell) neve;

(08): tartozds/kdvetelés nagysdga és neme betlivel;

(09): a valt6 ellenéreékének neme (dru, halasztds, személyi becsiilet stb.);

(10): laut/szerint / ohne/nélkiil;

(11): elfogadd neve;

(12): elfogadé telepiilése;

(13): egyebek: kibocsdtd aldirdsa; elfogad aldirdsa + elfogadva/angenommen/acceptirt;
telepités cime stb.
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A vilt6 forgathaté volt, vagyis mindenkori birtokosa hdtiratoldssal tovabb
adhatta. A hazai jog kiilonleges kovetelményeket tdmasztott a valtokkal szem-
ben, és kiilonleges garancidkat kindlt érvényesithetdségiik érdekében. A cs6dok
esetében ezek koziil kettd fontos. Az egyik, hogy a valt6 csak az esedékesség nap-
jan kovetelhetd, sem eldtte, sem utdna nem — pontosabban csak egy esztendd
elteltével ugyanazon a napon nyujthaté be ismét. A mdsik, hogy a vdlt6kat a jel-
zdlog-koveteléseket (II. osztdly) kovetd, de a szdmlakoveteléseket (IV. osztily)
megeldz8 (I11.) osztilyba kellett besorolni, kivéve, ha formailag hibdsak voltak
(példdul egy esetben? az aldirds nem latin, hanem héber bettikkel szerepelt),
mert akkor még a szdmlakovetelések is megel6ziék Sket.?!

A véltéban szereplé bemutatdsi napon ki nem egyenlitett véltékat meg
kellett évatolni, ami igazolta, hogy a behajtdst megkisérelték, de az sikertelen
maradt. Erre 1869-ben az 6rokés tartomdnyokban a kozjegyzdk, hazdnkban
1875-ig a koz- és véltoiigyvédek voltak hivatottak. (Magyarorszdgon a kozjegy-
z8ségeket az 1874. évi XXXV. torvénycikk alapjdn dllitottdk fel.) Az dvatoldsril
okiratot éllitottak ki, melyet szintén mellékelni kellett a keresethez. Az dvatoldsi
okirat sok sallang mellett (példdul kinek az uralkoddsa idején, melyik tartomdny-
ban, a hét melyik napjdn késziilt stb.) azt tartalmazta, hogy a meghatalmazott
megjelent a fizetésre kotelezettnél (vagy a fizetéssel megbizott tgynevezett tele-
pitvényesnél), aki vagy nem volt otthon és nem intézkedett a fizetésrdl, vagy ott-
hon volt, de kézolte, hogy nem tud fizetni (a telepitvényes esetében: nem érke-
zett fedezet). Az dvatolds meglehetdsen draga volt (2 osztrak éreékd forint [o. é.
fre] 10 krajcdr [kr]), amit tovdbb novelt az illetékbélyeg koltsége (1-3 o. é. frtl),
a mésolati dij, az értesitési dij és esetenként a (kézbesitési) fuvardij. Egy 6vés tel-
jes koltsége a minimum 3 o. é. frt 10 kr-tdl akdr 7 o. é. frt-ig is emelkedhetett,
ami a kisebb kdveteléseket ardnylag jobban stjtotta. A cs6dkeresetben a hitelezd
az 6vési koltségeket is igyekezett érvényesiteni.

A kionyvkiveteléseker két médon nyujrottdk be a hitelez8k: vagy szdmlamd-
solatok formdjiban, vagy konyvkivonati kévetelésekként. A szimlamdsolatok
dekorativ kiviteld céges fejléccel elldtott iratok,? tartalmuk azonban a csédira-
tokban gyakran nehezen értelmezhetd, vagy pusztin kozelebbrél nem részletezett
drurdl szél. A konyvkivonatok a kettds konyvelés formdjanak megfeleléen tartal-
mazzdk a széllitott tételeket illetden a mdr intézvényesitett (trasszirozott), vagyis
benyujtott, illetve a kiegyenlitett koveteléseket és a szdimldval még nem fedezett
maradékot (saldo). A csédperekben benyujtott konyvkivonati kévetelések eseté-
ben is igaz, hogy ritkdn nevezték nevén a lekonyvelt drut. A konyv koveteléseket

20 BFL 1V.1343.j. 291. doboz. Zweibriick és Plan csédpere.

21 A szabélyozds nemzetenkénti eltérésére vildgit rd Spath Adolf Kdroly, meggyilkolt varrégép-ke-
reskedd vagyonbukott hagyatékéban egy németorszdgi csédkereset, amelyben a szdmlakdvetelés
benytjtéja szévd tette, hogy ndluk a fizetésre benyujtott szdémla ugyanolyan erével rendelkezik,
mint a véltdlevél (BFL 1V.1343.j. 288. doboz).

22 Klement 2013: 649-650.
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a hitelez8nek hitelesittetnie kellett, vagyis kiilon eskiit kellett tennie arra nézve,
hogy a kényvkivonat vagy szimlamdsolat hiteles és megfelel az eredetinek.

A benyujrott kovetelésekre a csédeljdrds idejére — a benyujtdstdl (vagy
a benyujtds utdni lejérat esetén: lejaratedl) a kovetelés megitéléséig szdmitva —
a 6%-os torvényes kamatldb alapjdn szdmitott kamat jért. Ezen feliil véltok ese-
tében mdr a lejérattdl kérhetd volt a kamat, ha volt évés, kdnyvkivonati kiovete-
1ésnél pedig a kdvetkezd évkezdéstdl, de csak ha a kereset benytjtdja tételesen
kiszdmitotta azt.”® Egy adott kovetelés akdr hdrom elembél is 6sszedllhatott: az
alapkovetelés osszegéhez adédhattak a kévetelés érvényesitésének dijai (példdul
6viasi dij) — mai széval: tranzakcids koltsége — és a kovetelés alaposszege utdn
jaré kamat. A periigyeld a keresetre adott valaszdban a legtobb esetben elfogadta
a kovetelés tényét, alapdsszegét és osztilydt, leginkdbb a megitélhetd kamat
miatt, illetve a konyvkovetelésre leteendd hitelesitd eskii miatt emelt szét.

A keresetek és a feltdrd nyilatkozat benytjtdsa utdn ismét tdrgyalds kovetke-
zett, amelyre immadr valamennyi hitelezd meghivést kapott, s mindenki meg is
jelent vagy képviseltette magdt. Ezen a tdrgyaldson, miutdn elszdmoltak az ideig-
lenes tdmeggondnokkal, megvélasztottdk az 01, immdron végleges gondnokot, és
létrehozték a hitelezdi vdlasztmdnyt. A dontéshozatalban minden hitelez8, kove-
telése méreékéedl fiiggetleniil, egyenld szavazattal birt. (A t6kekovetelések mér-
tékét csak szavazategyenldség esetén vették figyelembe.) A hdromtagt csédiileti
vélasztmdny feladata volt dtvenni az ideiglenes tdmeggondnoktdl a szimaddso-
kat, megvizsgdlni és véleményezni azokat, és elésegiteni a kovetelések miel6bbi
kifizetését. Innentdl Gj szabdly érvényesiilt, mivel a valasztmdny feldllitdsa utin
madr csak az § jévdhagydsukkal torténhetett barmi a csédtomeggel. Kordbban
az ideiglenes periigyeld és tomeggondnok, birdsigi feliigyelet mellett, viszonylag
szabadon mukodhetett.

Bér a perek esetenként ezutdn is folytatddtak, ettdl a fazistdl kezdve ardnylag
kevesebb iratanyag maradt rink. Valdszintsithetd, hogy a vagyonbukott igyeke-
zett eddigre valamilyen megegyezésre jutni a hitelez8ivel, 4m sajnos ilyen tdrgya-
ldsokrdl nem maradtak rénk iratok. A megegyezéses cs6dlezdrds viszonylag gya-
kori végkifejletnek szdmitott. Ett8l persze még nem biztos, hogy a vagyonbukott
folytatta vagy folytatni is tudta vallalkozdsdt. Ha mégsem sikertilt tetd ald hozni
egy megallapoddst, akkor kielégitési terv késziilt a csddiileti vdlasztmdny feliigye-
lete mellett a meglevd vagyon eladdsdrdl és a kifizetetlen kovetelések sorrend sze-
rinti bizonyos mértéki kielégitésérdl — bar az eddig feltdrt anyag alapjdn ekkorra
dltaldban nem sok felosztani valé maradt.

23 A periigyel akkor fogadta el a kamatkérést, ha a hitelezd keresetében nemcsak kérte a 6%-os
kamatot, de tételesen ki is szdmitotta azt — vagyis megadta a kamatszdmitds id8hatdrait,
a kamatldbat és a kamat dsszegét is, majd valamennyi kovetelését dsszesitette (1840. évi XXII.

torvénycikk 49.§.).
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A CSODIRATOK FORRASERTEKEROL

Az egyes iratfajtdk kiilon-kiilon is vizsgdlhatok, s kénnyen beldthaté forrdséreé-
kiik is. A vagyonleltdrakat példdul mar eddig is fontos kultdrtdrténeti forrdsnak
tartotta a szakirodalom, hasonlé értéket tulajdonitva nekik, mint a hagyatéki lel-
tdraknak. Csak mig utébbiak egy élettit végének — jé eséllyel dregkori — dllapotdt
rogzitették, addig a csédperekben fennmaradt vagyonleltdrak életiik aktiv sza-
kaszdban jar6 emberek tdrgyi kornyezetébe kindlnak bepillantdst. A lakdsbator-
zat — legaldbb a batorok megnevezésében — ugyaniigy megismerhetd, mint egy
ipartelep vagy tizlethelyiség, egy beruhdzdsi helyszin vagy — léptéket valtva — egy
lakdson beliil a konyvtdr dllomdnya.?

Kevesebb sz6 esik a vagyonleltdrak és vagyonkimutatdsok kovetelés részében
follelhetd személynévallomdny értékérdl. Keresked8k — és f8leg nagykereske-
dék — esetében a vagyonbukottnak tartozék kozott viszontelad6i kor nyomaira
bukkanhatunk. Példdul M. Berger és tdrsa esetében a kozel dtvenezer forintos
aktivumbdl a bolt és rakedr drukészletének és berendezésének értéke tizenkée-
ezer forint volt, a lakds butorzata tovabbi masfél ezer forintot tett ki. A maradék
tobb mint harminchatezer forint a viszonteladékkal szembeni konyvkovetelés
volt. A leltdr kozel szdz viszonteladd nevét és telephelyét tartalmazza. A tényle-
ges viszonteladéi kor ugyanakkor ennél is nagyobb lehetett, hiszen az 6sszesen
ezerforintnyi aprébb tételeket csak dltaldban vették fol a leltdrba, és tovdbbi tobb
mint félszdz behajthatatlannak tartott kovetelést is felsoroltak. (A kétes kintlévi-
ségek a cég vagyondnak kétotodére rugtak.) Egy-egy ilyen viszontelad6i halézat
elemzése — a készletek nagysdga, a viszontelad6k térbeli elhelyezkedése — 6nma-
gdban is informativ a vagyonbukott véllalkozdsira, tizletpolitikdjdra, kapcsolat-
hal6zatdra nézve, de tobb csédper viszontelad6i korének elemzése mar a korszak
sajdtossdgairdl is drulkodhat.

Torténészi szemmel ugyancsak értékes részei a csédpereknek a tdrgyaldsi ira-
tokban és a cs6dkeresetekben fellelhetd tigyvédi meghatalmazdsok, illetve a jegy-
z8konyvi meghatalmazotti aldirdsok és meghatalmazéi névsorok. A hitelezdk ald-
irdsa dontd a névhaszndlati forma egységesitése tekintetében. Ennél is fontosabb
azonban, hogy a képvisel kivilasztisa vélhetéen nem véletlenszer(i aktus volt,
hanem — az adott csdiilet menete szempontjabdl — ,politikai” jelentdséggel birt.
Elég az ideiglenes majd végleges tomeggondnok, illetve a csédiileti valasztmdny
megvalasztdsira gondolni. A tét nem volt kicsi. Ha a vagyont tortdnak tekingjiik,
akkor a jél egytittm(ikddé hitelez8k nagyobb részt szerezhettek meg a tortdbél.
Ennek kiilonos esete, amikor az adés az ellenérdekii felek fikci6jdra épiilé elja-
rast sajit magdval egyérdeki feleknek (rokonoknak, bardtoknak, tizletfeleknek)
az elvileg ellenérdek hitelez8k tébordba valé bejuttatdsdval kiséreli meg befo-
lydsolni. Az tigyvédek ezért is vizsgdltdk egymds meghatalmazdsait is, és tettek

24 Hild Jézsef vagyonbukott épitész vagyonleltirinak, lakdsleltdrinak és konyvtdrdnak elemzéseire
l4sd: Halmos 2008; 2009; Halmos — Sebék 2013.



Halmos Karoly — Klement Judit ® Ertékek a romok kozott 151

panaszt, ha esetleg az adds ségorsdganak-komasdgdnak tagjait vélték a hitelez8k
kozore felfedezni.” A meghatalmazdsok vizsgdlata segithet megérteni egy adott
csédper szerepldinek hédlézatdt, s benne a vagyonbukott helyét, kapesolatrendsze-
rét. Tobb per ilyen szempontd dttekintése viszont mdr a korabeli pesti tigyvédek
praxisdnak helyi értékét, tigyfélkorének jellegét is segithet meghatdrozni.

Megint mésfajta vizsgdlatot igényel a kovetelések elemzése. Ezek révén
nemcsak a vagyonbukott eladésodottsigdnak mértéke, az eladésodds id6beli
alakuldsa tdrhaté fel, de a hitelez8k dltal kovetelt 6sszegekbdl kirajzolhatdak
a vagyonbukott legfontosabb pénzforrdsai és azok formdi. A vélték kiilon
elemzése magdnak a viltéhaszndlatnak a korabeli sajdtossdgait rendszerezheti.
(Példdul hogy egy napon ugyanazon személynek kidllitott tobb, eltérd lejaratu
véltéval valéjiban egy nagyobb addssdgot fedeztek.) A kovetelésekbdl az tizleti
élet olyan jdrulékos koltségei is eldbukkannak — nevezhetjiik 8ket tranzakcids
koltségeknek is —, amelyek tobbnyire ldthatatlanok: évidsi dij, illetékek, fuvar-
dij, hirdetési dij.

A csddiratokat eleddig f8ként kultdrtorténeti jelentdségiik miatt tartortdk
szdmon. A virilis listdkhoz hasonléan, a torténészek funkcionalistinak mondhaté
forrdskezelése a csédperek esetében is elszakadt az iratok hajdani keletkeztetéinek
szdndékaitol. Az a kutatds azonban, amelynek keretében ez a rovid forrdsiceekintd
irds késziilt, a funkcionalista megkozelitési méd mellett, tdrsadalmi és gazdasdgi
kérdései miatt az eddigieknél sokkal inkdbb szandékozik a cs8diratok keletkezésé-
nek eredeti intenciéihoz igazodni. Vagyis a csdiratokban keresendd 19. szdzadi
vallalkozéi kulttra elemeinek feltirdsa mellett a cs6d intézményének jelentSségét
és az eljdrdsok lefolytatdsdnak sajétossdgait sem hagyjuk figyelmen kiviil.
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