Kovér Gyorgy

Novekedes ¢€s hanyatlas az Osztrak-Magyar
Monarchia torténelmi emlékezetében’

Vajon hogyan értelmezhetd és mivel magyardzhatd, hogy mig az 1873-as esz-
tendé szinte minden t6rténelmi szerepld memoridjdba mélyen bevésddott, addig
a negyven évvel kés6bbi, szintén vélsdgos 1913-as év jéformdn nyomtalanul hul-
lott ki az emlékezetbdl? Indokolhatja ezt az események osszetettsége és stlyos-
sdga. 1873-at mdr a kortdrsak ,,a harom K” évének nevezték (krach, kolera, kidl-
litds).! Sokak vdrakozdsa ellenére a bécsi vildgkidllitds megnyitdsa 1873. méjus
elején nem hozta meg a remélt fellendiilést, s mdjus 13-dn betitdtt a t8zsde-
krach. Rdaddsul ezzel pirhuzamosan az utolsé nagy kolerajérviny is végigsoport
a Monarchidn. Ezzel szemben az 1912 8szén a Balkdn-hdbortk hatdsira indulé
krizis kizdr6lag a pénz- és hitelpiacokon, az ipari és kereskedelmi forgalomban
éreztette hatdsdt. Az 1. vildghdboru elétti korszak szerepl8i azonban kortdrsként,
torténelmi perspektiva hijdn természetesen alig voltak képesek hosszabb idé-
tartamok hullimmozgdsait megdllapitani, legfeljebb dltaldban a névekedést és
a hanyatldst vélelmezték, illetve retrospektive mindsitettek. S mindez erételjes
nyomot hagyott az utékor torténeti gondolkoddsan is.

AZ AKTOROK EMLEKEI

Nehéz szabadulni attél a benyomdstdl, hogy a torténelmi emlékezetet nemcsak
maguk a ,tények”, a ,valdsdg”, hanem a vilsdg percepcidja legaldbb olyan erd-
teljesen befolydsolja. Hallgassunk meg elészor hdrom mellékszereplSt az 1873-as
élményeikrdl. El8szor egy nagyvéradi ortodox zsid6 kereskedét, Munk Adol-
fot, akit — mint ,minden pénzzel bdné embert” — kdzvetleniil érintett a krach.
Rdaddsul a héberbdl magyarra forditott szévegen érezhetSen dtiit a nyelv iro-
dalmi megformaltsdga és dszovetségi zamata.

»lgy multak az évek 1873-ig joban. Evrél évre gyarapodott a vagyonom ezer forinttal,
és 1873 végéig a vagyonom, melyet ezekben az években szereztem, hatezer forint volt.

A dolgozat az MTA-ELTE Vilsdgtorténeti Kutatécsoport munkalatai keretében késziilt, és ere-
detileg a Declines and Falls. Perspectives in European History and Historiography cim( konferen-
cidn hangzott el (CEU, Budapest, 2013. méjus 15-17.).

1 Freystidtler 1938.
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1870-ben sziiletett Mirjam lednyom, reb Hers Ungir felesége, akit Isten éltessen,
és 1873-ban, 4d4r havéban sziiletett drdga fiam, Mose, akit Isten éltessen szivem
ordmére. Mert dolgaim nagyon j6l mentek, és ezért minden gyermek, aki sziiletett
nekem, nagy vagyon volt szimomra, amellyel semmi drdgasdg nem ért fel. Azon
a héten, amikor kisflam, Mose sziiletett, egy iizletet kotdttem, amelyen egy 6ra alatt
133 peng forintot kerestem. Ezekben a szerencsés napokban azt képzeltem, hogy
gyokereim a vizbe ereszkedtek, és életem végéig harmatos lesz aratdsom, és 4gaim
mindig tidék és zoldek lesznek. Azonban csupdn szép dlom volt az elmult id6, az ¢
ldtomdsa. Az ember és minden dics8sége f8ként elszdrad; reggel virdgzik és Gjra né,
estére pedig levdgjdk, ellankad, elhervad.

1873 nyardn nagy zavar volt, amelyet a nagy krach évének neveznek. Ebben az
évben elpusztultak nagy hdzak, és megsziint sok nagy hdz Bécsben, Pesten és a vidé-
ken is. Es a nagy kolerajérvany is dithéngote mindenliitt] az orszdgban. A romlds,
amely a nagy vdrosokban volt, végigvonult a legmesszibb vidékeken is. A hitelezdk
elvesztették pénziiket az adésokndl. A magas kamat megette 8ket. Teljesen lehtzta
a bériiket réluk és a hst is csontjaikrdl. Végiil pedig elszakadt a pénz kérele és
eltdrdee aranykorséjuk a nagy és sok kamat miatt, amelyet éveken keresztiil fizetcek.
Es eltorote a korsé a forrason. Megbukott az adés, hitelezéje pedig, akinek az adés-
levél a kezében volt, dugéul haszndlhatta palackja nyildsdba.

Es ezért 1874-ben minden iizletemnek vége lett a bajok miatt, amelyek minden
pénzzel bdnd embert érintettek, mert nem volt bizalom sem abban, aki kolcsonkére,
sem a kdzvetitdben, sem pedig a pénziigyletekben, és akkor kezdett el napom lenyu-
godni, és véget ért 5romom ideje.”?

Munk Adolf (héberiil Méir Avrdhdm, 1830-1907) visszaemlékezésébél
sugdrzik az a vildgszemlélet, amelyben a vagyon gyarapitdsa és a gyermekek szii-
letése £616tti 6rom tokéletes harmoénidba szovédik egymdssal. Mint ahogy az
1874 telén sziiletett fiigyermek kanyardban tortént haldla miatti szomorusdg és
a gazdasdgi hanyatlds tapasztalata is egyiitt jart. Munk vélsdgérzetét persze elmé-
lyiti, hogy az 1899-ben irott visszaemlékezés 1dtdsz6gébdl gy élte meg, hogy
1873 egész életpilydjiban fordulatot eredményezett: a dinamikus ifjikor végleg
elmalt, s a visszafordithatatlan dregedés egyben minden mds tekintetben is tartds
hanyatldst hozott magaval. Az ,¢j litomdsdhoz” elvélaszthatatlanul tarsult a ,lan-
kadds”, a ,hervadds” képzete.

A néhdny évjdrattal idésebb miskolci tigyvéd, Szlics Sdmuel (1819-1889)
nem visszaemlékezést irt, hanem naplét vezetett. Az évenként krénikaszer(ien
haladé feljegyzésekben év végén mindig osszefoglalta és hangsilyozta az eltelt
esztend 4ltala leglényegesebbnek tartott eseményeit. Igy tett 1873-ban is. Nyil-
vén nem véletlen, hogy néla a vildgkiallitdssal kezd8dik a summadzds, s politizdl6
emberhez illéen a kormdnyvilsdg is megeldzi jelentdségében a bécsi krachot.

2 Munk 2002: 279-280.
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LA bécsi vildg kidllitds Magyar Orszdgra nézve, felettébb emlékezetes leend.
Az 1873-diki év, mert, azon elszomoritd eredményekre kellett jutnunk, hogy valédi
kormény képes férfiaink nincsenek, 1867-ben az orszdg kormdnya 6n magunknak
adatott vissza; ime! erénk ttlbecslése, @ mindent egyszerre létesiteni kivdné hid-
sdg, az egyediil csak papiron szdmitds, pénziigyi tekintetben; @’ kiilfoldieskedés, az
elméletek utdni kapkodds, @’ hivataloknak kegyenczek részére osztogatdsa, az elndk-
ségnek alkalmatlan egyénekkel betdltése az igazgatdsi ’s torvénykezési téren, — olly
siralmas helyzetbe vezették hazdnkat, minében sokak itélete szerin, még az Abso-
lutismus alatt sem volt. A’ bécsi pénzvélsdg (Krach) hazdnkat is stjtd, a terméket-
len év pedig dltaldnos pénz-sziikséget idézett eld, tobb pénzintézetek megbuktak,
azokban is, mellyek kidllottdk a’ crisist, csekély volt a forgalom, magasra emelte-
tett @ kamat, hazdnkban is jelentékenyen bévebbek voltak a pénzsikkasztdsok, mint
mdskor. Mindezen szomord kériilmények, — az uralkodé cholera, hideglelés, himlg
mellett sokan ldtogattdk @’ bécsi vildgkidllitdst hazankbél is.”?

A vélsgtiinetek felsoroldsib6l nem marad el sem a ,bécsi pénzvilsig” (igaz,
még nem viseli diszitd jelzéként a ,,nagy” titulust), sem a ,rossztermési” mezd-
gazdasdg, sem a kolera. Am Szlics a kiallitdssal és a kolergval foglalkozik a leg-
hosszabban, immadr szigordan lokdlis szempontbél. A fent mar nem idézett foly-
tatdsban pedig felsorolja a kidllitds borsod-miskolci litogatdit és dijnyerteseit, és
adatokat jegyez fel a jarviny megyei dldozatainak szdmdrdl.

Szintén a kolerdval foglalkozik legrészletesebben a kemecsei szolgabird,
Krasznay Péter (1830-1916) valdszintileg szintén egykora jegyzetekre tdmasz-
kodé, szdzadforduldn irt visszaemlékezése. Jellemzdnek kell tekinteniink, hogy
az értékpapirok drdmai drfolyamvesztésének hatdsa alél még egy a kozépbir-
tok alsé szegélyén aktivan gazddlkodd, hivatalt véllalé falusi nemes sem tudta
kivonni magit, jéllehet a krach csak a lokdlis részvények révén hozott szimdra
tartds veszteséget.

LAz eléz8 évben alakult »Tisza« Biztosité és Jelzdlogbank végnapjait élte. A tdlsd-
gosan dotdlt hivatalnokai konnyelma koltekezései és lelkiosmeretlen szdmldi foly-
tdn mdr jdlius héban végképpen megbukott. Oly cstfosan, hogy az dltalam jegyzett
200 forintos részvényt eladévd tévén, mdr csak 11 forintot igértek érette, holott mdr
én arra 110 forintot fizettem be. fgy aztdn a részvény most is megvan, de nem ér egy
pipadohdnyt.

M¢ég azon hé folyamdn az addig szérvinyosan el6fordult koleraesetek annyira szapo-
rodtak, hogy a jérds tobb kozségeiben az a legnagyobb mérvii jirvannyd fajult. Vas-
megyer és Demecser kdzségekben uralgott a leger8sebben. Mindkét kozség dsszes
lakossdgdnak hetedrészét, Kétajnak tizedrészée seperte el. A t5bbi kozségekben azon-
ban alig volt jarvinynak nevezhetd.”

3 Szlics 2003: 70.
4 Krasznay 2010: 84-85.
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A folytatdsban még részletesebb leirdst ad a kolera stlyos kovetkezményeirdl,
a legkdzvetlenebb élményrdl, hiszen a jarvdnnyal nem csak hivatali kotelességé-
bél fakadéan kellett torédnie. Cselekvd kozremiikodSként egy betegség elleni
receptet is ismertet, amelynek segitségével késébb is rendszeresen gyodgyitani pré-
balt akut gyomorpanaszokat. Fontos kiemelniink, hogy mind a miskolci tigy-
véd, mind a kemecsei szolgabird, a torténetelbeszélésben meghatdrozé szerepet
tulajdonit az események el8idézésében az alkalmatlan hivatalnokoknak, a hibds
szdmitdsnak, a konnyelm( koltekezésnek, sét a sikkasztdsnak.

Az 1873-as vilsdg tehdt a tdrsadalom szinte minden rétegét érintette, vagy
a rossz termés és a kolera, vagy a pénz- és hitelvilsdg révén. Erdemes azonban
arra is figyelniink, hogy melyek lehettek a vélsig hosszabb tavii kovetkezményei.
S itt nemcsak az anyagi vonatkozdsokra kell gondolnunk, hanem a mentalitdsbe-
liekre is. Ifjabb Paikert Alajos 20. szdzad kozepén irott visszaemlékezése szemlé-
letesen mutatja be, hogyan élte meg a krachot katonai tdrzsorvos édesapja. Idé-
sebb Paikert Alajos (1831-1914) Pozsony kornyékén élve mér helyzeténél fogva,
de betegei révén is jéval kozelebbi kapcsolatba keriilhetett mind a konjunktira,
mind a krach kézpontjdval. Fia igy emlékezett az egyébként igen hatdrozott apa
vélsdgtapasztalatdra:

»Atydm, mint nagy és el8keld praxissal biré orvos, elég hamar igen szép kis vagyont
gytjtote, melyet azonban az 1873. évi nagy debacle alatt szinte teljesen elvesztett.
Ez a vdratlan és kiils6 koriilmények kovetkeztében bedllott nagy veszteség, rendkiviil
megyviselte és az emberi tisztességbe vetett hitét szinte teljesen megingatta. Azéta 6,
aki mindig viddm, kdzvetlen és virulé életkedvil volt, magdba zdrkézott, sokszor til
szigoruvd véle, a végletekig takarékoskodott, hogy ismét megszerezze az igy nagy
faradsdggal, tisztességesen szerzett, de szinte orozva téle elvitt vagyondr.”®

Természetesen nem lehetiink meglepddve azon, hogy a fiti magyardzatd-
ban apja veszteségét csakis ,a kiilsé koriilmények” okoztik. Ebben nem nagy az
eltérés a fentebb idézett miskolci tigyvéd és a szabolcsi szolgabiré vildglédtiséhoz
képest. A korabeli anekdotakincsben — nem mellesleg — aligha véletleniil buk-
kant fel a borzézd felcser figurdja, akinél nem lehet a paciens biztos abban, hogy
a doktornak vajon a pulzus vagy a kurzus dlldsdn jdr-e az esze.® A pillanatnyi
helyzetjelentésen tdl azonban Paikert visszaemlékezése rimutat arra a bizalom-
vesztésre is, amellyel a csaldd az apa kedélybeli dtalakuldsdt igyekezett magya-
rdzni. Ez ugyanugy szoros kapcsolatot jelez az életpélyaszakasszal, mint amit
a szintén kozvetleniil érintett Munk esetében érzékelhettiink.

Ha az 1913-as krizis emléknyomait kutatjuk, némi meglepetéssel vehetjiik
tudomdsul, hogy alig taldlunk réla haszndlhaté feljegyzéseket. Persze — rogton
leszdgezhetjitk — mélységét és iddbeli hatdsdt tekintve nem hasonlithaté ossze

5 Paikert 2001: 164.
6 Balla 1923: 194.
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1873-mal. A btza és a burgonya hozama ugyan 1913-ban alacsonyabb volt,
mint 1912-ben, de az drpa, zab és kukorica — az inségre hajlamosabb vidékek
élelmezési szempontbdl fontos ndvényei — jobb termést eredményeztek. Kiter-
jedt jarvanyokrdl sincs tudomdsunk. S bdr Ausztridban a gydripari termelés két-
ségteleniil visszaesett az el6z8 évhez képest, Magyarorszdgon ez egyéltalin nem
mutathaté ki.”

Vegyiik el8szor kézbe a kémivesbél lett épitési véllalkoz6, Havel Lipét
(1847-1933) napléjar.t O a krénikaszert feljegyzések sordn, év végén mindig
osszefoglalta az eltelt esztend§ tizleti és csalddi mérlegét. Az tizletember amugy is
év végén csindl ,bildncot”, s ezekben (s6t a jové kildtdsain) a Balkdn-hdbord gaz-
dasdgi kovetkezményei egyértelm@ nyomot hagytak.

1912. ,Az iizlet nagyon megsinylette a hdboris bonyodalmakat, mégis sokat kellett
tenniink és megkozelitdleg kdzepes eredményt értiink el, — a kdvetkezd évi kildtdsok
mindenesetre igen rosszak — csak akkor térhet vissza taldn a villalkozé szellem, ha
ismét nyugodtabb lesz a hdborus helyzet.”

1913. ,December 31. Ez a sok szempontbél igazdn szomoru év véget ért, a bal-
kéni hdbortk miatt az iizleti viszonyok mind rosszabbd és rosszabbd valtak, ugyhogy
ndlam nagyon ritkdn el8fordulé minimdlis tizleti eredmény sziiletett. — Ennek elle-
nére Imre sikeres hdzassdga révén sok 6rom érte a csalddot. Néra nagyon jol érettsé-
gizett — dldjon és védelmezzen Isten tovdbbra is benniinket.””

Tanulsidgos megfigyelni egyrészt, hogy a szévegben nem veszteségekrdl,
hanem ,kézepes eredményrdl” vagy a fokozatos romlds ellenére ,,csekély tizleti
eredményrédl” esik sz6, mdsrészt azt is, ahogy a rovid id6 keretében egybeszovéd-
nek, ellenstlyozzik egymdst a viligpolitikai, vallalati és személyes torténések.

A kétféle 1dtdszog sokkal rejtettebb médon, 4dm mégis szorosan dsszefo-
nédik a nagyobb idétdva visszaemlékezések esetében is. Az életpélyaciklus-
bél ad6dé néz8pont vildgosan kititkozik az I. vildghdboru alatt hadseregszalli-
téként ismertté valt Stern Samu (1874—1946) emlékiratdbél. Stern 1907-ben
koltozote fel Budapestre, véllalkozdsa, a Tejgazdasdgi Villalat Re. a konjunkedra
szdrnyén akkor épp felivelében volt. 1913-ban Lénczy Leé kétszer is hivatta

7 Az adatokra lisd Komlos 1983: 291.

8 Havel Lipét pdlydjdra és napldjdra ldsd Bécskai 2001. Eztiton kdszondm Bdcskai Verdnak, hogy
felhivta a figyelmemet az aldbbi széveghelyekre.

9 1912. ,Das Geschift hat durch die Kriegswirren sehr gelitten, trotzdem hatten wir noch zu

thun und auch ungefihr ein Mitellresultat erzielt, — fiir nichstes Jahr allerdings sind die aus-
sichten sehr schreck — nun vielleicht wird es doch wieder ruhig werden mit dem Krieg, dann
diirfte auf der Unternehmungsgeist wieder kommen.”
1913. ,31 Dezember: Dieses in vieler Beziehung recht traurige Jahr ist zu Ende, durch den
Balkankrieg wurden die geschiftlichen Verhiltnifle immer schlechter und schlechter, so dass
bei mir ein selten geringes Geschiftsertrignif erzielt wurde. — Dagegen erlaubten wir durch die
erfolgte Heirath Imre’s in der Famile viel Freude. Nora matrikult sich sehr gut — Gott gebe uns
auch weiter seinen Segen und Schiitz” (BFL XI.814. Familien Journal 132-133).
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a Kereskedelmi Bankba, hogy rdvegye, villalja el a Kereskedelmi Bank nyakin
maradt veszteséges Htit6hdz irdnyitdsit. Az elbeszélés alapjdn természetesen
a veszteséges lizlet Snmagdban még nem a vélsdg tiinete, de az, hogy Stern csak
mdsodjdra, 1913 8szén, s akkor is csak hat hénapra villalja el a vezetést, implicit
modon jelzi azt. Mint mondta: ,,Arra vonatkozdlag, hogy elvéllalom-e az igazga-
tést, vagy sem, majd csak hat hénap letelte utdn nyilatkozom véglegesen.”® Vil-
sdg idején besziikiil az id6horizont. Fél év elteltével (tehdt 1914 tavaszdn) végiil
kijelentette, hogy két évre elvdllalja az dlldst, de abba, hogy hat évre szerzédjon,
ekkor sem akart belemenni. Ennél a mozzanatndl viligosan érzékelhetd, hogyan
sziirédik be a villalkozé emlékezetébe a személyes palydn til a makrogazdasigi és
véllalati konjunktira alakuldsa:

»...¢n minden erdmmel arra térekedtem, hogy fellenditsem a véllalatot és lehetSleg
sok, s amellett eldnyds iizletet kossek. Szivos, kitarté munkdval, 1épésrél-1épésre elér-
tem azt, hogy a Hit6hdz iigyei kezdtek jobban menni [...]. fgy folytak a Hit6hdz
dolgai lassan, de folyton javuld, felfelé mutatd irdnyt kivetve a vilighdbora kitdréséig.”!!

A személyes emlékezetet azonban nemcsak a konjunktdra ive befolydsolja,
hanem az utébb bekévetkezett események is alaposan feliilirhatjdk. A nagy krach
évében sziiletett Krausz Simon (1873-1938) 1910 utdn lépett ki sajdt, Krausz
és Bettelheim nevii tézsdebizomdnyos cégébdl, és valamivel késébb elfoglalta
a Magyar Bank és Kereskedelmi Rt. tigyvezetd igazgatdi székét. Mint visszaem-
lékezésében irta: ,belevetette magit a munkdba, hogy a kibontakozds ttjdt meg-
taldlja”.’> Mivel a harmincas évekre teljesen tonkrement Krausz visszaemlékezése
nem kovet szoros kronolégiai sorrendet, nem meglepd, ha a rogton a bankvezéri
aktivitdst jelz8 mondatok utdn kévetkezd vildghdborus fejezetben az aldbbiakat

olvashatjuk:

»Bevallom: a hdborit mdr régen minden tagomban éreztem. 1913-ban csalédom-
ért mentem a Lidéra és, amikor az Excelsior-palotdnak széles 1épcsdin sétdltunk le
a tenger partjdra naplementekor, amikor az egész 6nfeledt, nagy hangulat uralko-
dott a Lidénak ezen a csodélatos pontjdn, megmagyardzhatatlanul elszorult a szivem
és meg is mondottam, hogy az az érzésem, utoljdra élvezziik ezt a gyonyoriiséget,
s valahogy a régi Roéma mdmora szdllt a fejembe, bukdsa el8tt. Amikor az 1913.
évnek Szilveszter éjszakdjdn, amelyet otthon tinnepeltiink, mindenki ujjongott,
engem schol sem taldltak, elbdjtam a térsasdg eldl, nehogy kétségbeejtéen nyomott
hangulatomat l4ssdk. Annyi rengeteg tapasztalatban volt részem, amirdl it még
csak nem is frhatok, annyi alkalmam volt l4tni a hatdrainkon til bizonyos oldalak-
r6l Magyarorszdggal szemben felfejléddct frontokat, mdr nem is gy(lsletet, hanem
lekicsinyld semmibevevést, oly sok mindent tudtam és tudat alatt is annyi gydlc

10° Stern 2004: 59.
11 Stern 2004: 61. (Kiemelés — K. Gy.)
12 Krausz 1937: 205.
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ossze bennem, hogy pillanatig sem tudtam szabadulni attdl a lidércnyomdstél, hogy
viligkataklizma felé megyiink. Amikor pedig azon a nevezetes déleléttdn 11 éra felé
telefonon kaptam azt a sz8rny(i hirt, hogy Ferenc Ferdindndot megolték, eldttem
azonnal a vilighdbort rémképe kisértett. Végre is azokbdl az évekbdl, melyek alatt egy
vildgforduldt virtunk, hirom esztendd elmalt. Semmise tdreént, csak még baljdsla-
tibb meglazuldsa a kiild8 kapcsolatoknak, a monarchidn beliil pedig meg nem értés,
széthizds, amelyet mindig gy a vilighdbord, mint a mi tragikus helyzetiink legf6bb

okdnak fogok tekinteni.”'?

Krausz soraiban nem az a megddbbentd, amit ir, hiszen ugyan milyen ala-
pon vonhatndnk kétségbe a riasztd eléérzetet és a katasztrofa vizidjat. Sokkal
inkdbb az, hogy ezt a széveget nem egy politikus vagy diplomata irta, hanem egy
bankdr, aki persze ezernyi szdllal kot8dote a politika korifeusaihoz (a kormany-
parti valasztdsi kasszdval val6 kapcsolatdrdl most nem is sz6lunk), s Tisza Istvan
nagy rajongodja volt. Mikozben konkrét, tobbnyire sikeres tizletek sordt részletezi
a vilighdboru elétti évekbdl, mindig kitérve arra, hogy mennyit keresett azokon,
semmit sem mond a konjunktdra alakuldsdrél, vélsdgrol pedig végképp nem esik
sz visszaemlékezésében.

Osszességében a kortdrsak percepciéja — akir naplészeri aktuilis, akdr
memodrszer(i utélagos nézépontbdl irédtak az azt megorokits feljegyzések —
mindig a hajdani jelen eseményeihez kot6dott, a hosszabb tavu jelenségek érzé-
kelése, még ha a torténelem feliil is irta az egykori tapasztalatot, lithatéan ezekbe
a személyes forrdsokba nem fért bele.

HISTORIZALO NEMZETGAZDAK, STATISZTIKUSOK

Léthattuk, mennyire fliggvénye a révid tdva vélsdgpercepcid az azt megéld ember
belsé diszpozicidinak és a koriilotte szov8dote kiilsé kontextusoknak. Feltételez-
hetjiik, hogy ettdl a tapasztalattdl a kortdrs tudés megkozelitések sem tudtdk
magukat mentesiteni. A magyarorszdgi vélsdgkutatds egyik ttoréje, Pélya Jakab
(1844-1897) rendkiviil érzékletes leirdsa az alapitdsi ldzrdl, az 1869-es tigyne-
vezett kisvalsdg és az 1873-as nagy krach 6sszefliggéseirdl legaldbbis ezt sugallja:

»Hiba volna, hogyha ezen féleg 1869-ben megindult s nagy ardnyokat vett alapitdsi
viszketeget, melybe a szédelgésnek is kijutott a maga része, tisztdn a nemzeti fellelke-
siilésnek rénok terhére. Elémozditotta azt a rendkiviil b8 és dlddsos 1868. év, mely
nagy ardnyokban emelte Ugy a bel-, mint a kiilforgalmat. Ez val4di jelentdségén til
csigdzta fel a virakozdsokat és reményeket, melyeket a jov6 be nem véltott. A szédel-
gést, a tulkapdsokat nyomon is érte a biintetés. Még az 1869-ig év 8szén szeptember
hava meghozta a valsdgot, melynek tantsigait azonban sem nédlunk, sem ott a Lajtén

13 Krausz 1937: 206-207. (Kiemelés — K. Gy.)
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tdl nem értékesitecték. Az alapitdsi viszketeget csak rovid idére lohasztotta le ugy
ndlunk, mint ott tdl a Lajtdn, hol szintén mdr mélyen dsztak az alapitdsokban.

Az alapitdsi 4z az . n. haladé folyamat bineivel, tilzdsaival és szédelgéseivel sokkal
nagyobb hévvel tort ki ismét, a mint befejeztetett a vildgrésziink politikai alakuldsdra
oly fontos francia—német hdbord. Tépot nyert az tizérkedés, mely kiilsnésen Bécsben
és Ausztridban 8ltdtt nagy ardnyokat, mert az rdmmdmorban Gszé Németorszdg,
a francia millidrdok 4ltal is 6sztondzve, szintén hatalmasan dolgozott alapitdsokban,
hasznosakban és maradandékban épen gy, mit teljesen értékeelenekben, melyeknek
mir kezdettdl fogva sem vala mds célja, mint hogy nagy nyereséget hozzon a tervkovi-
csoléknak, a professionatus alapftéknak.' [...]

A bécsi »nagy krachot« nyomon kovette a »krach« ndlunk, mely méskiilonben is az
osszes eurdpai tézsdéken, de kiilondsen Németorszdgban és Anglidban nagy izgal-
mat keltett. Még el sem hangzott a bécsi krach, s dsszeroppant a new-yorki t6zsdén
féleg vasuti buborék értékekbdl rakott légvar, mely wjabb izgatottsigot keltett Angli-
dban és megérlelte Németorszdgban is a valsdgot.

Ezen 1873-ban bekovetkezett tdzsdevdlsigok képezik a bekivetkezett »rossz iddk«
kezdetét. Ordsinak mondhatjuk azokat, habdr nagy részben csak képzeleti értékeker,
melyeket e t8zsdevalsigok tilnyomé részben drokre, kis részben azonban csak muld-

lag semmisitettek meg.”"

A roppant szemléletes nyelvi leirds taldn az egyetlen stilusnyoma annak, hogy
a krach bizony az értekezés szerz8jét is stlyosan érintette, dm errdl egy tudoma-
nyos miiben nem illett beszélni. Csak a tudésrél sz616 irodalombdél tudhatjuk,
hogy a szerz8 mekkordt bukott a nagy krach alkalmaval:

»Befejezve egyetemi tanulmdnyait Eledd J6zsa budapesti iigyvéd iroddjéba [épett;
munkdlkoddsdval kis vagyont is szerzett és 1873-ban megndsiilt. Azonban nyom-
ban szerencsétlenség érte, mert azon évben a nagy pénziigyi valsdg alatt a kereskedd,
kire vagyondt bizta, megbukott és Pélydnak nemcsak sajit vagyona veszett oda,
hanem felesége hozomdnya is. Szépen indult tigyvédi praxisa is lassanként elapadt.
1883-ban végkép bucsiit mondott az tigyvédségnek s a trieszti dltaldnos biztositd
tarsasdg kotelékébe lépett, hol 1000 frt évi fizetéssel alkalmaztdk. 1882-ben Polldk

csaladi nevét Pélydra valtoztatta.”!

Pélyat ugyanakkor nem az 1873-as vélsdg érdekelte elsésorban, hanem az azt
kovetd ,rossz id8k”, vagy ahogy késébb fogalmaz, a tartds ,,drhanyatlds”.

14 Pélya 1890: 3. A francia millidrdok emlegetésével Pélya az 5 millidrd frank hadisarcra utal,
amelyet a francidk nagy erdfeszitéssel igyekeztek minél hamarabb kifizetni.

15 Pélya 1890: 7. (Kiemelés — K. Gy.)

16 Szinnyei 1905: 1356; Pélya Jakab egyébként a vildghirti matematikus, Pélya Gyorgy (1887~
1985) édesapja.
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LA folytonos és tartds drhanyatlds, mely 1873 végén, illetSleg 1874-ben indult meg,
képezi amaz id8szak jellemzd vondsdt, melyet tanulmdnyunk tdrgydvd tettiink.
S ez[t] az drhanyatldst nem csak az 4ruk tekintetében mondhatjuk 4ltaldnosnak,
hanem annyiban is, mert az a tiinet az sszes, a vildgforgalom kérébe bevont orszd-
gokban észlelhetd, habdr méskiilénben gy a valuta mint kiilforgalmi politika tekin-
tetében lényegesen eltérd viszonyok alatt dllanak is [...]. A folytonosan fokozédé
drhanyatldst épen olyan panaszosan emlegetik az iparos, mint a mezdgazdasdgi 4lla-
mok. S a mez8gazdasdgi dllamok kozt nem tesz kiilonbséget, hogy azok régebben
vagy csak Ujabban telepitettek-e, hogy mez8gazdasdguk mdr régebben kifejlett-e
vagy csak az utébbi években indult fejlédésnek.”!”

Pélya kortdrsi megkdzelitésében szinte minden egyiitt van, ami a révid
konjunktarahulldmokat és a 20. szézadban felfedezett ,nagy depressziét” ssze-
kapcsolhatnd. Ot azonban elsésorban az agrérdrak hosszi depresszidja érdekli,
s ebbdl a szempontbdl nem homdlyositja el tekintetét személyes élményvildga
sem. A hosszt folyamatok percepcidjdt illetéen inkdbb hisz az drstatisztika gor-
béinek, mint sajdt tapasztalatdnak. S az sem véletlen, hogy miért, ugyanis tovibb
pontositja, drnyalja ,folytonos és tartés drhanyatldsrél” vallott dlldspontjdt:

»,Nem szabad az drhanyatlds kezd§ idejérdl sem megfeledkezniink. A hetvenes évek
elején létezett taliizérkedés, ldzas szellem rendkiviil felcsigdzta az drakat, a nyeresé-
geket és a munkabéreket. Middn a kijézanodds véget vetett a ldznak s bekovetkezett
a szdmadds 6rdja, ez 6ridsi, habdr csak képzelt értékeket, tékéket és jovedelmeket
soprote el. A fizetési és a fogyasztdsi képesség nagy ardnyban hanyatlott, igen ter-
mészetes, hogy vele egyiitt az drak is leszdlltak. S sokan vannak, kik, habdr néze-
tiink szerint tévesen, azt valljak, hogy a mai hanyatl$ 4rak, az 1873-ban megindult és
még 1875-ben is tartott rombolds miive és folyomdnya. Mid6n az 1873-75. évek
t8zsde-, majd ipar- és kereskedelmi vdlsdgai 4ltal iitdtt sebek mdr behegedtek, és
a gyenge hajtdsok lenyesettek, mid8n az orosz—torok hdboru elviharzott, s az ipar és
kereskedés Uj lendiiletnek indult, kdvetkezett be a mez8gazdasdgi vélsdg, mely féleg
a nyugat-eurdpai dllamok bérl8 osztalyat stjotta.”!®

A vizsgilt jelenségek iddsikjanak 6sszemosdsa helyett itt igyekszik tagolni, szét-
vélasztani azokat. Ugy is fogalmazhatnink: Pélya felfogdsiban aki naprél napra,
évrdl évre képes tanulni hibdibdl, az hosszt tdvon eredményeket konyvelhet el.
Ezt sugallja az egész korszak summdzata: ,Az drhanyatlds ellenére a termelés,
kereskedelem és forgalom, a nemzetek vagyonosoddsa — hazdnkat és nemzetiin-
ket sem véve ki — mondandk pillanatnyilag sem akasztatott meg, s6t ép az drha-
nyatlds szolgdlt indokul a termelés fokozdsdra a termelés mdédok és eszkozok javi-
tésa ltal.”" Ebb6l a szabadpiaci perspektivabol nehéz lenne az 4llami beavatkozds

17 Pélya 1890: 12. (Kiemelés — K. Gy.)
18 Polya 1890: 344-345. (Kiemelés — K. Gy.)
19 Polya 1890: 355.
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indokoltsdgat kiolvasni akdr agrdrius, akdr merkantil oldalon. Még akkor is, ha
eléggé nyilvdnvald, hogy a termelés fokozdsa révid tdvon az drak tovabbi leszoritd-
sdt idézi el8. S akkor mdr csak abban reménykedhetnek a termel8k, taldn létezik
valahol valamilyen als6 hatdr, amely ald az drak nem siillyedhetnek. A haladdspdrti
Pélya azonban a jovére nézve nem kockdztat meg pozitiv feltevést.

»Meddig fognak fennmaradni a mai drak, mdr a most jelzett természetes befolyds
hatdsa alatt, — vajon évtizedekig vagy évszdzadokig, mint némely optimista tartja, —
melyik ember merné azt ma egész bizton megmondani? Azt hissziik, hogy csak
annyi bizonyos, hogy kézel jov8ben valami nagy dremelkedésre szdmitani nem lehet.
Rendkiviili koriilményeknek kellene kozbejonnick, hogy az drak csak dtmenetileg is,
— mely alatt természetesen nem érthetd egy év, hanem mdr hosszabb idészak, —

valami nagyon felszokjenek.”%°

Pélya Jakab nemcsak azzal érdemelte ki, hogy vélsdgtorténeti munkdssd-
gat kiemeljiik a feledés homalydbdl, hogy 6 volt az egyik elsé elemzd, aki mind
a rovidebb, mind a hosszabb idétartam irdnt érzékenységet drult el, hanem azzal
is, hogy fenti, jovére vonatkozé dllitdsait nem volt médja korrigdlni. Nem érhette
ugyanis meg, amikor 1896 utdn az drak vildgszerte felfelé ivel§ irdnyt vettek.

Az drak hosszt tdvi megfigyelésének, az drsorok dsszedllitdsinak akkorra mdr
nagy hagyomdnya volt vildgszerte, igy Magyarorszdgon is. Aligha véletleniil épp
1873-ban két anyaggytijtés is megjelent: az egyiket a Budapesti Kereskedelemi és
Iparkamara készittette a bécsi vildgkidllitds alkalmabél, a mdsikat a Févdrosi Sta-
tisztikai Hivatal tette kozzé.2' Am ezek csak az els6 [épéseket jelentették, s hosszit
ut vezetett oddig, mig a vildghdboru elétti utolsé békeévben a Magyar kir. Sta-
tisztikai Hivatal napvildgra hozta a dualista korszak egészének reprezentativ drsta-
tisztikdjdc.”? Kozben tobb kozgazddsz életmiivének vélt fontos elemévé az drak
— s agrdrorszdgrol lévén sz6, kiilonosen a mezdgazdasdgi drak — hosszt sorainak
osszedllitdsa és elemzése. Az drtorténet vizsgdlata a nemzetgazdasdgtan torténeti
iskoldjanak dominancidja idején értheten fontos és bevett tematikdnak szdmi-
tott.? Ugy is fogalmazhatndnk, hogy az drak nemcsak a piac résztvevdi szimdra
adtak jelzéscket, hanem a torténeti ldtdsmod szdmdra is markerként szolgdlhattak.

Foldes (1881-ig Weisz) Béla (1848—1945), aki Bécsben Lorenz von Stein,
Lipcsében pedig Wilhelm Roscher tanitvdnya volt, hosszua élete sordn tobb
tanulmdnyban is visszatért az drak hullimzdsdnak kutatdsahoz.?* El8sz6r még az
1870-es években tett kozzé drstatisztikai dolgozatokat. Kifejezetten kedvelte az
6- és a kozépkorig tartd visszatekintést, dm az drtdreéneti vizsgdlatban szdméra
igazdbdl a 19. szdzad volt a referencidlis keret. A nemzetkozi kutatdsok széles

20 Pélya 1890: 350. (Kiemelés — K. Gy.)
21 Adalékok 1873; Kérosi 1873.

22 Apstatisatika 1913.

23 Buza 1977.

24 Foldes 1882; 1909.
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spektrumdnak ismeretében dllitotta 8ssze komparativ adatsorait, és kiilén kitére
a demogrifiai kovetkezményekre. El8szor 1882-ben foglalta 6ssze addigi ered-
ményeit. A kotet idShorizontja az 1801-1870 kozotti idészakot fogta 4t, s ami
szempontunkbdl kiillondsen tanulsdgos, nem 1873 adta meg szdmdra az alap-
hangot, hanem 1863.

»Sokaknak emlékezetében lesz még az 1863-diki aszdly. Magyarorszdg egy sivatag-
hoz hasonlitott; a fold kiégett a nagy melegtdl. A tenyészetnek semmi nyoma nem
ldtszott. Sok helyen az emberek fiivet ettek és a mit megehetd fiivet taldltak, ételnek
megfdzték. A sz6 teljes értelmében éhség uralkodott az orszdgban, éhség, Eurépdnak

akkor még tgynevezett éléskamrdjiban.”

Nem érdemes hosszan elidézniink anndl, hogy a személyes emlék meglehe-
t8sen mdsodlagos irodalmi felidézése mennyiben irta feliil Foldesnél az 1863-as
aszdly tényleges hatdsdt. Sokkal tanulsigosabb megemliteni, hogy amikor
a szerzd — kivételképpen — tallép vizsgédlatainak 1870-es zdré ddtumdn, akkor
a térbeli és az idébeli kiilonbségek kilengéseinek mérséklddését regisztrilja, de
a hullimzdsok jelentékenységét ldtva nem érzékeli valamiféle 0j drkorszak koze-
ledtét.® S mi tagadds, 1880-at megel8z8en ez nehéz is lett volna. Ennek is tud-
haté be, hogy munkdja kdzéppontjdban még a cimben jelzett ,,drdgasdgok” és
nem az eljévendd ,drhanyatlds” dllc.

Kiilonésen tanulsdgossd teszi Foldes miikodését, hogy 1905-ben egy akadé-
miai felolvasdsban visszatért a gabonadrak témdjéhoz. Az immadr egész évszdza-
dosra tagitott épték szerint a 19. szdzadrdl ezt irta:

»-..a szdzad tehdt elején igen magas, végén igen alacsony drakat mutat, folyamdban
az els@ félszdzadban az alacsony, a médsodik félszdzadban a magas drak tilnyomoak.
A szdzad elsd felében az olcsé drakat ismée f8leg egyszer megszakitja a drdgasdg,
mely aztdn Anglidban Peel nagyszabdst szabadkereskedelmi reformjihoz, a Cobden
vezette Anti-Corn-Law-League gy6zelméhez és a gabonavdmok eltorléséhez vezet.
A szdzad mdsodik felében pedig daczdra a magas gabonadraknak, ismét behoztik
a gabonavdmokat.”

Az évszdzados 1éptékrdl évtizedekre véltva mér azt dllapitja meg, hogy ,a leg-
drdgdbb évtizedek voltak 1811-20; 1851-60 és kiilonésen majdnem dltaldnos
jelleggel 1871-80 évek, melyek mély nyomokat is hagytak a népek populasz-
czionisztikai [sic!] jelenségeiben. A legtobb dllamban 1811-20-ig és 1871-80-ig

25 Foldes 1882: 5.

26 Foldes 1882: 35-38.

27 Foldes 1909: 260. Adatsorainak 8sszedllitdsakor lényegében nem tesz mdst, mint 1882-es koz-
1ését kiegésziti az utolsé hdrom évtized draival. Mindezt anélkiil, hogy az Gjonnan bevezetett
mértékeket és pénznemet Ssszehangolnd a kordbbi adatokkal.
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voltak a legdrdgdbb, 1841-50 és 1891-900 a legolcsbb évek.”?® A 20. szdzad
feldl visszatekintve mdr-mdr azt virnank, hogy ha nem is a Kondratyev-hullim
vagy a Hans Rosenberg-féle ,,nagy depresszié” képe,” de legaldbb valamiféle
elnyutjtottabb tendencia leirdsa kovetkezik, ehelyett az évtizedes 1épték kiugré
éreékeinél tulajdonképpen a normalitdstdl valé elhajldst hangsulyozza. A szdzad
végének a szdzad kdzepéhez viszonyitott alacsonyabb adatait elsésorban azzal
magyardzza, hogy ,épp az 1851-60-iki évtized rendkiviil magas drakar mutat,
melyek normdlis draknak éppen nem tekinthetdk, valamint az 1891-900-iki évti-
zed alacsony drai sem tekintheték normdlisaknak” > Ezt kovetden évenkénti, majd
havi bontdsban is vizsgdlja a hulldmzdsokat, s6t pontosan érzékeli az 1890-es
évek kozepéhez képest az évtized mdsodik felében a magasabb drakat, dm ennek
nem tulajdonit fordulatjelleget — 1897 és 1898 emelkedik ki az évtized mdso-
dik felének gabonadrai koziil. Mintha az id8egységek (hénap, év, évtized, évszd-
zad) kimerevitett keretei és az adatsorok homogenizédldsinak hidnya elfednék az
elnytjtottabb mozgdsok dinamikdjdt. Mintha a statisztikai érzékelés nem lenne
fogékony az id6kereteken 4tiveld folyamatok ritmusaira. Mintha egy kordbbi
korszakban lecovekelt historizmus logikdja mdr nem lenne képes eleven torté-
netté kerekiteni a gazdasdgtorténelem litktetését.

A szdzadeldn vildgszerte Uj fogalom jott divatba a kdzgazdasdgi szakiroda-
lomban: mindenki arrél beszélt, hogy bekdszontott a ,,drégasdg kora”?! A meg-
emelkedett drakrdl széltak a statisztikdk, arrdl hirdettek pdlydzatokat, irtak
cikkeket, rendeztek ankétokat a gazdasigi szakemberek, az ellen szervezkedett
a munkdsmozgalom. Az I. vilighdbora el6tt a ,drdgasig kérdésének a historicu-
mérdl” értekezd szerzé megallapitotta:

».-.a drdgasdg dltal kivéltott események nem vdgnak 6ssze a drdgasdg fejlédésének
menetével. Minthogy a drigulds nem egyenletes jellegli, hanem szokkenésszer(ileg
halad elére, stagndldsai és visszaesései is vannak, azt vdrhatnok, hogy az ellenhatd-
sok legerdsebben az ilyen szokkenések id8pontjdban, vagy kdzvetleniil azt kovetdleg
mutatkoznak. A tapasztalat ellenben azt mutatja, hogy a nagy kézonség igen gyak-
ran elfogadta ezeket az dremelkedéseket, beletérédik a megvdltoztathatatlanba, de
viszont szivesen jdtssza a staffage és a visszhang szerepét, ha van egy kiilsé esemény,
a mely erre alkalmat ad, akdr forog fenn kozvetlen ok, akdr nem, a mely a nagy
felziduldst indokolnd. Tgy magyardzhaté csak meg, hogy mig egy-egy idépontban
egymdst érik az ankétek, tiltakozd gytlések, mindenki javaslatokat eszel ki a drdga-
sdg »megsziintetésére«, 6zonével jelennek meg a cikkek, a melyek a kérdéssel foglal-

28 Foldes 1909: 261.

29 Hans Rosenberg el8sz6r az amerikai torténésznapon, 1940-ben fejtette ki erre vonatkozé kon-
cepcidjit, amely még a hdbord alatt meg is jelent: Rosenberg 1943.

30 Foldes 1909: 263. (Kiemelés az eredetiben.)

31 Taldn annak is lehetett jelent8sége, hogy érzésiink szerint a németben hasznalt Teuerung inkédbb
,drdguldst”, azaz folyamatot jelentett, mig a magyarban meghonosodott kifejezés, a ,,drdgasig”,
jobbdra 4llapotot fejezett ki.

—
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koznak, mindenki kdtelességének tartja, hogy a drigasdg kérdésérdl lenyilatkozzék,
addig néhdny hénappal késdbb, teljesen hasonld viszonyok mellett, senki sem tartja
érdemesnek, hogy a kérdést egydlraldn figyelmére méltassa. A psychologiai momen-

tum erdsebb, mint a tények ereje.”?

Bér az utolsé mondatot akdr motténak is vehetnénk, az adott esetben mégis
mdsrol is sz6 lehetett: a drdgasdg észlelése, a vele val6 szembenézés, illetve az
ellene foganatositott cselekedetek ugyanis nem feltétleniil kell, hogy szinkronban
legyenek egymdssal. Viszonylag egyszeriibben dttekinthetd az egymdst kovetd
drdgasdgi szakmai ankétok sora:

1904. szept. 30. Budapest févdros ankégja

1908. mdrc. 3-10. Magyar kormdnyankét

1909. jun. 16. — 1910. jan. 5. az Orszdgos Iparegyesiilet Kornfeld palydzata

1910. nov. 28-30. Budapest févéros ankégja

1910. dec. 1-6. a Magyar Kozgazdasdgi Térsasdg és a GYOSZ kozos ankétja
1911. nov. 3. a Statisztikai Hivatal értekezlete az drstatisztika reformjdrdl

Mig az 1904-es ankétot tekinthetjiik az az évi aszdlyos rossz termés reak-
ciéjinak, majd 1907 és 1909 is kifejezetten gyenge gabonaprodukciéval tlint
ki, 1910 és 1912 kozott mindegyik év bé termést hozott, mégis ekkor tetdzote
a drdgasdg koriili vita.

Az 4rak hosszabb tévii mozgdsit figyelemmel kisérd statisztikai elemzésnek
ekkorra kialakult a standard médszertana: az ,osztrék—magyar indexszdmok”
— hogy a Kozgazdasdgi Tdrsasdg éltal kiadott kdtet egyik szerzdjét idézziik.*
Az indexszdmok megvélasztdsdndl az egyik kulcskérdés a vizsgdland6 idészak
végpontjainak kivalasztdsa, s azon beliil is meghatdrozé a bazisidszak megallapi-
tdsa,* s ez nemcsak statisztikai, hanem kifejezetten torténeti probléma. (Féldes
Béla munkdssdga, bar 6 nem indexszdémokkal dolgozott, mdr jelezte ezt a problé-
miét!) A ,drdgasdg” kordnak kutatéi a régi historistdkhoz képest tjszertien koze-
litették meg a kérdést:

»...esetleg lehetne negyven évnél hosszabb idére visszamenni az drviltozdsok vizs-
gélatdndl, ez azonban nem ldtszik célravezetdnek. A mai drdguldsi processus ugyanis
a régebbi drdgasdgoktdl lényegesen eliit. Akkor egy rossz termés valamely orszdg-
ban nagy drcsokkenéseket és éhinséget okozott, mig mdsutt az 4rak igen alacsonyan
4llottak. Ma mds orszdgokbdl jott 4ru pdtolja az egyik orszdgban bedllt hidnyt és

32 Tonelli 1911: 145-146. Megjegyezziik, hogy A drdgasdg cim( 1912-es kotetben 4j vdltozatban
lekozolt irdsbol az egész fenti idézet hidnyzik. Tonelli Sdndor (1882-1950) az I. vildghdboru
el6te az Orszdgos Iparegyesiilet titkdra volt.

33 Jankovich 1912. Az dltalunk idézett ,osztrak—magyar” kézjogi formula csak a kétet tartalom-
jegyzékében szerepelt igy.

34 Eddie 1996: 57-58.
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kiegyenliti bizonyos mértékig az drakban mutatkozé kiildnbségeket. Akkor a gazda-
sdgi élet csekély korokre terjedt ki, ma vildggazdaségban éliink [...]. Eppen azért, ha
a mai drdgulds kérdéseirdl beszéliink, legfeljebb a 70-es évek végéig szabad visszamen-
niink dsszehasonlitdsok megtétele céljabol. Ectdl az idtdl kezd8dik ugyanis egyrészt
a nagyipari fellendiilés, a kozlekedés rendkiviili kifejlédése, a mely csaknem az sszes

termdteriileteket belevonta a vildggazdasdg érdekkdrébe.”

Egy 1867-77-es bézisidészakbdl szemlélve, levélasztva a hagyomdnyos vildg-
r6l a modernitds korszakat, lehetévé vilt annak a kovetkeztetésnek a levonisa,
hogy az 1890-es évek kdzepén megsziint ,drhanyatlds”, ,az 1873-al megindult
drcsokkend irdnyzat” utdn ,a maga teljességében jut kifejezésre az utolsé évtized
er8s arfokozdddsa”. Az Arstatisztika az 4ralakuldst a nemzetkozi horizont jovolta-
bél egyértelmtien ,vildgjelenségként” értelmezte.’® A vilighabort végén elszaba-
dult hiperinflicié (maga az inflécié fogalma is ekkortdl vélt divatossd) azonban
feliilirta a szdzadeld dvatos ,drdgasdg diskurzusat”.

A TORTENESZEK MULTKONSTRUKCIOI

Alig ért véget az 1. vildghdboru, amikor a két hdbort kozotti magyar toreé-
netirds egyik vezéralakja, Friedrich Meinecke dllam- és nemzetszemléletének
monarchiabeli applikiléja, nagy hatdst torténelmi esszében foglalta 6ssze kri-
tikus véleményét a lezdrult liberdlis korszakrdl. Szekft Gyula (1883-1955), aki
szdmdra egyébként az 1867. évi kiegyezés volt ,,négysziz éves kozjogi torténel-
miink tetdpontja”,’” mdr a konyv alcimében is ,hanyatlé kornak” mindsitette
az egész hdboruig tartd idészakot. Hogy a hanyatlds csak a tet6pont utdn kez-
dédhetett, az logikailag vildgos ugyan, de sehol sincs egyértelmtien kimondva.
Szekfli a dualista korszakon beliil a kiegyezés utdn aktiv mdsodik, de kiilondsen
a szdzadforduldés harmadik nemzedéket tekintette a dekadencia legfébb hordo-
z6janak.’® Mi tobb, sajdt ifjabb nemzedékérdl is gy tartotta, hogy ,mi tdbbiek,
gyokereinkkel mindnydjan a hanyatlé korban dllunk és ott hordjuk homlo-
kunkon, tetteinkben, jelen és jovendd torekvéseinkben a beteg kor bélyegét”.?
Mint a kotet elészavdban nyiltan megvallotta: ,Ezt a kdnyvet meg kellett irnom.
Ez a konyv személyes élményem.” Mégpedig azért, hogy ,leszimoljon” a hanyat-
ldssal, hogy ,szemébe nézzen” azon eréknek, ,amelyek az egészséges fejlédés

35 Tonelli 1912: 80. (Kiemelés — K. Gy.)

36 Aprstatisztika 1913: 55*.

37 Szekfii 1920: 173.

38 A48 elétti reformkor nemzedékével kezdi: ,,...figyelmiinket elsésorban e nagy nemzedékre
fogjuk irdnyitani, s csak ez utdn fogunk dctérni a tulajdonképeni hanyatldsi korszak két nemze-
dékére, arra, melynek férfikora a hetvenes-nyolcvanas évekre, s arra, melyé a szdzad végére és
a huszadik szdzadra a vilighdboru kitdréséig esik” (Szekfti 1920: 14). (Kiemelés — K. Gy.)

39 Szekfii 1920: 313.
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sodrdbdl kivetették” nemzetét.® A mélyen 4télt korszellem-torténeti életérzéstdl
tavol 4llt a szdndék, hogy mérhetd, kvantitativ adatforrdsokbdl meritsen. Mint
Szekfli dsszefoglalé magyar torténetének irodalmi fiiggelékében kés6bb irta, ez
ndla tdvolrdl sem alkalmi felbuzdulds volt: ,az agrérviszonyok, s 4ltaldban a gaz-
dasdgi és tdrsadalmi fejlemények rajzdban lehetSleg tartézkodom az igen gazdag
statisztikai anyag felhozdsdtol, miutdn az a lényeges kérdéseket tigy sem vildgitja
meg”.*! Ehhez, taldn, nem is kell bévebb kommentir.

Ne higgyiik azonban, hogy csak a hazai, jobboldali, szellemtdrténeti orien-
taltsdgu szerz8k igyekeztek aktudlis életérzésiik és modern fogalmi appardtusuk
segitségével dtértelmezni a Monarchia fejlédésének vagy hanyatldsinak torténeti
irdnydt. Az amerikai emigrdciéba kényszeriilt polgri radikalis tdrsadalomtudés,
Jaszi Oszkdr (1875-1957) 1929-ben irott kdnyvében egyértelmien a Monar-
chia felbomldsdnak befejezett multjdhoz konstrudlta a trendet: ,,Egészében
véve a Monarchia gazdasdgi életét 1907 utdn — a rovid felfelé iveld idészako-
kat nem szdmitva — a hanyatlds jegyei jellemezték: a dréga megélhetés, a rossz
piaci viszonyok és a novekvd eladésodds.”* Pedig 6 még statisztikai adatokat is
hasznilt, csak éppen meglehetésen egyoldalian, csak arra és gy, amit igazolni
akart. Ez azonban nem akadélyozta meg abban, hogy egy alig-alig megszakitott
yhanyatlds” képzetébe illessze az 19071912 kozotti utolsé fellendiilést.

Ujabb egy évtizeddel késébb a Szekfli-nemzedék egy masik neves hazai
torténetirdja, Eckhart Ferenc (1885-1957), aki Alphons Dopsch nyomdokain
haladva a jogtorténet mellett a gazdasdgtorténetnek is szakértéd miveldje volt,
az els6 modernkori 6sszefoglalé gazdasdgtorténetben a fentiektdl gydkeresen
eltérd korszakoldst alkalmazott. Megprébélta érvényesiteni a kortdrsak percep-
cidjit: elsésorban a kereskedelmi és iparkamardk éves jelentéseire tdimaszkodva
az 1873-t6] 1889-ig terjedd iddszakot a ,,valsdg és pangds kordnak”, a szdzad-
fordulé 1890-t8l 1914-ig tart6 peridédusdt viszont ,,a gazdasdgi fejlédés virdgko-
rdnak” mindsitette.> Amikor az 1873-as krizist korszakforduléva avatta, tobbféle
ok egyiittes jelentkezésével szdmolt: a hitelvalsdg és az dllami pénziigyi vélsig
segybeesésével”, de szerinte ,a hitelvdlsdg termelési vélsdggal is prosult”, s itt
mindenekeldtt a rossz termésre gondolt.* A nemzetkdzi gabonapiacok tdlsa-
gos kindlatabdl vezette le, hogy a magyar vilsdg elnytjtottabb lett, mint mésutt.
A mezbgazdasigi terménydrak nagymértéki siillyedése miatt — jéllehet szerinte
»a hozam mennyisége ellen nem lehetett kifogds, mégis stlyosak voltak a pana-
szok a mezdgazdasigi termelés jovedelmezdsége miatt” — a magyar mezdgazda
,1873 Ota kis megszakitdsokkal dllandéan benne élt a vélsigban”.* A mezdgaz-
dasdgi termelés vélsiga er8sen éreztette a hatdsit ,az amugy sem erds gydripar”

40 Szekfli 1920: 4.

41 Szekfi [é. n.]: 445.

42 Jdszi 1983: 295.

43 Eckhart 1941.

44 Eckhart 1941: 58, 60.

45 Eckhart 1941: 62. (Kiemelés — K. Gy.)
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tdjékdn is. A budapesti kereskedelmi és iparkamara képvisel6i egyenesen ,az ipari
fejlettség hidnydnak tulajdonitottik azt, hogy az 1873. évi vélsig kovetkezmé-
nyei Magyarorszdgon oly sokd voltak érezhet8k”.“ S innen mdr csak egy 1épés,
hogy az iparosoddsi mozgalmak elengedhetetlennek tekintették az ,llami ipar-
tdmogatdst”, amely az 1881. évi IV. torvénycikkel el is kezd8dott. A nagyipar fej-
18déséhez ugyanakkor még nem ez, hanem az Gjabb ipartdmogatdsi torvény, az
1890. évi XIII. tc. és a Baross Gabor 4ltal szorgalmazott kozszéllitdsok szabalyo-
zdsa adta a lendiiletet. A szdzadfordulén a ,gazdasdgi korok véleménye szerint”
immadr ,az ipari véllalkozdsok kezdtek vonzerdt gyakorolni a hazai és kiilfoldi
t6kére is”.77 Az 0j korszak legf6bb vondsai ,,a mez8gazdasgi termelés jelentékeny
mértékii dtalakuldsa, a kormdnyok céltudatos iparpdrtold politikdjaval kapcsolat-
ban a nagyipar kifejlédése, a hitelszervezet nagyardnyt megerdsodése és ennek
kovetkeztében névekvd stlya”. 8

A két vildghdbora kozotti torténészi megkozelitéseket szemlélve kézenfekvd
emlékezetiinkbe idézni Reinhart Koselleck gondolatdt, amelyet az ,elmalt id§”
fogalomtorténete kapcsdn tobb valtozatban is papirra vetett.

,Mindenfajta torténetirds két stkon mozog: vagy mar kordbban nyelvileg artikuldlt
tényeket vizsgal, vagy olyan kériilményeket rekonstrudl, amelyek ugyan még nem
oltottek nyelvi alakot, de bizonyos mddszerekkel és jelekre timaszkodé kovetkez-
tetésekkel kiprepardlhatok. Az elsd esetben az dthagyomdnyozott fogalmak heurisz-
tikus belépdiil szolgdlnak egy letlint valésdg megismeréséhez. A masodik esetben
a torténetcudomdny ex post megalkotott és definidlt kategdridkkal él, amelyek a ren-
delkezésre 4ll6 forrdsokban nem szerepelnek.”*

A felbomlds élményét visszavetitd interpretdcidkkal szemben valamivel
nagyobb tdvolsdgbdl, és egy tjabb vildgvilsiggal a hita mogdte Eckhart mar
nemcsak bdtrabban tdmaszkodott a korabeli leirdsok nyelvi megfogalmazisaira,
hanem 4j ldtészogbél értékelte példdul az dllami tdmogatdsok rendszerét is.

Ezt persze az 1945 utdni torténetirds is megtehette volna, hiszen nem a dua-
lizmus korszakdval szemben kellett magit kozvetleniil meghatdroznia. Antitézis-
nek ott volt a Horthy-korszak. S az 1950-es évek marxista torténetirdsa litszdlag
valéban korhti torténeti fogalmakbdl indult ki, amikor a , félgyarmati helyzet” és
az ,ipari forradalom” eréterében prébalta Gjraértelmezni a kiegyezés utdni iddsza-
kot. Kiilonosen a ,,gyarmati helyzet” birt a magyar torténeti diskurzusban tradi-
ciéval, de Arnold Toynbee ipari forradalomrdl sz6l6 klasszikus mive is megjelent

46 Eckhart 1941: 77.

47 Eckhart 1941: 115-116.

48 Eckhart 1941: 94.

49 Koselleck 2003: 143. Mds helyiitt, lényegében ugyanezt a gondolatot mostani témankhoz
tovabbi adalékul szolgdlé fejtegetéssel vezeti be: ,A torténésznek, aki taltekint sajdt személyes
élményein és emlékein, és kérdésektdl, vagy akdr vdgyaktdl, reményektdl és aggodalmakedl
vezérelve fordul a mulenak, elsésorban fennmaradt nyomokkal van dolga, amelyek kisebb-na-
gyobb szdmban ma is rendelkezésre dllnak” (Koselleck 2003: 402).
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magyar forditdsban még az 1. vilighdbora el6tt.>® A régi fogalmak ugyanakkor
a hideghdboru légkorében j értelmet nyertek, s kozben az dtvenes éveket minden
izitkben dthatotta a 48-as fliiggetlenségi retorika. S bar természetesen Magyaror-
szdg ,félgyarmati” stdtusza a Habsburg-monarchidn beliil lazabb fiiggést jelentett,
mint az azt megel8z8 neoabszolutizmus viszonyai, nem volt konny( ebbe bele-
helyezni a szovjet klisé szerint sziik technikai és tizemtorténeti értelemben fel-
fogott ,,ipari forradalmat”. A korszak hangadé gazdasdgtorténésze, Sindor Vilmos
(1903-1962) egyfeldl megallapitotta, hogy ,az ipari forradalom, a magyarorszégi
nagyipar egészét tekintve, a hetvenes évek végén még kezdeti szakaszdnal tartott”,
misfeldl viszont arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ,a 19. szdzad kdzepén Magyar-
orszdgon megindulé ipari forradalom a nyolcvanas évek végére az ipar egészét
tekintve betet6z6dott”.>! Ez a megfogalmazds azért volt kiilondsen ellentmonda-
sos, mert egyfeldl a ,,gyarmatinak” tekintett Stvenes évekbdl eredeztette a magyar
ipari forradalmat, mésfeldl a hetvenes években még csak ,kezdeti szakaszdndl”
tartd folyamatot ropke egy évtized alatt a ,,tet6pontjdra” juttatta. A hatdrozott
és dnkényes gyorsitdsra nyilvdn azért volt sziikség, hogy a szdzadfordulérél sz6lé
kovetkezd monogréfia mdr a monopolkapitalizmusra valé dteérésrdl szélhasson,
s hogy az Gj korszak a kapitalizmus végsd, ,legfelsd foka” lehessen.>

Nem volt kénnyt dolga az agrérvélsig 6tvenes évekbeli marxista interpre-
tatordnak sem, amikor bezdrta magit a tdrsadalmiformdcié-elmélet konstruk-
cidiba. Egyrészt els6sorban épp Pélyara hivatkozva tudta, hogy ,az drhanyatlds
tulajdonképpen 1882-tdl kezd tartds jelleget lteni, s igy f6ként ettdl kezdve
alakult ki éles ellentét a piac alacsony 4r- és értékviszonyai és a régi magas fold-
jaradék-viszonyok, valamint termelési koltségek kozott”.> Mdsrészt viszont arra
is magyardzatot keresett, hogy dllitdsa szerint miért is nehezedett Magyarorszdgra
kiilondsen stlyosan a vélsdg terhe.

»A XIX. szdzad végén bekoszontd nagy gabonavdlsdg éppen azért élezddore ki oly
nagymértékben, mivel az orszdg megszabaduldsa a »kézépkorisdgtél« tilsdgosan
elhizédott, mivel a t6kés termelési viszonyokba ékelt feuddlis maradvdnyok tal
sokdig »élteke, tovabbra is fékezve a termeld erék szabad fejlédését akkor, amikor az
adott helyzet e termel@er8k s az egész termelés magasabb szinvonalra emelését kove-
telte meg. A feudélis maradvinyoknak, melyek kiildnosen a nemzetiségi teriileteken
csontosodtak meg, igy silyosbité hatdsuk volt a hazai gabonavilsgra és dltaldban
kedvezétlen feltételeket tdmasztotrak a valsdgbél valé kildbaldshoz.”>*

50 Toynbee 1909. (Hogy a fordité miért A gazdasdgi forradalom cim mellett dontdtt, azt megma-
gyardzza az el8széban: Toynbee 1909: 9*.)

51 Sindor V. 1954: 238; 516.

52 Berend — Rénki 1955. A kotet érdemben egyszer emliti az 1867 utdn ,,nagyobb ardnyban kibon-
takozd” ipari forradalmat a bevezetésben, s nem szdl réla tobbet (Berend — Rdnki 1955: 9).

53 Sindor P. 1958: 68.
54 Sandor P. 1958: 77. (Kiemelés az eredetiben.)
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A feudélis maradvdnyok tovdbbélésével” operdl6 torténeti magyardzacki-
sérlet dtsiklott azon a kériilményen, hogy a kordbbi konjunkturilis szakaszban
e maradvdnyoknak bizonydra a fellendiilést is fékezniiik kellett (volna).

A torténészi konstrukeidk 4j korszaka kovetkezett be, amikor az 1960-as
években a neoklasszikus novekedési elméletek alapjain zdszlét bontott az ,,4j gaz-
dasdgtorténet”, amelynek hatdsa aldl a kelet-eurépai marxista torténetirds sem
vonhatta ki magdt. Egyfeldl megindult az ipari forradalom fogalmdanak dtér-
telmezése, mdsfeldl vildgszerte kezdetét vette az Osztrak—Magyar Monarchia
gazdasdgtorténetének kvantitativ kidolgozdsa. Az ipari forradalom fogalmdnak
sziik technikai és tizemtorténeti értelméedl valé eltdvolodds, a tartalom kitdgitdsa
lehet6vé tette, hogy a névekedéselméleti alapozdst zake off (W. W. Rostow) vagy
great spurt (A. Gerschenkron) fogalmaival operalé szerzékkel legaldbb pdrbeszé-
det lehessen folytatni a gazdasigi fejlédés nagy szakaszait vagy a relativ elmara-
dottsdg szintjeit illetéen.> EI8bb egyes kulcsévekre vonatkozé GDP-szdmitdsok
(1867, 1900, 1913) késziiltek (kiilonféle forrdsok alapjdn, kiilonféle médsze-
rekkel), majd az ipari termelés indexsorainak 6sszedllitdsa lehetévé tette, hogy
mérhetd és nemzetkozileg sszehasonlithatd legyen a dualizmus kordnak oszt-
rak és magyar gazdasdgi novekedése. Az adatsorok mogott természetesen mindig
modellek alltak, amelyeket vagy igazolni, vagy cafolni kivdnt a gazdasdgtorté-
nész. Ez a folyamat lényegében madig tart, hiszen az ezredfordulén jelent meg
elészor a Monarchia mindkét felére vonatkozd, évrél évre dsszedllitott GDP-sz4-
mitds.*® Nincs itt szitkség a szdmitdsok historiografidjanak tjabb osszefoglaldsdra,
minddssze azt kivinjuk bemutatni, hogy az (j fogalmi konstrukciékhoz el6al-
litott adatsorok mennyire alakitottdk 4t a Monarchia hossztl gazdasdgtorténeti
szakaszairdl kialakult képiinket, illetve hogy a becslésértéki szdmitdsok mennyi-
ben viselik magukon a szerz8k sajit kordnak ,szellemét”.

A hatvanas évek magyar szerzdi koziil Handk Péter becsiilt a legvakmerdb-
ben. A médszertani probléma lényege az volt, hogy a kiegyezés koriili id6kre
vonatkozé bdzist a korszak leird statisztikdibdl lehetett dsszerakni (ez meglehetd-
sen alacsony értékeket adott), a végpontot viszont a modern statisztika I. vildg-
hdboru eldtti szinvonala jelolte ki. Ha az dltala becsiilt ,nemzeti jovedelem”
(a szerzd ,,Nettéd Nemzeti Terméknek” nevezte) adataibdl névekedési iitemet
szamolunk (6 maga novekedést még nem szdmolt, csak volumeneket becsiilt),
akkor azt a meglepd eredményt kapjuk, hogy a vildighdbora elétti bé évtized
(1900-1913: 5,6%) érezhetd gyorsuldst mutatott a megelz6 1870-1900
kozotti periddushoz képest (4,0%). Ez egyébként magdnak a szerz6nek a Monar-
chia viélsdgdval kapcsolatos koncepcidjihoz is nehezen illeszkedett volna.’”
Témank szempontjdbdl azt mar csak jelezziik, hogy az 4ltala haszndlt drindexek

55 Berend — Rdnki 1968. A szerz8pdr tobbféle nemzetijévedelem-szdmitdsi kisérlettel is hozza-
jrult a hatvanas években a dualista korszak téreénetének djraéreékeléséhez. Az § adataik 1900—
1913 kozott lassuldst mutattak a megeldz8 periddushoz képest (Berend — Ranki 1966).

56 A szdmitdsok historiogrdfidjarél ldsd Kovér 2007.

57 Handk 1971.



Kover Gyorgy ® Novekedés és hanyatlas az Osztrak-Magyar Monarchia torténelmi emlékezetében 23

sulyozdsa (erds ipariollé-nyildst mutatott egy, az 1960-as években késziilt statisz-
tikai kimutatds alapjdn) ugyan alkalmas lehetett a hatvanas évek gazdasdgpoliti-
kijdnak aldtdmasztdsdra, dm meglehetdsen félrevezetdnek bizonyult a 19. szdzad
midsodik felét illet8en.”

Katus Ldszl6 Gttord szdmitdsai voltak azok, amelyek lényegében djrairtdk
a magyar gazdasdgtorténet addig alkalmazott periddushatdrait. Természetesen
sajdt kora nyelvéhez neki is alkalmazkodnia kellett, az 4ltala az angol szdvegben
a take off szinonimdjaként haszndlt ,ipari forradalom” periédusdt az 1887-1913
kozotti szakaszhoz illesztette, amely nyilt elszakaddst jelentett a politikatorténeti
korszakhatdroktdl. A bazisként 1857/67-t8] szdmitott idészakban kereskedelmi
ciklusonként véltogatta egymadst a ,nagyon gyors” (1867-73), a ,stagnalé és
lasstt” (1873-79) és a ,mérsékelt novekedés” (1879-87), majd az 1887 utdni
szakaszt el8szor egy hosszabb ,nagyon gyors” (1887-99), majd egy ,lelassult”
(1900-1913) novekedési alkorszak jellemezte.” A ndvekedési szakaszok vélsdg-
évekhez kapcsoldsa nemcsak tematikusan illeszkedett a korszak kézéptava ciklu-
saihoz, hanem tovébbi szdmitdsok szdmdra is Gj értelmezési lehetéségeket kindlt.

John Komlos magyar ipari indexszdmitdsa egyrészt tovdbb tdgitotta a vizsga-
lat idShorizontjdt, mdsrészt 1830 és 1913 kozott egyértelmiien az tizleti ciklusok-
hoz (cstcstdl csticsig) illesztette azokat. A dualizmuskor leggyorsabb novekedési
titemét az 1874-1883 kozotti periédusra szdmitotta (6,09%), ami Ssszeftiggdtt
az alacsony szintrél valé starttal, de az egész korszak dtlagdt meghaladé tempét
mutatott nla az 1883—-1896 (3,82%) és az 19061913 (3,96%) kozotti cik-
lus is. A szdzadfordulé idészakdt viszont 1896-1906 kozott szerinte a legalacso-
nyabb titem jellemezte (1,51%).9 Gyokeresen U képzetet sugallt a vilighdbora
elétti utolsé periédus dinamikdja, amely teljesen ellentmondott a Monarchia fel-
bomlasdt utdlag elbrevetitd kordbbi véleményeknek. Komlos azonban nem érte
be az tizleti ciklusok szerinti tagoldssal, hanem a Monarchidt illetden az ,ipari
forradalom” koncepcidjdt is egyértelmten téves fogalomnak (misnomer) nyilvani-
totta.’ Komlos egyébként David Good szdmitdsaival is vitdba szillt, aki kétségbe
vonta az 1873 utdni ,nagy depresszi6” 1étét és a take off-koncepcié alkalmazhaté-
sdgdt Ausztridra nézve, s megvédte a kétszakaszos modellt. Komlos szerint Good
pénziigyi indexeinek mdsfajta médszer(i dtszimitdsdval egyértelmien igazolhato,
hogy a GNP névekedési titeme Ausztridban (egy f6re szdmitva is) 1873 és 1898
kozott jéval alatta maradt az 1898-1913 kozotti titemnek.

Max Schulze tézise, aki mdr nemcsak (j ipari indexet szdmolt Ausztridra
és Magyarorszdgra, hanem 1870 és 1913 kozott évrdl évre a GDP alakuldsit is

58 Eddie Scott meggy6z6en mutatta ki az indexsorok téves applikdldsit (Eddie 1996: 59-65).

59 Katus 1970: 58, 63.

60 Komlos 1983: 145, 290-299.

61 Komlos 1983: 90-92. Igaz, a nevezetr 4llitds Ciszlajtdnidval kapcsolatosan hangzik el, de nem
alkalmazza Magyarorszdgra vonatkozdan sem a take off fogalmdr a felgyorsult novekedés id8-
szakdra, hanem inkdbb a strukturélis valtozdsok elmaraddsit (és az osztrik t6keimport megha-
tdrozé szerepét) hangsulyozza.

62 Good 1974; Komlos 1978; Good 1978.
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megbecsiilte mindkét orszdgfélen, egyértelmiien azt erdsitette meg, hogy 1873
Ausztridban sulyos depressziét hozott, stagndldst, amely ugyanakkor nagyban
hozzdjirult ahhoz, hogy Magyarorszdg az eurépai dtlagndl gyorsabb néveke-
dést produkdlhasson ebben a periddusban. A szdzadfordulén azonban visszdjéra
fordult a tendencia: Ausztria ndvekedése felgyorsult, Magyarorszdgé viszont az
osztrik t8kekivonds miatt lelassult.®® Igaz, a szdmitdsok bdzisidészaka lényege-
sen magasabbra becsiilt, mint a kordbbi adatsorokban, és a novekedési titemek
a gyors szakaszokban sem olyan ldtvanyosak, mint ahogy a hatvanas évek becslé-
sei vélték. A Monarchia két felének parhuzamosan diszharmonikus dinamikdja
azonban szoros sszefliggést mutatott.

A Monarchia emlékezetét — szimbolikus tartépillérekként — manapsdg ilyen
globdlis mutaték hordozzdk. Erds benniik a becsiilt, a konstrudle, ha agy tet-
szik, a fikcids elem, mégis hiven tiikrozik mai képzetiinket a dualista korszak-
r6l. Nagyobb jelentéséget tulajdonitunk a modernitdst megel8z6 id8szak ered-
ményeinek, ennélfogva a kiegyezés koriil magasabb indulészint jelenti a bézist,
ahonnan viszont természetesen nem lehet mdr olyan kdnnyen és gyorsan néove-
kedni. De azt is mondhatjuk, hogy mdra megkopott az eurépai nagy térségek
dinamikdjdba vetett optimista hit is, amely a hatvanas években még Keletet és
Nyugatot egyardnt dthatotta. Tovdbbra is elevenen litktetnek azonban a maltbeli
tizleti ciklusok (kiilonosen, ha a valsdgpercepcidkra 4j személyes forrdsokat tald-
lunk), és valtakoznak a hosszabb névekedési szakaszok (amelyeket régi és Gjon-
nan feldolgozott statisztikdk igazolnak vagy cdfolnak), 4m mindebbél tdvolrél
sem kovetkezik a Monarchia ,sziikségszer(i” felbomldsa. Rdaddsul manapsdg mér
senkinek sem jutna eszébe, hogy feltdmassza a Habsburgok kétkozpontd biro-
dalmdct. J6llehet a legfrissebb statisztikai id8sor-elemzési mddszerek segitségé-
vel egyesek kétségbe vonjdk a termelési adatokban a Kondratyev-hullimok létét
(amit egyébként maga a ,felfedezd” sem dllitott dltaldnossdgban), s az évszdzados
trendek konstrukcidjat illetden szintén kétségek meriiltek fel,** a kortdrsak per-
cepcidjit hiven visszaadé személyes forrdsokban is élénken titkr6z6d6 létfenn-
tartdsi krizisek és rovid ciklusok, vagy a legaldbb az drstatisztikdk dltal hosszabb
tdvon jelzett emelkedd és siillyedd idészakok tovdbbra is alapvetSen behatdroljak
a torténelmi értelmezés kereteit.

A gazdasdgi novekedés aggregdlt makromutatdi (ipari index, GDP éves
ndvekedése) alapjan kialakitott képet azonban jra és Gjra feliilirhatjak a hossza
tdvu dgazati és vallalati elemzések. Ebbél a szempontbdl kiilondsen tanulsigos
a magyarorszdgi iparosodds hizddgazatdnak szdmité malomipar torténeti vizs-
gdlata.® A budapesti malomipar fejlddési ive nemcsak azért figyelemre mélto,

63 Schulze 2000.
64 Metz 2011.
65 Kovér 2002.
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mert alapjaban nem tékeimportbél, hanem a belsé felhalmozisbdl finanszirozott
dgazat volt, hanem azért is, mert az 8sszmonarchia piacdra timaszkodé termelési
dinamikdja dtivelt a 19. szdzad mdsodik felének hosszii konjunktdrdin és dekon-
junktirdin. Ebbél a szempontbél érdemes meghallgatni a budapesti gézmalom-
ipar torténetének legtjabb monografusit:

,,Osszességében tehdt elmondhaté, hogy a févdrosi malomvillalkozdsok az 1860-as
és még az 1870-es évtizedben is fénykorukat élték. Eredményeiket visszafogta
ugyan, de alapjidban nem renditette meg Sket az 1869-es és 1873-as vilsdg. Tart6s
és elhtiz6dé valsdgot idézett eld ugyanakkor a f8vdrosi malomvéllalkozdsok koré-
ben az agrdrvélsdg, ezen beliil is az amerikai liszt élesedd versenye. A visszaesés az
1880-as évek kozepétdl vélt kitapinthatévd, a cégek akkortdl mér érezeék a hatd-
sat, de a piac hatdrozottabban csak az 1890-es évtizedtdl titkrozte azt vissza. Tehdt
a budapesti malomvdllalkozdsok hanyatldsa az 1880-as évtizedben éppen csak elin-
dult, az 1890-es évtizedben viszont mar mindenki szdmdra kdzismert ténnyé vale.”%

Nem kell tehdt attél tartanunk, hogy lezdrult a Monarchia gazdasdgtorténe-
térél folytatott vita. A vallalattdreéneti megkozelités még sokdig adhat 4j 8szton-
zéseket mind a hosszt, mind a rovid tdvi névekedés, mind a piaci konjunktirdk
ciklusainak, fel- és leszdll6 dgainak elemzéséhez. S ezek Gsszefiiggésében, mikro-
és makroszint egyiittes ldt6szogében semelyik ,korszak” sem érezheti magdt biz-
tonsagban. Ugy tinik, a torténészi multkonstrukciéknak is megvannak a maguk
hulldmai.
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