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Kovér Gyorgy

Novekedes ¢€s hanyatlas az Osztrak-Magyar
Monarchia torténelmi emlékezetében’

Vajon hogyan értelmezhetd és mivel magyardzhatd, hogy mig az 1873-as esz-
tendé szinte minden t6rténelmi szerepld memoridjdba mélyen bevésddott, addig
a negyven évvel kés6bbi, szintén vélsdgos 1913-as év jéformdn nyomtalanul hul-
lott ki az emlékezetbdl? Indokolhatja ezt az események osszetettsége és stlyos-
sdga. 1873-at mdr a kortdrsak ,,a harom K” évének nevezték (krach, kolera, kidl-
litds).! Sokak vdrakozdsa ellenére a bécsi vildgkidllitds megnyitdsa 1873. méjus
elején nem hozta meg a remélt fellendiilést, s mdjus 13-dn betitdtt a t8zsde-
krach. Rdaddsul ezzel pirhuzamosan az utolsé nagy kolerajérviny is végigsoport
a Monarchidn. Ezzel szemben az 1912 8szén a Balkdn-hdbortk hatdsira indulé
krizis kizdr6lag a pénz- és hitelpiacokon, az ipari és kereskedelmi forgalomban
éreztette hatdsdt. Az 1. vildghdboru elétti korszak szerepl8i azonban kortdrsként,
torténelmi perspektiva hijdn természetesen alig voltak képesek hosszabb idé-
tartamok hullimmozgdsait megdllapitani, legfeljebb dltaldban a névekedést és
a hanyatldst vélelmezték, illetve retrospektive mindsitettek. S mindez erételjes
nyomot hagyott az utékor torténeti gondolkoddsan is.

AZ AKTOROK EMLEKEI

Nehéz szabadulni attél a benyomdstdl, hogy a torténelmi emlékezetet nemcsak
maguk a ,tények”, a ,valdsdg”, hanem a vilsdg percepcidja legaldbb olyan erd-
teljesen befolydsolja. Hallgassunk meg elészor hdrom mellékszereplSt az 1873-as
élményeikrdl. El8szor egy nagyvéradi ortodox zsid6 kereskedét, Munk Adol-
fot, akit — mint ,minden pénzzel bdné embert” — kdzvetleniil érintett a krach.
Rdaddsul a héberbdl magyarra forditott szévegen érezhetSen dtiit a nyelv iro-
dalmi megformaltsdga és dszovetségi zamata.

»lgy multak az évek 1873-ig joban. Evrél évre gyarapodott a vagyonom ezer forinttal,
és 1873 végéig a vagyonom, melyet ezekben az években szereztem, hatezer forint volt.

A dolgozat az MTA-ELTE Vilsdgtorténeti Kutatécsoport munkalatai keretében késziilt, és ere-
detileg a Declines and Falls. Perspectives in European History and Historiography cim( konferen-
cidn hangzott el (CEU, Budapest, 2013. méjus 15-17.).

1 Freystidtler 1938.

Korall 54. 2013. 5-27.
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1870-ben sziiletett Mirjam lednyom, reb Hers Ungir felesége, akit Isten éltessen,
és 1873-ban, 4d4r havéban sziiletett drdga fiam, Mose, akit Isten éltessen szivem
ordmére. Mert dolgaim nagyon j6l mentek, és ezért minden gyermek, aki sziiletett
nekem, nagy vagyon volt szimomra, amellyel semmi drdgasdg nem ért fel. Azon
a héten, amikor kisflam, Mose sziiletett, egy iizletet kotdttem, amelyen egy 6ra alatt
133 peng forintot kerestem. Ezekben a szerencsés napokban azt képzeltem, hogy
gyokereim a vizbe ereszkedtek, és életem végéig harmatos lesz aratdsom, és 4gaim
mindig tidék és zoldek lesznek. Azonban csupdn szép dlom volt az elmult id6, az ¢
ldtomdsa. Az ember és minden dics8sége f8ként elszdrad; reggel virdgzik és Gjra né,
estére pedig levdgjdk, ellankad, elhervad.

1873 nyardn nagy zavar volt, amelyet a nagy krach évének neveznek. Ebben az
évben elpusztultak nagy hdzak, és megsziint sok nagy hdz Bécsben, Pesten és a vidé-
ken is. Es a nagy kolerajérvany is dithéngote mindenliitt] az orszdgban. A romlds,
amely a nagy vdrosokban volt, végigvonult a legmesszibb vidékeken is. A hitelezdk
elvesztették pénziiket az adésokndl. A magas kamat megette 8ket. Teljesen lehtzta
a bériiket réluk és a hst is csontjaikrdl. Végiil pedig elszakadt a pénz kérele és
eltdrdee aranykorséjuk a nagy és sok kamat miatt, amelyet éveken keresztiil fizetcek.
Es eltorote a korsé a forrason. Megbukott az adés, hitelezéje pedig, akinek az adés-
levél a kezében volt, dugéul haszndlhatta palackja nyildsdba.

Es ezért 1874-ben minden iizletemnek vége lett a bajok miatt, amelyek minden
pénzzel bdnd embert érintettek, mert nem volt bizalom sem abban, aki kolcsonkére,
sem a kdzvetitdben, sem pedig a pénziigyletekben, és akkor kezdett el napom lenyu-
godni, és véget ért 5romom ideje.”?

Munk Adolf (héberiil Méir Avrdhdm, 1830-1907) visszaemlékezésébél
sugdrzik az a vildgszemlélet, amelyben a vagyon gyarapitdsa és a gyermekek szii-
letése £616tti 6rom tokéletes harmoénidba szovédik egymdssal. Mint ahogy az
1874 telén sziiletett fiigyermek kanyardban tortént haldla miatti szomorusdg és
a gazdasdgi hanyatlds tapasztalata is egyiitt jart. Munk vélsdgérzetét persze elmé-
lyiti, hogy az 1899-ben irott visszaemlékezés 1dtdsz6gébdl gy élte meg, hogy
1873 egész életpilydjiban fordulatot eredményezett: a dinamikus ifjikor végleg
elmalt, s a visszafordithatatlan dregedés egyben minden mds tekintetben is tartds
hanyatldst hozott magaval. Az ,¢j litomdsdhoz” elvélaszthatatlanul tarsult a ,lan-
kadds”, a ,hervadds” képzete.

A néhdny évjdrattal idésebb miskolci tigyvéd, Szlics Sdmuel (1819-1889)
nem visszaemlékezést irt, hanem naplét vezetett. Az évenként krénikaszer(ien
haladé feljegyzésekben év végén mindig osszefoglalta és hangsilyozta az eltelt
esztend 4ltala leglényegesebbnek tartott eseményeit. Igy tett 1873-ban is. Nyil-
vén nem véletlen, hogy néla a vildgkiallitdssal kezd8dik a summadzds, s politizdl6
emberhez illéen a kormdnyvilsdg is megeldzi jelentdségében a bécsi krachot.

2 Munk 2002: 279-280.
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LA bécsi vildg kidllitds Magyar Orszdgra nézve, felettébb emlékezetes leend.
Az 1873-diki év, mert, azon elszomoritd eredményekre kellett jutnunk, hogy valédi
kormény képes férfiaink nincsenek, 1867-ben az orszdg kormdnya 6n magunknak
adatott vissza; ime! erénk ttlbecslése, @ mindent egyszerre létesiteni kivdné hid-
sdg, az egyediil csak papiron szdmitds, pénziigyi tekintetben; @’ kiilfoldieskedés, az
elméletek utdni kapkodds, @’ hivataloknak kegyenczek részére osztogatdsa, az elndk-
ségnek alkalmatlan egyénekkel betdltése az igazgatdsi ’s torvénykezési téren, — olly
siralmas helyzetbe vezették hazdnkat, minében sokak itélete szerin, még az Abso-
lutismus alatt sem volt. A’ bécsi pénzvélsdg (Krach) hazdnkat is stjtd, a terméket-
len év pedig dltaldnos pénz-sziikséget idézett eld, tobb pénzintézetek megbuktak,
azokban is, mellyek kidllottdk a’ crisist, csekély volt a forgalom, magasra emelte-
tett @ kamat, hazdnkban is jelentékenyen bévebbek voltak a pénzsikkasztdsok, mint
mdskor. Mindezen szomord kériilmények, — az uralkodé cholera, hideglelés, himlg
mellett sokan ldtogattdk @’ bécsi vildgkidllitdst hazankbél is.”?

A vélsgtiinetek felsoroldsib6l nem marad el sem a ,bécsi pénzvilsig” (igaz,
még nem viseli diszitd jelzéként a ,,nagy” titulust), sem a ,rossztermési” mezd-
gazdasdg, sem a kolera. Am Szlics a kiallitdssal és a kolergval foglalkozik a leg-
hosszabban, immadr szigordan lokdlis szempontbél. A fent mar nem idézett foly-
tatdsban pedig felsorolja a kidllitds borsod-miskolci litogatdit és dijnyerteseit, és
adatokat jegyez fel a jarviny megyei dldozatainak szdmdrdl.

Szintén a kolerdval foglalkozik legrészletesebben a kemecsei szolgabird,
Krasznay Péter (1830-1916) valdszintileg szintén egykora jegyzetekre tdmasz-
kodé, szdzadforduldn irt visszaemlékezése. Jellemzdnek kell tekinteniink, hogy
az értékpapirok drdmai drfolyamvesztésének hatdsa alél még egy a kozépbir-
tok alsé szegélyén aktivan gazddlkodd, hivatalt véllalé falusi nemes sem tudta
kivonni magit, jéllehet a krach csak a lokdlis részvények révén hozott szimdra
tartds veszteséget.

LAz eléz8 évben alakult »Tisza« Biztosité és Jelzdlogbank végnapjait élte. A tdlsd-
gosan dotdlt hivatalnokai konnyelma koltekezései és lelkiosmeretlen szdmldi foly-
tdn mdr jdlius héban végképpen megbukott. Oly cstfosan, hogy az dltalam jegyzett
200 forintos részvényt eladévd tévén, mdr csak 11 forintot igértek érette, holott mdr
én arra 110 forintot fizettem be. fgy aztdn a részvény most is megvan, de nem ér egy
pipadohdnyt.

M¢ég azon hé folyamdn az addig szérvinyosan el6fordult koleraesetek annyira szapo-
rodtak, hogy a jérds tobb kozségeiben az a legnagyobb mérvii jirvannyd fajult. Vas-
megyer és Demecser kdzségekben uralgott a leger8sebben. Mindkét kozség dsszes
lakossdgdnak hetedrészét, Kétajnak tizedrészée seperte el. A t5bbi kozségekben azon-
ban alig volt jarvinynak nevezhetd.”

3 Szlics 2003: 70.
4 Krasznay 2010: 84-85.
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A folytatdsban még részletesebb leirdst ad a kolera stlyos kovetkezményeirdl,
a legkdzvetlenebb élményrdl, hiszen a jarvdnnyal nem csak hivatali kotelességé-
bél fakadéan kellett torédnie. Cselekvd kozremiikodSként egy betegség elleni
receptet is ismertet, amelynek segitségével késébb is rendszeresen gyodgyitani pré-
balt akut gyomorpanaszokat. Fontos kiemelniink, hogy mind a miskolci tigy-
véd, mind a kemecsei szolgabird, a torténetelbeszélésben meghatdrozé szerepet
tulajdonit az események el8idézésében az alkalmatlan hivatalnokoknak, a hibds
szdmitdsnak, a konnyelm( koltekezésnek, sét a sikkasztdsnak.

Az 1873-as vilsdg tehdt a tdrsadalom szinte minden rétegét érintette, vagy
a rossz termés és a kolera, vagy a pénz- és hitelvilsdg révén. Erdemes azonban
arra is figyelniink, hogy melyek lehettek a vélsig hosszabb tavii kovetkezményei.
S itt nemcsak az anyagi vonatkozdsokra kell gondolnunk, hanem a mentalitdsbe-
liekre is. Ifjabb Paikert Alajos 20. szdzad kozepén irott visszaemlékezése szemlé-
letesen mutatja be, hogyan élte meg a krachot katonai tdrzsorvos édesapja. Idé-
sebb Paikert Alajos (1831-1914) Pozsony kornyékén élve mér helyzeténél fogva,
de betegei révén is jéval kozelebbi kapcsolatba keriilhetett mind a konjunktira,
mind a krach kézpontjdval. Fia igy emlékezett az egyébként igen hatdrozott apa
vélsdgtapasztalatdra:

»Atydm, mint nagy és el8keld praxissal biré orvos, elég hamar igen szép kis vagyont
gytjtote, melyet azonban az 1873. évi nagy debacle alatt szinte teljesen elvesztett.
Ez a vdratlan és kiils6 koriilmények kovetkeztében bedllott nagy veszteség, rendkiviil
megyviselte és az emberi tisztességbe vetett hitét szinte teljesen megingatta. Azéta 6,
aki mindig viddm, kdzvetlen és virulé életkedvil volt, magdba zdrkézott, sokszor til
szigoruvd véle, a végletekig takarékoskodott, hogy ismét megszerezze az igy nagy
faradsdggal, tisztességesen szerzett, de szinte orozva téle elvitt vagyondr.”®

Természetesen nem lehetiink meglepddve azon, hogy a fiti magyardzatd-
ban apja veszteségét csakis ,a kiilsé koriilmények” okoztik. Ebben nem nagy az
eltérés a fentebb idézett miskolci tigyvéd és a szabolcsi szolgabiré vildglédtiséhoz
képest. A korabeli anekdotakincsben — nem mellesleg — aligha véletleniil buk-
kant fel a borzézd felcser figurdja, akinél nem lehet a paciens biztos abban, hogy
a doktornak vajon a pulzus vagy a kurzus dlldsdn jdr-e az esze.® A pillanatnyi
helyzetjelentésen tdl azonban Paikert visszaemlékezése rimutat arra a bizalom-
vesztésre is, amellyel a csaldd az apa kedélybeli dtalakuldsdt igyekezett magya-
rdzni. Ez ugyanugy szoros kapcsolatot jelez az életpélyaszakasszal, mint amit
a szintén kozvetleniil érintett Munk esetében érzékelhettiink.

Ha az 1913-as krizis emléknyomait kutatjuk, némi meglepetéssel vehetjiik
tudomdsul, hogy alig taldlunk réla haszndlhaté feljegyzéseket. Persze — rogton
leszdgezhetjitk — mélységét és iddbeli hatdsdt tekintve nem hasonlithaté ossze

5 Paikert 2001: 164.
6 Balla 1923: 194.
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1873-mal. A btza és a burgonya hozama ugyan 1913-ban alacsonyabb volt,
mint 1912-ben, de az drpa, zab és kukorica — az inségre hajlamosabb vidékek
élelmezési szempontbdl fontos ndvényei — jobb termést eredményeztek. Kiter-
jedt jarvanyokrdl sincs tudomdsunk. S bdr Ausztridban a gydripari termelés két-
ségteleniil visszaesett az el6z8 évhez képest, Magyarorszdgon ez egyéltalin nem
mutathaté ki.”

Vegyiik el8szor kézbe a kémivesbél lett épitési véllalkoz6, Havel Lipét
(1847-1933) napléjar.t O a krénikaszert feljegyzések sordn, év végén mindig
osszefoglalta az eltelt esztend§ tizleti és csalddi mérlegét. Az tizletember amugy is
év végén csindl ,bildncot”, s ezekben (s6t a jové kildtdsain) a Balkdn-hdbord gaz-
dasdgi kovetkezményei egyértelm@ nyomot hagytak.

1912. ,Az iizlet nagyon megsinylette a hdboris bonyodalmakat, mégis sokat kellett
tenniink és megkozelitdleg kdzepes eredményt értiink el, — a kdvetkezd évi kildtdsok
mindenesetre igen rosszak — csak akkor térhet vissza taldn a villalkozé szellem, ha
ismét nyugodtabb lesz a hdborus helyzet.”

1913. ,December 31. Ez a sok szempontbél igazdn szomoru év véget ért, a bal-
kéni hdbortk miatt az iizleti viszonyok mind rosszabbd és rosszabbd valtak, ugyhogy
ndlam nagyon ritkdn el8fordulé minimdlis tizleti eredmény sziiletett. — Ennek elle-
nére Imre sikeres hdzassdga révén sok 6rom érte a csalddot. Néra nagyon jol érettsé-
gizett — dldjon és védelmezzen Isten tovdbbra is benniinket.””

Tanulsidgos megfigyelni egyrészt, hogy a szévegben nem veszteségekrdl,
hanem ,kézepes eredményrdl” vagy a fokozatos romlds ellenére ,,csekély tizleti
eredményrédl” esik sz6, mdsrészt azt is, ahogy a rovid id6 keretében egybeszovéd-
nek, ellenstlyozzik egymdst a viligpolitikai, vallalati és személyes torténések.

A kétféle 1dtdszog sokkal rejtettebb médon, 4dm mégis szorosan dsszefo-
nédik a nagyobb idétdva visszaemlékezések esetében is. Az életpélyaciklus-
bél ad6dé néz8pont vildgosan kititkozik az I. vildghdboru alatt hadseregszalli-
téként ismertté valt Stern Samu (1874—1946) emlékiratdbél. Stern 1907-ben
koltozote fel Budapestre, véllalkozdsa, a Tejgazdasdgi Villalat Re. a konjunkedra
szdrnyén akkor épp felivelében volt. 1913-ban Lénczy Leé kétszer is hivatta

7 Az adatokra lisd Komlos 1983: 291.

8 Havel Lipét pdlydjdra és napldjdra ldsd Bécskai 2001. Eztiton kdszondm Bdcskai Verdnak, hogy
felhivta a figyelmemet az aldbbi széveghelyekre.

9 1912. ,Das Geschift hat durch die Kriegswirren sehr gelitten, trotzdem hatten wir noch zu

thun und auch ungefihr ein Mitellresultat erzielt, — fiir nichstes Jahr allerdings sind die aus-
sichten sehr schreck — nun vielleicht wird es doch wieder ruhig werden mit dem Krieg, dann
diirfte auf der Unternehmungsgeist wieder kommen.”
1913. ,31 Dezember: Dieses in vieler Beziehung recht traurige Jahr ist zu Ende, durch den
Balkankrieg wurden die geschiftlichen Verhiltnifle immer schlechter und schlechter, so dass
bei mir ein selten geringes Geschiftsertrignif erzielt wurde. — Dagegen erlaubten wir durch die
erfolgte Heirath Imre’s in der Famile viel Freude. Nora matrikult sich sehr gut — Gott gebe uns
auch weiter seinen Segen und Schiitz” (BFL XI.814. Familien Journal 132-133).
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a Kereskedelmi Bankba, hogy rdvegye, villalja el a Kereskedelmi Bank nyakin
maradt veszteséges Htit6hdz irdnyitdsit. Az elbeszélés alapjdn természetesen
a veszteséges lizlet Snmagdban még nem a vélsdg tiinete, de az, hogy Stern csak
mdsodjdra, 1913 8szén, s akkor is csak hat hénapra villalja el a vezetést, implicit
modon jelzi azt. Mint mondta: ,,Arra vonatkozdlag, hogy elvéllalom-e az igazga-
tést, vagy sem, majd csak hat hénap letelte utdn nyilatkozom véglegesen.”® Vil-
sdg idején besziikiil az id6horizont. Fél év elteltével (tehdt 1914 tavaszdn) végiil
kijelentette, hogy két évre elvdllalja az dlldst, de abba, hogy hat évre szerzédjon,
ekkor sem akart belemenni. Ennél a mozzanatndl viligosan érzékelhetd, hogyan
sziirédik be a villalkozé emlékezetébe a személyes palydn til a makrogazdasigi és
véllalati konjunktira alakuldsa:

»...¢n minden erdmmel arra térekedtem, hogy fellenditsem a véllalatot és lehetSleg
sok, s amellett eldnyds iizletet kossek. Szivos, kitarté munkdval, 1épésrél-1épésre elér-
tem azt, hogy a Hit6hdz iigyei kezdtek jobban menni [...]. fgy folytak a Hit6hdz
dolgai lassan, de folyton javuld, felfelé mutatd irdnyt kivetve a vilighdbora kitdréséig.”!!

A személyes emlékezetet azonban nemcsak a konjunktdra ive befolydsolja,
hanem az utébb bekévetkezett események is alaposan feliilirhatjdk. A nagy krach
évében sziiletett Krausz Simon (1873-1938) 1910 utdn lépett ki sajdt, Krausz
és Bettelheim nevii tézsdebizomdnyos cégébdl, és valamivel késébb elfoglalta
a Magyar Bank és Kereskedelmi Rt. tigyvezetd igazgatdi székét. Mint visszaem-
lékezésében irta: ,belevetette magit a munkdba, hogy a kibontakozds ttjdt meg-
taldlja”.’> Mivel a harmincas évekre teljesen tonkrement Krausz visszaemlékezése
nem kovet szoros kronolégiai sorrendet, nem meglepd, ha a rogton a bankvezéri
aktivitdst jelz8 mondatok utdn kévetkezd vildghdborus fejezetben az aldbbiakat

olvashatjuk:

»Bevallom: a hdborit mdr régen minden tagomban éreztem. 1913-ban csalédom-
ért mentem a Lidéra és, amikor az Excelsior-palotdnak széles 1épcsdin sétdltunk le
a tenger partjdra naplementekor, amikor az egész 6nfeledt, nagy hangulat uralko-
dott a Lidénak ezen a csodélatos pontjdn, megmagyardzhatatlanul elszorult a szivem
és meg is mondottam, hogy az az érzésem, utoljdra élvezziik ezt a gyonyoriiséget,
s valahogy a régi Roéma mdmora szdllt a fejembe, bukdsa el8tt. Amikor az 1913.
évnek Szilveszter éjszakdjdn, amelyet otthon tinnepeltiink, mindenki ujjongott,
engem schol sem taldltak, elbdjtam a térsasdg eldl, nehogy kétségbeejtéen nyomott
hangulatomat l4ssdk. Annyi rengeteg tapasztalatban volt részem, amirdl it még
csak nem is frhatok, annyi alkalmam volt l4tni a hatdrainkon til bizonyos oldalak-
r6l Magyarorszdggal szemben felfejléddct frontokat, mdr nem is gy(lsletet, hanem
lekicsinyld semmibevevést, oly sok mindent tudtam és tudat alatt is annyi gydlc

10° Stern 2004: 59.
11 Stern 2004: 61. (Kiemelés — K. Gy.)
12 Krausz 1937: 205.
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ossze bennem, hogy pillanatig sem tudtam szabadulni attdl a lidércnyomdstél, hogy
viligkataklizma felé megyiink. Amikor pedig azon a nevezetes déleléttdn 11 éra felé
telefonon kaptam azt a sz8rny(i hirt, hogy Ferenc Ferdindndot megolték, eldttem
azonnal a vilighdbort rémképe kisértett. Végre is azokbdl az évekbdl, melyek alatt egy
vildgforduldt virtunk, hirom esztendd elmalt. Semmise tdreént, csak még baljdsla-
tibb meglazuldsa a kiild8 kapcsolatoknak, a monarchidn beliil pedig meg nem értés,
széthizds, amelyet mindig gy a vilighdbord, mint a mi tragikus helyzetiink legf6bb

okdnak fogok tekinteni.”'?

Krausz soraiban nem az a megddbbentd, amit ir, hiszen ugyan milyen ala-
pon vonhatndnk kétségbe a riasztd eléérzetet és a katasztrofa vizidjat. Sokkal
inkdbb az, hogy ezt a széveget nem egy politikus vagy diplomata irta, hanem egy
bankdr, aki persze ezernyi szdllal kot8dote a politika korifeusaihoz (a kormany-
parti valasztdsi kasszdval val6 kapcsolatdrdl most nem is sz6lunk), s Tisza Istvan
nagy rajongodja volt. Mikozben konkrét, tobbnyire sikeres tizletek sordt részletezi
a vilighdboru elétti évekbdl, mindig kitérve arra, hogy mennyit keresett azokon,
semmit sem mond a konjunktdra alakuldsdrél, vélsdgrol pedig végképp nem esik
sz visszaemlékezésében.

Osszességében a kortdrsak percepciéja — akir naplészeri aktuilis, akdr
memodrszer(i utélagos nézépontbdl irédtak az azt megorokits feljegyzések —
mindig a hajdani jelen eseményeihez kot6dott, a hosszabb tavu jelenségek érzé-
kelése, még ha a torténelem feliil is irta az egykori tapasztalatot, lithatéan ezekbe
a személyes forrdsokba nem fért bele.

HISTORIZALO NEMZETGAZDAK, STATISZTIKUSOK

Léthattuk, mennyire fliggvénye a révid tdva vélsdgpercepcid az azt megéld ember
belsé diszpozicidinak és a koriilotte szov8dote kiilsé kontextusoknak. Feltételez-
hetjiik, hogy ettdl a tapasztalattdl a kortdrs tudés megkozelitések sem tudtdk
magukat mentesiteni. A magyarorszdgi vélsdgkutatds egyik ttoréje, Pélya Jakab
(1844-1897) rendkiviil érzékletes leirdsa az alapitdsi ldzrdl, az 1869-es tigyne-
vezett kisvalsdg és az 1873-as nagy krach 6sszefliggéseirdl legaldbbis ezt sugallja:

»Hiba volna, hogyha ezen féleg 1869-ben megindult s nagy ardnyokat vett alapitdsi
viszketeget, melybe a szédelgésnek is kijutott a maga része, tisztdn a nemzeti fellelke-
siilésnek rénok terhére. Elémozditotta azt a rendkiviil b8 és dlddsos 1868. év, mely
nagy ardnyokban emelte Ugy a bel-, mint a kiilforgalmat. Ez val4di jelentdségén til
csigdzta fel a virakozdsokat és reményeket, melyeket a jov6 be nem véltott. A szédel-
gést, a tulkapdsokat nyomon is érte a biintetés. Még az 1869-ig év 8szén szeptember
hava meghozta a valsdgot, melynek tantsigait azonban sem nédlunk, sem ott a Lajtén

13 Krausz 1937: 206-207. (Kiemelés — K. Gy.)
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tdl nem értékesitecték. Az alapitdsi viszketeget csak rovid idére lohasztotta le ugy
ndlunk, mint ott tdl a Lajtdn, hol szintén mdr mélyen dsztak az alapitdsokban.

Az alapitdsi 4z az . n. haladé folyamat bineivel, tilzdsaival és szédelgéseivel sokkal
nagyobb hévvel tort ki ismét, a mint befejeztetett a vildgrésziink politikai alakuldsdra
oly fontos francia—német hdbord. Tépot nyert az tizérkedés, mely kiilsnésen Bécsben
és Ausztridban 8ltdtt nagy ardnyokat, mert az rdmmdmorban Gszé Németorszdg,
a francia millidrdok 4ltal is 6sztondzve, szintén hatalmasan dolgozott alapitdsokban,
hasznosakban és maradandékban épen gy, mit teljesen értékeelenekben, melyeknek
mir kezdettdl fogva sem vala mds célja, mint hogy nagy nyereséget hozzon a tervkovi-
csoléknak, a professionatus alapftéknak.' [...]

A bécsi »nagy krachot« nyomon kovette a »krach« ndlunk, mely méskiilonben is az
osszes eurdpai tézsdéken, de kiilondsen Németorszdgban és Anglidban nagy izgal-
mat keltett. Még el sem hangzott a bécsi krach, s dsszeroppant a new-yorki t6zsdén
féleg vasuti buborék értékekbdl rakott légvar, mely wjabb izgatottsigot keltett Angli-
dban és megérlelte Németorszdgban is a valsdgot.

Ezen 1873-ban bekovetkezett tdzsdevdlsigok képezik a bekivetkezett »rossz iddk«
kezdetét. Ordsinak mondhatjuk azokat, habdr nagy részben csak képzeleti értékeker,
melyeket e t8zsdevalsigok tilnyomé részben drokre, kis részben azonban csak muld-

lag semmisitettek meg.”"

A roppant szemléletes nyelvi leirds taldn az egyetlen stilusnyoma annak, hogy
a krach bizony az értekezés szerz8jét is stlyosan érintette, dm errdl egy tudoma-
nyos miiben nem illett beszélni. Csak a tudésrél sz616 irodalombdél tudhatjuk,
hogy a szerz8 mekkordt bukott a nagy krach alkalmaval:

»Befejezve egyetemi tanulmdnyait Eledd J6zsa budapesti iigyvéd iroddjéba [épett;
munkdlkoddsdval kis vagyont is szerzett és 1873-ban megndsiilt. Azonban nyom-
ban szerencsétlenség érte, mert azon évben a nagy pénziigyi valsdg alatt a kereskedd,
kire vagyondt bizta, megbukott és Pélydnak nemcsak sajit vagyona veszett oda,
hanem felesége hozomdnya is. Szépen indult tigyvédi praxisa is lassanként elapadt.
1883-ban végkép bucsiit mondott az tigyvédségnek s a trieszti dltaldnos biztositd
tarsasdg kotelékébe lépett, hol 1000 frt évi fizetéssel alkalmaztdk. 1882-ben Polldk

csaladi nevét Pélydra valtoztatta.”!

Pélyat ugyanakkor nem az 1873-as vélsdg érdekelte elsésorban, hanem az azt
kovetd ,rossz id8k”, vagy ahogy késébb fogalmaz, a tartds ,,drhanyatlds”.

14 Pélya 1890: 3. A francia millidrdok emlegetésével Pélya az 5 millidrd frank hadisarcra utal,
amelyet a francidk nagy erdfeszitéssel igyekeztek minél hamarabb kifizetni.

15 Pélya 1890: 7. (Kiemelés — K. Gy.)

16 Szinnyei 1905: 1356; Pélya Jakab egyébként a vildghirti matematikus, Pélya Gyorgy (1887~
1985) édesapja.
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LA folytonos és tartds drhanyatlds, mely 1873 végén, illetSleg 1874-ben indult meg,
képezi amaz id8szak jellemzd vondsdt, melyet tanulmdnyunk tdrgydvd tettiink.
S ez[t] az drhanyatldst nem csak az 4ruk tekintetében mondhatjuk 4ltaldnosnak,
hanem annyiban is, mert az a tiinet az sszes, a vildgforgalom kérébe bevont orszd-
gokban észlelhetd, habdr méskiilénben gy a valuta mint kiilforgalmi politika tekin-
tetében lényegesen eltérd viszonyok alatt dllanak is [...]. A folytonosan fokozédé
drhanyatldst épen olyan panaszosan emlegetik az iparos, mint a mezdgazdasdgi 4lla-
mok. S a mez8gazdasdgi dllamok kozt nem tesz kiilonbséget, hogy azok régebben
vagy csak Ujabban telepitettek-e, hogy mez8gazdasdguk mdr régebben kifejlett-e
vagy csak az utébbi években indult fejlédésnek.”!”

Pélya kortdrsi megkdzelitésében szinte minden egyiitt van, ami a révid
konjunktarahulldmokat és a 20. szézadban felfedezett ,nagy depressziét” ssze-
kapcsolhatnd. Ot azonban elsésorban az agrérdrak hosszi depresszidja érdekli,
s ebbdl a szempontbdl nem homdlyositja el tekintetét személyes élményvildga
sem. A hosszt folyamatok percepcidjdt illetéen inkdbb hisz az drstatisztika gor-
béinek, mint sajdt tapasztalatdnak. S az sem véletlen, hogy miért, ugyanis tovibb
pontositja, drnyalja ,folytonos és tartés drhanyatldsrél” vallott dlldspontjdt:

»,Nem szabad az drhanyatlds kezd§ idejérdl sem megfeledkezniink. A hetvenes évek
elején létezett taliizérkedés, ldzas szellem rendkiviil felcsigdzta az drakat, a nyeresé-
geket és a munkabéreket. Middn a kijézanodds véget vetett a ldznak s bekovetkezett
a szdmadds 6rdja, ez 6ridsi, habdr csak képzelt értékeket, tékéket és jovedelmeket
soprote el. A fizetési és a fogyasztdsi képesség nagy ardnyban hanyatlott, igen ter-
mészetes, hogy vele egyiitt az drak is leszdlltak. S sokan vannak, kik, habdr néze-
tiink szerint tévesen, azt valljak, hogy a mai hanyatl$ 4rak, az 1873-ban megindult és
még 1875-ben is tartott rombolds miive és folyomdnya. Mid6n az 1873-75. évek
t8zsde-, majd ipar- és kereskedelmi vdlsdgai 4ltal iitdtt sebek mdr behegedtek, és
a gyenge hajtdsok lenyesettek, mid8n az orosz—torok hdboru elviharzott, s az ipar és
kereskedés Uj lendiiletnek indult, kdvetkezett be a mez8gazdasdgi vélsdg, mely féleg
a nyugat-eurdpai dllamok bérl8 osztalyat stjotta.”!®

A vizsgilt jelenségek iddsikjanak 6sszemosdsa helyett itt igyekszik tagolni, szét-
vélasztani azokat. Ugy is fogalmazhatnink: Pélya felfogdsiban aki naprél napra,
évrdl évre képes tanulni hibdibdl, az hosszt tdvon eredményeket konyvelhet el.
Ezt sugallja az egész korszak summdzata: ,Az drhanyatlds ellenére a termelés,
kereskedelem és forgalom, a nemzetek vagyonosoddsa — hazdnkat és nemzetiin-
ket sem véve ki — mondandk pillanatnyilag sem akasztatott meg, s6t ép az drha-
nyatlds szolgdlt indokul a termelés fokozdsdra a termelés mdédok és eszkozok javi-
tésa ltal.”" Ebb6l a szabadpiaci perspektivabol nehéz lenne az 4llami beavatkozds

17 Pélya 1890: 12. (Kiemelés — K. Gy.)
18 Polya 1890: 344-345. (Kiemelés — K. Gy.)
19 Polya 1890: 355.
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indokoltsdgat kiolvasni akdr agrdrius, akdr merkantil oldalon. Még akkor is, ha
eléggé nyilvdnvald, hogy a termelés fokozdsa révid tdvon az drak tovabbi leszoritd-
sdt idézi el8. S akkor mdr csak abban reménykedhetnek a termel8k, taldn létezik
valahol valamilyen als6 hatdr, amely ald az drak nem siillyedhetnek. A haladdspdrti
Pélya azonban a jovére nézve nem kockdztat meg pozitiv feltevést.

»Meddig fognak fennmaradni a mai drak, mdr a most jelzett természetes befolyds
hatdsa alatt, — vajon évtizedekig vagy évszdzadokig, mint némely optimista tartja, —
melyik ember merné azt ma egész bizton megmondani? Azt hissziik, hogy csak
annyi bizonyos, hogy kézel jov8ben valami nagy dremelkedésre szdmitani nem lehet.
Rendkiviili koriilményeknek kellene kozbejonnick, hogy az drak csak dtmenetileg is,
— mely alatt természetesen nem érthetd egy év, hanem mdr hosszabb idészak, —

valami nagyon felszokjenek.”%°

Pélya Jakab nemcsak azzal érdemelte ki, hogy vélsdgtorténeti munkdssd-
gat kiemeljiik a feledés homalydbdl, hogy 6 volt az egyik elsé elemzd, aki mind
a rovidebb, mind a hosszabb idétartam irdnt érzékenységet drult el, hanem azzal
is, hogy fenti, jovére vonatkozé dllitdsait nem volt médja korrigdlni. Nem érhette
ugyanis meg, amikor 1896 utdn az drak vildgszerte felfelé ivel§ irdnyt vettek.

Az drak hosszt tdvi megfigyelésének, az drsorok dsszedllitdsinak akkorra mdr
nagy hagyomdnya volt vildgszerte, igy Magyarorszdgon is. Aligha véletleniil épp
1873-ban két anyaggytijtés is megjelent: az egyiket a Budapesti Kereskedelemi és
Iparkamara készittette a bécsi vildgkidllitds alkalmabél, a mdsikat a Févdrosi Sta-
tisztikai Hivatal tette kozzé.2' Am ezek csak az els6 [épéseket jelentették, s hosszit
ut vezetett oddig, mig a vildghdboru elétti utolsé békeévben a Magyar kir. Sta-
tisztikai Hivatal napvildgra hozta a dualista korszak egészének reprezentativ drsta-
tisztikdjdc.”? Kozben tobb kozgazddsz életmiivének vélt fontos elemévé az drak
— s agrdrorszdgrol lévén sz6, kiilonosen a mezdgazdasdgi drak — hosszt sorainak
osszedllitdsa és elemzése. Az drtorténet vizsgdlata a nemzetgazdasdgtan torténeti
iskoldjanak dominancidja idején értheten fontos és bevett tematikdnak szdmi-
tott.? Ugy is fogalmazhatndnk, hogy az drak nemcsak a piac résztvevdi szimdra
adtak jelzéscket, hanem a torténeti ldtdsmod szdmdra is markerként szolgdlhattak.

Foldes (1881-ig Weisz) Béla (1848—1945), aki Bécsben Lorenz von Stein,
Lipcsében pedig Wilhelm Roscher tanitvdnya volt, hosszua élete sordn tobb
tanulmdnyban is visszatért az drak hullimzdsdnak kutatdsahoz.?* El8sz6r még az
1870-es években tett kozzé drstatisztikai dolgozatokat. Kifejezetten kedvelte az
6- és a kozépkorig tartd visszatekintést, dm az drtdreéneti vizsgdlatban szdméra
igazdbdl a 19. szdzad volt a referencidlis keret. A nemzetkozi kutatdsok széles

20 Pélya 1890: 350. (Kiemelés — K. Gy.)
21 Adalékok 1873; Kérosi 1873.

22 Apstatisatika 1913.

23 Buza 1977.

24 Foldes 1882; 1909.
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spektrumdnak ismeretében dllitotta 8ssze komparativ adatsorait, és kiilén kitére
a demogrifiai kovetkezményekre. El8szor 1882-ben foglalta 6ssze addigi ered-
ményeit. A kotet idShorizontja az 1801-1870 kozotti idészakot fogta 4t, s ami
szempontunkbdl kiillondsen tanulsdgos, nem 1873 adta meg szdmdra az alap-
hangot, hanem 1863.

»Sokaknak emlékezetében lesz még az 1863-diki aszdly. Magyarorszdg egy sivatag-
hoz hasonlitott; a fold kiégett a nagy melegtdl. A tenyészetnek semmi nyoma nem
ldtszott. Sok helyen az emberek fiivet ettek és a mit megehetd fiivet taldltak, ételnek
megfdzték. A sz6 teljes értelmében éhség uralkodott az orszdgban, éhség, Eurépdnak

akkor még tgynevezett éléskamrdjiban.”

Nem érdemes hosszan elidézniink anndl, hogy a személyes emlék meglehe-
t8sen mdsodlagos irodalmi felidézése mennyiben irta feliil Foldesnél az 1863-as
aszdly tényleges hatdsdt. Sokkal tanulsigosabb megemliteni, hogy amikor
a szerzd — kivételképpen — tallép vizsgédlatainak 1870-es zdré ddtumdn, akkor
a térbeli és az idébeli kiilonbségek kilengéseinek mérséklddését regisztrilja, de
a hullimzdsok jelentékenységét ldtva nem érzékeli valamiféle 0j drkorszak koze-
ledtét.® S mi tagadds, 1880-at megel8z8en ez nehéz is lett volna. Ennek is tud-
haté be, hogy munkdja kdzéppontjdban még a cimben jelzett ,,drdgasdgok” és
nem az eljévendd ,drhanyatlds” dllc.

Kiilonésen tanulsdgossd teszi Foldes miikodését, hogy 1905-ben egy akadé-
miai felolvasdsban visszatért a gabonadrak témdjéhoz. Az immadr egész évszdza-
dosra tagitott épték szerint a 19. szdzadrdl ezt irta:

»-..a szdzad tehdt elején igen magas, végén igen alacsony drakat mutat, folyamdban
az els@ félszdzadban az alacsony, a médsodik félszdzadban a magas drak tilnyomoak.
A szdzad elsd felében az olcsé drakat ismée f8leg egyszer megszakitja a drdgasdg,
mely aztdn Anglidban Peel nagyszabdst szabadkereskedelmi reformjihoz, a Cobden
vezette Anti-Corn-Law-League gy6zelméhez és a gabonavdmok eltorléséhez vezet.
A szdzad mdsodik felében pedig daczdra a magas gabonadraknak, ismét behoztik
a gabonavdmokat.”

Az évszdzados 1éptékrdl évtizedekre véltva mér azt dllapitja meg, hogy ,a leg-
drdgdbb évtizedek voltak 1811-20; 1851-60 és kiilonésen majdnem dltaldnos
jelleggel 1871-80 évek, melyek mély nyomokat is hagytak a népek populasz-
czionisztikai [sic!] jelenségeiben. A legtobb dllamban 1811-20-ig és 1871-80-ig

25 Foldes 1882: 5.

26 Foldes 1882: 35-38.

27 Foldes 1909: 260. Adatsorainak 8sszedllitdsakor lényegében nem tesz mdst, mint 1882-es koz-
1ését kiegésziti az utolsé hdrom évtized draival. Mindezt anélkiil, hogy az Gjonnan bevezetett
mértékeket és pénznemet Ssszehangolnd a kordbbi adatokkal.
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voltak a legdrdgdbb, 1841-50 és 1891-900 a legolcsbb évek.”?® A 20. szdzad
feldl visszatekintve mdr-mdr azt virnank, hogy ha nem is a Kondratyev-hullim
vagy a Hans Rosenberg-féle ,,nagy depresszié” képe,” de legaldbb valamiféle
elnyutjtottabb tendencia leirdsa kovetkezik, ehelyett az évtizedes 1épték kiugré
éreékeinél tulajdonképpen a normalitdstdl valé elhajldst hangsulyozza. A szdzad
végének a szdzad kdzepéhez viszonyitott alacsonyabb adatait elsésorban azzal
magyardzza, hogy ,épp az 1851-60-iki évtized rendkiviil magas drakar mutat,
melyek normdlis draknak éppen nem tekinthetdk, valamint az 1891-900-iki évti-
zed alacsony drai sem tekintheték normdlisaknak” > Ezt kovetden évenkénti, majd
havi bontdsban is vizsgdlja a hulldmzdsokat, s6t pontosan érzékeli az 1890-es
évek kozepéhez képest az évtized mdsodik felében a magasabb drakat, dm ennek
nem tulajdonit fordulatjelleget — 1897 és 1898 emelkedik ki az évtized mdso-
dik felének gabonadrai koziil. Mintha az id8egységek (hénap, év, évtized, évszd-
zad) kimerevitett keretei és az adatsorok homogenizédldsinak hidnya elfednék az
elnytjtottabb mozgdsok dinamikdjdt. Mintha a statisztikai érzékelés nem lenne
fogékony az id6kereteken 4tiveld folyamatok ritmusaira. Mintha egy kordbbi
korszakban lecovekelt historizmus logikdja mdr nem lenne képes eleven torté-
netté kerekiteni a gazdasdgtorténelem litktetését.

A szdzadeldn vildgszerte Uj fogalom jott divatba a kdzgazdasdgi szakiroda-
lomban: mindenki arrél beszélt, hogy bekdszontott a ,,drégasdg kora”?! A meg-
emelkedett drakrdl széltak a statisztikdk, arrdl hirdettek pdlydzatokat, irtak
cikkeket, rendeztek ankétokat a gazdasigi szakemberek, az ellen szervezkedett
a munkdsmozgalom. Az I. vilighdbora el6tt a ,drdgasig kérdésének a historicu-
mérdl” értekezd szerzé megallapitotta:

».-.a drdgasdg dltal kivéltott események nem vdgnak 6ssze a drdgasdg fejlédésének
menetével. Minthogy a drigulds nem egyenletes jellegli, hanem szokkenésszer(ileg
halad elére, stagndldsai és visszaesései is vannak, azt vdrhatnok, hogy az ellenhatd-
sok legerdsebben az ilyen szokkenések id8pontjdban, vagy kdzvetleniil azt kovetdleg
mutatkoznak. A tapasztalat ellenben azt mutatja, hogy a nagy kézonség igen gyak-
ran elfogadta ezeket az dremelkedéseket, beletérédik a megvdltoztathatatlanba, de
viszont szivesen jdtssza a staffage és a visszhang szerepét, ha van egy kiilsé esemény,
a mely erre alkalmat ad, akdr forog fenn kozvetlen ok, akdr nem, a mely a nagy
felziduldst indokolnd. Tgy magyardzhaté csak meg, hogy mig egy-egy idépontban
egymdst érik az ankétek, tiltakozd gytlések, mindenki javaslatokat eszel ki a drdga-
sdg »megsziintetésére«, 6zonével jelennek meg a cikkek, a melyek a kérdéssel foglal-

28 Foldes 1909: 261.

29 Hans Rosenberg el8sz6r az amerikai torténésznapon, 1940-ben fejtette ki erre vonatkozé kon-
cepcidjit, amely még a hdbord alatt meg is jelent: Rosenberg 1943.

30 Foldes 1909: 263. (Kiemelés az eredetiben.)

31 Taldn annak is lehetett jelent8sége, hogy érzésiink szerint a németben hasznalt Teuerung inkédbb
,drdguldst”, azaz folyamatot jelentett, mig a magyarban meghonosodott kifejezés, a ,,drdgasig”,
jobbdra 4llapotot fejezett ki.

—
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koznak, mindenki kdtelességének tartja, hogy a drigasdg kérdésérdl lenyilatkozzék,
addig néhdny hénappal késdbb, teljesen hasonld viszonyok mellett, senki sem tartja
érdemesnek, hogy a kérdést egydlraldn figyelmére méltassa. A psychologiai momen-

tum erdsebb, mint a tények ereje.”?

Bér az utolsé mondatot akdr motténak is vehetnénk, az adott esetben mégis
mdsrol is sz6 lehetett: a drdgasdg észlelése, a vele val6 szembenézés, illetve az
ellene foganatositott cselekedetek ugyanis nem feltétleniil kell, hogy szinkronban
legyenek egymdssal. Viszonylag egyszeriibben dttekinthetd az egymdst kovetd
drdgasdgi szakmai ankétok sora:

1904. szept. 30. Budapest févdros ankégja

1908. mdrc. 3-10. Magyar kormdnyankét

1909. jun. 16. — 1910. jan. 5. az Orszdgos Iparegyesiilet Kornfeld palydzata

1910. nov. 28-30. Budapest févéros ankégja

1910. dec. 1-6. a Magyar Kozgazdasdgi Térsasdg és a GYOSZ kozos ankétja
1911. nov. 3. a Statisztikai Hivatal értekezlete az drstatisztika reformjdrdl

Mig az 1904-es ankétot tekinthetjiik az az évi aszdlyos rossz termés reak-
ciéjinak, majd 1907 és 1909 is kifejezetten gyenge gabonaprodukciéval tlint
ki, 1910 és 1912 kozott mindegyik év bé termést hozott, mégis ekkor tetdzote
a drdgasdg koriili vita.

Az 4rak hosszabb tévii mozgdsit figyelemmel kisérd statisztikai elemzésnek
ekkorra kialakult a standard médszertana: az ,osztrék—magyar indexszdmok”
— hogy a Kozgazdasdgi Tdrsasdg éltal kiadott kdtet egyik szerzdjét idézziik.*
Az indexszdmok megvélasztdsdndl az egyik kulcskérdés a vizsgdland6 idészak
végpontjainak kivalasztdsa, s azon beliil is meghatdrozé a bazisidszak megallapi-
tdsa,* s ez nemcsak statisztikai, hanem kifejezetten torténeti probléma. (Féldes
Béla munkdssdga, bar 6 nem indexszdémokkal dolgozott, mdr jelezte ezt a problé-
miét!) A ,drdgasdg” kordnak kutatéi a régi historistdkhoz képest tjszertien koze-
litették meg a kérdést:

»...esetleg lehetne negyven évnél hosszabb idére visszamenni az drviltozdsok vizs-
gélatdndl, ez azonban nem ldtszik célravezetdnek. A mai drdguldsi processus ugyanis
a régebbi drdgasdgoktdl lényegesen eliit. Akkor egy rossz termés valamely orszdg-
ban nagy drcsokkenéseket és éhinséget okozott, mig mdsutt az 4rak igen alacsonyan
4llottak. Ma mds orszdgokbdl jott 4ru pdtolja az egyik orszdgban bedllt hidnyt és

32 Tonelli 1911: 145-146. Megjegyezziik, hogy A drdgasdg cim( 1912-es kotetben 4j vdltozatban
lekozolt irdsbol az egész fenti idézet hidnyzik. Tonelli Sdndor (1882-1950) az I. vildghdboru
el6te az Orszdgos Iparegyesiilet titkdra volt.

33 Jankovich 1912. Az dltalunk idézett ,osztrak—magyar” kézjogi formula csak a kétet tartalom-
jegyzékében szerepelt igy.

34 Eddie 1996: 57-58.
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kiegyenliti bizonyos mértékig az drakban mutatkozé kiildnbségeket. Akkor a gazda-
sdgi élet csekély korokre terjedt ki, ma vildggazdaségban éliink [...]. Eppen azért, ha
a mai drdgulds kérdéseirdl beszéliink, legfeljebb a 70-es évek végéig szabad visszamen-
niink dsszehasonlitdsok megtétele céljabol. Ectdl az idtdl kezd8dik ugyanis egyrészt
a nagyipari fellendiilés, a kozlekedés rendkiviili kifejlédése, a mely csaknem az sszes

termdteriileteket belevonta a vildggazdasdg érdekkdrébe.”

Egy 1867-77-es bézisidészakbdl szemlélve, levélasztva a hagyomdnyos vildg-
r6l a modernitds korszakat, lehetévé vilt annak a kovetkeztetésnek a levonisa,
hogy az 1890-es évek kdzepén megsziint ,drhanyatlds”, ,az 1873-al megindult
drcsokkend irdnyzat” utdn ,a maga teljességében jut kifejezésre az utolsé évtized
er8s arfokozdddsa”. Az Arstatisztika az 4ralakuldst a nemzetkozi horizont jovolta-
bél egyértelmtien ,vildgjelenségként” értelmezte.’® A vilighabort végén elszaba-
dult hiperinflicié (maga az inflécié fogalma is ekkortdl vélt divatossd) azonban
feliilirta a szdzadeld dvatos ,drdgasdg diskurzusat”.

A TORTENESZEK MULTKONSTRUKCIOI

Alig ért véget az 1. vildghdboru, amikor a két hdbort kozotti magyar toreé-
netirds egyik vezéralakja, Friedrich Meinecke dllam- és nemzetszemléletének
monarchiabeli applikiléja, nagy hatdst torténelmi esszében foglalta 6ssze kri-
tikus véleményét a lezdrult liberdlis korszakrdl. Szekft Gyula (1883-1955), aki
szdmdra egyébként az 1867. évi kiegyezés volt ,,négysziz éves kozjogi torténel-
miink tetdpontja”,’” mdr a konyv alcimében is ,hanyatlé kornak” mindsitette
az egész hdboruig tartd idészakot. Hogy a hanyatlds csak a tet6pont utdn kez-
dédhetett, az logikailag vildgos ugyan, de sehol sincs egyértelmtien kimondva.
Szekfli a dualista korszakon beliil a kiegyezés utdn aktiv mdsodik, de kiilondsen
a szdzadforduldés harmadik nemzedéket tekintette a dekadencia legfébb hordo-
z6janak.’® Mi tobb, sajdt ifjabb nemzedékérdl is gy tartotta, hogy ,mi tdbbiek,
gyokereinkkel mindnydjan a hanyatlé korban dllunk és ott hordjuk homlo-
kunkon, tetteinkben, jelen és jovendd torekvéseinkben a beteg kor bélyegét”.?
Mint a kotet elészavdban nyiltan megvallotta: ,Ezt a kdnyvet meg kellett irnom.
Ez a konyv személyes élményem.” Mégpedig azért, hogy ,leszimoljon” a hanyat-
ldssal, hogy ,szemébe nézzen” azon eréknek, ,amelyek az egészséges fejlédés

35 Tonelli 1912: 80. (Kiemelés — K. Gy.)

36 Aprstatisztika 1913: 55*.

37 Szekfii 1920: 173.

38 A48 elétti reformkor nemzedékével kezdi: ,,...figyelmiinket elsésorban e nagy nemzedékre
fogjuk irdnyitani, s csak ez utdn fogunk dctérni a tulajdonképeni hanyatldsi korszak két nemze-
dékére, arra, melynek férfikora a hetvenes-nyolcvanas évekre, s arra, melyé a szdzad végére és
a huszadik szdzadra a vilighdboru kitdréséig esik” (Szekfti 1920: 14). (Kiemelés — K. Gy.)

39 Szekfii 1920: 313.
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sodrdbdl kivetették” nemzetét.® A mélyen 4télt korszellem-torténeti életérzéstdl
tavol 4llt a szdndék, hogy mérhetd, kvantitativ adatforrdsokbdl meritsen. Mint
Szekfli dsszefoglalé magyar torténetének irodalmi fiiggelékében kés6bb irta, ez
ndla tdvolrdl sem alkalmi felbuzdulds volt: ,az agrérviszonyok, s 4ltaldban a gaz-
dasdgi és tdrsadalmi fejlemények rajzdban lehetSleg tartézkodom az igen gazdag
statisztikai anyag felhozdsdtol, miutdn az a lényeges kérdéseket tigy sem vildgitja
meg”.*! Ehhez, taldn, nem is kell bévebb kommentir.

Ne higgyiik azonban, hogy csak a hazai, jobboldali, szellemtdrténeti orien-
taltsdgu szerz8k igyekeztek aktudlis életérzésiik és modern fogalmi appardtusuk
segitségével dtértelmezni a Monarchia fejlédésének vagy hanyatldsinak torténeti
irdnydt. Az amerikai emigrdciéba kényszeriilt polgri radikalis tdrsadalomtudés,
Jaszi Oszkdr (1875-1957) 1929-ben irott kdnyvében egyértelmien a Monar-
chia felbomldsdnak befejezett multjdhoz konstrudlta a trendet: ,,Egészében
véve a Monarchia gazdasdgi életét 1907 utdn — a rovid felfelé iveld idészako-
kat nem szdmitva — a hanyatlds jegyei jellemezték: a dréga megélhetés, a rossz
piaci viszonyok és a novekvd eladésodds.”* Pedig 6 még statisztikai adatokat is
hasznilt, csak éppen meglehetésen egyoldalian, csak arra és gy, amit igazolni
akart. Ez azonban nem akadélyozta meg abban, hogy egy alig-alig megszakitott
yhanyatlds” képzetébe illessze az 19071912 kozotti utolsé fellendiilést.

Ujabb egy évtizeddel késébb a Szekfli-nemzedék egy masik neves hazai
torténetirdja, Eckhart Ferenc (1885-1957), aki Alphons Dopsch nyomdokain
haladva a jogtorténet mellett a gazdasdgtorténetnek is szakértéd miveldje volt,
az els6 modernkori 6sszefoglalé gazdasdgtorténetben a fentiektdl gydkeresen
eltérd korszakoldst alkalmazott. Megprébélta érvényesiteni a kortdrsak percep-
cidjit: elsésorban a kereskedelmi és iparkamardk éves jelentéseire tdimaszkodva
az 1873-t6] 1889-ig terjedd iddszakot a ,,valsdg és pangds kordnak”, a szdzad-
fordulé 1890-t8l 1914-ig tart6 peridédusdt viszont ,,a gazdasdgi fejlédés virdgko-
rdnak” mindsitette.> Amikor az 1873-as krizist korszakforduléva avatta, tobbféle
ok egyiittes jelentkezésével szdmolt: a hitelvalsdg és az dllami pénziigyi vélsig
segybeesésével”, de szerinte ,a hitelvdlsdg termelési vélsdggal is prosult”, s itt
mindenekeldtt a rossz termésre gondolt.* A nemzetkdzi gabonapiacok tdlsa-
gos kindlatabdl vezette le, hogy a magyar vilsdg elnytjtottabb lett, mint mésutt.
A mezbgazdasigi terménydrak nagymértéki siillyedése miatt — jéllehet szerinte
»a hozam mennyisége ellen nem lehetett kifogds, mégis stlyosak voltak a pana-
szok a mezdgazdasigi termelés jovedelmezdsége miatt” — a magyar mezdgazda
,1873 Ota kis megszakitdsokkal dllandéan benne élt a vélsigban”.* A mezdgaz-
dasdgi termelés vélsiga er8sen éreztette a hatdsit ,az amugy sem erds gydripar”

40 Szekfli 1920: 4.

41 Szekfi [é. n.]: 445.

42 Jdszi 1983: 295.

43 Eckhart 1941.

44 Eckhart 1941: 58, 60.

45 Eckhart 1941: 62. (Kiemelés — K. Gy.)
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tdjékdn is. A budapesti kereskedelmi és iparkamara képvisel6i egyenesen ,az ipari
fejlettség hidnydnak tulajdonitottik azt, hogy az 1873. évi vélsig kovetkezmé-
nyei Magyarorszdgon oly sokd voltak érezhet8k”.“ S innen mdr csak egy 1épés,
hogy az iparosoddsi mozgalmak elengedhetetlennek tekintették az ,llami ipar-
tdmogatdst”, amely az 1881. évi IV. torvénycikkel el is kezd8dott. A nagyipar fej-
18déséhez ugyanakkor még nem ez, hanem az Gjabb ipartdmogatdsi torvény, az
1890. évi XIII. tc. és a Baross Gabor 4ltal szorgalmazott kozszéllitdsok szabalyo-
zdsa adta a lendiiletet. A szdzadfordulén a ,gazdasdgi korok véleménye szerint”
immadr ,az ipari véllalkozdsok kezdtek vonzerdt gyakorolni a hazai és kiilfoldi
t6kére is”.77 Az 0j korszak legf6bb vondsai ,,a mez8gazdasgi termelés jelentékeny
mértékii dtalakuldsa, a kormdnyok céltudatos iparpdrtold politikdjaval kapcsolat-
ban a nagyipar kifejlédése, a hitelszervezet nagyardnyt megerdsodése és ennek
kovetkeztében névekvd stlya”. 8

A két vildghdbora kozotti torténészi megkozelitéseket szemlélve kézenfekvd
emlékezetiinkbe idézni Reinhart Koselleck gondolatdt, amelyet az ,elmalt id§”
fogalomtorténete kapcsdn tobb valtozatban is papirra vetett.

,Mindenfajta torténetirds két stkon mozog: vagy mar kordbban nyelvileg artikuldlt
tényeket vizsgal, vagy olyan kériilményeket rekonstrudl, amelyek ugyan még nem
oltottek nyelvi alakot, de bizonyos mddszerekkel és jelekre timaszkodé kovetkez-
tetésekkel kiprepardlhatok. Az elsd esetben az dthagyomdnyozott fogalmak heurisz-
tikus belépdiil szolgdlnak egy letlint valésdg megismeréséhez. A masodik esetben
a torténetcudomdny ex post megalkotott és definidlt kategdridkkal él, amelyek a ren-
delkezésre 4ll6 forrdsokban nem szerepelnek.”*

A felbomlds élményét visszavetitd interpretdcidkkal szemben valamivel
nagyobb tdvolsdgbdl, és egy tjabb vildgvilsiggal a hita mogdte Eckhart mar
nemcsak bdtrabban tdmaszkodott a korabeli leirdsok nyelvi megfogalmazisaira,
hanem 4j ldtészogbél értékelte példdul az dllami tdmogatdsok rendszerét is.

Ezt persze az 1945 utdni torténetirds is megtehette volna, hiszen nem a dua-
lizmus korszakdval szemben kellett magit kozvetleniil meghatdroznia. Antitézis-
nek ott volt a Horthy-korszak. S az 1950-es évek marxista torténetirdsa litszdlag
valéban korhti torténeti fogalmakbdl indult ki, amikor a , félgyarmati helyzet” és
az ,ipari forradalom” eréterében prébalta Gjraértelmezni a kiegyezés utdni iddsza-
kot. Kiilonosen a ,,gyarmati helyzet” birt a magyar torténeti diskurzusban tradi-
ciéval, de Arnold Toynbee ipari forradalomrdl sz6l6 klasszikus mive is megjelent

46 Eckhart 1941: 77.

47 Eckhart 1941: 115-116.

48 Eckhart 1941: 94.

49 Koselleck 2003: 143. Mds helyiitt, lényegében ugyanezt a gondolatot mostani témankhoz
tovabbi adalékul szolgdlé fejtegetéssel vezeti be: ,A torténésznek, aki taltekint sajdt személyes
élményein és emlékein, és kérdésektdl, vagy akdr vdgyaktdl, reményektdl és aggodalmakedl
vezérelve fordul a mulenak, elsésorban fennmaradt nyomokkal van dolga, amelyek kisebb-na-
gyobb szdmban ma is rendelkezésre dllnak” (Koselleck 2003: 402).
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magyar forditdsban még az 1. vilighdbora el6tt.>® A régi fogalmak ugyanakkor
a hideghdboru légkorében j értelmet nyertek, s kozben az dtvenes éveket minden
izitkben dthatotta a 48-as fliiggetlenségi retorika. S bar természetesen Magyaror-
szdg ,félgyarmati” stdtusza a Habsburg-monarchidn beliil lazabb fiiggést jelentett,
mint az azt megel8z8 neoabszolutizmus viszonyai, nem volt konny( ebbe bele-
helyezni a szovjet klisé szerint sziik technikai és tizemtorténeti értelemben fel-
fogott ,,ipari forradalmat”. A korszak hangadé gazdasdgtorténésze, Sindor Vilmos
(1903-1962) egyfeldl megallapitotta, hogy ,az ipari forradalom, a magyarorszégi
nagyipar egészét tekintve, a hetvenes évek végén még kezdeti szakaszdnal tartott”,
misfeldl viszont arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ,a 19. szdzad kdzepén Magyar-
orszdgon megindulé ipari forradalom a nyolcvanas évek végére az ipar egészét
tekintve betet6z6dott”.>! Ez a megfogalmazds azért volt kiilondsen ellentmonda-
sos, mert egyfeldl a ,,gyarmatinak” tekintett Stvenes évekbdl eredeztette a magyar
ipari forradalmat, mésfeldl a hetvenes években még csak ,kezdeti szakaszdndl”
tartd folyamatot ropke egy évtized alatt a ,,tet6pontjdra” juttatta. A hatdrozott
és dnkényes gyorsitdsra nyilvdn azért volt sziikség, hogy a szdzadfordulérél sz6lé
kovetkezd monogréfia mdr a monopolkapitalizmusra valé dteérésrdl szélhasson,
s hogy az Gj korszak a kapitalizmus végsd, ,legfelsd foka” lehessen.>

Nem volt kénnyt dolga az agrérvélsig 6tvenes évekbeli marxista interpre-
tatordnak sem, amikor bezdrta magit a tdrsadalmiformdcié-elmélet konstruk-
cidiba. Egyrészt els6sorban épp Pélyara hivatkozva tudta, hogy ,az drhanyatlds
tulajdonképpen 1882-tdl kezd tartds jelleget lteni, s igy f6ként ettdl kezdve
alakult ki éles ellentét a piac alacsony 4r- és értékviszonyai és a régi magas fold-
jaradék-viszonyok, valamint termelési koltségek kozott”.> Mdsrészt viszont arra
is magyardzatot keresett, hogy dllitdsa szerint miért is nehezedett Magyarorszdgra
kiilondsen stlyosan a vélsdg terhe.

»A XIX. szdzad végén bekoszontd nagy gabonavdlsdg éppen azért élezddore ki oly
nagymértékben, mivel az orszdg megszabaduldsa a »kézépkorisdgtél« tilsdgosan
elhizédott, mivel a t6kés termelési viszonyokba ékelt feuddlis maradvdnyok tal
sokdig »élteke, tovabbra is fékezve a termeld erék szabad fejlédését akkor, amikor az
adott helyzet e termel@er8k s az egész termelés magasabb szinvonalra emelését kove-
telte meg. A feudélis maradvinyoknak, melyek kiildnosen a nemzetiségi teriileteken
csontosodtak meg, igy silyosbité hatdsuk volt a hazai gabonavilsgra és dltaldban
kedvezétlen feltételeket tdmasztotrak a valsdgbél valé kildbaldshoz.”>*

50 Toynbee 1909. (Hogy a fordité miért A gazdasdgi forradalom cim mellett dontdtt, azt megma-
gyardzza az el8széban: Toynbee 1909: 9*.)

51 Sindor V. 1954: 238; 516.

52 Berend — Rénki 1955. A kotet érdemben egyszer emliti az 1867 utdn ,,nagyobb ardnyban kibon-
takozd” ipari forradalmat a bevezetésben, s nem szdl réla tobbet (Berend — Rdnki 1955: 9).

53 Sindor P. 1958: 68.
54 Sandor P. 1958: 77. (Kiemelés az eredetiben.)
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A feudélis maradvdnyok tovdbbélésével” operdl6 torténeti magyardzacki-
sérlet dtsiklott azon a kériilményen, hogy a kordbbi konjunkturilis szakaszban
e maradvdnyoknak bizonydra a fellendiilést is fékezniiik kellett (volna).

A torténészi konstrukeidk 4j korszaka kovetkezett be, amikor az 1960-as
években a neoklasszikus novekedési elméletek alapjain zdszlét bontott az ,,4j gaz-
dasdgtorténet”, amelynek hatdsa aldl a kelet-eurépai marxista torténetirds sem
vonhatta ki magdt. Egyfeldl megindult az ipari forradalom fogalmdanak dtér-
telmezése, mdsfeldl vildgszerte kezdetét vette az Osztrak—Magyar Monarchia
gazdasdgtorténetének kvantitativ kidolgozdsa. Az ipari forradalom fogalmdnak
sziik technikai és tizemtorténeti értelméedl valé eltdvolodds, a tartalom kitdgitdsa
lehet6vé tette, hogy a névekedéselméleti alapozdst zake off (W. W. Rostow) vagy
great spurt (A. Gerschenkron) fogalmaival operalé szerzékkel legaldbb pdrbeszé-
det lehessen folytatni a gazdasigi fejlédés nagy szakaszait vagy a relativ elmara-
dottsdg szintjeit illetéen.> EI8bb egyes kulcsévekre vonatkozé GDP-szdmitdsok
(1867, 1900, 1913) késziiltek (kiilonféle forrdsok alapjdn, kiilonféle médsze-
rekkel), majd az ipari termelés indexsorainak 6sszedllitdsa lehetévé tette, hogy
mérhetd és nemzetkozileg sszehasonlithatd legyen a dualizmus kordnak oszt-
rak és magyar gazdasdgi novekedése. Az adatsorok mogott természetesen mindig
modellek alltak, amelyeket vagy igazolni, vagy cafolni kivdnt a gazdasdgtorté-
nész. Ez a folyamat lényegében madig tart, hiszen az ezredfordulén jelent meg
elészor a Monarchia mindkét felére vonatkozd, évrél évre dsszedllitott GDP-sz4-
mitds.*® Nincs itt szitkség a szdmitdsok historiografidjanak tjabb osszefoglaldsdra,
minddssze azt kivinjuk bemutatni, hogy az (j fogalmi konstrukciékhoz el6al-
litott adatsorok mennyire alakitottdk 4t a Monarchia hossztl gazdasdgtorténeti
szakaszairdl kialakult képiinket, illetve hogy a becslésértéki szdmitdsok mennyi-
ben viselik magukon a szerz8k sajit kordnak ,szellemét”.

A hatvanas évek magyar szerzdi koziil Handk Péter becsiilt a legvakmerdb-
ben. A médszertani probléma lényege az volt, hogy a kiegyezés koriili id6kre
vonatkozé bdzist a korszak leird statisztikdibdl lehetett dsszerakni (ez meglehetd-
sen alacsony értékeket adott), a végpontot viszont a modern statisztika I. vildg-
hdboru eldtti szinvonala jelolte ki. Ha az dltala becsiilt ,nemzeti jovedelem”
(a szerzd ,,Nettéd Nemzeti Terméknek” nevezte) adataibdl névekedési iitemet
szamolunk (6 maga novekedést még nem szdmolt, csak volumeneket becsiilt),
akkor azt a meglepd eredményt kapjuk, hogy a vildighdbora elétti bé évtized
(1900-1913: 5,6%) érezhetd gyorsuldst mutatott a megelz6 1870-1900
kozotti periddushoz képest (4,0%). Ez egyébként magdnak a szerz6nek a Monar-
chia viélsdgdval kapcsolatos koncepcidjihoz is nehezen illeszkedett volna.’”
Témank szempontjdbdl azt mar csak jelezziik, hogy az 4ltala haszndlt drindexek

55 Berend — Rdnki 1968. A szerz8pdr tobbféle nemzetijévedelem-szdmitdsi kisérlettel is hozza-
jrult a hatvanas években a dualista korszak téreénetének djraéreékeléséhez. Az § adataik 1900—
1913 kozott lassuldst mutattak a megeldz8 periddushoz képest (Berend — Ranki 1966).

56 A szdmitdsok historiogrdfidjarél ldsd Kovér 2007.

57 Handk 1971.
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sulyozdsa (erds ipariollé-nyildst mutatott egy, az 1960-as években késziilt statisz-
tikai kimutatds alapjdn) ugyan alkalmas lehetett a hatvanas évek gazdasdgpoliti-
kijdnak aldtdmasztdsdra, dm meglehetdsen félrevezetdnek bizonyult a 19. szdzad
midsodik felét illet8en.”

Katus Ldszl6 Gttord szdmitdsai voltak azok, amelyek lényegében djrairtdk
a magyar gazdasdgtorténet addig alkalmazott periddushatdrait. Természetesen
sajdt kora nyelvéhez neki is alkalmazkodnia kellett, az 4ltala az angol szdvegben
a take off szinonimdjaként haszndlt ,ipari forradalom” periédusdt az 1887-1913
kozotti szakaszhoz illesztette, amely nyilt elszakaddst jelentett a politikatorténeti
korszakhatdroktdl. A bazisként 1857/67-t8] szdmitott idészakban kereskedelmi
ciklusonként véltogatta egymadst a ,nagyon gyors” (1867-73), a ,stagnalé és
lasstt” (1873-79) és a ,mérsékelt novekedés” (1879-87), majd az 1887 utdni
szakaszt el8szor egy hosszabb ,nagyon gyors” (1887-99), majd egy ,lelassult”
(1900-1913) novekedési alkorszak jellemezte.” A ndvekedési szakaszok vélsdg-
évekhez kapcsoldsa nemcsak tematikusan illeszkedett a korszak kézéptava ciklu-
saihoz, hanem tovébbi szdmitdsok szdmdra is Gj értelmezési lehetéségeket kindlt.

John Komlos magyar ipari indexszdmitdsa egyrészt tovdbb tdgitotta a vizsga-
lat idShorizontjdt, mdsrészt 1830 és 1913 kozott egyértelmiien az tizleti ciklusok-
hoz (cstcstdl csticsig) illesztette azokat. A dualizmuskor leggyorsabb novekedési
titemét az 1874-1883 kozotti periédusra szdmitotta (6,09%), ami Ssszeftiggdtt
az alacsony szintrél valé starttal, de az egész korszak dtlagdt meghaladé tempét
mutatott nla az 1883—-1896 (3,82%) és az 19061913 (3,96%) kozotti cik-
lus is. A szdzadfordulé idészakdt viszont 1896-1906 kozott szerinte a legalacso-
nyabb titem jellemezte (1,51%).9 Gyokeresen U képzetet sugallt a vilighdbora
elétti utolsé periédus dinamikdja, amely teljesen ellentmondott a Monarchia fel-
bomlasdt utdlag elbrevetitd kordbbi véleményeknek. Komlos azonban nem érte
be az tizleti ciklusok szerinti tagoldssal, hanem a Monarchidt illetden az ,ipari
forradalom” koncepcidjdt is egyértelmten téves fogalomnak (misnomer) nyilvani-
totta.’ Komlos egyébként David Good szdmitdsaival is vitdba szillt, aki kétségbe
vonta az 1873 utdni ,nagy depresszi6” 1étét és a take off-koncepcié alkalmazhaté-
sdgdt Ausztridra nézve, s megvédte a kétszakaszos modellt. Komlos szerint Good
pénziigyi indexeinek mdsfajta médszer(i dtszimitdsdval egyértelmien igazolhato,
hogy a GNP névekedési titeme Ausztridban (egy f6re szdmitva is) 1873 és 1898
kozott jéval alatta maradt az 1898-1913 kozotti titemnek.

Max Schulze tézise, aki mdr nemcsak (j ipari indexet szdmolt Ausztridra
és Magyarorszdgra, hanem 1870 és 1913 kozott évrdl évre a GDP alakuldsit is

58 Eddie Scott meggy6z6en mutatta ki az indexsorok téves applikdldsit (Eddie 1996: 59-65).

59 Katus 1970: 58, 63.

60 Komlos 1983: 145, 290-299.

61 Komlos 1983: 90-92. Igaz, a nevezetr 4llitds Ciszlajtdnidval kapcsolatosan hangzik el, de nem
alkalmazza Magyarorszdgra vonatkozdan sem a take off fogalmdr a felgyorsult novekedés id8-
szakdra, hanem inkdbb a strukturélis valtozdsok elmaraddsit (és az osztrik t6keimport megha-
tdrozé szerepét) hangsulyozza.

62 Good 1974; Komlos 1978; Good 1978.
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megbecsiilte mindkét orszdgfélen, egyértelmiien azt erdsitette meg, hogy 1873
Ausztridban sulyos depressziét hozott, stagndldst, amely ugyanakkor nagyban
hozzdjirult ahhoz, hogy Magyarorszdg az eurépai dtlagndl gyorsabb néveke-
dést produkdlhasson ebben a periddusban. A szdzadfordulén azonban visszdjéra
fordult a tendencia: Ausztria ndvekedése felgyorsult, Magyarorszdgé viszont az
osztrik t8kekivonds miatt lelassult.®® Igaz, a szdmitdsok bdzisidészaka lényege-
sen magasabbra becsiilt, mint a kordbbi adatsorokban, és a novekedési titemek
a gyors szakaszokban sem olyan ldtvanyosak, mint ahogy a hatvanas évek becslé-
sei vélték. A Monarchia két felének parhuzamosan diszharmonikus dinamikdja
azonban szoros sszefliggést mutatott.

A Monarchia emlékezetét — szimbolikus tartépillérekként — manapsdg ilyen
globdlis mutaték hordozzdk. Erds benniik a becsiilt, a konstrudle, ha agy tet-
szik, a fikcids elem, mégis hiven tiikrozik mai képzetiinket a dualista korszak-
r6l. Nagyobb jelentéséget tulajdonitunk a modernitdst megel8z6 id8szak ered-
ményeinek, ennélfogva a kiegyezés koriil magasabb indulészint jelenti a bézist,
ahonnan viszont természetesen nem lehet mdr olyan kdnnyen és gyorsan néove-
kedni. De azt is mondhatjuk, hogy mdra megkopott az eurépai nagy térségek
dinamikdjdba vetett optimista hit is, amely a hatvanas években még Keletet és
Nyugatot egyardnt dthatotta. Tovdbbra is elevenen litktetnek azonban a maltbeli
tizleti ciklusok (kiilonosen, ha a valsdgpercepcidkra 4j személyes forrdsokat tald-
lunk), és valtakoznak a hosszabb névekedési szakaszok (amelyeket régi és Gjon-
nan feldolgozott statisztikdk igazolnak vagy cdfolnak), 4m mindebbél tdvolrél
sem kovetkezik a Monarchia ,sziikségszer(i” felbomldsa. Rdaddsul manapsdg mér
senkinek sem jutna eszébe, hogy feltdmassza a Habsburgok kétkozpontd biro-
dalmdct. J6llehet a legfrissebb statisztikai id8sor-elemzési mddszerek segitségé-
vel egyesek kétségbe vonjdk a termelési adatokban a Kondratyev-hullimok létét
(amit egyébként maga a ,felfedezd” sem dllitott dltaldnossdgban), s az évszdzados
trendek konstrukcidjat illetden szintén kétségek meriiltek fel,** a kortdrsak per-
cepcidjit hiven visszaadé személyes forrdsokban is élénken titkr6z6d6 létfenn-
tartdsi krizisek és rovid ciklusok, vagy a legaldbb az drstatisztikdk dltal hosszabb
tdvon jelzett emelkedd és siillyedd idészakok tovdbbra is alapvetSen behatdroljak
a torténelmi értelmezés kereteit.

A gazdasdgi novekedés aggregdlt makromutatdi (ipari index, GDP éves
ndvekedése) alapjan kialakitott képet azonban jra és Gjra feliilirhatjak a hossza
tdvu dgazati és vallalati elemzések. Ebbél a szempontbdl kiilondsen tanulsigos
a magyarorszdgi iparosodds hizddgazatdnak szdmité malomipar torténeti vizs-
gdlata.® A budapesti malomipar fejlddési ive nemcsak azért figyelemre mélto,

63 Schulze 2000.
64 Metz 2011.
65 Kovér 2002.
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mert alapjaban nem tékeimportbél, hanem a belsé felhalmozisbdl finanszirozott
dgazat volt, hanem azért is, mert az 8sszmonarchia piacdra timaszkodé termelési
dinamikdja dtivelt a 19. szdzad mdsodik felének hosszii konjunktdrdin és dekon-
junktirdin. Ebbél a szempontbél érdemes meghallgatni a budapesti gézmalom-
ipar torténetének legtjabb monografusit:

,,Osszességében tehdt elmondhaté, hogy a févdrosi malomvillalkozdsok az 1860-as
és még az 1870-es évtizedben is fénykorukat élték. Eredményeiket visszafogta
ugyan, de alapjidban nem renditette meg Sket az 1869-es és 1873-as vilsdg. Tart6s
és elhtiz6dé valsdgot idézett eld ugyanakkor a f8vdrosi malomvéllalkozdsok koré-
ben az agrdrvélsdg, ezen beliil is az amerikai liszt élesedd versenye. A visszaesés az
1880-as évek kozepétdl vélt kitapinthatévd, a cégek akkortdl mér érezeék a hatd-
sat, de a piac hatdrozottabban csak az 1890-es évtizedtdl titkrozte azt vissza. Tehdt
a budapesti malomvdllalkozdsok hanyatldsa az 1880-as évtizedben éppen csak elin-
dult, az 1890-es évtizedben viszont mar mindenki szdmdra kdzismert ténnyé vale.”%

Nem kell tehdt attél tartanunk, hogy lezdrult a Monarchia gazdasdgtorténe-
térél folytatott vita. A vallalattdreéneti megkozelités még sokdig adhat 4j 8szton-
zéseket mind a hosszt, mind a rovid tdvi névekedés, mind a piaci konjunktirdk
ciklusainak, fel- és leszdll6 dgainak elemzéséhez. S ezek Gsszefiiggésében, mikro-
és makroszint egyiittes ldt6szogében semelyik ,korszak” sem érezheti magdt biz-
tonsagban. Ugy tinik, a torténészi multkonstrukciéknak is megvannak a maguk
hulldmai.
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Boa Krisztina

»[A]z inség olly rém alakban gyakorla
hatasat”
Vilsagreflexick 1863-1864-rél"

A tanulmdny cimében szerepld, Sziics Sémuel miskolci magdniigyvéd napi kro-
nikdjédbol szdrmazé félmondathoz' hasonlé gondolatot olvashatunk a politikus és
ir6 Podmaniczky Frigyes bdré emlékiratdban, aki Asz6drdl irja 1863 mdjusdban:

,»Békés-Csabdrdl oly dllapotban érkeztem vissza, a mely a Zahara pusztdjdn dthatolt
s a samumtdl megmenekiilt, a sivatag pordtdl felismerhetetlenné valt zardndok kiilszi-
nére emlékeztetett élénken; — lefrhatatlan kinos ily viszonyok kozdtt az alfsldén valé
id6zés, mert nincsen menekvés az aszdly szornye elél még a hajlékokban sem [...]72

A rém vagy sz6rny, amit mindketten emlegettek, nem volt mds, mint az
1863—1864. évi aszily és éhinség. Szlics és Podmaniczky példdja nyomdn, olyan
személyek szemiivegén keresztiil kiséreljitk meg bemutatni az emlitett csapist,
létfenntartdsi vélsdgot, akik dtéleék azt, vagy kiilonbozd csatorndkon értesiiltek
réla. Az aldbb vizsgilt szerzéket eltérd tdrsadalmi pozicié, foglalkozds, mivelt-
ség és jovedelem jellemzi, tehdt meglehetdsen heterogén csoportot képeznek.?
A kutatds sordn arra voltunk kivdncsiak, hogy maguk a sz6vegirék mit észleltek
a vélsdgbdl, annak kiterjedésébdl, milyen gazdasdgi vélsdgjelenségeket jegyez-
tek le, milyen vélsigreakcidkat és vélsdgkezelési metédusokat emlitettek, utdb-
biak esetén mennyiben vélasztottdk szét az orszdgos és a helyi eseményeket,
tovabb4 a jétékonysig mely formdirdl volt tudomdsuk. (A vizsgilt szovegekben
prevenciéval nem taldlkoztunk, igy ennek tdrgyaldsatdl eltekintiink.)

Az egyes témakkal a szerzék eltérd terjedelemben és ardnyban foglalkoztak,
és maguk a szovegek is kiilonboz8 miifajaak (napld, napi krénika, visszaemlé-

A tanulmdny az MTA-ELTE Vilsdgtorténeti Kutatécsoport keretében végzett kutatdsokon ala-

pul, annak tdmogatdsdval késziilt. A kozolt kutatdsi eredmények egyuttal a szerz8nek az ELTE
BTK TDI Mivel8déstorténeti Doktori Program hallgatéjaként késziild doktori disszertécidja
részét képezik.

1 Sziics 2003: 334; Sziics életére lasd: Kilian 1993: 296.

2 Podmaniczky 1888: 207-208.

3 A vizsgdlt szerz8k a kdvetkezdk: 1) orszdgosan ismert politikusok, irdk, kéleék: br. Podma-
niczky Frigyes, Tompa Mihdly, Kazinczy Gébor, Jékai Mér, br. E6tvés Jozsef, Szemere Bertalan;
2) a védrmegyei élet képviseldi, gazddlkodé birtokosok: Szlics Sdmuel, Bezerédj Antal, Krasznay
Péter; 3) helyi tisztségvisel8k, értelmiségiek: Ecsy Lészl6, Székely Jénos, Hadn Lajos, Somlyai
Gdbor, B6hm Igndc, Gyertydnfly Istvdn; 4) egyéb, az els6 hdrom csoportba nem besorolhaté
személyek: Munk Adolf, Janké Mihdly, Bité Jénos, Pfliegler Jézsef Ferenc, Theindl Gyula (fog-

lalkoz4sa a forrasbél nem ismert), Kézdiszentléleki Kozma Katinka.

Korall 54. 2013. 28—42.
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kezés, emlékirat, levél), ezért a forrdskritika szempontjabél masként kell viszo-
nyulnunk az egyidejiileg vezetett napléban és a késébbi visszaemlékezésben
leirtakhoz.* Ahol lehetett, a szovegek allitdsait levéltdri forrdsokbdl és a szakiro-
dalombdl szdrmazé adatokkal vetettiik 6ssze, egészitettiik ki.

AZ ,INSEGI TER” KOZEPEN ES PEREMEN

Az 1860-t6l a békési evangélikus esperesség segédgondnoki tisztségét betolts®
Podmaniczky visszaemlékezésében igy részletezte, hogy a ,szorny” eljovetele
hogyan hatott az Alfold id8jdrdsara:

»Az 1863-ki aszdly mdr jékor tavaszkor mutatkozott a maga egész szornyeteges
valésdgdban; folytonos vihar, érzékeny hideg, napfény s hénapokig tarté szdraz-
sdg. Méjus 2-4n és 3-4n Csabdn mulatvdn esperességi gy(ilés kedveért, részt vettem
a gazdasdgi egylet ugyanez alkalomra rendezett kidllitdsdn s 16versenyén. — Sohasem
képzeltem, hogy lehetséges legyen ilyen por az alfoldén, mint a melyet akkor észlel-
tem. — A légkor 4t volt hatva portdl s mint kéd, dgy nehezkedett az é18 lényekre,
s e kellemetlen dllapot tiirhetetlenné vdlt junius hava vége felé.”®

A héség, a por és a szdrazsig hdrmasarél masok is beszimoltak.” A mar 1861
6ta fenndll6 tartésan meleg id6jdrds volt a kivalt6 oka az 1863—-1864-ben pusz-
tit6 aszdlynak és az azt kisérd éhinségnek, ami eltéré mértékben, de dsszességé-
ben legalabb 47 kozigazgatdsi egységet érintett Magyarorszdgon.®

Tompa Mihdly reformdtus lelkész levelében figyelmeztette az 1863 jaliusa-
ban hozzdjuk, Hanvéra késziil§ Kazinczy Gébort, hogy kordn jojjon, mert ,iszo-
nyt a héség”,” pedig Gomor varmegyében aligha volt akkora forrésig, mint az
aszély dltal leginkdbb stjrott Alfldon. Az aszdly teriileti kiterjedését illet8en
megoszlanak a vélemények; azonban Gomér és Veszprém varmegyérdl egy-
ardnt valészin(sithetd, hogy az ,inségi tér” pereméhez tartozott. Veszprém viro-
sdban a csapadék dsszmennyisége a megel8z8 évekhez viszonyitva jéval kisebb
volt 1863 nyardn,'° a kozeli Balatonfiiredrsl pedig Ecsy Lészl6 fiird8igazgaté
— ugyanekkor — az aldbbiakat jegyezte fel napléjiban: ,esé utdn mindnydjan
sévargunk olyannyira, hogy ha pdr nap alatt nem leend, fé18, hogy a sétatéri

4 A vizsgdlt forrdskiadvanyok cime viszont sokszor egyaltalin nem, vagy csak egy bizonyos idé-
szakra nézve tiikrozi azok miifajdt, és eléfordul tobb miifaj keveredése is, igy példdul Krasznay
visszaemlékezése idével naplovd alakul (Kovér 2011: 222).

Steinert 1984: 576.

Podmaniczky 1888: 203.

Bezerédj 1891: 79, 85; Hadn 1971: 88.

Kiilondsen: MNL OL D 189. Acclusa, 407. doboz, No. 11/1863. 12281/1863, 13767/1863;
Erkévy 1863:V, 2—3; bdvebben Boa 2012: 66.

9 Tompa 1964: 20.

10 Boross 2011: 147.
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fak is kiszdradnak”."" A teriileti kiterjedésre vonatkozé feltételezésiinket — kissé
taldn tilozva — Bezerédj Antal visszaemlékezése is megerdsiti: a ,, Dundntul[on]
az Afrikai h8ség csak nydr vége felé, Gszszel érezteté mostohasdgdt™.'?

A térbeli hatdrok megrajzoldséhoz nydjt Gjabb adalékot Krasznay Péter visz-
szaemlékezése. Az 1863-1864-ben kemecsei birtokdn gazddlkodé kozépbirto-
kos,"> 1867 utdn a Szabolcs virmegyei hivatali élet, a tisztikar meghatdrozé alakja
(jarasi eskiidt, szolgabird, majd f8szolgabird)'* életirdsdban ugyanis a kovetke-
z8ket jegyezte f6l 1863-ra vonatkozdan: ,Ezen év mirednk, Kemecsére nézve
a lehetd legdlddsosabb esztendd volt. Mig mdsutt az Alf6ldon, dgymint Mez8ko-
vesd vidékén a leginségesebbnek volt nevezhetd.”” Utébbi mondat vildgos, mig
az el6bbi elsd olvasatra taldn meglepének hat annak ismeretében, hogy Kemecse
falu 1863-ban Szabolcs virmegyéhez (annak dadai jérdséhoz) tartozott,'® Sza-
boles virmegye pedig aszdly sdjtotta teriiletnek szdmitott. A virmegyét sdjtd
inség részleteirdl, mértékérdl azonban eltérd adatok allnak rendelkezéstinkre:
egy helytartétandcsi kimutatds a virmegye 1/4 részét, mig egy mdsik 21 telepii-
1és helyzetét (kb. a virmegye 1/7-ét) taldlta inségesnek, tehdt elképzelhetd, hogy
Kemecsét nem érintette az aszdly — mindenesetre paradox médon a kimutatdsok
a Szabolccsal hatdros kozigazgatdsi egységeket (Szatmdr, Bereg és Ung varme-
gyék kivételével) is az ,,inségi térhez” soroltdk."” Krasznay — személyes koriilmé-
nyeire utalva — még azt is megjegyezte, hogy neki rendkiviil das gabonatermése
volt 1863-ban.'® Az inség Krasznay szdmdra nem pusztin egy emlitésre méltd,
rendkiviili esemény volt, hanem nagyon is tudatos észlelés, érdeklédésének szer-
ves része, amelynek gydkereit 16csei tdjfoldrajzi és meteorolédgiai élményeiben is
kereshetjiik, 1843-1845 kozott ugyanis Lécsén folytatott tanulmdnyokat. '

A GAZDASAGI VALSAG PERCEPCIOJA
A miskolci Szlics Sémuel ily médon idézte fel az 1863-as évet napi kronikdjéban:
LA mia természeti idjdrdst illeti, ez vdrosunkra, megyénkre nézve is, emlékezetes

fog maradni. A’ télnek, az év elejére esd része, hé nélkdl mulvin el, @ f6ld szdraz
maradt; mdr Mdjus 16-n mid6n Kis Tokajban valék, ki vélt égve, a’ legeld, elstilve, @

11 Fesy 2008: 48.

12 Bezerédj 1891: 79.

13 V&. Krasznay 2010: 49-58; Takdcs 2010: 21.

14 Takdcs 2010: 9, 11-12.

15 Krasznay 2010: 51.

16 Helynévtdr 1863: 42.

17 V6. MNL OL D 189. Acclusa, 407. doboz, No. 11/1863. 12281/1863, 13767/1863. A vér-
megyében ekkor 149 telepiilés volt, v6. Helynévtir 1863: 42—-43. Erkdvy Adolf Szatmirr is
inségesnek taldlta (Erkévy 1863: 4).

18 Krasznay 2010: 51.

19 Takdcs 2010: 15.
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vetés. A’ megszaporodott hernyék semmivé tevék gytimoles irdnti reményeinket is.
A’ szdrazsdg htizamossd lett; az ollykor ollykor kdzbe jott esst, mint rendkiviili ese-
ményt jegyezgetni kezdém. Az ess6 hidnya, idézé-eld, @’ rendkiviili sziik id8t, melly-
ben sem széna, sem sarju, sem gyiimélcs, sem z8ldség, sem életnemii [gabona] nem
termett; kivalt pedig, @ hazdnak disabb vidékein, érte tet8pontjdt az aszily.”*°

Erdekes megfigyelni az inséges id8szak leirdsdra hasznilt tovabbi véltozatos

kifejezéseit: ,mostani lehangoltsdg és rendkiviili pénztelenség”, ,jelen id6k mos-
toha viszonyai”, ,idei rendkiviili inség”, ,,orszdgos és rendkiviili sziikség”, ,végin-
ség”, ,politikai és inségi levertség”. A hasznalt jelz6k tekintetében Sziics vitatha-
tatlanul kiemelkedik a t6bbi szovegiré koziil, s minden bizonnyal miveltségérdl
is drulkodik fogalomkészlete.?!

Tébbek kozos tapasztalata volt, hogy a vetések kistiltek,? a legel6k kiégtek,?

a vizek kiszdraddsarol azonban egyediil Bezerédj Antal irt 1864-ben:

,Erintettem mdr mult évben a Répcze tokéletes kiszdraddsdt; most Fertd is annyira
kiszdradott, miként a kozepén itt-ott fenmaradt tdcsdkban a halak sem élhetnek
meg, a nagy t6 szélei messze beszdntatnak és kaszdltatnak, s6t épitkezések is tortén-

tek volna m4r!”%

Mindezek rossz terméshez,” élelem- és takarmdnyhidnyhoz?® vezettek, az

élelemhidny kovetkeztében pedig éhinség és éhhaldl fenyegetett; e folyamatot
— a gabonakereskeddi tdrsas tizleti tevékenységét az inség idején a jovedelmezdbb

tigynoki munkdra valt6*” — Munk Adolf (Méir Avridhdm Munk) igy irta le:

»Az 1863. év az éhség éve volt orszdgunkban, mert nem volt termés sem az emberi
tdpldlékul szolgdlé gabondban, sem pedig takarmdnyban 4llati tdpldlékra. Esé hijin
egész nydron elszdradt a gabona, és mindeniitt kenyérinség volt, mert minden gabo-
naraktdr elpusztult, igyhogy az emberek az utcdn eldjultak az éhségtdl, és az 4llat

a mezdn legeld nélkiil volt, mert kiégett minden zold fi.”*8

20
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Szlics 2003: 331.

Szlics 2003: 327-330, 332.

Tompa 1964: 18; Munk 2002: 265; Hadn 1971: 88.

OSZK Kt Oct. Hung. 858. 110. f; Tompa 1964: 18; Munk 2002: 265; Pfliegler 1996: 61.
Bezerédj 1891: 87.

OSZK Kt Oct. Hung. 858. 111. f; Szemere 1999: 170; Tompa 1964: 18; Szlics 2003: 331;
Munk 2002: 265; Bité 1993: 14; Hadn 1971: 88-89; Pfliegler 1996: 61; Somlyai 1894: 173.
OSZK Kt Quart. Hung. 4255. 16. f; Szlics 2003: 331; Munk 2002: 265; Somlyai 1894: 174.
Munk Adolfnak az 1860-as években bekdvetkezett csalddi és tizleti vélsdgdval, az emlitetteken
kiviil, jelen tanulmany nem kivén foglalkozni.

Munk 2002: 265.
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Vélhetden Szlics Sdmuel fogalomtdrdban is az éhhalal szinonimadi lehettek
a ,,végsd inség” és a ,véginség orvénye”.” Nemcsak az éhhaldl*® okozhatta ugyan-
akkor az emberek haldldt, hanem a nem megfelel$ tdplalkozds is, aminek kovet-
keztében a legyengiilt szervezetet konnyebben tdimadték meg betegségek, példdul
a skorbut vagy a tifusz.’!

Az dllatdllomdny nagyardnyd pusztuldsdnak oka a takarmdnyhidnybdl eredd
¢hhalal** mellett az 1862 6ta az orszdg tobb részén jelen levd keleti marhavész
volt,” amirdl a parasztnemes Székely Jdnos csoglei (Veszprém vdrmegye) kozségi
eloljard, vélasztott bird, gazda is panaszkodott. Neki sajit 25 szarvasmarhdjdbél
20, Csoglén viszont dsszességében tobb mint 400 szarvasmarha elpusztuldsdére
ez a betegség volt felelds.*

A feljebb térgyalt tényez8k (kozos valsdgélmények) egyiittes jelenléte felers-
sitette a gazdasdgi vélsdgtudatot a kortdrsakban, s mindez az drakra is befolydssal
volt. Szlics Sdmuel napi krénikdjéban 1862-1864 kozott (és néhdny mds idd-
szakban is, azonban a forrdskiadds nem teljes) feljegyezte az életnem( drait:®
1863 végén (az aszdly idején) és 1864 végén (az aszdlyt kovetden) hozzdvetdle-
gesen mdsfél-kétszeres eltéréseket taldlunk a miskolci gabonadrak kozott, mig
a kukorica esetében majdnem hdromszorosat. Hadn Lajos békéscsabai evangéli-
kus lelkész ennél is nagyobb dremelkedést jegyzett fel visszaemlékezésében. Hadn
1864-ben hasonlitotta dssze a megel6z8 évvel a békéscsabai gabonadrakat, és
haromszorostél hétszeresig terjedd kiilonbségeket dllapitott meg. Utébbi esetben
vélhet8en tdloz, vagy rosszul emlékszik — elmonddsa szerint 1870-ben vetette
papirra sorait, tehdt hat-hét év tdvlatdbdl ez taldn kevésbé valészinti. Minden-
esetre nehezen elképzelhetd, hogy a békéscsabai és a miskolci drak kozott ekkora
kiilonbség legyen. A Hadn-féle jelentds drkiilonbséget két tovdbbi inség stjtotta
telepiilés, Szentes és Pest buzadradatai is cdfoljak: 1863 végén Szentesen két mérd
buza 10 o. é. frt (osztrdk értékd forint) 80 kr.-ba (krajcdr), Pesten 10 o. é. frt
40 kr.-ba, mig 1864 végén az elébbi helyen 4 o. é. frt 50 kr.-ba, utébbin pedig
5 o. é. frt 80 kr.-ba keriilt, tehdt nagyjabol kétszeres kiilonbségeket taldlunk.?”

29 Szilics 2003: 332, 334.

30 OSZK Kt Oct. Hung. 858. 111. f; Quart. Hung. 4255. 16. f; Szlics 2003: 332; Hadn 1971: 89.

31 V6. Hadn 1971: 91; Bit6 1993: 16.

32 OSZK Kt Oct. Hung. 858. 110. f; Quart. Hung. 4255. 16. f; Bezerédj 1891: 79; Tompa 1964:
23.

33 OSZK Kt Oct. Hung. 858. 110. f; Szemere 1999: 170; Tompa 1964: 23; Sziics 2003: 331;
Bit6 1993: 15.

34 Hudi 2004: 21, 25; Nemes Székely 2004: 274.

35 Példaként emlitve 1 kébal tiszta bizdére 1863 végén 7 o. é. frt 80 kr.—8 o. é. frt kdzdtti dssze-
get, 1864 végén pedig 5 o. é. frt 10-30 krajcdrt fizettek (Szlics 2003: 331, 335).

36 Hadn szerint 1 kobol tiszta btzdt 1863-ban 15 o. é. frt-ért, 1864-ben S o. é. fre-ért adtak el
(Hadn 1971: 92).

37 Ecseri 1906: 510-511. Itt szeretném megkdszonni Kiss Zsuzsinak, hogy a tanulményra felhivta
a figyelmemet.
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Az drakkal kapcsolatban Somlyai Gdbor — 1863—1864-ben a legelékiosztis
mérnoki pénzkezeldje, majd pénztirnok®® — két mdsik fontos jelenségre hivta fol
a figyelmet emlékiratdban. Az egyik, hogy a ldbas- és apréjdszdgok dra jelentdsen
visszaesett az inség idején, igy Békésen egy meddd tehenet mdr 15-20 o. é. frt
kozotti dron meg lehetett kapni;* hozzd hasonléan BShm Igndc mohdcsi tanité
is feljegyezte, hogy egy tehén vagy 16 4-5 o. é. frt-ba, egy juh 20-30 krajcdrba
kertilt.* Azt azonban egyikiikt8l sem tudjuk meg, hogy mennyibe keriilt az
adott jészdg egy évvel kordbban vagy késébb. Valamelyest viszonyitdsi alapul
szolgdlhat, hogy a Kistjszélldson, 1862-ben 150-200 o. é. frt értékd pdrosjésza-
gok 1863-ban 10-12 o. é. fre-ért keltek el.*’ Noha Somlyai emlékirata nagyrészt
a korabeli munkak kompildcidja, mégis kizdrélag 6 emliti a fold drdnak csok-
kenését, eszerint 1864-ben 3 holdnyi foldéz mér 100 o. é. frt alatti dron hozza
lehetett jutni Békésen.*

Tégabb perspektiviban szemlélve a Habsburg Birodalom (és benne Magyar-
orszdg) gazdasdgi-pénziigyi helyzetét, megdllapithatjuk, hogy az inséges évek
egyuttal az Ignaz von Plener osztrak pénziigyminiszter (1860—1865) nevével
fémjelzett defliciés pénzpolitika és tobb éven 4t tarté pénzsziike idészakdba
illeszkednek.® A jelenséget jé érzékkel tobben is felismerték, legaldbbis erre
enged kovetkeztetni a pénzsziike vagy ahhoz hasonlé jelentéstartalmu kifejezések
hasznalata Janké Mihdly (a tatai Esterhdzy-uradalom j6szdgkormanyzéja), Sziics
Sdmuel, Ecsy Ldszl6 és Jokai Mér szovegeiben.* Erdekes, hogy Szlics mér 1860
dprilisdban a ,mindinkdbb nyommaszté pénz-sziikének” tulajdonitotta a szinhdz
irdnti lankadé figyelmet Miskolcon.*

VALSAGREAKCIOK

A gazdasdgi valsdgra mint civilizdcids kihivésra dltalidban tobb egyideji reakcié
érkezett a tdrsadalom és az egyének részérdl, ezek koziil az egyik az éhhaldl meg-
el6zésére szolgalé inségeledelek fogyasztdsa. Bit6 Jdnos szegedi sziiletésti tiszai
haldsz visszaemlékezésében példdul igy irt le egy inségeledelt:

»,Nem is igen evett abban az esztend8ben itt igazi kenyeret senki. Arpalisztbdl
stitdttek — sirva — a szegény gazdasszonyok valami cstiinya nyilds, fekete, savanyt
vakarcsot, mikor a kemencébdl kihdztdk, még a szaga se volt jé [...] Azt ettitk nagy

38 Somlyai 1894: 1-4.

39 Somlyai 1894: 174.

40 OSZK Kt Quart. Hung. 4255. 16. f.

41 Zsoldos 1979: 234.

42 Somlyai 1894: 174.

43 Kovér 1997: 253.

44 V3. Szemere 1999: 170; Szlics 2003: 303, 323, 327, 334; Ecsy 2008: 40; Jékai 1975: 44.
45 Szlics 2003: 303.
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keservesen, vastagon rdragadt a szdjunk padldsdra, meg a fogunk kozé, agy kollsee

lekapargatni.”

Bité minddssze négyéves kisgyerek volt az aszily idején, de az drpalisztbdl siitote
kenyeret egész életében nem feledte. Mdr a 13. szézadban fogyasztottak bizonyos
(nem szokvdnyos) ndvényi részekbdl 6rolt kenyereket, de ezek az inségeledelek
(és a tovabbiak) csak a 18. szdzadi éhinségekrdl sz616, tdbbé-kevésbé rendszeres
teljegyzéseknek valtak visszatér$ elemeivé. Majdnem fél évszdzaddal az itt tdr-
gyalt éhinséget megel6z8en, 1817-ben (szintén egy inséges idészakban) Forgé
Gyorgy jovoltdbdl mar a lisztp6tldk egész sordval ismerkedhettek meg a Tudomd-
nyos Gyiijtemény olvas6i.”

Egy mdsik vélsdgreakcidra, az aszdly sdjtotta teriiletekrdl a tdvolabb fekvd,
kedvezdbb termésii vidékek felé torténd elvdndorldsra mind a levéltdri iratokban,
mind a helytdrténeti munkdkban t6rténik utalds, azonban ennek részleteirdl — az
elvidndorldk szdmdrdl, az elvandorlds ideiglenes vagy tartds jellegérdl stb. — keve-
set tudunk. BShm dltaldnossdgban irta le, hogy az emberek ,maguk hdzukat
s mindeniiket ott hagytdk, s az orszdgban elszéledtek éltok fontartdsdt keresen-
d8k”,® a szakirodalom pedig utal egy, f6ként a jadszkun keriiletb8l szervezddd,
illuzérikus bukaresti kivindorldsra.*” Hadn Lajos megjegyezte, hogy a jdszkun
keriilet tobb falvibdl az emberek mds, jobb vidékre mentek, ahonnan a kovet-
kezd évben visszatértek.*® A kemecsei gazda pedig kifejtette:

,Oszre kelve Mez8kovesd vidékérsl jottek a matyodkok [!] seregestiil kocsikkal
kromplit 4sni, szintén részért. Enndlam egy ot tagbdl 4ll6 csaldd munkdlkodott, de
nem részért, hanem minden személyre naponként egy-egy véka krompli fizetésért
[...] Az e munkdra lejoteek koziil tobben letelepedtek e vidéken. Kemecsén is meg-

telepiilt két Homoly4rél®! valé fid: Gyenes Janos és Bene Istvan.”>?

Theindl Gyuldnak személyes élménye volt az éhinség el8li vandorlds, kapcsolatai
révén Hortobdgyrdl a Pest varmegyei Lob pusztdra ment gazddlkodni, de érkezé-
sekor tires birtokot taldlt, becsaptak.>

46 Bit6 1993: 15.

47 Vajkai 2001: 218-219.

48 OSZK Kt Quart. Hung. 4255. 16. f.

49 Bankiné Molnar 1989: 22-23.

50 Hadn 1971: 90.

51 A forrskiadvdnyban szereplé Homolya szinte bizonyosan Szomolya akart lenni — utébbi alak
szerepel az 1863-as helynévtdrban is (a telepiilés ekkor Borsod vdrmegye egri jardsahoz tarto-
zott). A forrds dtirdsdndl keletkezd véletlen elirdst mint hibalehetéséget figyelmen kiviil hagyva,
lehetséges magyardzatként a kévetkezd mertiil fel: a Mez8kovesdtdl északra fekvd falut az atedl
délre elteriild, az alfoldi sik vidékre emlékeztetd tdj (Szomolya a Biikkalja és az Alf$ld taldlkozd-
sandl fekszik), esetleg a homokos talaja (késébb homokbdnya épiilt rd) utdn nevezhette Homo-
lydnak Krasznay. V6. Helynévtdr 1863: 20; Szogedi [é. n.]; Szomolya telepiilés honlapja.

52 Krasznay 2010: 51.

53 OSZK Kt Oct. Hung. 858. 111. .



Boa Kriszting ® ,,[A]z inség olly rém alakban gyakorla hatdsat” 35

Székely Jdnos a gazdédlkodds, gazdasdgi kdrok szemszogébdl kozelitett az élet
dolgaihoz, naplébejegyzései nagyobbrészt a sajdt helyzetét, kisebbrészt a helyi
koriilményeket titkrozik. Erdekes, hogy a csoglei gazda elsésorban nem az inség
vagy annak negativ hatdsai miatt értékelte veszedelmesnek az 1863-as évet,
hanem személyes (csalddi) vélsdgdbdl kifolySlag: nydron egy esés kovetkeztében
eltort a jobb véllcsontja, dsszel egy gytjtogatds okozta tliz eloltdsdban a fia keriilt
életveszélybe, 6t magdt pedig egy ismeretlen 16 harapta és taposta meg, rdaddsul
szdmos 4llata elpusztult a keleti marhavészben.** Az 8t ért kdrok kézé sorolja azt
is, hogy 1863 telén Frantsis Miska szolgélt ndla, aki fejszét, tojist és tobb ruha-
nemtit lopott t8le.> Az utdébbi esethez hasonld, az inség kozvetett hatdsaként is
értelmezhetd biinesetekrdl mdsok is beszdmoltak. Br. E6tvos Jézsef bérbe adandé
szenttornyai pusztdjanak felmérésekor két helyiitt lopds nyomaira bukkant,*
Oroshdzdval kapcsolatban pedig hdrom 6ngyilkossdgi esetet és egy férjmérgezést
emlitett napl6jdban.”” Bezerédj Antal visszaemlékezése szerint négy rablé ,l4to-
gatta meg’ az apdsdt Somogyban, akik végiil egy szolgilét 18ttek le,”® mig egy
Monoszlén feltiint rablébandérdl Ecsy Laszlé napléjabol értesiiliink.* A vizsgalt
szovegekben ugyanakkor nyoma sincs a kolduldsnak és a népzendiiléseknek mint
a vélsdg kiséréjelenségeinek.

HELYI VALSAGKEZELES

A viélsdg elhdritdsa helyi szinten a telepiilési inségbizottmdnyok feladata volt.
A békéscsabai vdrosi inségbizottmdny iratanyaga egyeldre lappang,*® de augusz-
tusi megalakuldsdt és néhdny intézkedését Hadn rogzitette. Miskolcot illetéen
Kazinczy Gabor®' és Szlics Sdmuel tudésitott az 1863. oktdber 1-jén, Mdridssy
Adém f8ispani helytart6 elnokletével a megyehdzan tartott inségiigyi tandcsko-
z4sr6l, amelyen — a megfogalmazdsbdl sejthet8en — mindketten részt vettek.®?

54 Nemes Székely 2004: 272-274.

55 Nemes Székely 2004: 275.

56 Edtvds 1941: 73-74.

57 Eotvos 1941: 41.

58 Bezerédj 1891: 79.

59 Fcesy 2008: 43.

60 A bizottmdny létezésér8l Hadn napléjdbél és a Siirginy egyik cikkébdl tudunk. V6. Hadn 1971:
89; Siirgony 1863. 152. 2.

Szlics Sdmueltd] tudjuk meg, hogy Tompa levelezétirsa és bardtja, Kazinczy Gdbor még az
inség idején, 1864. dprilis 18-4n, a Borsod vdrmegye szentpéteri jardsihoz tartozé Bdnfalvin
elhunyt (Sztics 2003: 333; Helynévtdr 1863: 20). Bénfalvdhoz kapcsolédva annyit taldn meg-
jegyezhetiink, hogy noha egyel8re nincsenek forrdsaink erre vonatkozoan, de feltételezhetd,
hogy a telepiilésen — Miskolchoz kozeli fekvésébdl eredden — éppugy jelen volt az éhinség, mint
az azonos nevli, Békés virmegye oroshdzi jdrdsdhoz tartozé Bdnfalvdn. A miskolci éhinségre
vonatkozdan ldsd: Sztics 2003: 329-334; Plliegler 1996: 61; MNL BEML IV.B.251.b. 29.
doboz. 2615/1863; Helynévtar 1863: 16.

62 Sziics 2003: 329; Tompa 1964: 32.
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Az inségbizottmdny oktéber 5-én kezdte meg mikodését, ami a bizottmdnyon
beliili érdekellentétek miatt nem volt z6kkenémentes.®

A részorul6k elldtdsdra hoztdk létre Békéscsabdn az inségkonyhdkat, ahol
az engedéllyel rendelkezdk levest kaphattak. A viros emellett t6bb alkalom-
mal vdsdrolt buzdt, amit a bizottmdny kiosztott a rdszoruléknak. Békéscsaba
az egyhdztdl 18 ezer o. é. frt pénzkolecsdnben részesiilt, tovibbd a kormdnytdl
— vetémagkélceson formdjdban — 8 ezer kobol bazit, Apponyi Gyorgytdl pedig
300 kobol buzdt és 800 kobol kukoricdt kapott. Miskolcon korivekben hivtak
fel a tehetdsebbek figyelmét a segélyezésre, melynek eredményeként az adako-
20k pénzadomdnyokat és természetbeni élelmezést ajinlottak f6] — Sziics emlitett
még egy egymillié mérés gabonakélesont, de ez teljesen irredlisnak ttinik.%

A legelShidny problémdjinak megolddsara az dllatokat az Alfoldrél a Biikk
hegység erdeibe vitték legelni,® vagy Erdélybe hajtottdk, ahol fele részesedé-
sért kiteleltek.*® Mdsik megolddsként, Békéscsabdn — drdga pénzen — a Sdrrétrél
hozattak sdst és fiatal nddat a jészdgok szdmdra.®

A szdvegekbdl az egyébként jelentds munkanélkiiliségre nem deriil fény, és
az enyhitésére tervezett inségi kozmunkdkat sem hozta sz6ba Hadnon kiviil senki
— holott br. E6tvés Jézsef fontos szerepet jétszott a vasttépitési foldmunkak els-
készitésében.®® Az evangélikus lelkész Békéscsabdra vonatkozéan csatornadsdst és
vasuti munkékat emlitett:® elébbi az Fléviz-csatorna mélyitését és szélesitését,”
utdbbi az alféld—fiumei vasttvonal Békéscsaba—Hdédmezdvasdrhely kozotti sza-
kaszdn, a csabai hatdrban végzett foldmunkdlatokat jelentette.”

A vélsigkezelés hasonlé metédusai — néhdny helyspecifikus megoldds kivéte-
lével, mint példdul a gyulai és szarvasi kenyérsiitési szerz6dések vagy a legeltetés
megszervezésére vonatkozé egyedi elképzelések — szinte mindenhol feltlinnek,
beleértve a késdbbiekben tdrgyaldsra keriils jotékony céld rendezvényeket is, bir
a kozmunkakrol és az inségligyi koltségvetésrdl (a bizottmdnyi bevételekrdl és
kiaddsokrdl) alig tudunk meg valamit.”

Az evangélikus lelkész visszaemlékezésének értékét az adja, hogy a legtobb
valsdgjelenséget és valsigkezelési metddust 6 emlitette, s a békéscsabai viszonyok-
16l szélva a héttérben az orszdgos intézkedésekrdl sem feledkezett meg, tovabbd
sajdt helyzetét is vdzolta. Nem meglepé Hadn tdjékozottsiga, hiszen 1855 6ta

63 A megalakulds meglehetdsen késdinek szdmirote, kiiléndsen, hogy gr. Palffy Méric helytarténak
az erre vonatkozd, augusztus 2-i leiratdt Mdridssy is ismerte (Fazekas 2003: 61-62).

64 Szlics 2003: 332, 334.

65 Pfliegler 1996: 61.

66 Hadn 1971: 90; Somlyai 1894: 174.

67 Haan 1971: 90.

68 Pesti Hirnok 1863. 150. 2; 179. 3.

69 Hain 1971: 89, 91.

70 Cseres 1969: [9].

71 MNL OL D 189. Acclusa, 407. doboz, No. 11/1863. 13090/1863; Szab4 1972: 206-207.

72 Boa 2012: 72-77.
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volt a mezdvéros evangélikus lelkésze” és a vdrosi eloljarésdg tagja: a helyi viszo-
nyokat jol ismerte, minden bizonnyal szerepet jdtszott a vélsdg elhdritdsdban,
s taldn az is elképzelhetd, hogy a helyi inségbizottmdnynak is tagja volt.”* A helyi
egyhdzi személyek jelenléte egyébként jellemzd volt Békés varmegye tobb tele-
piilési inségbizottmdnydnak osszetételére, akdr az elnokoket (Békésen, Kords-
tarcsdn, Szeghalmon és Vésztén a reformdtus esperes, lelkész), akdr a tagokat
vizsgdljuk.” Ennek ellenére az inségbizottmdnyi tagsdg valdszintiségét csokkenti
és a forrds megbizhatdsdgit is kérdésessé teszi a feljebb mdr tdrgyalt gabonadra-
kon kiviil Hadn néhdny mds megdllapitdsa is. Taldn a vezetéknév véletlen fel-
cserélésének tudhat6 be, hogy Omaszta Zsigmondot tiintette 6l alispinként és
az inségbizottmdny elndkeként,”® aki évekkel kordbban, 1861. mdrcius 18. és
november 14. kozott toltdtte be az elsé alispdni tisztséget.”” A Hadn dltal emlitett
idészakban (1863 augusztusiban), valamint az éhinség idején végig Weinzierl
Zsigmond miikddott elsd alispinként’ és Herberth Antal mdsodalispdnként.”
Elképzelhetd ugyan, hogy a bizottmdny elndke valamelyik alispdn (tehdt Wein-
zierl vagy Herberth) volt, de nehezen hihetd, mivel az eddig azonositott elns-
kok tobbségiikben valamilyen uradalmi gazdasdgi vagy egyhdzi tisztséget visel-
tek,% Weinzierl esetében pedig ez névekvd hivatali elfoglaltsdgai miatt is kevésbé
val6szinti (az inség idején a betegeskedd Kis Janos f6ispdni helytartét heteken dt
helyettesitette).’!

VALTOZATOK A JOTEKONYKODASRA

A vilsigkezelés egy sajétos formdjat képezték azok a jétékony céli események és
kezdeményezések, amelyek az alfoldi szikolkoddk segélyezésée tlizeék ki célul.
A térsadalmi szolidaritds® e sokszin(i megnyilvdnuldsa Tompa Mihdly egyik

73 Szinnyei 1896: 201.

74 Az egyes intézkedéseknél tobbszor felbukkané tobbes szdm elsé személy (,hozattunk”, ,életbe
léptettiik”) is azt sejteti, hogy a bizottmdnynak tagja lehetett.

75 Boa 2012: 69-71.

76 Hadn 1971: 89.

77 Héjja 2002: 52.

78 Weinzierl Zsigmond 1862-t8l haldldig (11867) tdltdtte be az elsé alispdni tisztséget Békés vr-
megyében (Héjja 2002: 52, 216-217).

79 Herberth Antal (1815-1888). A tapasztalt virmegyei hivatalnok 1862-1867 kézote Békés var-
megye mdsodalispdni tisztségét viselte (Héjja 2002: 52, 102-103)

80 V5. MNL BEML IV.B.251.a 5. doboz, 665/1863; MNL BEML IV.B.255. 1. doboz, Oros-
hdza inségbizottmdnya, Naplé az inségesek élelmezésére és dpoldsdra kiosztott cikkek kiadd-
sarél, 1. fiizet (1864); MNL BEML IV.B.255. 2. doboz, Békés inségbizottmdnya, 32/1863;
MNL BEML IV.B.255. 4. doboz. Kdrostarcsa inségbizottmdnya, 19/1864, 22/1864; MNL
BEML IV.B.255. 4. doboz, Szeghalom inségbizottmdnya, 582/1864; MNL BEML IV.B.255.
4. doboz, Vésztd inségbizottmdnya, Jegyz8konyv az inségbizottmdnyhoz érkezett kdnyodrado-
ményokrdl készitett szimadds észrevételei tdrgydban (1864).

81 Héjja 2002: 216.

82 Késa 2009: 250.
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levelében és Szlics napi krénikdjiban egyardnt fellelhetd: hangversenyekrdl, szi-
nieldaddsokrdl, ,tdncvigalmakrdl” (bédlokrol), inségbazdrrdl és sorsjdtékokrol
olvashatunk.® A napi krénikdnak azon a néhdny oldaldn, ami 1863-1864-r6l
sz6l, Szlics felttinden sokszor, dsszesen hét alkalommal emlitett (ebbdl hdrom-
szor jotékony céllal, az inségesek javdra rendezett) szinhdzi eseményeket, koztitk
hangversenyt, miikedveldi és sziniel6addsokat.®* A gyakori emlités okdt keres-
hetnénk Sziics hivatali kételességtudatiban, hiszen 1864—1869 kozott a Magyar
Foldhitelintézet Borsod megyei bizottmdnydnak jegyz8je® volt, és a helyi hiva-
talvisel6k rendszerint aktivan kozremikodtek az inség okozta problémdk elhd-
ritdsdban. Szlics esetében azonban egészen masrél van sz6. Az 8 felfogdsaban
a szinhdz az ill4zid és az irodalmi élmény vildganal jéval tobbet jelentett, egy-
szerre volt politikai kérdés, nemzeti tigy és a ,,magyar nyelv otthona”.* Még ifji-
kordban elhatdrozta, hogy minden miskolci szindarabot megtekint, igy biztosan
rejlett személyes motivicid, a szinhdz irdnti rajongds a sorai mogott. A motivacié
kérdése tovabbi feljegyzések esetében is vizsgilhatd: vajon mdsok milyen kontex-
tusban irtak az egyes jotékonysdgi rendezvényekrdl, milyen személyes élmények
hazédtak meg gondolataik hétterében?

Az erdélyi Kiskenden ¢él8, arisztokrata csalddban nevelkedd, ekkor 15 éves
kamaszldny,*” Kézdiszentléleki Kozma Katinka 1863. december és 1865. 4prilis
kozott vezetett napléjaban az alfoldi inségesek timogatdsdra 1864. mdjus 21-én,
Erzsébetvirosban rendezett jétékony céli hangversenyrél és bélrdl, illetve annak
elékésziileteirdl emlékezett meg.®® Az eseményt megelézéen, mdjus 17-i bejegy-
zésében birdlta édesanyjdt, Kézdiszentléleki Kozma Gdborné czegei Wass Natd-
lidt* annak hid viselkedése miatt, ugyanis édesanyja haragudott a hangversenyt
szervezd Bethlen Gédbornéra a portéfizetésére, és féltékenyen szemléle, hogy
nem az ové a szervezdnek kijaré dicséség.

»Nekem csak az a megjegyzésem ehhez, nagyon gyarlé dolog az, ha az ember csak
azért tesz j6t, hogy dltala dicséséget arasson és nem a f8cél amaz édes dntudatot
megszerezni magdnak hogy legaldbb egy pdr szlikolkoddnek szdritand le az ¢hség
kifacsarta konnyeit, mert hisz a jétett napfényre hozva, elvesziti valédi ércékée, sok-
kal nemesebb és mennyeibb érzés csak 6nérzetiink dltal megjutalmazva lenni, mint
a sokasdg tomjénezése 4ltal.””

83 V6. Tompa 1964: 53; Szlics 2003: 334. A sz(ikolkod8k szdmdra 1863. augusztus 28-4n, Bala-
tonfiireden rendezett mitkedveldi el8adast Ecsy emliti (Ecsy 2008: 50).

84 Sziics 2003: 327, 329, 333.

85 Szlics 2003: 332; Kilidn 1993: 296. Szinnyei szerint 1863-1869 kozotr toltotte be ezt a tiszesé-
get (Szinnyei 1909: 1187).

86 Kijlidn 1993: 296.

87 Sebestyén 2012: 9, 13-16.

88 Kézdiszentléleki Kozma 2012: 70, 82—84.

89 Kézdiszentléleki Kozma 2012: 269.

90 Kézdiszentléleki Kozma 2012: 81-82.
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Ugyanez a hangverseny a pedagégus Gyertyanfly Istvin — 1856-1869 kozott
a székelyudvarhelyi katolikus fégimndzium zene-, szépirds- és németnyelv-tandra,
késébb a Paedagogium vezetdje” — napldjegyzeteiben is feltling, aki akkortdje
Erdélyben utazgatott. Az erzsébetvdrosi hangversenyt Gyertydnfly mdr a program
alapjdn igéretesnek taldlta és a ,fényes” jelzdvel illette, 6 maga pedig leginkébb
annak 6riilt, hogy ebbdl kifolydlag nem kellett részt vennie egy fenyédi (Udvar-
helyszék) Szenthdromsdg-napi ebéden.”?

A j6tékonysdg egyik formdja volt az is, amirél Reviczky Szever, a Pesti Naplo
egyik munkatdrsa irt Szemere Bertalannak sz416, 1863. augusztusi levelében:

»Hazdnk nagy részét, mint azt tudni méleéztatik, nagy nyomor sujtja. Kormdny,
tehetdsebbek, egyletek sietnek kénydradomdnyokkal, kolesdnokkel segiteni. Az iro-
dalom ily calamitdsban egyrészt csak a segélyre buzditds, mésrészt a segélyformuld-
zds szerepét vallalja el. En azonban némileg kézbenjéré akarvan lenni az irodalom

s a tehetésebbek kozt a segélyezés tdrgydban, magam részérdl egy albumot adok ki.”*?

Reviczky ehhez kérte Szemere kdzremiikodését, kiildje el egy mivét. Reviczky
szerkesztOtarsa, a hirlapiré és kritikus Zilahy Kdroly hasonlé levéllel fordult
Tompa Mihélyhoz, amibél a véllalkozas tovabbi részletei is kidertiltek: Alfoldiek
segélyalbuma cimmel tervezték megjelentetni munkdjukat, és kezdeményezésiiket
mir egy kordbbi korlevélben tudattdk.” Tompa Mihdly igent mondott a felké-
résre,” mig a pdrizsi emigraciébdl levelezd Szemere kiilonbozd személyes indo-
kokra — ,rosszullét, hdzi betegek dpoldsa, mindenféle, féleg anyagi gondok” —
hivatkozva nemmel vdlaszolt Reviczkynek. Vélaszdbdl azonban egy tovébbi
indok is kidertilt: e lap [a Pesti Napld] az, mely ellenem mindig nyitva, védel-
memre mindig zdrva all”.%° A tiszta jovedelmet” a sztikolkddéknek ajanld, tobb
mint 300 oldal terjedelemben napvildgot litott munka 34 szerzd (tdbbségiikben
irok, koltsk, hirlap- és jsdgirok, politikusok és tigyvédek) 37 kiilonbozdé mifaja
mivét tartalmazza.”

k ok ok

A kutatds kezdeti jellegébél fakaddan a fentiekben elemzett forrdsok kére termé-
szetesen nem lehet teljes. A felhasznélt szovegek ugyanakkor jél mutatjdk a gaz-
dasdgi krizis percepcidjdt, a lehetséges vélsdgreakciokat és az egyes helyi valsdgke-
zelési metddusokat, kiilondsen Békéscsaba és Miskolc esetében. Tovabbi levéltari
forrésok és a korabeli sajté bevondsa szinesitheti majd a képet.

91 Droppénné Debreczeni (6sszedll.) 2003: 13-14.

92 OSZK Kt Fol. Hung. 2253. 14. f.

93 Szemere 1999: 162.

94 Tompa 1964: 24-25.

95 Vo. Tompa 1964: 28, Reviczky — Zilahy (szerk.) 1864: 1-3.
96 Szemere 1999: 163-164.

97 Reviczky — Zilahy (szerk.) 1864: 333-335.



40 KORALL 54.

A szerepl8k szocidlisan heterogén csoportjdt a valsdg irdsbeli megorokitése és
az egyedi vélsdgpercepcidkbdl kibontakozé kozos vélsdgélmény kot ossze. Tob-
ben tovébbi természeti kataszeréfikat (helyi tlizeseteket, az 1846-1847. évi éhin-
séget, az 1854. és 18606. évi kolerajdrvdnyokat)”® is dtéltek, és ezek ugyan kisebb
mértékben, mint az 1863—18064-es inség, de ugyancsak hatdssal voltak minden-
napjaikra, csalddi kapcsolataikra vagy az adott telepiilés életére. Ezek a tovébbi
valsdgélmények a kutatds egy késébbi fézisiban a vélsighelyzetek idében kiter-
jedtebb elemzésére adhatnak lehetdséget.
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A Lloyd-mechanizmus
Krizis és drpolitika a lapkiaddsban (1860-as és 1870-es évek)™

Tanulmidnyomban arra keresem a vélaszt, hogy az 1860-as és 1870-es évek-
ben krizis esetén milyen tizleti logika, milyen dontési mechanizmus volt tetten
érhetd egy piaci alapokon miikodé napilap drpolitikdjiban. Mivel Magyaror-
szdgon szinte teljességgel hidnyzik a sajté véllalattorténeti megkozelitése, tanul-
ményom médiadkondmiai kérdésfelvetése Gjdonsignak szimit. Az elemzéshez
két, a lapkiaddst meghatdrozé piaci tényezd bevezetésére van szitkség. Az egyiket
informdcids, a mdasikat gazdasdgi trendnek nevezem. El&bbi az Gjsdgfogyasztdsi
kedvet, utébbi a reklimkéltést befolydsolja.

Ezt kévetden a Pester Lloyd cim@ német nyelvi pesti napilap 1860-as és 1870-
es évekbeli tizletmenetét vizsgdlva megallapitom, hogy a lap igen prosperdlé vél-
lalkozds volt ebben az iddszakban — mind a hirdet8i, mind az olvaséi piacon nagy
sullyal birt, kiilondsen az 1873-as krach el6tt; t6bb év is volt, amikor a hirdetési
bevétel a teljes drbevétel kozel felét tette ki. A kivetkezd fejezetben a felszin, az
eredménykimutatdsok mogé tekintek, azt vizsgilva, hogyan reagilt a lapvéllalat
a piaci tényezék drasztikus véltozdsaira, s milyen eszk6zok révén maradt nyere-
séges a valsdgok ellenére is. 1866 eleje és 1873 vége kozott 6t drpolitikai 1épést
(példanydr-, illetve hirdetésitarifa-emelést) elemezve arra a megallapitdsra jutok,
hogy a Pester Lloyd kiadéi krizishelyzetben — a koltségvetési egyensuly megSrzése
érdekében — azt a piaci tényezdt lovagoltdk meg, amelyikrdl pozitivabb tenden-
cidt feltételeztek. Ha az informdciés trend volt pozitivabb fdzisban, akkor a pél-
ddnydrat emelték, ha pedig a gazdasigi folyamatok élldsa tlint kedvez8bbnek,
akkor a hirdetési tarifdt novelték. Ezt a lapkiadéi dontési folyamatot nevezem
Lloyd-mechanizmusnak.

A SAJTO VALLALATTORTENETE

Noha a médiackonémia mint tudomanydg csak az utébbi évtizedekben intéz-
ményesiilt, a sajté (és a kdnyv), valamint a sajtévillalatok 6konémiai szemlé-
letti, kortdrsi leirdsa és elemzése mdr a 19. szdzadban megkezdddott — kezdetben
még csak a sajté mikodését ismertetd konyvek egyik fejezeteként (elsésorban

* , s e s . , , _— , .
A tanulmdny az MTA-EITE Viélsdgtorténeti Kutatdcsoport keretében késziilt. A kutatds sordn
nyujtote észrevételekért koszonettel tartozom Halmos Kdrolynak, Klement Juditnak, Kévér

Gyorgynek, Papp Gdbornak, Sipos Baldzsnak és Somorjai Szabolcsnak.

Korall 54. 2013. 43-62.
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az adminisztricid, vagyis a kiadéhivatal miikodését bemutaté fejezetként), majd
ondllé kotetek formdjdban is.! Angolszdsz teriileten mdr a 20. szdzad elején
megjelentek specifikus kézikdnyvek is a lapkiadé vallalatok vildgarél,> Német-
orszégban pedig — elsésorban az 1920-as évektd] — nagyobb szdimban sziilettek
tudomdnyos elemzések, doktori értekezések a napilapokrdl mint véllalatokrél.?

A sajtdiparnak és a sajtovallalatoknak torténeti tévlatbdl torténd elemzése
a 20. szdzad mésodik felétdl kezddott el, elsésorban az Egyesiilt Allamokban,
valamint szérvdnyosan Németorszdgban.* A hir-> és hirdetési tigynokségek® sze-
repének értékelése, a lapvillalatok struktdrdjanak valtozasa, az Gj tizleti modellek
megjelenése’” vagy éppen az Gjsigirak elemzése® mellett napjainkig nagy hang-
stlyt kapnak az olyan témdk is, mint a hir kommercializdléddsa és a sajtShir-
detések szerepe.” Magyarorszdg és Ausztria viszonylatdban ugyanakkor nemigen
sziilettek terjedelmesebb feldolgozdsok a sajté véllalattorténetérdl. '

Ha analdgiaként alkalmazzuk a konyvtorténet Lepetit—Topalov-féle defini-
ciéjat — ,[a] konyvrdl, és nem a szovegrdl beszélni” —,'' akkor a ,sajttdreénetet”
leginkdbb valamiféle intézménytorténetnek kellene értelmezniink. Ezzel szem-
ben sajtétorténet cimke alatt elsdsorban politika- és irodalomtdreéneti munkdk
szoktak sziiletni hazdnkban — a bibliogréfiailag leiré, mindenféle kontextust nél-
kiilozd ,lapbiografidk” mellett.'* A gyakran tilsdgosan édltaldnos (és igy volta-
képpen semmitmondd) ,sajtétorténetet” egészitheti ki — vagy helyettesitheti —
a ,sajté torténetei” megkozelités, igy tobbek kozott a ,sajtd véllalattorténete” is.

Bar a 19. szdzadi sajtérdl sz6lé magyar feldolgozdsokbdl jészerivel telje-
sen hidnyzik a sajté véllalattorténeti aspektusa, egy idetartozé elemmel mégis
gyakran taldlkozhatunk, ez pedig az ,lizleti szellemd” sajté terminusa, amellyel
gyakran mintegy szembedllitva haszndljdk a ,pdrtsajt6”, ,véleménysajtd” kife-
jezéseket. E sz6haszndlat nem magyar taldlmdny, mind az angolszdsz (commer-
cial press), mind a német (Geschifispresse) szakirodalomban gyakran eléfordul.’
Az iizleti szellem(” terminus ugyanakkor nincs igazdn definidlva, igy az elneve-
zés félrevezetd, hiszen egy parthoz vagy eszméhez szorosan kdt6d8 orgdnumot

—_

Osztrédk—magyar viszonylatban korai példa a kényvfejezetre: Wehle 1883: 56-65; 6nallé

kényvre: Garr 1912.

Péld4ul Scott 1915; Rogers 1918.

Ldsd példdul: Munzinger 1902; Schneider 1924; Ditges 1928; Hellwig 1929.

Kivélé historiografiai dttekintés az (amerikai) sajté véllalatedrténetérdl: Smith — Dyer 1992.

Silberstein-Loeb 2009.

Hower 1949.

Baldasty 1999.

Meyer 1967.

Baldasty 1992; Kaplan 2002; németorszdgi dttekintéshez: Birkner 2010.

10 A kevés kivétel egyike: Walter 1994.

11 Tdézi: Monok 2010: 1.

12 Ugyanakkor az elmult tiz évben a dualizmus kordnak sajt6jdrél tobb nagyobb lélegzet(i kontex-
tualista munka is sziiletett: Baldzs 2009; Buzinkay 2008; Lakatos 2004; Liptdk 2002.

13 Rudolf Stober kivélé 8sszefoglalé munkdjéban (Stober 2000) ugyanakkor keriili a Geschifispresse

kifejezés haszndlatdt.
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kiadé lapvallalatnak is van {izletmente, a lapnak van dra, terjesztése stb., és egy
gazdasdgi nyereségre torekvd lap is lehet elkdtelezett valamilyen elv vagy politikai
irdnyzat mellett. Az ,iizleti szellem( sajt6” helyett helyesebbnek, egyértelmibb-
nek tartom a 19. szdzadban megjelend j tizleti modell(ek)re a ,hirdetésalapt
lapkiadds” vagy/és a ,tomegsajtd” elnevezést. Ekkor mér egyre tobb lapot az jel-
lemzett, hogy nemcsak Gjsdg-, de hirdetésvdsdrlokkal is tizleti kapcsolatba keriilt
(Picard megfogalmazdséban ez a ,dual product market” jelenség),' illetve a lap-
kiadék immadr jobban térekedtek a példdnyszdm novelésével a fix koltségek ard-
nydnak, elsGsorban a szerkesztéségi és a szedési koltségeknek — és igy a fajlagos
elédllitasi koltségnek — a csokkentésére. A nagyobb példinyszdm értékesitéséhez
intenzivebb terjesztésre, illetve — tobbek kozott — a tartalom kulturalis , konnyi-
tésére” volt sziikség.

Az 4j lapkiaddsban a hirdetési tizletdg szerepe olyannyira megndtt, hogy az
ebbél szdrmazé bevétellel keresztfinansziroztdk (Querfinanzierung) a példinyér-
tékesitésbdl szdrmazo veszteséget. Vagyis az adott lap kiaddsait eleve olyan mére-
tlre tervezték, amelyet a vdrt példdnyéreékesitési bevételek nem fedezhettek,
a keletkezd hidnyt pedig kitoleoteék (és optimdlis esetben ,,tdl is t6ltoteék”) a lap
feliiletének a hirdet8k felé torténd éreékesitésébdl szdrmazd bevételekkel. Ezt
a jelenséget szokds gy is nevezni, hogy a lapkiad¢ vallalat eladja hirdetdinek az
Gjsdgolvasok figyelmét a cikkek utdn/kozé helyezett hirdetéseken keresztiil. Egy
ilyen termék azért lehet vonzé az Gjsdgvasarl6 és -olvasd szdmdra, mert olcsébban
jut hozz4, mint amennyibe a szellemi és fizikai el84llitds (valamint a terjesztés
stb.) kertil. Ez az 4j tizleti modell — és persze a mogotte llé hirdetdi kereslet —
volt az egyik oka annak, hogy a 19. szdzadban igazdn népszertivé vilt a sajté.
A modell legfébb fokméréje pedig az az ardnyszdm, ami a hirdetési bevételeknek
a teljes bevételhez viszonyitott ardnydt mutatja.”

A lapkiaddst — a technikai és véllalkozé6i innovacidkon, valamint a jogi kere-
teken tal — alapvetden befolydsolja a tdrsadalmi és gazdasdgi bedgyazottsdga,
amely legjobban két tényez8ben, két egy idében, de kozel sem pdrhuzamosan
zajlé folyamatban érhetd tetten. ElSbbit informdcids trendnek, utébbit gazdasigi
trendnek nevezem. Az informdcids tényezd azt jelenti, hogy mekkora a tdrsada-
lom, a potencidlisan elérheté népesség informdcidfogyasztisi, illetve hirlapvasar-
lasi, -olvasdsi kedve — és -lehetdsége (alfabetizdcid, sajtdszabadsdg, infrastruktira,
példdnydr, konkurencia, véllalati és technikai innovdcié stb.); fokméréje a pél-
ddnyszdm, illetve a példdnyértékesitésbdl szirmazé bevétel. A hiréhség a nagy
felztiduldst kivdltd események, eseménysorozatok, szenzdcidk idején (ideértem
a hdborukat is) megerdsodik, ilyenkor a gorbén kiugrésokat figyelhetiink meg.

14 Kb. kettds értékesités vagy kétrermékes értékesités. Ez a médiaiparral kapcsolatban haszndlt kife-
jezés arra utal, hogy mikozben egy médiavillalat eladja médiatermékét a fogyasztdinak, egytttal
a fogyasztdkat (pontosabban a fogyaszték figyelmét) is ,eladja” a hirdet8knek (Picard 1989: 17).
15 Ilyen jellegli vizsgdlat Németorszdgra: Reumann 1968.
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A gazdasigi trend lapkiadéi lecsapéddsa a rekldmkoleés;'¢ véltozdsinak hdtterében
nemcsak makrogazdasdgi folyamatok 4llnak, hanem mentalitédsbeliek is, és a gaz-
dasdg és a kereskedelem egyes szektorai is mds-mds sullyal birhattak koronként,
ezért egy adott korszakban a reklimkoltés nem feltédleniil valtozott (nétt) parhu-
zamosan a gazdasdgi teljesitménnyel. A két mélyben zajlé folyamatot dltaliban
ciklikussdg jellemzi — héten és éven beliil is —, gondoljunk csak példdul a vasdr-
napi lapszémok nagyobb forgalmdra vagy a nydri gyengébb példdnyértékesitési
eredményekre. E tényez8k és a média kapcsolata természetesen nem kizérdlag
egyirdnyu, vagyis a sajt6 nemcsak passziv kovetdje az eseményeknek, hanem rész-
ben maga is alakithatja mind az olvaséi, mind a hirdetési hajlandésagot.

A PESTER LLOYD UZLETMENETE AZ 1860-AS ES 1870-ES EVEKBEN

Miel8tt még a fent kifejtett piaci, mélyben zajlé tényezdk alakuldsdt, illetve egyes
lapkiadéi dontések mechanizmusdt modellezném, sziikségesnek tartom a lapkiadé6i
tizletmenet dltaldnos, elsdsorban az eredményekre szoritkozé bemutatdsdt. Minde-
nekeldte tekintsiik 4t, hogy milyen tételekbdl dllhattak egy lapkiadé véllalat bevé-
telei és kiaddsai. A bevételi oldal két legfontosabb — és sokszor kizdrélagos — tétele
a példdnyértékesitési, valamint a rekldmértékesitési jovedelem. Egyéb jovedelem-
ként szerepelhet betéti kamat, helyiségbérlet, adomdny (szubvenci6), mds (mellék)
tevékenységbdl szdirmazé bevétel. A kiaddsi oldal dsszetettebb: nyomdai koltségek
(szedés, nyomds, papir), expedidlds/terjesztés (amit legaldbb részben a nyomda is
végezhetett), kiad6hivatal (kiaddhivatali alkalmazottak), szerkesztd(ség)i kiaddsok,
helyiségbétlet, rezsi, kamatok, addk, leirdsok, jutalékok stb.

Elemzésemhez a Pester Lloyd cimi, német nyelvii pesti napilapot valasztottam
— egyrészt a lap dltaldnos piaci stlya, valamint hirdetési bevételeinek magas ardnya,
mdsrészt a viszonylag j6 forrdsadottsig miatt. Itt jegyzem meg, hogy a lap kiaddsa
formalisan nem egy cég, hanem egy egyesiilet keretében tortént, ennek ellenére
tanulmdnyomban haszndlom a ,véllalat”, ,hirlapvéllalat” kifejezéseket a lap kap-
csén, de nem a ,,cég”, hanem az dltaldnos ,villalkozds”, dontéshozéi kor értelemben.

A Pester Lloyd tizletmenetének rekonstrudldsihoz forrdsként elsésorban
a lapot kiadé Pesti Lloyd Tdrsulat éves kozgy(iléseirdl késziilt beszdmoldkat hasz-
ndltam. A kozgy(ilési jelentésekben rendre értékelték az orszdg gazdasdgi hely-
zetét, a tdrsasdg aktudlis helyzetét és anyagi viszonyait, igy a lapvéllalat tizlet-
menetét is. A Pester Lloyd lapkiaddsdnak f6 koltségei, az éves bevétel, a kiadds és
a nyereség, valamint elszértan mds résztételek is megismerhetéek az 1860-as évek
utolsé harmaddtdl (egy-két év kivételével) minden évben a kozgy(ilésrdl besza-

16 Tanulmdnyomban nem teszek kiilénbséget rekldm és hirdetés kézote, amikor , rekldmértékesi-
tésrdl” vagy ,rekldmkoleésrél” irok, de megjegyzem, hogy a dualizmus kordban a két sz6 eltérd
jelentéstartalommal birt: ,rekldm” alatt a szerkeszt8ségi részben, cikkekben vagy cikkek kozdte
elhelyezett hirdetéseket értették, mig a ,hirdetés” a hirdetési ,,rovatba”, a tobbi hirdetés mellett
megjelentetett hirdetést jelentette.
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mol6 Pester Lloyd-kdzleményekbdl (amelyek tobbnyire a kozgytilések utdni nap
reggeli szimdnak egyik mellékletében jelentek meg), illetve a térsasig évkonyvé-
bél. Forrdsként haszndltam még egy rendkiviil értékes és egyedi dokumentumort,
amely a Pester Lloyd részletes eredménykimurtatdsdt tartalmazza havi bontdsban,
hdrom egymadst kovetd évbél (1865-1867)."7

A Pester Lloydot 1854 janudrjdban inditotta Gtjdra a nagykereskedéket tomo-
rité Pesti Lloyd Térsulat (Pester Lloyd Gesellschaft). Rovid id6 alatt mind elter-
jedtségét, mind politikai és nemzetgazdasdgi befolydsdt tekintve a lap a legje-
lentésebb orgdnuma lett az orszdgnak.’® A lap példdnyszdma az 1870-es évekre
elérte a 11-12 ezret, ami lényegében az . vilighdboriig nem is véltozott (vagyis
a lap csak annyi Gj olvasét tudott szerezni négy évtized alatt, amennyit elvesz-
tett). Példdnyszdm tekintetében az 1870-es évek kozepérdl-végétdl egyre tobb
pesti napilap ,hagyta le” a Pester Lloydot," a lap stlya, (a politikai, kereskedelmi,
illetve az irodalmi életre gyakorolt) befolydsa is csokkent, igaz, minden bizony-
nyal nem ardnyosan. A Pester Lloyd példdnyai adtdk 1869-ben a févarosi napi-
lapok 8sszesitett példdnyszdimdnak egynegyedét,” a vildghdbord sordn mér csak
néhdny szdzalékdt. Ugyanigy a hirdetéseinek mennyisége és értéke is 1ényegesen
csokkent a teljes févdrosi napisajtéhoz képest (1. tabldzat).

A lap az els6 év (1854) vesztesége utdn tobb mint egy évtizedig nyereséges
volt (az 1855 és 1866 kozotti évek eredményei nem ismertek részleteikben, csak
annyit tudunk, hogy 6sszességiikben nyereségesek voltak).?! 1868 volt a kovet-
kezd veszteséggel zdrulé év. A negativ eldjelli eredmény a konkurens Ungari-
scher Lloyd induldsdval magyardzhat6 (1867 decemberében), amely lapot a Pester
Lloyd kollektive felldzadt szerkesztdsége és kiadShivatala hivta életre. 1867 végén
a lap példdnyszdma 8 ezerrdl 6 ezerre csokkent, és csak 1868 végére torndzta visz-
sza magdt a kordbbi szintre. Az olvasék mellett taldn hirdetdket is elcsdbitott az
Ungarischer Lloyd. A kovetkezd években azonban ismét javultak a lap tizleti ered-
ményei, egészen az 1873-as nagy gazdasdgi valsdgig.

17 FSZEK BF 0910/82. A forrést teljes egészében kozlom a tanulmdny fiiggelékében.

18 Haldsz Imre példdul kifejezetten a lap (gazdasdgi és politikai) ,egyeduralmdrdl” ir egy 1872 nya-
ran lezajlott pdrbeszéd kapesdn (Haldsz 1911: 655). Néhdny kortdrs vélemény a lap stlydrdl:
A kereskedelmi vildg 8 hirdetéslapja ndlunk még mindig a »P. Lloyd«” (Févdrosi Lapok 1869.
4prilis 20.); ,A kormdny részérdl gazdagon tdmogatott lap: a Pester Lloyd, a tdrsadalom minden
rétegét felkarolva nagy befolydst nyert és megerdsité a német hirlapirodalom uralmdt késébbi
idékre is. [...] miivészeti dolgokban a »Lloydok« vezérkedése alatt még mai napsdg is a német
lapok irdnyaddk” (Vajda 1870: 71, 103); , A legtébb mdgnds most is németiil térsalog egymids-
kozt, és mintegy hivatalos lapjinak a Pesten megjelend német lapot, a »Pesther Lloyd«-ot tartja”
(Tévolgyi 1872: 138). 1878-ban egy versike (Ujsdg szemle) igy mutatta be a lapot: , Tézsde-kém
és agyon fojt” (Borszem Jankd 1878. szeptember 1.). A lap presztizsére jellemz8, hogy el8szor
a Pester Lloydot nyomtattédk Magyarorszdgon rotdcids nyomoégépen (1877-t8l), bdr raciondlisan
nem volt indokolt a technikai Gjdonsdg bevezetése (Balogh 2009: 33).

19 Ldsd Balogh 2006: 25-28.

20 Balogh 2007: 73.

21 Ttt jegyzem meg, hogy az ,akadémiai” sajtétorténetben téves 4llitdsként szerepel, hogy a lap
1871-ben 80 ezer forintos nyereséget ért volna el (Kosdry — Németh G. 1985: 31).
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A krachot ugyan mérfoldkdnek tarthatjuk a Pester Lloyd vallalattorténeté-
ben, de mégsem volt végzetes hatdsa.” A vizsgdlt id6szakban az drbevétel-ard-
nyos jovedelem 1871-ben, 1872-ben és a krach utdni évben (!), 1874-ben volt
a legmagasabb (10% feletti), és ezekben az években folyt be a legnagyobb 6sszeg
a Tarsulat pénztirdba, az drbevétel azonban a krachot kovetSen lényegében évrdl
évre folyamatosan csokkent az 1870-es években. A romlé eredmény mogott
a hirdetési bevételek jelentds és folyamatos csokkenése 4llt,”® mikdzben a pél-
danyéreékesitési bevételek egyidejileg kismértékben javultak.

A tablazatbdl kitlinik, hogy a hirdetési bevételeknek a teljes drbevétel-
hez viszonyitott ardnya 1869-ben és 1872-ben az 50%-ot is megkozelithette,
elmondhaté tehdt, hogy a Pester Lloyd tizletmenetében igen jelentds szerepet jét-
szott a hirdetési piac is — ellentétben t6bb mds korabeli lappal,** akkor is, ha
a krachot kovet8en néhdny év alate kozel felére, kétharmaddra csokkent a hirde-
tések éreéke, illetve silya.

Es most alaposabban is vizsgiljuk meg hdrom év tizletmenetét. A Pester Lloyd
egymdst kdvetd hdrom évének (1865-1867) adatai alapjan megdllapithatd: a lap-
kiad¢ véllalat mdrcius, dprilis és mdjus hénapokban jutott a legnagyobb bevételhez
a hirdetésekbdl, a mélypontot pedig az év els§ hénapja, valamint a jdlius jelentette.
A kiemelkedd eredményeket feltehetSleg a részvénytdrsasigok éves kozgytilési fel-

22 Ugyanakkor a kor legdinamikusabb lapkiadé véllalata, a Pester Lloyd legnagyobb konkurensét,
az Ungarischer Lloydot is kiadé Guttenberg Hirlapkiadd Tarsulat a krach kévetkeztében szlint
meg. A villalatrél bévebben ldsd Balogh 2007.

23 Megjegyzem, hogy az 1873-as valsdgot kovetben a legjelentdsebb magyar nyelvi napilapokat,
a Pesti Naplot és A Hont kiadé Athenacum Rt. lapjaindl is csdkkent a nyereség a hirdetések
csokkenése miatt (Fdvdrosi Lapok 1874. janius 24.).

24 Az éppen megindulé Athenaeum lapkiadéi és nyomdai villalat 1868 észén tgy kalkulale, hogy
— a tobbnyire mdr évek dta fenndll — hirlapjainak (napi- és hetilapok) eléfizetésébdl 8sszesen
350-380 ezer, mig a hirdetményekbdl mindéssze 70-75 ezer o. é. forint bevételre tehet majd
szert az el6tte 416 tizleti évben (A Hon 1868. oktdber 6. reggeli kiadds). Vagyis a nyomdai és
irodalmi részvénytdrsasdg gy szdmolt, hogy lapjai (napi- és hetilapok) bevételének egyhatoda
szdrmazik majd hirdetésekbdl. Ezt az ardnyt jeloli meg Salamon Ferenc, a Budapesti Kozliny
szerkeszt8je is 1868-1869-es promemoridjaban a Pesti Naplé esetében: 84 000 o. é. forintos
példdnyértékesitési bevétel mellett ,tetemes”, 16 000 o. é. forintos hirdetési bevételt szdmol,
és egy tervezett, hasonlé példdnyértékesitési bevétel(i lapndl is 10 000 o. é. forintot jeld] meg
mint elképzelhetd, redlisan elvarhaté hirdetési bevételt (MNL OL K 467. 1. csomd, b). (A kel-
tezés nélkiili dokumentum iratjegyzékén tévesen szerepel az az utdlagos megjegyzés, hogy ,az
1870-es évek elejérdl”, hiszen Szentkirdlyi Méric polgdrmesterségérdl jelen id8ben beszél.
A forrdsra Csap6 Csaba hivta fel figyelmemet, ezt eztiton is készoném neki.) A budapesti sajt6-
viszonyokat jol ismerd Sturm Albert az 1870-es évek kozepén gy vélte, hogy az akkori magyar
nyelvii févérosi napilapok csekély jovedelmezdségének egyik oka a hirdetési intézmény fejlet-
lensége volt. Ennek okdt abban ldtta, hogy viszonylag — feltehetbleg Bécshez képest — csekély
a kereskedelmi forgalom, illetve az iizleti életben csekély a magyar nyelv elterjedtsége. Sturm
szerint kisebb szdmu magyar jsdg jobban tudna igazodni a hirdetési kereslethez: mivel sok az
Ujsdg a hirdetési piacon, igy a hirdetések kis serege szétoszlik. Megldtdsa szerint a csekély pros-
peritds abbdl is kévetkezik, hogy a magyar nyelvii politikai sajt6 tdvol marad a t6zsdei esemé-
nyektdl, ezt pedig tetézi a kiaddhivataloknak az Gjsighirdetési tizletben valé naiv tdjékozatlan-
sdga és a til alacsony hirdetési tarifa is (Sturm 1876: 268-270). A korabeli hirdetési tarifikhoz
lasd Zeitungs-Verzeichniss und Iserations-Tarif' 1. Mai 1873.
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hivésai eredményezték, a kardcsonyi vésarldsi-ajdndékozdsi 14z ekkoriban és ezen
lap esetében még nem eredményezett kiugré csticsokat a hirdetések terén.

A Pester Lloyd 1865 és 1867 kozotti eléfizetdi létszdmdnak vizsgélata-
kor szembetling annak erdteljes hullimzdsa egy ilyen rovid idészakon belil is.
A hulldmzisok elsésorban a nagypolitika eseményeihez ktddnek: 1865 végén
és 1866 els6 hénapjaiban a parlament 6sszehivésa és iilései, 1866 nyardn az oszt-
rak—porosz hdbort, majd az ismét iilésez$ parlament, a kiegyezési targyaldsok és
a korondzds. Az adatokbdl kiiléndsen a vidéki el6fizeték szimanak novekedése,
illetve hektikussdga olvashat6 ki. Véleményem szerint a jelenségnek tobb oka
lehetett. A politikai események viharos volta kovetkeztében megnétt nagypoli-
tika irdnti informdciééhséget vidéken nehezebben lehetett kielégiteni kozosségi
intézmények révén, nagyobb mértékben kellett tehdt individudlis informdci6-
forrdshoz — példdul sajit lapeldfizetéshez — fordulni. Mindez azonban vidéken
drégébb volt, mint Pesten — a Lloyd esetében éves szinten 2 forinttal. Eppen
ezért gondolom, hogy a vidéki el6fizetk a legrovidebb elfizetési médot, a havi
eléfizetést részesitették elényben: ez magyardzhatja azt, hogy szdmuk miért inga-
dozott ilyen jelentdsen, és miért kdvette ilyen szorosan a politikai eseményeket.
A misik f6 okot a lapterjesztés korldtaiban taldlhatjuk. Ekkoriban még gyerek-
cip8ben jdrt a példinyonkénti, vagyis Gjsdgdrusi értékesités; nemesak hogy kis
volumen volt, de kizdrélag Pesten, ott is néhdny Gjsdgdrusndl volt lehetséges,
vidéken nem.? Vagyis az egyenként eladott példinyok mégott mindig pesti
vésarlok dlltak. Mindezek ismeretében mar a févarosiak korében is bizonyithaté
a hulldmz6 informdaciééhség alkalmi kielégitése. Pesten azonban ugyanez havi
szinten mdsként alakult, mint a vidékiek esetében: a pestick a belpolitikai ese-
mények hatdsira kevésbé gondoltdk agy, hogy Pester Lloydot vegyenek az Gjsdg-
drusndl, mig a kiilpolitika (a porosz hdbort) fejleményei kapcsdn ldthatéan igen.

VALSAG ES ARPOLITIKA: DONTESI MECHANIZMUSOK
A PESTER LLOYD KIADASABAN

Az el6z8 részben rekonstrudltam a Pester Lloyd 1860-as és 1870-es évekbeli tizlet-
menetének egyes — elsésorban ,felszini” — elemeit, ebben a részben a jelenségek
mogé kisérlek tekinteni. Milyen lapkiaddi dontések dlltak az tizleti eredmények
mogote? Milyen eréfeszitéseket tettek a bevételi oldalon a kiilonbozé tipusa kri-
zishelyzetekben, a piaci tényezdk drasztikus valtozdsaikor a koltségvetési egyen-
stly megdrzése, helyredllitdsa érdekében? Hogy maradhatott a lapvillalat nye-
reséges a valsdgok ellenére is? Mitdl fiiggott, hogy egyszer a példdnydr, maskor
a hirdetési tarifa emelése mellett dontdtek? Az aldbbiakban egyes, a bevételeket
kozvetleniil befolydsolé dontési mechanizmusokra igyekszem rdmutatni. Arra

25 A Pester Lloyd 1860-as évek eleji fejléce szerint: az egyes példdnyok Kilidn Gyérgy Vdci utcai
kényvkereskedésében kaphatok. A vidéki példdnyok drdt csak az 1870-es évektdl tiintette fel
alap (mind a reggeli, mind az esti lap 1-1 krajcdrral keriilt tobbe, akdrcsak mds lapokndl).
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jutok elemzésemben, hogy a Pester Lloyd kiadbinak fejében létezett egy nagyon
is raciondlis modell, miszerint az iizletmenet drasztikus, krizissel jaré kilengése
esetében a lapkiadéi bevételeket meghatdrozé két piaci tényezd koziil azt kell
ymeglovagolni” az dremelés eszkozével, amelyiknek az értéke/tendencidja éppen
nagyobbnak/pozitivabbnak mutatkozik, illetve a jovére nézve nagyobbnak/pozi-
tivabbnak vdrhaté. Ezt a valsdgkezelést, ezt az drpolitikiban megmutatkozé lap-
kiadéi dontési folyamatot Lloyd-mechanizmusnak nevezem.

A lapkiadds, csakigy, mint sok mds villalkozds, szabadpiaci kériilmények
kozott igen vdltozatosan alakulhat, vagyis az egymadst kovetd hénapok, évek
tizletmenete és eredménye igen eltérd lehet, a nem tervezett , kilengéseket” pedig
korrigalni kell a kéltségvetésben. Ha példdul az dsszbevétel csdkken vagy az 6ssz-
kiadds né (illetve ha a kiaddsok a bevételeknél nagyobb mértékben nének), akkor
vagy a bevételeket kell novelni, vagy a kiaddsokat kell csokkenteni, hogy a vél-
lalat koltségvetése egyenstlyban maradjon. A bevételek nagyobbrészt kalkuldl-
hatéak a példdnyszdm vérhaté nagysiga, illetve a hirdetések vérhaté terjedelme
alapjdn; egyszer(sitve: a (nettd) drbevétel a példdnyszdm és a (nettd) példdnyir,
illetve a hirdetési feliilet és a (nettd) hirdetési tarifa szorzatdbdl tevédik ki.

A vizsgilt idémetszetben, az 1860-as évek mdsodik és az 1870-es évek elsé
felében tobb alkalommal is névelték a Pester Lloyd el6fizetési drdt, valamint a hir-
detési tarifdjdc. Kérdés: mi dllhatott ezen drpolitikai dontések hdcterében?

Tobb mint fél évszazad alatt, 1860 és 1917 kozott minddssze kétszer emel-
ték a Pester Lloyd éves eldfizetési dijat, de mindkét eset az itt vizsgdlt id8szakra
esett: 1806 elején és 1873 végén. EI8bbi esetben a kiaddsoknak a bevételeknél
nagyobb ardnyd novekedése, utébbi esetben pedig a bevételeknek a kiaddsoknal
nagyobb ardnyu csokkenése miatt tértént a valtoztatds. 1865 végén, az orszdg-
gytlés osszeiiltével megkezdddott egy informdcids konjunktiira, megnétt az
olvaséi kereslet (ami véleményem szerint mdr akkor is teljesen egyértelmd lehe-
tett a lap dontéshozéi elbtr). Az igények kielégitése ugyanakkor megnévelte a lap
eléallitdsdnak koltségeit. A Pester Lloyd mér ekkor modern lapkiadéi vallalko-
zdsként mikodote abban az értelemben, hogy a lapot olcsébban értékesitették
a vésdrlék felé, mint amennyibe az a lapkiadé véllalatnak keriilt; a két dsszeg
kozotti kiilonbséget a hirdetési bevételek toltotték fel. Mit is jelentett mindez?
Mivel egyre nétt a példdnyszdm, egyre nétt a veszteség is, kiilondsen tgy, hogy
az amugy is ,4r alatt” ércékesitett példdnyok el8allitdsi koleségei is nbeeek: a szel-
lemi és a fizikai részé egyardnt, még ha a fajlagos veszteség amugy csokkenhe-
tett is. A kereskedelmi és iparvéllalatok hirdetési kedve azonban egyiltalin nem
kovette az informdciés konjunkeardt, sét ekkor mdr évek 6ta, 1862-t8l volt egy
igen jelentds csédhullim Pesten (végiil egészen 1866-ig).* Erzékelhették tehdt,
hogy a hirdetési bevételek nagysdga nem nétt (és minden bizonnyal a rekldm-
éreékesitések szdma sem), egyértelm( lehetett emiatt a lapkiadé vallalat szdmadra,
hogy a hirdetési tarifa megemelése nyomdn nem néhet a hirdetési bevétel. Ebbél

26 Kovér 2011: 15.
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kovetkez8en a lap eléfizetési drdt novelték: févirosiak esetében 16-rél 18 o. é.
frt-ra (osztrak értéki forintra), vidékiek esetében 18-rél 20 o. é. frt-ra néte az
éves eléfizetési dij; mig a hirdetési tarifa véltozatlan maradt, 4m igy is kevesebb
osszeg folyt be hirdetésbdl 1866-ban, mint 1865-ben.

1873 végén mindkét £8 bevételi tétel csokkenésére szdmithattak a Peszer
Lloydnal, és eztrtal is a lap drdnak emelése mellett dontoteek: a pesti el8fizetSk
esetében 18-r6l 22 o. é. frt-ra, a vidékiek esetében pedig 20 o. é. fre-r6l 24-re
ndtt az éves eléfizetési dij. Az 1873 végi dontés hdttere és megsziiletésének oka
a kovetkezd lehetett: ekkor az informdciés éhség (a lap szimdra) mdr nem nétt,
s6t némileg csokkent is, a gazdasdg és a ,hirdetési élet” pedig az 1873-as év vdl-
sdgainak kovetkeztében rendkiviil negativ tendencidba kezdett. A csédok kovet-
keztében a hirdetési piac bizonyosan csdkkent, mind szdmszertien, mind ,,vdsdr-
l6erejében”. A lap oriilhetett, hogy nem veszitett tobb tényleges és lehetséges
hirdetési tigyfelet, nemhogy még tobb pénzt kérhetett volna az anyagilag meg-
rendiilt potencidlis hirdet8ktdl.

Osszegezve: 1865 végén a kiaddsok novekedésétsl (nagyobb példanyszam)
és a bevételek egyik tételének (a hirdetési tizletdg) csokkenésétdl, 1873 végén
pedig mind a példdnyértékesitési, mind — és kiilondsen — a hirdetési bevételek
csokkenésétdl tarthattak. A ,gydgyir” azonban mindkét esetben azonos volt:
példdnydremelés. A dontések okdt abban vélem felfedezni, hogy a Pester Lloyd
kiadéi j6 prognézisokkal rendelkeztek mindkét mélyben zajlé folyamat, vagyis
az informdcids és a hirdetési kedv alakuldsdr illet8en, és annak alapjén dontoeeek,
hogy véleményiik szerint melyikt8l volt vdrhaté a pozitivabb tendencia. A tor-
ténések ket igazoltdk: 1866 folyamdn valéban nétt a példdnyszdm, a hirdetési
tizlet pedig csokkent, 1874-ben a példdnyszdm csak kissé, a hirdetési kedv (és
a hirdetési bevétel) viszont lényegesen visszaesett.

Mi lett volna, ha nem avatkoznak be? 1866-ban az éves dtlagos példinyszdm
(a mdr megemelt 4r mellett!) 8 500 koriil lehetett ? vagyis (éves eléfizetésenként
a 2 forintos drkiilonbséggel szimolva) 17 ezerrel kevesebb lett volna a bevétel, ha
a lap 4ra véltozatlan maradt volna. Ebben az évben a levondsok illetve az adézds
elétti nyereség 27 ezer forintra rughatott, vagyis 20 ezer forintnél sokkal t5bb
nemigen folyhatott be a tdrsulat pénztdrdba.”® Es azt se feledjiik, hogy kisebb
példdnydr mellett feltehetSleg valamivel nagyobb lett volna az olvaséi-tjsdgva-
sarléi igény is, midltal — a mdr tobbszor emlitett differencia miatt — kisebb lett
volna a nyereség. Vagyis ha nem déntenek 1865-ben a példdnydremelés mellett,
akkor a kovetkezd év feltehetSleg nullszaldds vagy kissé veszteséges lett volna.
Ugyanez igaz a mdsodik dremelés esetén is. 1874-ben mintegy 45-50 ezer forintos

27 Lasd a Fuggelékben az 1866-0s évre vonatkozé el8fizetdi és példdnyonkénti értékesitési
adatokat.

28 Az 1. tabldzatbdl kittinik, hogy 1865-ben a hasonld nagysdgt eredménybdl legaldbb 5 ezer
forintot, mig 1867-ben — szintén hasonlé 8sszegli nyereségnél — tobb mint 8 ezer forintot von-
tak le jutalékokra, ezért feltételezem, hogy 1866-ban is nagysdgrendileg 58 ezer forintot von-
hattak le ezen a cimen a kb. 27 ezer forintos eredménybdl.
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tobbletbevételtdl esett volna el a véllalat — a valamelyest csokkend, kb. 11-12 ezres
példdnyszdm mellett —, ha 1873 végén nem néveli 4 forinttal az éves eléfizetési
dijat. Tekintve, hogy 1874-ben 46 568 forint folyt be tiszta eredményként a tdr-
sulati kasszdba, ismét megéllapithatjuk, hogy jol dontdteek: a minimdlis nyereség
— vagy egyenesen veszteség — helyett a lapkiadé vallalat egyik legfényesebb ered-
ményét hozta az 1874-es év! Az 1874-es kdzgytilésen elhangzott éves jelentésben
tetten érhetd a dontéshozék dilemmadja, vagyis hogy az egyik bevételi tételt pro-
béljak névelni a mésik csokkenése miatt, vagy inkdbb a kiaddsokat fogjék vissza.
A kozgytilésen elhangzott az is, hogy a hirdetési jovedelem sokkal nagyobb része
szdrmazott az 1873-as év els6 6t hénapjdbdl — vagyis a bécsi tézsde 1873. mdjusi
osszeomldsa el6tti id6szakbol —, mint az azt kovetd hét hénapbdl.?

A lapvillalat tehdt e két valsigos esetben (mindkét alkalommal deficit fenye-
getett) — logikusan — azt a piaci tényez8t lovagolta meg, amelyikbél jobb esély-
lyel lehetett ,kisajtolni” tobbletbevételt. Megtehette, hiszen olvaséi kérében
kivivott mér egy olyan tekintélyt mind politikai, mind gazdasdgi téren, hogy
azok tovébbra is kitartottak a lap mellett — a nagyardnyt lapdremelések ellenére
is.** Az olvasdk kitartdsa ugyanakkor méssal is magyardzhato, hiszen a két kriti-
kus idépontban vagyunk: kdzvetleniil a kiegyezés el6tt, illetve a nagy cséd utdn,
vagyis az ,eligazoddshoz” mindenképpen sziikség volt egy Pester Lloyd-kaliber(,
megbizhaté lap informacidira. Es talan helytdll6 az a feltételezés is — annak elle-
nére, hogy nem ismeriink , tdrsadalmi stdtuszt” és vagyoni helyzetet jel5l6 els-
fizetdi listdkat —, hogy a Lloyd olvaséi kifejezetten a (leg)tehetdsebb rétegekbdl
keriiltek ki, akik konnyebben elviselték az évi néhdny forintos tobbletkiaddst,
amiért cserébe lapjuk tovébbra is megmaradt szinvonalasnak, nagy kéltségréfor-
ditdssal késziilének. Bér az dremelések drasztikusak voltak, a Pester Lloyd meg-
engedhette magdnak, mert 1865 végén még nem, 1873 végén pedig mdr nem

29 Pester Lloyd 1874. mércius 15. A kozgytlésen elhangzott, hogy az eléfizetési dijac 1873. decem-
ber 1-t6] emelték meg, és azéta nem észleltek véltozdst az el8fizetdk szdmdban. Az év késdbbi
részében azonban jelentésen csokkenhetett az éreékesitett példdnyszdm, hiszen éves dsszevetés-
ben csak kisebb mértékben nétt a példdnyértékesitési bevétel 1873-hoz képest, és a kiaddsok
jelentds csokkenése mogott is nagy részben a példinyszdm terén tapasztalt visszaesés, és igy
a nyomdai kéleségek csokkenése llhatott.

30 Meg kell jegyezni itt, hogy 1870 elején 2 forinttal csokkentették az éves el8fizetési dijakat, és
emellett hetente egy ,ingyenes” (valéjéban persze az drba belekalkuldlt) melléklapot is adtak
a Pester Lloydhoz. Ez az drcsdkkentés azonban valéjdban a netté példdnydr novelésée jelentette,
ugyanis 1870-re eltoroleék az 1857-ben bevezetett, a lapokra kivetett dllami illetéket, az Gjsdg-
bélyeget, amely addig a Pester Lloydra, mint hetente 6-szor este és reggel megjelend politikai
lapra, évente minden egyes el8fizeté utdn kozel 4 forint terhet réte, és ezt az el6fizetési drba bele
is épitették. A 4 forintos illeték tehdt megsziint, de a lap dra csak 2 forinttal csokkent. Ossze-
gezve: a lap egykori brutté dra csokkent (f6vdrosi éves eléfizetés esetében 20 frontrél 18-ra), de
az egykori netté dra nétt (16 forintrdl 18 forintra). Ezt az drvéltozdst azonban nem tekinthet-
jiik lapkiaddi vélsdgreakciénak abban az értelemben, hogy a mélyben zajlé piaci tényezdk kilen-
gése miatt megbomlott egyenstly helyredllitdsa érdekében tortént volna beavatkozds, hiszen
a pluszbevételt (éves szinten el6fizetésenként 2 forintot) befekeették, 1j termékre, az el8fizet8k-
nek jaré ingyenes melléklapra forditotedk.
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volt igazi konkurencidja a lapnak, a krach kovetkeztében ugyanis az Ungarischer
Lloyd megroppant.

A Pester Lloyd hirdetési tarifdja az 1860-as évek vége és az 1870-es évek eleje
kozotti idészakban hdromszor valtozott: tarifit emeltek 1870 4prilisiban, 1872
elején, valamint 1873 janudrjdban. Mindhdrom idépontrél elmondhatd, hogy
a példdnyszdm jelentésen, majd kisebb mértékben, de nétt, a tézsde pedig kife-
jezetten ,diiborgdtt”.?! Azért fontos az utébbi mozzanat, mert a Pester Lloyd
hirdetéinek legjelentdsebb része a tézsdén jegyzett részvénytirsasdgok, illetve
a kisebb-nagyobb (pesti és bécsi) bankhdzak koziil keriilt ki. A t6zsde, a pénz-
vildg és a kereskedelem ,krémje” szinte teljesen lefedte a Pester Lloydot kiadé
Pesti Lloyd Térsulat tagsigat, vezet8ségét. Az 1871-72-es idészakbdl dssze tud-
juk vetni a Tirsulat és a t6zsde tagsdgat.”> Azt tapasztalhatjuk, hogy a Pesti Aru-
és Ertéktbzsde bizottmanyi tagjainak tdlnyomé része Lloyd-tag is volt egyben, és
forditva: a Pesti Lloyd vélasztmdnyi tagok tobbsége a t6zsde tagja is volt egyben,
a két testiilet vezetdsége pedig mintegy felerészben azonos volt, és az ,egyszert”
Mitgliederek kdzdtt is nagyon nagy volt az dtfedés a két testiiletnél. Vagyis: a lap
hirdetinek jelentds része a lapot kiadé tarsasdg tagsigabél szirmazhatorr. Igy
mir érthetd, hogy az éves kozgytléseken miért magyardztdk szinte mentegetdzve
az egyes tarifaemelések okdt.

Az 1860-as évek végén és az 1870-es évek elején jelent8sen megndvekedett
a Pester Lloyd elterjedtsége. A példinyszdm novekedésével azonban a kiaddsok is
néttek, és a lapban megjelend véltozatlan drd hirdetések mdr nem tudtdk ,fel-
tolteni” a keletkezd egyre nagyobb deficitet. A Pester Lloydnal ekkor a hirdeté-
sek egységdranak megemelése mellett dontdttek — taldn azért, mert 4gy vélhet-
ték, hogy konnyebb egy ,hirdetési konjunkeira” idején a régi tigyfelektdl tobb
pénzt ,kicsikarni”, mint Gjakat taldlni. Persze ezeket a régi tigyfeleket meg kellett
gyOzni, ami a Pester Lloydnak feltehetéen nem okozott olyan nagy nehézséget,
tekintve, hogy a lapot kiadé tdrsulat tobb szdz f8s tagsiga a magyar gazdasdgi élet
krémjét képezte. Az ardnyosnak tartott hirdetésitarifa-emeléseket az éves rendes
kozgytiléseken nemcsak egyszertien bejelentették, de meg is indokoltdk, kiemelve,
hogy az ebbél szdrmazé bevétel a lap novekvd elddllitasi koleségeinek fedezésére
fog szolgdlni, tovabbd hogy a hirdetés immdr tobb emberhez jut majd el.

Az 1870. mdrciusi rendes évi kozgyilésen az éves jelentésben elhangzott,
hogy bédr nem volt olyan rendkiviili esemény, amely az olvasisi kedvet kiilons-
sebben novelte volna, az eléfizetdk kire 1869-ben mégis hénaprdl honapra nétt,
olyannyira, hogy a lap kordbban nem tapasztalt, 10 ezres példdnyszdmot ért el az
év végére, és ez a példdnyszdm 1870 elsé hénapijaira is — jelentéktelen ingadozds-
sal — megmaradt, amit igen reménykeltdnek tartottak. A lap névekvé elterjedt-
sége tette szitkségessé dprilis elsejétd] a hirdetési tarifa emelését, ugyanis e nél-
kil a hirdetési tizlet alig fedezte volna a névekvd példdnyszdamu lap koleségeit.

31 A gazdasdg teljesitménye azonban nem; Schulze szdmitdsai szerint az orszdg GDP-je az 1870-es
évhez képest egészen az évtized kozepéig kismértékben csokkent, illetve stagndle (Kovér 2007: 62).
32 Vo. példdul A Pesti Lloyd Tarsulat Evkonyve 187 1-re. Pest, 1872.
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E tarifaemelésrdl a kovetkezd évben megjegyeziék, hogy a hirdetési tizlet a meg-
emelt hirdetési dij ellenére is folyamatosan gyarapodik. Az 1870-es kozgytilésen
az is elhangzott, hogy 1869-ben t6bb mint 3 000 o. é. forintot kellett a véllalat-
nak leirnia mint behajthatatlan hirdetési kovetelést.?® Itt jegyzem meg, hogy az
1870-es év egy idészaka egyébként a francia—porosz hdbort miatt a lap szdmdra
veszteséges lett, ugyanis hdborts idékben — a kereskedelem és az ipar szokdsos
fennakaddsa kovetkeztében — jelentdsen csokkentek a hirdetési bevételek, mig
a tudésiték, tdviratok, térképmellékletek koltségei, valamint a megnovekedett
nyomdakoltségek jelentdsen megnévelték a kiaddsokat: 1870-ben négy hénap-
ban a kiaddsok meghaladtdk a bevételeket.** Az 1872. mdrcius 2-i kdzgytilésen
elhangzott jelentés® a néhdny héttel kordbban életbe Iéptetett ,méreékletes”
hirdetésitarifa-emelésrdl szdlva arra is kitért, hogy a példdnyéreékesitési bevé-
tel (a példdnyszdm 12 ezerre nétt) csak a papir- és nyomdskoleségeket fedezte
a megel6z8 évben, és hogy a kordbbi tarifa 8-9 ezres példdnyszdmhoz, hirom
évvel kordbban lett megallapitva. Egy évvel késébb, az 1873. janudr 1-tdl életbe
léptetett tarifaemelés indokldsakor is a példdnyszdm gyarapoddsdt, és ezzel egyiitt
a nyomtatdsi és papirkoltségek novekedését hangsulyozza az éves kdzgyilési
jelentés.®

A fentiekben megkiséreltem modellezni az tizletmenet tdrsadalmi és gazdasdgi
bedgyazottsdgdt és a lapkiaddi valsigkezelés Lloyd-mechanizmusnak nevezett
logikajat a Pester Lloyd esetében. A 2. téblézat 6sszefoglaléan tartalmazza a kifej-
tetteket, vagyis hogy a lapkiad¢ villalat tizletmenetének nagyobb kilengései
alkalmdval (krizishelyzetekben) a pozitivabb (vagy a pozitivabbnak virt) piaci
tényez8nek megfeleléen alakitottdk az drpolitikdt: ha az informdciés tényezd ala-
kult pozitivabban, akkor példdnydrat (eléfizetési dijat) emeltek, ha a gazdasdgi
folyamatok alakuldsa tlint kedvez8bbnek, akkor a hirdetési tarifdt noveleék. Ezek
a lépések nagyban hozzdjrultak a napilap kiemelkedden rentdbilis mikodtetésé-
hez — vélsdgok el6tt, alatt és utdn is.

A tanulmdnyban vizsgdlt idészak egyetlen veszteséges éve (1868) nem
a kiilsé piaci tényezékre adott nem megfeleld valaszok kévetkezményeként lett
deficites a Pester Lloyd szdmdra, hanem egy olyan stlyos belsd krizis (Iényegében
a teljes szerkesztdség és kiaddhivatal tdvozdsa) miatt, amelynél nem miikodhetett
a Lloyd-mechanizmus.

33 Pester Lloyd 1870. mércius 27.
34 Pester Lloyd 1871. februdr 26.
35 Pester Lloyd 1872. mércius 3.

36 Pester Lloyd 1873. mércius 30.
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2. tabldzat
A Lloyd-mechanizmus. A piaci tényezbk alakuldsinak hatdsai 1866 és 1873 koziott
a Pester Lloyd eldfizetési dijdra és hirdetési tarifijdra

Détum Informécids trend Gazdasdgi trend Arpolitika
1866. janudr 1. T \A el6fizetési dij emelése
1870. dprilis 1. T ™ hirdetési tarifa emelése
1872. februdr T ™ hirdetési tarifa emelése
1873. janudr 1. 0 ™ hirdetési tarifa emelése
1873. december 1. J W eléfizetési dij emelése

Az informdciés és a gazdasdgi trendek oszlopaban a jelolések a tendencidt muratjdk: ,,T”:
novekvd, ,T717: kiildndsen névekvd, ,17: csokkend, ,41”: kiilondsen csdkkend, ,0”:
stagndlé.
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Bodovics Eva Judit

Arvizi hangok

Az 1878-as miskolci drvizet megélt személyek torténetei”

Miskolc torténetében egészen a 20. szdzadig meghatdrozé szerepet toltdtt be
a vdrost nyugat—keleti irdnyban dtszel8 Szinva, s az észak felé elteriilé dombvi-
dékrdl a csapadékot levezetd Pece, mely a vdros teriiletén egyesiilt az elébbivel.
A telepiilést 8- és mellékdgaikkal stir(in behdlézé patakok, amellett, hogy fontos
feladatot lattak el a vdros gazdasdgi életében (a Szinva vize példdul szimos malmot
hajtott), s girbegurba medriikkel és az ahhoz kapcsol6dé épitményekkel (hidak,
pallék, colopok, malmok, malomdrkok stb.) a varosképre is rinyomtdk bélyegii-
ket, gyakori draddsaikkal sokszor megkeseritették a miskolciak életét. A telepiilés
torténetében mindmadig a legpusztitobbnak szdmité 1878-as drviz nyomdn szd-
mos élménybeszdmolé jelent meg a sajtéban, a korszak leghatékonyabb kom-
munikdciés eszkdzében. Az augusztus 30-4n éjjel bekovetkezett miskolci drvizet
megtapasztalt emberek torténetei, kdszonhetéen a napilapok jél mikodd hirha-
l6zatanak, hamar bejdrtdk az orszdgot. A katasztréfa élményében igy nem csu-
pan azok osztozhattak, akik szerencsétlenségiikre a vdrosban tart6zkodtak, hanem
azok is, akik csak az Gjsdgokbdl értesiiltek a hirrdl. A kétféle tapasztalat természe-
tesen nem azonos; az Ujsigok olvaséi mar egy letisztult és megszerkesztett narrati-
vét kaptak kézhez az Gjsdgirok vagy a szemtantk jévoltdbél.

Ezeket a beszdmoldkat tobb szempontbdl is érdemes vizsgalni. Felhasznal-
hatjuk 8ket az esemény (re)konstrukcidjdhoz, vagy akdr narratolégiai elemzést
is végezhetiink rajtuk, vagy pedig, miként arra e tanulmdny is véllalkozik, meg-
prébélhatjuk megragadni a katasztréfa tapasztalatdt a személyes sorsokon keresz-
tiil. Az egyedi élmények bemutatdsdval kozelebb keriilhetiink a természeti csapds
kozosségi percepcidjahoz, melyre az egyes esetekbdl kovetkeztethetiink.

EGY TERMESZETI KATASZTROFA TAPASZTALATANAK NYOMABAN

Kutatdsunk azon személyekre irdnyult, akik az drviz elszenveddiként jelentek
meg az Ujsdgok lapjain. Kozottiik volt olyan, aki szerencsésen talélte a kataszt-
réfdt, s igy élményeit megoszthatta az olvasékkal. Mdsokhoz azonban nem volt
ilyen kegyes a sors: haldlukat a helyiek vagy a tlél6 csalddtagok elbeszélései alap-
jan az Gjsdgirék orokitették meg. Az elhunytakrél sz616 torténetek, noha nem
segitenek kozelebb jutni az drviz percepcidjéhoz, a masik eshetdség felvazoldsaval

* A tanulmdny az MTA-ELTE Vilsdgtorténeti Kutatécsoport munkdjinak keretében késziilt.

Korall 54. 2013. 63-80.
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mégiscsak viszonyitdsi pontként szolgilnak az életben maradrak tapasztalatainak
ismertetésekor. Az drviz tapasztalatdhoz forrdsként haszndlhatjuk az Gjsigokban
megjelent sajdt, illetve Gjsdgirdi beszdmoldkat, valamint az drviznek emléket
4llit6 albumokat, kiadvanyokat. A hivatali dokumentumok kéziil pedig jelentds
segitséget nyUjtanak az egyének — elsésorban gazdasigi — helyzetének felvazoldsa-
hoz az drvizet kdvetden felvett kdrfelvételi ivek, segély irdnti kérelmek, valamint
az elhunytakrél és a kiosztott segélyekrdl késziilt lajstromok.! Bdr a korszakra
vonatkozé visszaemlékezések és naplék jél haszndlhatdk lennének a percepcié
vizsgilatdhoz, idébeli tdvolsiguknal, valamint azon okndl fogva, hogy szerz8ik
nem tartoznak bele a kivalasztott drvizi szemtanik csoportjiba, csak részlegesen
keriiltek felhaszndldsra. Az igy szerzett ismereteinket az 1880. és az 1900. évi
népszdmldlds,? valamint a vonatkoz4 sziiletési, halotti és hdzassdgi anyakonyvek
adataival egészitettiik ki.> Természetesen az egyéni sorsok 1900 utdn is tovdbb
kovethetSk; hogy meddig megyiink, annak csak forrdsaink és a kutatdsra fordit-
haté idénk szabhatnak hatdrt.

A kutatds kezdetlegessége miatt tanulmdnyunkban csupdn arra toreked-
tiink, hogy a korabeli beszdmoldk segitségével felvdzoljunk egy képet arrdl,
miként élték meg szerepl8ink az drvizet, valamint a prozopografiai kutatdsoknal
haszndlt médszer alkalmazdsdval utdnajdrjunk annak, hogy kik voltak ezek az
emberek, s — amennyiben forrdsaink lehetévé teszik — hogyan folytatédott éle-
tik az drviz utdn.

Ez utébbi kutatdshoz, vagyis a prozopogrifiai megkozelitésti adatgytijtés-
hez nem készitettiink el8zetes kérddivet; a fellelhetd forrdsok bizonytalansdga
és a kivalasztott csoport heterogén jellege folytdn célunk csupdn az volt, hogy
a lehetd legtobb informdciét kutassuk fel a vizsgélt egyénekrdl. A kutatott cso-
port tehdt meglehetésen vegyes, kdzos vondsuk, melynek készonhetden végiil
is egy halmazba keriiltek, minddssze annyi, hogy valamennyien szerepeltek az
drvizrdl tudésitd hirlapokban. Az drvizben kdrokat szenvedettekre vonatkozdan
hdrom kiilonb6z8 névjegyzéket dllithatunk 6ssze. A legnépesebb csoportot a kar-
felvételi ivek alapjdn szerkeszthetjitk meg. Az drvizet kovetd néhdny napban egy
27 £8bdl 4ll6 bizottsdg, két-hdrom f8s bontdsban, az drvizzel stjtott utcdk vala-
mennyi lakéjdval elbeszélgetve, a kdrokat személyesen szemiigyre véve minden
egyes telek esetében kiilon kdrjegyzéket vett fel. Az igy 6sszegyf(ilt kdrfelvételi
ivek szdma tobb ezer darab. Az ivek feldolgozdsa utdn dsszedllitott névjegyzék
minden bizonnyal lehet6vé teszi majd a reprezentativ mintavételt, azonban
a feldolgozottsig jelenlegi szintjén erre nem nyile lehetdségiink. A masodik név-

I MNL BAZML IV.1923. A miskolci, 1878. augusztus 31-i 4rviz folytdn keletkezett iratok
gyljteménye.

2 MNL BAZML 1V.1905/j. Miskolc vdros tandcsdnak iratai, 1. és 2. kdtet. Miskolc véros lakosai-
nak hdzszdm szerinti névsora (népszdmlaldsi jegyzék utcanévmutatéval) 1880 és 1900. A kuta-
tas sordn a hivatkozott forrds elektronikus valtozatit haszndltuk.

3 MNL BAZML 1V.1926. Miskolc véros felekezeti anyakdényvi mdsodpélddnyok levéledri
gyljteménye.
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jegyzék a természeti katasztrofa segélyezettjeinek neveit tartalmazza. Habdr ez
valamivel kisebb halmaz, mint az el6z8, még igy is tobb sziz {6t jelent. A harma-
dik lajstrom pedig az elhunytak neveit dleli fel, hivatalosan 277 személyt. Hogy
miért nem az emlitett hdrom névjegyzék valamelyike alapjdn éllitottuk ossze azt
a szlikebb mintdt, melyet aztdn vizsgilatnak vetettiink ald, annak t6bb oka van.
A forraslehet8ségeket ldtva hamar lemondtunk a reprezentativ mintavételrdl,
ugyanis az egyetlen névjegyzék, mely ezt lehet6vé tenné — a kdrfelvételi ivek —,
még nem 4ll készen az ilyen tipusu vizsgdlatra. A masik két jegyzék, amellett,
hogy egyoldalu (hiszen vagy csak a talél8k, vagy csak az elhunytak neveit tar-
talmazza), meglehetésen kevés informdcidval szolgal az adott személyt illetSen.
A segélyezettek jegyzéke a kdrt szenvedett nevét és a segély Gsszegét, a halottak
névsora — amennyiben a személyazonossdg megallapithat6 — az elhunyt nevét,
életkorat, illetve felekezeti hovatartozasat tartalmazza.

Ugy itéltitk meg a kutatds kezdetekor, hogy egyik jegyzék sem alkalmas
arra, hogy kiinduldsi pontként szolgdljon, ugyanis meglehetésen nehéz feladat
lett volna a lajstromok segitségével olyan személyekre bukkanni, akiknek drvizi
élményeirdl valamilyen narrativ forrds is fennmaradt. Ezért esett a valasztdsunk
a sajtéra mint elsddleges forrdsra. Feltételeztiik, hogy egy tobb sajtéorgdnumra
kiterjedd kutatds bévitheti azon személyes beszdmolok szdmdt, melyeket az drviz-
zel kapcsolatban eddig ismertiink. Szerencsére elképzelésiink beigazolddott.
A harmincegy vizsgélt napi- és hetilapban* szimos olyan leirdst fedeztiink fel,
melyek magat a katasztréfit és/vagy az drviz utdni dllapotokat festik le. Ez utéb-
biakra, melyek tobbségiikben a helyszinre érkezett vagy a helyi Gjsdgirdk, illetve
a vdrosba utazok benyomdsait kozvetitették, most nem térhetiink ki. Jéllehet
fontos adalékokkal szolgdlnak az drviz pusztitdsdt és a helyredllitdsi munkélatokat
illet8en, arra mégsem alkalmasak, hogy a személyes percepciordl tdjékoztassanak,
legaldbbis nem azokérdl, akiket kivdlasztottunk. Mint mar kordbban emlitet-
tiik, az drvizet tilélék mellett az elhunytakat is be kivdnjuk mutatni, igy a sajté-
cikkekbdl kiindulva, s az emlitett hdrom jegyzék adatait felhaszndlva 6sszesen
15 ember vagy csaldd sorsa elevenedhet meg szemiink el8tt.

Elsd litdsra ugy tlinhet, hogy az Gjsdgokba valamennyi drvizi szerepld
egyenld esélyekkel keriilhetett be, s igy akdr reprezentativnak is tarthatndnk ezt
a készen kapott mintdt. Ez azonban nincs igy. A bekeriilés szempontjai kozott
minden bizonnyal szerepelt az informdci6 forrdsa, az informdacié mennyisége,
érdekessége, s olyan egyéb tényez8k, mint példdul a katasztréfa utdn eltelt
id68, vagy éppen a hir szimdra fenntartott hely. Remélhetéleg a kutatds azon

4 A kutatds sordn dtnézett lapok dbécésorrendben: Abadj-Kassai Kizlony, Alfold, Bolond Istdk,
Borsod Miskolczi Ertesité, Borsszem Jankd, Budapest, Debreczeni Ellendr, Eger, Egri Népijsdg,
Egyetértés, Ellendr, Févdrosi Lapok, Fiiggetlen Hirlap, Heves Vdrmegye, Hirmondd, A Hon, Holgyek
Lapja, Kassa és Vidéke, Kelet Népe, Kozvélemény, Magyar Allam, Magyar Hirlap, Magyar Korona,
Magyarorszdg és a Nagyvildg, Miskolcz, Mulattaté Ujsdg, Nemzeti Hirlap, Népszava, Pesti Naplo,
Az Ustokds, Vasdrnapi Ujsdg.
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kérdésiinkre is vélaszt adhat, hogy miért éppen ezek az emberi sorsok kaptak
figyelmet az Gjsdgok részérél.

A tovébbiakban nézzitk meg, hogy a viros kiilonb6zd részein (1dsd Mellék-
let) él§ szerepldink miként tapasztaltdk meg életiik egyik legmegrdzobb, tobbek
szdmdra utolsé napjit.

,[OJLYAN NAP VOLT EZ [...], MELYNEK NINCS MASNAPJA"

1878 augusztusa a megszokottdl és elvdrttdl eltérd idSjirdst hozott: a nagy mele-
get hosszas esézések szakitottdk meg id6rdl iddre. A gabondt ugyan mér betaka-
ritottdk, de a vdrost ovezd dombok sz8lSiiltetvényei megszenvedték a csapadékos
idgjdrdst. Az drviz el6tti estén az a fajta fiilledt meleg volt, mely gyakran heves
esbzéshez vezet.

»Pénteken egész nap tikkasztéd meleg volt, a fiiledt levegd villanyossdggal telve. Este
felé az ég északi része kissé beborult s tiz drakor villogni kezdett a ldthatdr széle. Esg-
t8l nem tartottak azonban, mert ez égtdjrol csak igen ritkdn szoktak itt esdt kapni.
Az utczdn csondes volt minden s csak az éji szolgdlatra oktatott katonacsapatok egy-
forma robaju Iéptei térték meg a csondet. »Nagy hdbort lesz« — gondolhatnd, a ki
velok taldlkozott. De arra nem gondolt senki, hogy még elébb, par éra milva, olyan
égi hdbor lesz, mely ezerszerte rombolébb minden emberi pusztitdsndl.”

[gy emlékezett vissza a katasztréfit megel6z6 éjszakdra a neves elbeszélésiré
és lapszerkesztd Vadnay Kdroly.® Vadnay és bardtja, Gyulai Pél egy nappal kordb-
ban érkeztek Miskolcra Egerbdl, ahol a Vitkovits Mihdly egri koltd sziiletésének
szdzadik évforduldjdra rendezett tinnepségen vettek részt. A rovid kitéré utdn
(hdromnaposra tervezték miskolci tartdzkoddsukat), melyet bardraik és rokonaik
megldtogatdsdra kivintak forditani, minden bizonnyal visszatértek volna Buda-
pestre. Az 4rviz azonban tovdbb marasztalta Sket.

Vadnay Kirolyt, aki 1832-ben Miskolcon sziiletett, nem csupdn bardti,
hanem rokoni szdlak is flizték a vdroshoz. Itt tartdzkoddsa alatt higindl, Erzsé-
betnél (6zv. Fazekas Jézsefné”) széllt meg. A Pece partjin taldlhaté telken
(Nagy Major utca) két kiilonallé épiiletben élt Vadnay testvére gyermekeivel,®
valamint id8s anydsdval (id. 6zv. Fazekas Jézsefné) és annak ldnydval (Zsuzsa)
egyiitt. A hirtelen tdimadt vihar heves es6zésben adta ki haragjit. ,,Ejfél felé egy-

5 Vadnay 1886: 240.

6 Vadnay 1878.

7 Fazekas Jézsef két évvel kordbban, 1876. november 7-én vesztette életét szélh(idés altal. MLN
BAZML IV.1926. Miskolc vdros felekezeti anyakonyvi mdsodpélddnyok levéltdri gylijteménye.

8 Vadnay Erzsébetnek és Fazekas Jézsefnek hat gyermeke sziiletett: Erzsébet, Lajos, Réza Joldn,
Joldn Piroska, Béla és Mdria. MLN BAZML IV.1926. Miskolc viros felekezeti anyakényvi

miésodpélddnyok levéltdri gytjteménye.
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szerre kezdett nagyon villimolni és az es§ szakadni. A felh8kbdl omlott a viz,
de hegyek kdzelében a nyéri zdporok nem oly ritkdk, hogy ez valami kiilonés
aggodalomra adott volna okot. Ejfél utin egyszerre csak nagy ziigés riasztott fol
elsd szendergésembdl.”” Vadnay utitdrsdt, Gyulai Pélc is, aki bardtjdndl, Lévay
Jozsef virmegyei f8jegyzénél volt elszilldsolva, a rettenetes vihar hangjai verték
fel dlmdbdl. Mdsnap, augusztus 31-én Budapestrdl a Nemzeti Hirlapnak irott
levelében a kovetkez8képpen idézi fel az drviz éjszakdjdt:

LAlig értiink haza s nyugodtunk le, tizenegy 6ra utdn szorny( vihar vert fel Almunk-
bol. Ily dorgést soha sem hallottam ily stir( villimldst soha sem ldttam. Egy negyed-
6rdig majdnem folyvdst rémletes villimfény vildgitotta meg a vérost s felhdszakadds
omlott utcdira. A Szinva vize s a Pece patakja csakhamar kidradtak s rémes ztigds-
sal omlott az 4r, magdval sodorva hidakat, hdzakat, embereket, 4llatokat. Oly hirte-
len jétt, oly gyorsan névekedett az 4r, hogy a hatdsdg mitsem tehetett, s az emberek
mintegy tehetetlenekké vdltak. Emberi emlékezet éta nem volt Miskolcon nagyobb
4rviz, s igy a mentd eszkézok teljesen hidnyoztak. Majdnem hdrom teljes 6rdig tartott

a szorny( vihar s a sziirkiil§ hajnal a félvdrost romban vagy megrongdlva taldlta.”!°

Az irodalomtudés és lapszerkeszté Gyulai Pdlnak szerencsére nem esett bdn-
téddsa, ugyanis szdlldsit, mely a megyehdzdn volt, nem ontétte el a viz, csu-
pan a pincékben okozott kért,' de palyatdrsdnak élete a sokkalta veszedelmesebb
Pece-parton komoly veszélybe kertilt.

A gyorsan emelkedd dr Vadnayéknil els6ként a patakhoz kozelebb esé alsé
épiiletet ontotte el, melyben idésebb 6zv. Fazekas J6zsefné élt hajadon linydval,
Zsuzsdnndval egylitt, majd a mésik épiiletbe is betort, ahol Vadnay Kéroly aludt.

»,Mire meggytjtdm a gyertydt, a szoba az {ivegajton kereszt(il mdr annyi vizzel telt
meg, hogy bokdig ért. A mig pedig 4thaladtam a szomszéd szalonon, e néhdny lépés
ideje alatt egy arasznyit dradt, pedig csak a csukott ajeék alsé nyildsdn hatolhatott
be. Az el8szobdba érve, az livegajtén 4t borzasztdan hallatszott a nekivadult vizto-
meg harsogdsa, bombélése. Folébresztém az alvé csalddot, (mind néket), s a mig
ezek hirtelen gyertydkat gydjtottak, mdr a szoba térdig telt meg vizzel.”!?

Az emelkedés titemének ldttdn a csaldd nagyon megrémiilt, hogy a Pecéhez
kozelebb esd hdzban alvék mdr mind odavesztek. Vadnay ekkor ugy dontott,
hogy a sodré vizzel dacolva dtvég a kerten, hogy testvére anydsdt, annak lanydt,
valamint testvérének legfiatalabb ldnydt megmenthesse.

9 Vadnay 1878.
10 Gyulai 1878.
11 Nemzeti Hirlap 1878. szeptember 2.
12 Vadnay 1878.
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»Egyik kezemben gyertydval, mdsikban egy nagy bottal indultam a [épcsén le, ép
midén az dradat betdrte a nagy kaput s rettenetes dradat rohant végig az udvaron,
bésziilten sodorva szennyes hdtdn gerenddt, hordée, kitore fikat, szemetet. Egy
1épést nem lehetett el6re menni a mellig éré s még mindig névd vizben s nagy erével

kellett visszakapaszkodni az eldcsarnokba, bezdrva annak iivegajtajit.”*?

Ekkorra mdr a vdros minden pontjin a rohamosan emelkedd viztomeggel
harcoltak az emberek. Vadnayéktél nem messze, ugyancsak a Szinva bal partjin
elteriild vdrosrészben lakott a népes Fabula csaldd (Téth utca). A csalddfd kocs-
mdrosként tartotta el feleségét és hat gyermekét. Gyongydssy Simuel, a helyi
reformdtus lelkész igy irja le Fabula J6zsef tragédidjinak részleteit:

»Midén a vihar erésen dongette a hdz oldaldt, az 1849. sz. hdzndl Fabula Jézsef
korcsmdros kijott hdzdnak az utczdra néz8 ajtajdn, hogy mi az, a mi hdzdt dongeti;
de alig nyitja ki az ajtét, a rohand 4r felkapja és hidba rimdnkodik, maggval sodorja
mint egy porszemet; de szerencséjére az elsodort kerités megmaradt oszlopfdjihoz
ragadja a viz, gorcsos kezekkel szoritja meg a mentd oszlopot, és rajta fiiggve életben
marad; de a hdzdnal nyitva hagyott ajtén betddul az dradat, nejét, négy gyerme-
két mint gyenge szemetet kisepri a szobdbdl; s mid6n reggel hdzdhoz visszatér, tires
a lak, csalidjanak nyomadra sem talal.”'4

A 36 éves feleséget (Friedmann Fanny) és hat gyermeke koziil négyet (Euge-
nia alias Zsani, 15; Julianna, 13; Rozdlia, 8; Réza, 4) késébb megtalaltik holtan;
csupdn hétéves ldnya és egyéves fia élte tdl a katasztréfit.

Vadnaynak Fabula Jézseffel ellentétben sikeriilt elkeriilnie, hogy az dradat
elsodorja, igy miutdn a viz visszaparancsolta a hdzba, testvérével és a két gyerek-
kel egyiitt az egyetlen biztonsdgot nyujté helyre, a padldsra menekiilt fel. Sokan
igyekeztek a patakok hulldmai el8l minél magasabbra, fikra, padldsra, hdztetére
feljutni, de akiknek sikeriilt, azok sem érezhették magukat biztonsdgban: a tdbb-
nyire vdlyogbdl épiilt hdzak csak révid ideig tudtak ellendllni a viz sodrdsinak,
s nagy robajjal d6ltek 6ssze a biztonsigot keresé hdznép alatt. A massziv k8alapra
épiile tigyvédi lak a Szinva két dga dltal kozrefogott Urak utcdjéban sikeresen
dtvészelte az draddst, csak a pince boltozata szakadt be, s a melléképiiletek, vala-
mint a kerftés rongalédott meg jelentésen. Igy torténhetett, hogy a tulajdonos,
Ferenczy Barnabds feleségével és négy gyermekével, valamint az éppen ndla ven-
dégeskedd tovibbi hirom személlyel' egytitt komolyabb sériilés nélkiil dtvészelte
az éjszakdt, bar nem sokon mulott, hogy tragédia torténjen. A csaldd a méteres 4r
el8l szintén a padldsra igyekezett feljutni:

13 Vadnay 1878.

14 Gydngydssy 1879: 31-32.

15 Az 4rviz idején az egykori tanuldtdrs és bardt, a szederkényi lelkész Kiss Gyula, valamint
a jogdsz Bényei Gyula vendégeskedett a Ferenczy csalddndl. A lelkész egy német kisfiat hozott
magdval a Szepességbdl, akit minden bizonnyal az tigyvédnél hagyott. Gydngydssy 1879: 24.
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»Elkezd8dott a gyermekek kiszéllitdsa a nyildson, egy, kettd, hdrom, négy mdr
mentd kezekben voltak; most hozza a karjain a lélek jelenlétét el nem vesztett derék
édes anya az 6todiket, mdr nyujtani akarja Kiss Gyula urnak, midén a pinczebol-
tozat ldbai alatt szakadni kezd; egy sikoltds jelzi az uj veszélyt, és ez elég volt, hogy
a rettenetes pillanatban megragadja a lelkész bardt az édes anya kezét, miel8tt a viz-
zel mér szinig tdlt pinczébe gyermekével aldzuhant volna.”!

Mindenki menekiilt, ahogyan csak tudott. A koromsotét éjszakdban a viz
zigdsdt csak az 0sszeddl6 hdzak robaja torte meg, a sikolyokat elnyelte a hangza-
var. Gyorsan kellett cselekedni, a percrél percre jelentdsen emelkedd drral szem-
ben nem volt helye tétovdzdsnak. A legtobben minden értékiiket hdtrahagyva
probaltdk menteni sajét és csalddtagjaik életét. Mikozben Vadnay Kdéroly test-
vérével és annak csalddjdval a padldsra igyekezett feljutni, azalatt a vdros tdlsé
végén, az Avas-hegy 1dbdndl, a Szinva mellett fekvd Toronyalja utcdban masok
mellett két 6zvegyasszony hadakozott az drral. A 796-0s szdmu hdzban'” két
gydmlednydval és négy cselédjével lakd 58 éves'® 6zv. L8csey (Ledchey) Igndtzné
(sziil. Hudich Johanna) élete azonkiviil, hogy férje haldla 6ta 6zvegységben telt,
nem sokban volt hasonlatos a 809-es szdma hédzban laké 6zv. Andé Lajosnééhoz
(sziil. Szarka Amadlia). A Miskolchoz kozeli Harsdnybdl szdrmazé, nemesi fel-
mendkkel rendelkez asszonynak t6bb hdza is volt a vdrosban, de f6 megélhetési
forrdsit a pénzkolcsonzés jelentette.!” A Toronyalja utcai lakdsin felvett kdrfelvé-
teli iv el6keld életmddrdl tandskodik. A hétszobds lakds berendezésében stlyos
kérokat okozott a viz: a butorokat, a zongordt, a konyveket, mérnoki eszkozoket,
ékszereket, 6rdkat, edényeket és evBeszkozoket, valamint a ruhanemiket és az
élelmiszert tonkretette az dradat. Az ingdsigokban keletkezett kdrokat a biztosok
5500 o. é. (osztrék értéki) forintra becsiilték. Szerencsére a hdz kidllta a prébd,
csupdn a gazdasdgi épiiletekben esett kér.

A hiz tulajdonosdnak sem esett baja, Lécseyné egyenesen a csoddval hatdros
moédon menekiilt meg. Gydngydssy Sdmuel elbeszélése szerint az asszony rend-
kiviili lélekjelenlétrdl tett tantsdgot, amikor éjszaka az drvizre ébredvén eszébe
jutott, hogy egy nagyobb &sszeget, 400 o. é. forintot (a kdrfelvételi iv szerint
500 o. é. forintot®) helyezett el6z8 este az ablak belsé parkdnydra. Miutdn kiha-
ldszta a vizbdl az asztalrdl leesett kulesokat, a pénzt is magdhoz vette. Ekkorra

16 Gydngydssy 1879: 24-25.

17" A vdrosban a hdzak szdmozdsa a vizsgélt korszakban, ellentétben a szakirodalommal (v6. Dob-
rossy — Stipta 2003: 262-264.), nem szakaszonként Gjrakezdve, hanem az egész vdrosra kiterje-
déen 1-t8l indult. Az 1880. évi népszdmldlds idején mdr utcdnként szdmozddtak a telkek.

18 Az asszony életkordra vonatkozdan ellentmondéak a forrdsok. Az 1880. évi népszamldlds sze-
rint 1820-ban sziiletett, tehdt az drviz idején 58 éves volt, a halotti anyakényvben viszont az
szerepel, hogy 1885-ben halt meg 73 éves kordban, vagyis az drviz idején 66 éves lehetett.

19° MNL BAZML IV.1923. 2. doboz, Lécsey Igndtzné kérvénye Soltész Nagy Kdlmdn polgdrmes-
terhez. 1879. febr. 17.

20 Csak az 8sszeg nagysdganak érzékeltetésére emlitjiik, hogy a vdros levéltdrnokdnak, Vadnay P4l-
nak az éves fizetése szintén 500 o. é. forint volt.
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azonban az d4r mdr olyan nagy volt, hogy a feldéntdtt butorok az ajtéhoz
szoritottdk, taldn a 400 (vagy 500) forint is ekkor veszett el végleg. Mar-mdr
6 maga is odaveszett, amikor vératlan segitségei érkeztek:

,Egy az istdlébdl kiszabadult tehén nagy erdvel benyomja az ajtdt, az Grng belé-
kapaszkodik, kiszabadul a rogtonzote torlasz koziil, de még ez mind nem elég! biz-
tos tartdzkoddsi hely e segély mellett sem mutatkozik, a viz egyre né, a vész mind
nagyobb; ekkor rémiiletesen vonitva, mintha drndje veszedelmét sejtené, bejd a hdz-
6rz8, egy ritka példany sajdt fajtdjabdl, egy csak nem oroszldny nagysdgut kutya, a viz
folszinén Gszva asszonydhoz kozeledik, ez belékapaszkodva megragadja az ablakvasat

és szildrd tdmpontot taldl.”*!

Ezzel szemben a masik 6zvegy, Andé Lajosné megmenekiilését nem tdmo-
gatta a gondviselés; igy torténhetett, hogy szomort torténete bejérta az orszd-
got. Az 6zvegy kordbbi hdzassagdbdl szdrmazé fidval, Tessényi Gyuldval, valamint
testvérével, Szarka Ferenccel lakott egytitt. A csaldddal egy fedél alate élt még egy
cseléd is. A ,szép, derék papnd” az dradds idején fidval volt otthon. Id8ben érzé-
kelték a veszélyt, s probéltak elmenekiilni, de az 6zvegy visszafordult, hogy cse-
kély készpénzét 8sszeszedje. Az dr ezalatt jelentésen megemelkedett, a menekiilés
egyre kildtdstalanabb4 vélt. A 18 éves fit édesanyjdt karjdra véve prébdlt meg
kitszni. ,[D]e a szabadulék utdn nagy fekete tomeg rohan, valami szétmallott
épiilettetd, hozzdjok vigja az dradat, elszakitja egymdst6l a menekiil§ kis csapa-
tot.”*? A fit prébédlta megkeresni anyjit, de nem lelte. A folyamatosan névekvé
hulldimok csaknem &t is elnyelték, de végiil sikeriilt megkapaszkodnia egy koteg
zsipszalmdban, mely fenntartotta a viz felszinén. Az dr az Alsé Papszeren tette
ki; édesanyjdra a Szirma utcdban taldlt rd, holtan. De hogy még nagyobb legyen
a csapds, a hdtrahagyott hdzban egy feldontote [impa vagy gyertya miatt meg-
gyulladt az dgynemfi. ,Beldl tliz, kiviil viz!” — irja Gyongydssy.

Az dradds hirére azonnal megkondultak a harangok, s a vdrosi 6nkéntes tiiz-
olték, valamint a telepiilésen dllomdsozé katonasig tagjai megkezdték a bajba-
jutottak mentését. Ez utébbiakbdl azonban sok volt, mig segité kézbdl kevés, igy
a legtobben magukra maradtak, reménykedvén valami csoddban. Mert az, hogy
ki menekiilt meg, s ki maradt életben, leginkdbb a véletlenen mdlott, s csak
mdsodsorban a tdbbi tényezdn,” miként azt az drvizi elbeszélésekben erésen
feltilreprezentdlt Toronyalja utca lakosainak torténetei mutatjak.

Ebben az utcdban lakott Kdzsmdrki Istvdn is csalddjdval. A szat6cs* hdza
nem épiilt massziv alapokra, az dradds romba dontotte az egészet. ,Az egész hdz

21 Gyéngyossy 1879: 23.

22 Gydngydssy 1879: 20.

23 A forrdsokat ldtva 4ltaldnossdgban azt mondhatjuk, hogy a massziv anyagokbdl épiilt hdzak-
ban ¢él8k, a kozépsd korosztily, valamint a férfiak nagyobb eséllyel élték tdl az draddst, mint
a vélyoghdzak lakoéi, a fiatalok és az idések, illetve a nék.

24 A halotti anyakdnyv szerint vargamester volt a foglalkozdsa.
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osszeomlott csak a helye maradt” — szerepel a kirfelvételi iven. Az 54 éves fér-
fit,” valamint mostohalednydt, a 23 éves Toth Julianndt megtalaltdk, de a 38 éves
feleséget, Boros Zsuzsanndt nyomtalanul elvitte a viz.?® A csaldd a szatdcsmester-
ségbdl szarmazé jovedelmet albérldk tartdsdval egészitette ki. Lakoik, 6zv. Weisz
Jakabné, valamint annak 30 éves fia és 20 éves lednya, illetve egy cselédldny is az
rviz dldozatdul estek.

A szomszédban, Szoboszlai Endre hdzdban (Toronyalja 785.) laké Milecz Pl
magdnzé és csalddja sem jdrt szerencsésebben. Az 55 éves csalddfét,” 38 éves
feleségét (Verner Johanna) és 6 éves kisldnyukat (Margit) elvitte a viz, csak
a hdzaspar két mdsik gyermeke élte til a katasztrofit.

»[KJét gyermeke gy maradt meg, hogy az asztalt, melyre menekiiltek, a padld-
sig emelte az 4r és fel nem dontotte; hanem midén leapadt, szépen visszahelyezte
a talapra, e két gyermek beszéli a szivrdzd episodot sziileir8l, mid6n azok 8sszedlel-

kézve blcsuztak egymdstdl, azutdn nagy kinok kézote megfulladtak.”

A két gyermeket elvitték Miskolerdl, az egyiket Kézsmdrkra, a masikat Nagy-
mihdlyra. A legidésebb fit Eperjesen tanult ekkor, 8t tdviratban értesitették csa-
lddja balsorsdrél. Minden bizonnyal mashol telepedett le késébb, mert sem az
1880-as, sem az 1900-as dsszeirdsban nem szerepel a neve.

A Toronyalja utcdban nem csupdn a Kdzsmdrki és a Milecz csaldd pusztult el,
hanem a 802. szdm alatt laké Szebeni csaldd is. A miskolci kisiparra oly jellemz
csizmadiamesterséget (iz6 Szebeni Sdmuel feleségével, valamint elhunyt testvéré-
nek, Jozsefnek dzvegyével és annak két ldnydval, illetve az 6zvegy ikertestvérével,
a 33 éves Gonda Erzsébettel lakott egy hdzban. Hézuk nem birta ki a viz sodra-
sdt, és Osszeddlt. Sdmuelt, valamint 6zvegy Szebeni J6zsefnét (sziil. Gonda Lina,
33 éves) és enncek 3 éves ldnydt (Réza) megtaldledk, de sem a feleség (Johanna,
35 éves), sem Gonda Erzsébet, sem pedig az 6zvegy 5 éves kisfia (Béla) nem
keriilt el8. A csaldd szerény koriilmények kozote élt: dsszedle hdzukat 200, elso-
dort ingdsdgaikat minddssze 60 o. é. forintra éreékelték utdlag. Az drviz utdn az
a hir jirta, hogy a kisfitit mégiscsak kimentette valaki. Ez a hir eljutott a Gonda
lanyok testvéréhez, a Budapesten mérnokként, illetve lapszerkeszt6ként miikodéd
Gonda Béldhoz? is, aki kérte, hogy ha bdrki tud valamit a kisfiarél, értesitse.
Sajnos nem tudni, hogy valéban talélte-e az drvizet a gyermek.

25 A halotti anyakényv szerint csak 42 éves volt.

26 Habdr a feleség holtteste sosem keriilt el8, a halotti anyakényvben mégis szerepel a neve 1878.
augusztus 31-ére ddtumozva. Ezen irat szerint a né 46 éves volt.

27 A halotti anyakényv szerint 65 éves volt.

28 Gydngydssy 1879: 21.

29 Gonda Béla (1851-1933) viziigyi mérnok és lapszerkesztd. El8bb a Természettudomdnyi Kozlony
munkatdrsa, majd 1877-ben sajdt lapot indit (Gazdasdgi Mérnik), 1880-ban pedig az Ellendrt
szerkeszti. 1883-t6l a Vaskapu szabdlyozdsin dolgozott, melyért kés@bb kitiintetést kapott.
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Az utca szegény lakéinak tdbordt gyarapitotta a Latkdczy csaldd. A népszerii
és el8keld arcképfestdnek szdmit6 férj*® 1875-ben bekdvetkezett haldla utdn
a csaldd elszegényedett: hdzukat bérelték, az drvizben kirt szenvedett ingdsigaik
értéke dsszesen 20 o. é. forintot tett ki. A Vadnay Pal hdzdban laké 6zvegyasz-
szony (sziil. Reidl Réza) és hirom ldnya (Matild, 17; Margit, 11; Réza, 7) koziil
csak a legiddsebb liny, Matild maradt életben. A fiatal ldnynak az orszdgos napi-
lapok utjan prébaltak meg otthont taldlni, feltehetden azért, mert nem volt més
rokona, aki befogadhatta volna. A kézvetit$ szerepét Xantusné Doleschall Gab-
riella, a vdros egyik szinészndje villalta magdra.’' A hirdetés eredményre vezetett:
Margit Arad varmegyében folytatta tovébb életét.”

A 809-es szamu telken is egy dzvegyasszony lakott lednydval és egyik fid-
val, név szerint 6zv. Katona J6zsefné (sziil. Veresegyhdzi Zsuzsinna), Zsuzsika és
Jézsef. Jézsef a miskolci gézmalomban kdnyveldként dolgozott, az asszony mdsik
fia nem lakott veliik, katonai szolgdlatdt tdltotte az drviz idején (f8tiizér volt
a VIIL. nehéztiizér ezrednél). A 48 éves dzvegy megélhetésiik végett lakokat tar-
tott: Kardos J6zsef szlicsmester feleségével, egy 6rokbe fogadott gyermekiikkel,
valamint négy cseléddel lakott még a telken. Kardosék szerencsére csak anyagi
kdrokat szenvedtek, lakrésziik kevéssé rongdlédott meg, senki sem halt meg
koziilik. Ennek ellenére az drviz minden bizonnyal érzékenyen érintette a csaldd
megélhetését, ugyanis az ingdsdgban és az druban esett kdrt nem kevésre, 760 o.
é. forintra éreékeleék. A férfi kdlesdonpénzen dolgozott, s miutdn a viz elvitte az
eddig elkésziilt, valamint a félkész portékat is, a csaldd nehéz koriilmények kozé
keriilt. 1880-ban mdr nem taldlkozunk velitk a miskolciak névsordban. A hdz
tulajdonosaira ennél rosszabb sors vért: az asszony és a fiatal liny megfulladt az
draddsban, Jozsef feltehetSleg nem tartézkodott a két szobdbél és egy konyhdbdl
4ll6 lakrészitkkben, mely 6sszeomlott.

A Toronyalja utca lakdinak torténete utdn térjiink vissza Vadnayékhoz, akik-
nek hdza a Nagy Major utcdban tovébbra is kitartéan éllta a viz rohamdt. A férfi
és rokonai kétségbeesve gondoltak sajdt és az alsé épiiletben 1év8 hdrom személy
sorsdra. Egyszer csak a sotét éjszakdban két villédz6 fénynyaldbra lettek figyel-
mesek. Amilyen hirtelen tlint fel a megmenekiilés reménye, olyan gyorsan el is
szallt, ugyanis az utca ttloldaldn felbukkant két féklyds ember, habdr felfigyelt
a segélykidltdsokra, nem sietett Vadnayék megmentésére. Nem tehettek mist,
mint tovabb vartak.

30 Latkéczy Lajos 1865-t8l Miskolcon élt. Festményei koziil néhdnyat a Herman Otté Mizeum
és a Szépmiivészeti Mzeum 6riz, szdmos pedig magdntulajdonban van. Képeinek beazonositd-
sat neheziti, hogy miutdn a festd rangon alulinak taldlta a megrendelésre dolgozast, képeit nem
szignézta (Plliegler 1996: 166).

Nem tudni biztosan annak okdt, hogy miért éppen a miskolci szinészng vdllalta magdra az
otthonkeresés terhét, mindazondltal érdekes tény, hogy Latkdczy Lajos elsé felesége, Hivatal
Aniké is szinésznd volt. Lehetséges, hogy a Budapesten ¢l8 volt feleség prébdlt meg egy kolléga-
néje segitségével egykori férje drvdjan segiteni?

32 Szendrei 1911: IV. 391.

3
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Ekozben a Nagy Major utcdtdl nem messze, ugyancsak a Pece hulldmaitél
fenyegetve taldljuk a vdros megbecsiilt polgdrdt és annak ldnydt a Kis Hunyad
utcdban. A neves tigyvéd és egykori Borsod varmegyei f8iigyész, Szlics Jdnos egy
szélhtidést kovetden mar hossza ideje dgyhoz volt kotve, s ldnya, 6zv. Vitdnyi
Jézsefné (sziil. Sziics Karolina) dpoldsdra szorult. Kéztudomdsu volt, hogy a férfi
a szabadsdgharc idején kozvddloi feladatot ldtott el, melyért az osztrékok el6bb
haldlra itélték, majd kegyelem folytdn biintetését fogsdgra valtoztactak.

J[Elldhalottként fekiidt, kinek terhére volt az élet, mégis szomort rd gondolni, hogy
e férfinak, ki egész hosszt pédlydjin érdemeket szerzett s kinek kedélyét a természet
szeretete és a régi klasszikus irodalom kéztitk Hordce kedvelése, oly deriiltté tették,
az egész lelki vildgdt megsemmisité betegség utdn ily szérny(i véget kellett érnie!”?

A 69 éves ligyvéd temetésérdl Szics Sdmuel emlékezett meg: ,E koz tisz-
teletben dllott férfiinak temetése rendes koriilmények kozote igen népes lett
v6lna, most a helyzet nyomadsa alatt alig néhdnyan jelentiink meg azon, tobb-
nyire megyei volt tiszti tdrsai.”** Szerencsére a hdz nem sériilt meg annyira, hogy
ott kellett volna hagyni, ezért 1880-ban az 6zvegyet és 6t gyermekét még mindig
a Kis Hunyad utcdban taldljuk.®

A patakmedrekre épitett hidak és malmok anyagdbdl a hirtelen aldzidult viz-
tomeg a vdros tobb pontjdn is méteres torlaszokat emelt. A felduzzasztott dradat,
amennyiben volt rd lehetdsége, azaz tere, irdnyt véltoztatott: egy ilyen torlasznak
koszonhetSen jutott a Szinva vize a vdros nemrégiben kovezett, s gombakdcok-
kal szegélyezett f6utcdjara (Piac vagy Széchenyi utca), amelybe méteres godro-
ket véjt. Ahol viszont nem tudott utat torni magdnak, mint példdul a sikdtor-
szerli Kandia koznél, mely a Széchenyi utcdt és a Szinva partjdt kototte dssze, ott
tobb méter magassdgra csaptak fel a hullimok. Itt, ezen a szerencsétlen helyen élt
Grodk Adolf és csalddja a férfi édesapjdnak tulajdondt képezd hdzban.’® A szivar-
kereskedd jémédban nevelte gyermekeit, a kdrfelvételi iv sikeres tizletvezetésrdl
drulkodik. A buatorokban, ékszerekben, ruhanemikben, konyvekben és ,iro-
mdnyokban” esett kdr 5 500 o. é. forintot tett ki, az ingatlané 500 o. é. forin-
tot. Ez a pénziigyi veszteség azonban eltérpiil amellett, amely a csalddfét érte.
Az éjjel torténtekrél Herman Otté irt:

LA szegény Glrodk] csalddjdval az asztalra ugrik — a viz néttén-né! O felugrik az
egyik szekrényre, neje két gyermekével a mdsikra — a viz folyton né! Végre a viz szine

33 Vadnay 1886: 242.

34 Dobrossy 2003: 116.

35 1900-ban mdr csak az 6zvegy és legkisebb gyermeke lakik Miskolcon. MNL BAZML
IV.1905/j. Miskolc véros tandcsdnak iratai. 2. kdtet. Miskolc vdros lakosainak hdzszdm szerinti
névsora 1900.

36 Grodk Adolf 1863-ban vette feleségiil Wiener Vilmd, akitdl dsszesen kilenc gyermeke sziile-
tett. MNL BAZML 1V.1926. Miskolc viros felekezeti anyakoényvi mdsodpélddnyok levéledri
gydjteménye.
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s a plafond kozt arasznyi az iir — elég arra, hogy egy ember feje elférhessen — ekkor
az 4r kavarogni kezd s fslboritja a szekrényt, a melyen az asszony gyermekeivel 4ll
s a boldogtalan férfi végig nézi a haldl tusdjic! Mire a viz leapad, lassan kijonnek az
emberek — kihajnalodik — szdmba veszik egymdst. Végre betekintenek G. ablakdn.
A szegény ember még most is ott iil 8sszekuporodva a szekrény tetején s meredt
szemét red szegzi a padolatra, hol mindent, a mit szeretett egy a haldlos tusa 4ltal

eltorzitott rémcsoportot alkot.”¥

A valésdg azonban rosszabb volt, mint ahogyan arrél Herman beszdmolt.
Grodk felesége és két gyermeke mellett még egy gyermekét elvesztette. Nem
csoda, hogy — miként az wjsdgok irtdk — halott csalddtagjainak szemrevételekor
a férfi ,megdriilt”.

A Groék csaldd torténete kapcesdn kissé eldreszaladtunk az idében, holott
a katasztrofa éjszakdja még nem ért véget. Vadnay Kdéroly és rokonai még mindig
a padlds ablakdbol kémleleék a sotét éjszakdt a menekiilést jelentd fénysugdr utdn.

»A midsik percben, a hdzhoz kozel, megpillanték egy tlizoltdt, ki kezében fiklydval,
fején sisakkal gdzolt utat a vizben. Ez meghallotta és megértette médsodik segélykidl-
tdsomat s elszdntan hatolt udvarunk felé, kikeriilve a viz sodrdsdt. Tobben is jottek
utdna — még egy tlizoltd s par munkds ember. Nagy ker(il6t kellett tennidk, nehogy
az 4r elkapja 8ket.”*

A ,jél megtermett 6nkéntes tlizoltd”, aki Vadnayék segitségére sietett, nem
volt mds, mint Szilics Gyula, a vdros egyik aljegyzdje. A 29 éves nétlen férfi min-
denféle médon igyekezett a véros érdekeit szolgdlni: napkdzben aljegyzd, vész-
helyzetben tlizoltd, szabadidejében a helyi lapok Gjsdgiréja volt. A vérva vért
segitség szerencsére idejében érkezett: a tlzoltdk kiszabaditottdk az alsé épiilet-
bél a bennrekedt csalddtagokat, s mivel a hajnal kozeledtével a viz is apadni kez-
dett, a padldsra felmenekiilt Fazekas csaldd is biztonsigban érezhette magit.

ELET AZ ARVIZ UTAN

Mivel a két patak f6- és mellékdgainak szvevénye az akkori Miskolc teriiletének
szinte teljes egészét behalézta, az 1878. augusztus 30-31-i dradds kovetkeztében
alig akadt ember, aki ne kdrosult volna.* Kdrosultsdguk mértéke azonban jelen-
tésen eltérhetett, s ennek kovetkeztében életiik is madsképpen alakult. Annak

37 Herman 1878.

38 Vadnay 1886: 237.

39" Az 4r ellen védve voltak a magasabb teriiletek, igy a vdrost kériilvevé dombok és az Avas sz816i,
pincesorai és lakdépiiletei. A ma Miskolchoz tartozé DidsgySrben keletkezett kdrokrol keveset
tudunk, mivel a telepiilés akkoriban a Didsgyéri Koronauradalom részét képezte, igy a vdrosi
kérfelvételi eljérds nem terjedt ki rd.
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érdekében, hogy megtudjuk, milyen hatdssal volt az drviz a miskolciak életére,
hogyan birkéztak meg eleink a természeti katasztréfa kivaltotta kisebb-nagyobb
vélsdggal, megprébaltuk nyomon kovetni néhdny szereplénk tovébbi életének
alakuldsdt, amennyire ezt forrdsaink lehetévé tették.

Ha mdr az 4rvizi tapasztalat bemutatdsdt Vadnay Kdrollyal, valamint névé-
rének csalddjdval inditottuk, elséként nézzitk meg, miként alakult az 8 életiik
az drviz utdn. Vadnay Kdroly, amilyen gyorsan csak tudott, visszautazott Buda-
pestre, hogy aggddé csalddjit megnyugtassa. ,Szerencse, hogy siettem — irta Vad-
nay kés8bb —, mert mdsnap reggel egy f8vdrosi kozlony mér holt hiremet kozlé.
A Magyar Hirlap a szeptember 1-jei szimban megjelent téves informdcidjar felte-
het6leg egy helyi laptdl szerezte,* legaldbbis a Nemzeti Hirlap szerint, mely céfolta
a lapszerkesztd haldlhirét. Szerencsére Vadnay jocskdn tdlélte az drvizet, 1902-ben
bekovetkezett haldldig lapszerkeszt6ként és politikusként is szép karriert futott be.*?
Vadnay testvére késébb sem hdzasodott tjra; férjéedl sziiletett hat gyermeke koziil
az 1880. évi népszdmldlas szerint a legiddsebb gyermek, Lajos (sziil. 1858) hivatal-
nokként kereste kenyerét, Erzsébet, Réza Joldn és Joldn Piroska hajadonként any-
jukkal éltek. Mdridrol és Bélardl nem sikeriilt kideriteniink, hogyan alakult a sor-
suk. 1900-ban a mdr hdzas linygyermekek, Erzsébet (Berne vagy Berner Gézdné,
egy gyermek), Réza Joldn (6zv. Véber Barnabdsné, nincs gyermek) és Joldn Piroska
(Pottdk Lajosné, két gyermek) tovabbra is édesanyjukkal éltek.

A Vadnayéktdél nem messze taldlhaté Urak utcdjdban hdzzal bird neves
Ferenczy tigyvéd és csalddja, jollehet szerencsésen talélte az drvizet, életiik mégis
kedvezdtlen fordulatot vett. Az drviz kovetkeztében ugyanis a csaldd helyzete
sokat romlott, mdr-mdr kildtdstalannd vélt — legaldbbis a csalddfé szerint.

»[N]ekem a 878 augusztus 31ki 4rviz oly nagy kdrt tett, hogy azt életemben soha
ki nem heverhetem, helyre nem hozhatom, mert minden szobdmban 5 1ab** magas
viz volt, mely minden tdrgyat felforgatott, 6szverombolt, ruhdinkat, dgynemiinket,
kényveimet, irataimat beiszapolva, némely részint a kitdrt ablakon keresztiil elvitte,
porcelldn iivegnemiimet mind 8szvetdrte, butoraink és hdzi eszkdzeink a legna-
gyobb részt haszndlhatatlanokkd 18nek, a hdz alatti pinczém leszakadt, az udvaro-
mon lévé minden tirgyakat elsodort az dr, kert keritésemet egészen lerombolta,

elvitte annyira, hogy az most pusztan, keritetlen all.”#*

40 Vadnay 1886: 243.

41 Miskolcon ez id4 tdjt két helyi lap adatott ki, a Borsod Miskolczi Ertesité, valamint a Miskolcz.
A Borsodban nem taldltunk Vadnay Kérolyrél hirt, de eléfordulhat, hogy az eléggé hidnyos for-
madban fennmaradt Miskolcz valéban idé elétt temette a neves férfidt.

42 1884—1893 kozdtt Miskolc déli keriiletének orszdggytilési képvisel8je, valamint 1867-t8l
1893-ig a Févdrosi Lapok szerkesztéje volt, majd 1893-ban mindkét tisztjér8l lemondva dtvette
a Budapesti Kozlony szerkesztését (Szinnyei 1891—1914).

43 114b = 31,6 cm.

44 MNL BAZML 1V.1923. 2. doboz, Ferenczy Barnabds kérvénye Soltész Nagy Kdlmdn polgdr-
mesterhez. 1878. dec. 22.
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Ferenczy kolesonpénzbdl megkezdte ugyan a helyredllitdst, de a tovdbbi kolt-
ségeket mdr nem volt képes fedezni; egészsége évek 6ta romlott, tobb alkalommal
is fird8kuardn kellett részt vennie (Karlsbadban és Gleichenben). A betegeskedés
és tévollét miatt ligyvédi teenddi elhanyagoldsdra kényszeriilt, s most a kezelési
koltségek és az drvizi kdrok miatt a csaldd megélhetése veszélybe keriilt. Kérvénye,
melyben segélyért folyamodott az drvizbizottsdghoz, nem maradt valasz nélkiil.
A 700 o. é. forintban megallapitott kdr utdn 600 o. é. forint segélyt kapott. A szép
kértérités ellenére 1880-ban mdr nem szerepel a miskolci lakosok kozott a neve.

A feleségét és négy gyermekét elvesztd Fabula J6zsefnek az drvizben odave-
szett ingdsdgai értékét a kikiildott biztosok meglepden alacsony Gsszegben élla-
pitottdk meg: mindéssze 150 o. é. forintban. Mdsokhoz hasonléan az immar
ozveggyé valt Fabula Jézsef sem részesiilt jelentds segélyben (42 o. é. forintot
kapott), ezért kérvényt irt a polgdrmesterhez. A kérvényben, melyet minden
bizonnyal nem & irt (csak egy kiviildllé képes annyira targyilagosan fogalmazni
egy feleség és négy gyermek haldlarél, mint ahogyan a levélben szerepel), felso-
rolja az 6t ért kdrokat: a hdza 6sszeddlt, ennek értéke legaldbb 600 o. é. foring;
a 963 o. é. forintnyi készpénzt, valamint a ruhanemikbél, élelmiszerekbdl,
butorokbdl, ékszerekbdl és nagy mennyiségli dgynemibdl 6sszedlls, tobb mint
2000 o. é. forint éreékii ingdsigait elvitte a viz. Végiil a kérvénybdl az is kideriil,
hogy miért értékelték oly mértékben alul az elszenvedett kdrokat: a csalddfs nem
tartozkodott otthon a kirfelvétel idején, s igy nem vélt a ki valésigos kdromat
részletezhette, és kell6képen bemondhatta volna”.* Fabula Jézsef nem hagyta
el Miskolcot, 1880-ban a Kis Major utcdban lakott két megmaradt gyermeké-
vel, Szerénnel (sziil. 1871) és Igndtzcal (sziil. 1877) és egy 23 éves nével. Fabula
nem sokdig gydszolta feleségét, akitdl tizenhét évnyi hdzassdg alatt hét gyermeke
sziiletett. Kevesebb mint egy évvel az drviz utdn (1879. augusztus 19-én) Gjrahd-
zasodott, egy bizonyos Spiegel Rozdt vett feleségiil, aki nem csupdn a gyermekek
nevelésében volt segitségére, hanem a munkdban is, ugyanis foglalkozdsaként
»korcsmidros” szerepel. A mdsodik hdzassdg is termékenynek bizonyult: a kdvet-
kezd hisz évben hat gyermekiik sziiletett,* azonban sem Szerén, sem Ndci
(Igndtz) nem szerepel mar az 1900. évi dsszeirdsban. Fabula Jézsef 1910-ben halt
meg, felesége, aki nem hdzasodott tjra, 13 évvel élte tul 6t.

Ellentétben Fabula J6zseffel, a Kandia kozben laké Grodk Adolf, aki szin-
tén elvesztette tobb csalddtagjit is, 1880-ban feleség nélkiil nevelte megmaradt
két gyermekét, Henriket (sziil. 1865) és Esztelldt (sziil. 1877), a hdzimunka
elvégzéséhez két Gomor megyébdl szarmazé cselédet fogadott fel. O sem maradt
azonban sokdig egyediil, feleségiil vett egy ndla 18 évvel fiatalabb nagyidai linyt

45 MNL BAZML IV.1923. 2. doboz, Fabula Jézsef kérvénye Soltész Nagy Kilman polgirmester-
hez. 1878. okt. 6.

46 Teréz (sziil. 1883), Samu (sziil. 1885), Jend (sziil. 1887), Piros (sziil. 1894), Sandor (sziil.
1898) és Armin (sziil. 1899). MNL BAZML IV.1905/j. Miskolc vdros tandcsdnak iratai. 2.
kotet. Miskolc varos lakosainak hazszdm szerinti névsora 1900.
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(Englander Julia), akitél két gyermeke sziiletett.”” Esztella és Henrik életének
késdbbi alakuldsirdl keveset tudunk. Henrik nem sokdig élt az 4rvizet kovetden:
1883-ban elhunyt; Esztelldval kapcsolatban pedig csak annyi bizonyos, hogy
1887 és 1889 kozott a miskolci polgdri lednyiskoldban tanult, azonban az 1900.
évi Osszeirdsban mar § sem szerepelt.*® Grodk Adolf mdr nem érhette meg, mikor
mdsodik hdzassdgdbdl szdrmazé linya, Szerén(a) 1908-ban hizassdgot kotorte
Strausz Mihdly tigyvéddel, ugyanis az élete végéig szivarkereskedéssel foglalkozé
férfi egy évvel kordbban elhunyt.

A Toronyalja utca koztiszteletben 4ll6 és tehetds 6zvegyasszonydnak, Locsey
Igndtznénak a hdza az drviz utdn lakhaté maradt, ezért az drvizbizottsig nem
itélt meg segélyt az asszonynak, csupdn intézkedtek, hogy a kertbdl tavolitsdk
el az iszapot. Az 6zvegy azonban nem hagyta ennyiben a dolgot. 1879 februdr-
jaban kérvényt irt a polgdrmesterhez, melyben kifogdsolta, hogy egyik korben
sem részesiilt segélybdl, holott mds tehetds lakosoknak mdr juttattak a beérkezett
adomdnyokbdl. Az asszony tomoren vazolja fel a kialakult helyzetet:

»Azon részén lakvdn vdrosunknak, hol az drviz a legborzasztébban dithéngste,
mondanom is felesleges hogy életemen kiviil alig menthettem meg valamit; [...]
nem hallgathatom el azonban hogy hdzamnail szenvedett kirom még jelentékenyen
novekszik az dltal hogy féjovedelmi forrdsomat képezett kikolesonzote tékéim leg-

nagyobb része adésaim ténkre jutdsa folytan behajthatatlannd véle.”%

A kitartds meghozta eredményét: Lécseyné 2 500, négy cselédje pedig dssze-
sen 100 o. é. forint segélyben részesiilt.” Sajnos a hdz melléképiiletében lakdk-
nak nem volt ekkora szerencséjitk. L8cseyné gydmlednya, annak férje és hdrom
gyermeke nem élték til az draddst.

A misik 6zvegy, Andé Lajosné életben maradt fia, Tessényi Gyula, miutdn
befejezte sdrospataki tanulmdnyait, Miskolcon maradt joggyakornoknak, még az
utcdbdl sem koltozote el. Megndsiilt, 1880-ban kisfia sziiletett. A né testvére,
a 36 éves Szarka Ferenc, aki mdr az drviz idején is tanitoként kereste kenyerét,
még 1880-ban is a borsodi megyeszékhelyen élt, tovdbbra is mint tanit6. Csa-
ladja nem volt. 1900-ban mar egyikiik sem szerepel az Gsszeirdsban.

S végiil szét kell ejtentink az drviz hésérdl, a Fazekas csaldidot megmentd
énkéntes tiizoltérdl, s egyben a tizoltdk kapitanyardl, Sziics Gyuldrél is. O nem
ért meg apjdéhoz hasonlé magas kort, aki tobb mint nyolcvan évig élt, hanem
fiatalon, csupdn 32 évesen, 1881. augusztus 20-dn hunyt el tiidévizeny8ben

47 Tmre (sziil. 1885), Szerén (sziil. 1887). MNL BAZML IV.1905/j. Miskolc viros tanicsdnak ira-
tai. 2. kotet. Miskolc vdros lakosainak hdzszdm szerinti névsora 1900.

48 Mig az 1880. évi népszamldlds a ndket lednykori nevitkdn tiinteti fel, addig az 1900. évi férjiik
nevén szerepelteti Sket, igy elképzelhetd, hogy Esztella idékozben férjhez ment.

49 MNL BAZML 1V.1923. 2. doboz, Lécsey Igndtzné kérvénye Soltész Nagy Kalmdn polgdrmes-
terhez. 1879. febr. 17.

50 Az asszony életének tovabbi alakuldsdrél szinte semmit sem tudunk, csak annyit, hogy 1885.
miéjus 20-4n bekdvetkezett, tiidddgyulladds okozta haldldig ugyanabban a hdzban élt.
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(tidé66démadban). Szlics Sdmuel irta haldldrdl: ,Szlics Gyula, dalids termet( szép
ifji volt, hosszu élet korra ldtszott jogositottnak lenni, hosszas szenvedése azon-
ban végzetes 16n red nézve.”!

A bemutatott drvizi szerepldk életkorukat, foglalkozdsukat, vagyoni helyzetiiket,
szdrmazdsukat, vallisukat tekintve meglehetdsen vegyes csoportot alkotnak. Van-
nak koztiik egészen fiatalok, ifjak, kozépkortak és idések, hdztulajdonosok, ipa-
rosok, keresked6k és értelmiségiek, szegények, dtlagos vagyonnal rendelkezdk,
s igen jémoédban él8k, nemesi és polgdri szdrmazdstiak, valamint katolikusok,
reformdtusok, evangélikusok és zsidok is. Az wjsdgok tehdt a tdrsadalom majd
minden rétegébdl mutattak egy-egy példdt arra, ki hogyan kiizdott meg az drviz
csapasdval. Ezek azonban nem dtlagos sorsok.9 Vagy tekintélyes, a vdros meg-
becsiilt polgdrairdl van szé (példdul Lécseyné, Latkdczyné, Sziics Jénos, Ferenczy
Barnabds), vagy pedig olyanokrél, akiket rendkiviil stlyos csapds ért (a Kdzs-
mirki, Szebeni, Miletz, Fabula és a Grodk csaldd). Ezek a tényez8k biztosan sze-
repet jétszottak abban, hogy miért éppen 8k keriiltek bele az Gjsigokba, s nem
masok. Pontos vilaszt azonban csak akkor tudndnk adni a kérdésre, ha ismer-
nénk a ,masok” torténetét is.

Kutatdsunk részben arra irdnyult, hogy megtudjuk, miképpen érzékeleék
szerepl8ink magdt a természeti katasztréfit. A beszdmolékbdl és a leirdsokbdl az
drvizet illetéen egy koz6s tapasztalat tiinik ki, ami nem mds, mint az esemény
lefolydsanak gyorsasdga. Alighogy megeredt az esd, a patakok mdris dradni kezd-
tek. A viz szintje szinte percrél percre jelentés mértékben emelkedett, el6késziile-
tekre, menekiilésre nem jutott idé. Mire az dlmukbdl ébredd emberek felfogtik,
hogy mi is torténik, addigra mér kés6 volt. Ugyancsak kozos élményként jon elé
a hompolygs, sodré viztdémeg rémes, mindent elnyomé moraja, ditborgése. Erde-
kes médon egyik beszdimol6 sem utal a nedvesség, a hideg viz érzetére, amely egy
drviz kapcsdn oly kézenfekvd lenne. Az is meglepd, hogy a bemutatott tdrténe-
tek alapjdn nyoma sincs paniknak, az emberek megfontoltan, ésszertien és gyorsan
cselekszenek. (Lehetséges, hogy akik nem igy tettek, azok nem élték tdl az dra-
dast?) Ha ez valdban igy volt, akkor tjabb cdfolatdt litjuk annak a kataszeréfami-
tosznak,” mely szerint katasztrofahelyzetben pdnik tor ki. Az esemény tetdpontja
(biztos pont meglelése vagy a viz dltali elsodortatds) utdn valamennyi térténetben
idébeli ugrds kovetkezik be, rogton az drviz levonuldsa utdni dllapotok leirdsdval
taldlkozunk. Ennek egyrészt lehet dramaturgiai (nem elég érdekes a kihagyott tor-
ténetrész), de érzékelési oka is (eszméletvesziés vagy felgyorsult idéérzet).

Jollehet jelen kutatdsunk csupdn egy hosszabb tdvd, tobb forrdscsoportra
kiterjedd vizsgélat kezdeti szakasza, s inkdbb tekinthetd egy olyan naplégytjte-
ménynek, melyben minden egyes naplé egyetlen lapbél 4ll, mintsem teljes bio-

51 Szlics 2003: 136.
52 A katasztréfamitoszokhoz ldsd Wenger — Friedman 1986: 27-50; Zarqa 2013: 125-133; Csdszi
2002: 177-181.
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grafidnak, mégis a két statisztikai forrds (az 1880. és az 1900. évi népszamllds)
segitségével dvatos kovetkeztetéseket vonhatunk le arra vonatkozéan, okozott-e
torést (vélsdgot) szerepldink életében az drviz. Tanulmdnyunkban négy olyan
csalddot is bemutattunk (Kdzsmadrki, Szebeni, Miletz, Latkdczy), melyek az drviz
kovetkeztében lényegében kihaltak, egyetlen képviseldjiikkel sem taldlkozunk
a kovetkezd 22 évben. Habdr a Miletz és a Latkdczy csalddndl is maradeak cdl-
él8k, 8k sem folytattdk életiiket Miskolcon, mindkét csaldd szétesett. Esetiikben
tehdt egyéreelm a torés. Ugy tlinik, mds csalddok sem voltak képesek megbir-
kézni az drviz kovetkeztében kialakult nehézségekkel. Az drviz utdn két évvel
mdr nem taldljuk nyomdt sem az egykor prosperdlé tigyvédi praxist folytatd
Ferenczy Barnabdsnak és csalddjdnak, sem pedig az 6zv. Katona Jézsefné hdzi-
ban laké Kardos Jézsef szlicsmesternek. Nem tudhatjuk azonban biztosan, hogy
tivozdsukban kozrejdtszott-e az drviz utdn kialakult nehéz anyagi helyzet, csupan
feltételezziik. Mdsok stlyos csalddi tragédidk utdn is képesek voltak talpra allni,
s6t Uj életet kezdeni. A kereskedéssel foglalkozé Fabula Jézsef és Grodk Adolf
amellett, hogy djrainditottdk tizletiiket, 4j csalidot is alapitottak. A tbbiek ese-
tében voltak ugyan személyi és/vagy vagyoni veszteségek, de egyik sem volt olyan
méreékd, hogy egzisztencidlis vélsdghoz vezetett volna.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy azokban az esetekben, ahol a megél-
hetés forrdsa nem keriilt veszélybe (Lécseyné, Fabula Jézsef, Grodk Adolf), ott
nehézségekkel ugyan, de djraindulhatott az élet. Ott azonban, ahol stlyos anyagi
problémak meriiltek fel (Kardos csaldd, Ferenczy csaldd), megélhetési valsdg ala-
kult ki. Noha az ismertetett esetek kozott nem taldlkoztunk olyan helyzettel,
ahol a csalddfé esett volna az drviznek dldozatul, mégis az itt bemutatott tor-
ténetek alapjdn (ldsd Latkéczyné) el tudjuk képzelni, miként alakulhatott egy
ozvegyasszony ¢és gyermekei élete a kenyérkeresd haldla utdn.

FORRA SOK

Magyar Nemzeti Levéltdr Borsod-Abadj-Zemplén Megyei Levéltdra (MNL BAZML)
IV.1905/j. Miskolc véros tandcsdnak iratai, 1. és 2. kdtet. Miskolc véros lakosainak
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IV.1926. Miskolc vdros felekezeti anyakdnyvi mdsodpélddnyok levéltdri gy(ijteménye.
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Tamas Agnes

Valsagtorténetek a humor optikajan
keresztiil

A gazdasagi valsagok, az éhinség és a kolera a korabeli
élclapokban™

FORRASOK ES AZ ELEMZES SZEMPONTJAI

Jelen tanulmdnyban a kortdrsak valsdgpercepciéit vizsgdljuk egy szokimondd és
ttlzdsokra hajlamos katfén, a politikai élclapok szovegein és karikatdrdin keresz-
till. Elemzésiink fékuszdban gazdasdgi-pénziigyi vélsigok (1869, 1873, 1882),
s ezekhez kapcsoléddan az 6ndllé magyar bank kériili vitdk (1873), tovabb4 az
1873-as kolera és éhinség vicclapokbeli dbrdzoldsai dllnak. Felmeriilhet a kérdés,
hogy miért érdemes e forrdsbazist a valsagok kortdrs észlelésének bemutatdsakor
vélasztani. Ennek megvalaszoldsdra hivjuk segitségiil Molndr Jendének, a Borsszem
Jankd késobbi szerkesztjének szavait:

»A karikattra és a vice éppen olyan biztosité szelepe a tdrsadalmi masindnak, mint
a jol mikodd parlament vagy a szabad sajtd, azzal a kiilonbséggel mégis, hogy aki
viceel, rendszerint tébbet engedhet meg magdnak [...] ezekbdl a felszabadité tré-
fakbal, mdkdkbdl, viccekbdl [...] [A karikatdra] egy egész korszak olyan hiséges
jellemrajza lett, amely féradtsdggal 6sszegyiijeott torténeti forrdsmunkdkndl, egyol-
dalu és pdrtoskodd politikai és kritikai tanulmdnyokndl, nagy emberek nem egészen
8szinte [...] korrespondencidjéndl joval plasztikusabb, hihet8bb és meggyéz8bb.
Nem szélva arrél, hogy — a mivészet erejénél fogva — mennyivel hatdsosabb.”!

Molndr érveléséhez hozzitehetjitk még azt a szempontot is, hogy a miivé-
szi kivitelezés(i rajzok nem csupdn azokat szérakoztattdk, akik tudtak olvasni,
hanem azok is megnézhették Sket, akik nem, igy még szélesebb rétegekhez jut-

hattak el.

* A tanulmény az MTA-ELTE Vilsigtorténeti Kutatéesoportjanak kutatdsi programja kereté-
ben késziilt. Bécsi kutatdsaimat az Osztrdk—Magyar Akcié Alapitvdny Ernst Mach &sztdndija
tamogatta.

1 Molndr 1930: 3. Az idézeteket eredeti helyesirdssal kozoljiik. A kiemelések megfelelnek az ere-
deti szoveg kiemeléseinek, hacsak ezt kiilon nem jeleztitk. A német szdvegek forditdsa sajdt
forditds.

Korall 54. 2013. 81-103.
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Ha viélsdgdbrdzoldsokra vagyunk kivancsiak, érdemes elemezni, melyek azok
a valsdgészlelések, amelyek e korszakban igen népszerd, a populdris kulttirdhoz
kothetd sajréorgdnumok hasdbjain megjelenhettek szimbélumok, motivumok
vagy sztereotipidk formdjiban. Analizisiinkhoz nem becsiilt olvasészdmada-
tok alapjdn, hanem a politikai pdrtdllast alapul véve valasztottuk ki a lapokat.
1869-bdl és 1873-bél a kormdnypérti Borsszem Jankdt, a mérsékelt ellenzéki
Az Ustokést és a széls6baloldali Ludas Matyit; 1882-bél viszont a lap 1873-as
megsziinését kovetben a Ludas Matyi helyett a fiiggetlenségi pérti, antiszemita
Bolond Istékot tettiik meg elemzésiink targyava a Borsszem Jankén és Az Usti-
kason kiviil. Osszehasonlitisul a Bécsben megjelent liberalis, politikai partoktdl
fuggetlen lap, a Figaro szolgdl, mely minden vizsgélt évbdl a rendelkezéstinkre
all. Az 1869-es évfolyamokbdl a lapokat oktdber és december kozott elemez-
tiik, mivel az dgynevezett ,kis vélsig” kezdete elétt egy lapban sem taldlhatunk
utaldsokat a krizisre.? A mdsik két évfolyamot teljes egészében géresé ald vettiik,
mivel 1873-ban nem csupdn egy t6zsdekrachhal és kovetkezményeivel, hanem
egy rossz termést kovetd éhinséggel és a kolerdval is meg kellett kiizdeniiik a kor-
tdrsaknak. A bécsi lap esetében a kis valsdgrdl alig taldlunk dbrézoldsokat, gyako-
ribb volt az 1873-as krach megjelenitése, 1882-ben pedig az Gjabb t8zsdei dssze-
omlds Lajtdn inneni és tdli dbrdzoldsdt mutatjuk be. Hipotézisiink szerint, mivel
a kolera mdr nem terjedt 4t 1873-ban az Osztradk—Magyar Monarchia nyugati
tartomdnyaira, s a magyarorszgi rossz termés és éhinség sem tartozott a féként
politikai témak irdnt érdeklédé Figaro litokorébe, igy e témdkrdl semmit, vagy
csupdn egy-egy emlitést talilhatndnk.

Elemzésiink sordn el8sz6r megvizsgiljuk, melyik lapban melyik valsig
s milyen gyakran szerepel, mi az, amir8l nem humorizéltak, mit tekintettek
a kortdrsak is valsdgnak, mikor hasznaltdk a ,valsdg” vagy ,krizis” szavakat sz6-
vegeikben. Ezt kévetden szdmba vessziik, milyen humoreszkozoket alkalmaztak
a szovegek iréi és a rajzoldk a vélsdgok megjelenitésére. Azt gondolhatndnk, hogy
a kolera vagy az ¢hinség kevésbé valé egy humoros politikai hetilap hasdbjaira,
de mint ahogy az 1. tdbldzatban ldtni fogjuk, a kortdrsak alkottak szovegeket és
képeket e témdkban is.

Levonhatjuk a tdbldzat alapjdn azt a kovetkeztetést is, hogy a kortdrsakat
nem azonos mértékben késztették a kiilonboz8 vélsigok szovegek vagy képek
publikaldsdra. Az 1882-es borzekrach kisebb mértéki reakcidre valtote ki beléliik,
s szembe6tld a kiilonbség, hogy a magyar lapok — féként Az Ustikos — nagyobb
érdekl8dést mutattak a ,kis valsdg” irdnt, mint a bécsi élclap.

A 2. tabldzat azt szemlélteti, hogy a témdnkat érinté magyar nyelvii szove-
gekben és karikatdrak képaldirdsaiban milyen gyakran fordultak elé a ,valsdg”,
illetve a vdlsdg német megfeleldi, a , krizis” és a ,krach” szavak.?

2 A kis vélsagrol” ldsd: Kovér 1986: 26-30.
3 A két tdbldzat adatai els6sorban azért nem azonosak, mert az alkotok gyakran készitettek képe-
ket vagy szovegeket anélkiil, hogy a vélsdgra magdval a 'vdlsdg’ széval utaltak volna (példdul:
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1. tdbldzat
A vdlsdgok élclapokbeli megjelenitése

Borsszem Janké Az Ustokoés — Ludas Matyi/ Figaro

Bolond Ist6k
kép szoveg kép szoveg kép szoveg kép  szbveg
1869. oktdber—december  — 7 2 18 1 2 - 1

1873 (borze-

és pénzkrizis)

17 19 6 18 4 11 8 26

1873 (éhinség, gabona-
rozsda, kolera) 4 12 h 15 ! 1 - a
1882 (krach) 6 5 1 - 2 6 2 3

2. tabldzat
A vdlsdgra utald szavak eléforduldsa a korpuszban

vélsdg/krizis krach
1869 1873 1882 1869 1873 1882
Borsszem Janké 2 1 1 - 10 6
Az Ustokos 5 1 - - 12 1
Ludas Matyi - 2 — - 4 -
Bolond Isték - - - - - 6

Az 1869-es kis valsdg idészakdban, amikor a kortdrsak Magyarorszigon el6-
szor szembestiltek egy szélesebb koroket érint§ pénz- és bankviélsdggal, még gyak-
rabban haszndltdk a szerzdk e kifejezéseket, mig 1873-ban és 1882-ben a , krach”
sz6 domindlt. Hozzd kell tenniink, hogy a krizis sz6 hasznilata olyan sz6vegkor-
nyezetben tortént, amelynek volt politikai dsszeftiggése is, nevezetesen az 6ndll6
magyar bank és a magyar banké tigye, s az ehhez kapcsolt ,,pénzkrizis”.* A Figa-
réban a ,Krach” kifejezés olvashatd, tobbszor kiilonbozd sz66sszetételekben vagy
jelzékkel: ,grofler Krach” ('nagy krach’), ,Borsen-Ruine” (Cborzei rom’)”, ,Bér-
sengewitter” ("borzei zivatar’) vagy ,Borsenkatastrophe” ("borzekatasztréfa’).
Arrél, hogy a magyar kortdrs rajzolé mit élt meg vélsdgként 1873-ban, tants-
kodjon a kovetkezé karikattra:®

kozmonddsok vagy dkori jelenetek megrajzoldsa), de a kontextusbél egyértelmi, hogy az irdsok
és a rajzok a valsdgokra vonatkoznak.

4 Mir 1872 észén »pénzdrigasigot” és ,pénzhidnyt” dokumentédltak az orszdg egyes teriiletein
(Kovér 1986: 10).

5 Figaro 1873. mdj. 31. 100; 1873. méj. 24. 93; 1873. mdj. 17. 85; 1873. mdj. 17. 91.

6 Borsszem Jankd 1873. dec. 7. 6-7. A képaldirds a bajor festd testvérpdros egyikére utalhat, Fer-
dinand von Pilotyra (1828-1895) vagy Karl Theodor von Pilotyra (1826-1886), akik mind-
ketten monumentélis méret(i torténelmi festményeikrdl voltak ismertek (Pallas 1897: 1-2).
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1. kép

Forrds: Borsszem Jankd 1873. dec. 7. 6-7.

Léthatjuk, hogy a képen politikai események keriiltek dbrdzoldsra, a kor-
szakot a vizsgalt évtizedekben az élclapokban egyébként is az jellemezte, hogy
a politikai vitdkra, dontés- és krizishelyzetekre haszniltdk a vicclapok szerzéi
a ,valsdg” szot.

Az elemzés kdzponti részét a humoreszkozok és szimbdélumok vizsgalata teszi
ki. A humor és a gliny eszkdzeit egy kortdrs retorikatankonyv alapjdn csoportosi-
tottuk — tdbb ponton kibdvitve kategéridit.” Szvorényi Jézsef tankdnyve alapjin
a humor és a gliny eszkozei két nagyobb csoportra oszthaték: figurdkra és tropu-
sokra. A figurdk kozott megkiilonboztethetjitk a kovetkezdket:

1. Hasonlé alakii szavakkal vald szdjdték.

2. Azonos alaki szavak hasznilata két kiilonbozd kontextusban, s a két eltérd
kontextus az, ami a humoros-gtinyos hatdst kivalgja.

3. A név mint a humor forrdsa.

4. Ismert szdlds, kozmondds vagy irodalmi miivek cime vagy ezek dtértelmezése.

5. A hasonlitds mint a humor eszkoze.

A trépusok a figurdkedl eltéréen nem a szdalakokkal, hanem a jelentéssel kel-
tenek humoros-giinyos hatdst, tehdt nem alaktani, hanem stilisztikai eszk6z6k
teszik humorossd a szovegeket és a képeket.

7 Szvorényi 1867.
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1. Parédia: formdjuk illeszkedik az eredeti miifajhoz, azt megdrizték a szer-
z8k, de eredeti tartalmukat nem.

2. Travesztia: a parédidval rokon komikus miifaj, a kiginyolt eredeti muvet
torz formdban adja el6.

3. Karikatardkon szembedllitdsokkal is taldlkozhatunk, melyek esetében egy
jelenség értelmezésére kétféle — dltaldban ellentétes — nézdpontbdl lehet alkalma
az olvasénak.

4. A szitudcids humoros szovegek esetében a humor forrdsa maga a helyzet,
amibe belekeriiltek a szerepl8k.

A kovetkez8kben témdnként vessziik vizsgilat ald a torzrajzokon és a szo-
vegekben taldlhaté humor- vagy ganykelté technikdkat. Ezt kovetSen elsésor-
ban a képeken ldthaté jelképeket mutatjuk be, vizsgilva, hogy azonos témdk-
ndl hasonlé szimbélumok bukkantak-e fel a lapokban, meg tudunk-e allapitani
egy-egy témdra jellemzd szimbdélumot vagy humoreszkézt, humorforrast. Elolja-
réban meg kell jegyezniink, hogy a humor eszkozeinek csoportositdsa nem min-
den esetben konnyt feladat, mert egy-egy szévegben vagy képen tobbféle techni-
kat is alkalmazhattak az alkot6k.

PENZUGYI, GAZDASAGI VALSAGOK: BANKOK ES BORZEKRACHOK

Ha 6sszehasonlitjuk az 1869-bél, 1873-bdl és 1882-bél rendelkezésiinkre 4llé
képeket és szovegeket, azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a legvéltozatosabb
humoreszkozokkel 1873-ban taldlkozhatunk, mig a legkevésbé sokszint tech-
nikdkat 1882-ben alkalmaztdk. Ez 6sszhangban 4ll azzal a fentebbi megallapi-
tasunkkal, hogy 1882-ben taldltuk a legkevesebb vizudlis vagy textudlis emlitést
a krachra vonatkozéan a magyar lapokban. 1873-ban a tézsdei 8sszeomldson
kiviil igen sok irds témdja az 6ndllé magyar bank koriil ismét kialakult vita.®

Ha a humoreszkdzoket részletesen vizsgéljuk, ldthatjuk, hogy a két késébbi
évfolyamban olvashatunk a szdjizék mindkét tipusdba tartozé példdt. 1873-ban
mind Az Ustokss, mind pedig a Borsszem Jankd szerzdi a hasonlé alakua és hang-
74sU Bdnk bdn és a Bank-Bahn (bank’ és 'vasut’) szavakkal alkottak humoros
szovegeket.” Utébbi német nyelvii szd6sszetétel nem csupdn a magyar bankkal
kapcsolatos osztridk-német—magyar nézeteltérésekre utal, tudniillik az 6ndll6
magyar bank Bécsbe tévozik — képletesen szélva — vastton, hanem a vastti kon-
cesszidkkal kapcsolatos vitdkra is. Ugyan mds szovegosszefiiggésben, de a ,,Bank”

8 1873-ban a parlament elé keriilt a Magyar Leszdmitolé és Kereskedelmi Bank alapitdsdrdl sz6l6
torvényjavaslat, azonban bankalapitdsra nem kertilt sor, annak ellenére, hogy ugyanebben az
évben szentesitették a torvényt. Az ellenzéki képviseldk egy 6ndllé magyar jegybank alapitdsdrol
52616 javaslatot is igyekeztek vitdra bocsdjtani, de ekkor az Osztrdk Nemzeti Bank — Magyar-
orszdg szdmdra életmentd — segitsége ezt okafogyottd tette (Kovér 1986: 68-71).

9 Borsszem Janké 1873. jan. 19. 2; Az Ustokss 1873. dpr. 12. 169; Az Ustokss 1873. jan. 14.
278-279.
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fénév a bécsi élclapban is felbukkant sz6jdték formdjaban a ,Bank” sz6 kétértel-
miségét (németiil: ’bank’, ’pad’) kihaszndlva egy rajzon, melyen Julian Duna-
jewski pénziigyminiszter lithatd, aki a krach elétt egy padon s a pdrndn kiviil
egy pénzeszsikon fekszik, majd a krach utdn a f6ldon." A Ludas Matyiban is egy
idegen nyelv{i és egy magyar sz6 hasonlé alakja kindl lehetdséget a nevettetésre
a kovetkezd parbeszédben:

,Mihély gazda: ...magyardzza meg nekem, mi az az eskompt-bank?

lczig szomszéd: A bizony [...] egy olyan komp, melyen az 6ndllé6 magyar bank fog
dtkelni.

Mihdly: Hol?

Iczig: Hét a Lajthdn...”"!

Folydékhoz kapcsolédnak azok a széjdtékok is, melyek az ,dr” f8név gazda-
sdghoz kothetd jelentéstartalmdnak bevondsdval keletkeztek. Az ,drfolyam” és
az ,arviz” szavak hasonlésdgdra épitett a tavaszi dradds idészakdban a Borsszem
Jankd irdsa 1882-bél:

»Még sincs vége. A krach kovetkeztében a Tisza »drfolyamac is annyira leszdllt, hogy
még mindig al parin (a sempontou) alél 4ll. A helyzet kétségbeejts. Ha isten nem
konyoriil, dgy az idei »osztalék« (egy kis drviz) elmarad.”!?

Hasonlé 6sszekapesolds folytdn lesz humoros Borzeviczy' egyik élce is:
,Furcsa, hogy mennél alacsonyabb az drfolyam, anndl konnyebben fulad bele az
ember.”'* De Borzeviczy azonos alakd szavakkal is alkotott humoros mondést:
»Erésen megérezziik a pdrisi borze-nyavalydt. Ugy ldtszik, az importdle kilfsldi
t6kék nem voltak filloxeramentesek.”"> A bérze mint betegség és a szl6termesz-
tés Osszekapesoldsit a t8ke szavakkal 1882-ben az tette relevdnssd, hogy ekkor
mér pusztitott az orszdgban a filoxéra.'® A ,fedezet” széval valé jacékot alkotd
mondathoz mdr illusztréciét is lithatunk: a képen a bortonbe vonulé Eugene
Bontoux pdrizsi bankdrt ldthatjuk, aki 1882-ben minden vagyondt elveszitette.
A képaldirds a kovetkezd: ,Semmi baj! Hiszen Bontoux urnak fedezertel szolgal-

10 Figaro 1882. febr. 11. 24. Julian von Dunajewski (1822-1907): lengyel szdrmazdst osztrak-né-
met politikus, pénziigyminiszter (1880-1891) (Osterreichisches Biographisches Lexikon 1956:
204-205).

11 Ludas Matyi 1873. 4pr. 27. 136. Eskompt bank: leszdmitolé bank.

12 Borsszem Jankd 1882. mirc. 5. 6.

13 Borzeviczy a Borsszem Jankd dllandé zsidé figurdja.

14 Borsszem Janks 1882. febr. 12. 4.

15 Borsszem Jankd 1882. febr. 12. 4.

16 Levéltetti, melyet Eszak-Amerikiabél hoztak be sz618t8kéken Eurépdba az 1860-as években,
el6szor Franciaorszdgban fedezték fel, innen indult gyors hédité dtjdra. Pusztitdsa Magyarorszd-
gon 1880 utdn terjedt ki nagyobb régidkra (Pallas 1894: 194).
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nak.””” Még egy példdt tallhatunk az azonos alaku szavakkal valé széjatékra,
mely egyben dtvezet kovetkezd szempontunkhoz, a névhez mint humorfor-
rashoz: , Azt mondjék, hogy a bank alapjdra arany kell. Tessék — ott van Arany
Jénos, van-e ily alapja a nemzeti banknak?”'® A Borsszem Jankd e kérdésén kiviil
a névre mint humoreszkdzre a tovibbi példkat olvashatjuk még: Az Ustikds-
ben egy Borzrinyidner nevii zsidé figura menekiil Szigetvdron a csédbe ment
boltjdb6l."” Neve a tdzsdei spekuldns kortdrs megnevezésébdl, a ,,borzidner”-bél
sziiletett, s mutatja a zsid6k névmagyarositdsinak egyik sajdtossigat is, nevezete-
sen hogy az izraelitdk sok esetben vettek fel régi nemesi tradiciékkal rendelkezd
torténelmi magyar neveket.”” A német eredetti ,,Krach” (cséd’, 'reccsenés, rop-
pands’) sz6 csak 1882-ben szerepelt név vagy névelemként: Krach, Krachmandl
(kesertt mandula’).?! E témdban az élclapi nevek kevésbé a nevettetés, inkdbb az
identifikdlds eszkozei, a szerepldk izraelita szdrmazdsit mutatjdk meg.>

A vilsighoz kapcsolédéan 1882-ben és 1873-ban is taldlhatunk szdldsz
dralakitott és megrajzolt formdban: az egyik karikatirdn Rothschild béré iszik
— amint azt a kép cime is tudatja — ,A medve bdrére”.? A ginyrajzon Roth-
schild egyik bérkereskedésében szdmolja a pénzét, a medve Magyarorszdgot sze-
mélyesiti meg, akit a pénziigyminiszter, Kerkdpoly Kdroly vezetett be az {izletbe,
utalva a Rothschild csaldd Magyarorszdgnak adott hiteleire. Egy késébbi torz-
rajz ismét a pdrizsi bankdr bukdsdt dbrdzolja, ez a ,Bika a porczelldnos boltban”
cimet viseli. A bika a ,Krachot” testesiti meg, amely komoly kdrokat okozott
a porceldnboltban. Rothschild a farkdndl fogva prébélja féken tartani az dllatot,
mig Tisza Kdlman és Eduard Taffee, magyar és osztrak miniszterelnokok szembdl
igyekeznek az dllatot megfogni, de Bontoux mdr nem menthetd, 6 a f6ldén fek-
szik a bika ldbai alatt.”

A vilségokat megjelenitd hasonlitdsok sajétossiga, hogy a tobbségiik karika-
tardkkal is illuszerdle. Mdr a széviccek kozote is taldlhattunk humoros alkotdst
a ,t6ke” sz6 két jelentését felvillantva, de a hasonlitdsok kozote is felbukkant
ezzel egy humoros kép, mely ,A bank-kérdéshez” kivin hozzdszdlni: ,Miutdn
jasz atydnkfiai deszkaszdlon dllitjak ki a vélt6t, nem lehetetlen, hogy ilyen tékével
fogjak megalapitani a magyar nemzeti bankot.”” Ugyancsak 1873-ban csatédban

17" Borsszem Jankd 1882. febr. 19. 4.

18 Borsszem Jankds 1873. jul. 20. 8.

19 Az Ustokis 1873. jul. 12. 325.

20 Bévebben ldsd: Farkas — Maitz 2009; Farkas 2003. A régi nemesi csalddnevek felvételét ellen-
szenvvel figyelték a kortdrsak, a 19. szdzad végén megjelent javaslat szerint pedig keriilni kell
a névmagyarositds ezen médjdt (Telkes 1898).

21 Borsszem Jankd 1882. febr. 19. 10; Bolond Isték 1882. szept. 3. 8.

22 Az élclapi névaddsrol 1dsd: Tamds 2011, 2012.

23 Borsszem Jankd 1873. szept. 28. 1. Anselm Salomon Rothschild (1803-1874): a Rothschil-
dok bécsi bankhdzdnak tulajdonosa (Pallas 1897: 699). Kerkdpoly Kdroly (1824-1891):
Dedk-pérti politikus, orszdggytilési képviseld, pénziigyminiszter 1870 és 1873 kozdte (Pallas
1895: 446-448).

24 Borsszem Janké 1882. jan. 29. 1.

25 Borsszem Jankd 1873. febr. 23. 8.

—_
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megsebesiilt katondkhoz hasonlitja a Borsszem Jankd rajzoldja a borzén pénzii-
ket veszitett embereket, akik kiillonb6z8 sériiléseket szenvedtek (bdré Anselm
Salomon Rothschild, bdré Jakon [sic!] Abeles, baré Philipp Schey).? Ez utébbi
ugyan diihds, de teste nem sériilt meg olyan mértékben, mint a tobbieké, nem
veszitett annyit, mint 8k. Rothschildhoz kapcsolédik ,,Az uj kéleson” cimd rajz
is, melyen a magyar figura eséért konyordg, s a felhdben Rothschild arca pillant-
haté meg, majd a kép mdsik felén a pénz es6ként aldhullik az aszdlytdl szenvedd
orszdgra, de a magyar alak az eredményt mégis igy foglalja ossze: ,Adtdl uram
esdt, de nincs kdszonet benne.”” Hétkdznapi dologhoz, eseményhez hasonlit az
a torzrajz is, mely a borzei torténéseket egy jol megkoreografdlt szinhdzi jelenet-
hez teszi hasonl6vd.”® A Pester Lloyd cimlapjan megtaldlhat6 naptarat alapul véve
heti naptirként jelent meg a Borsszem Jankdban a kovetkezd szoveg, bemutatva
azt is, hogy a hirek kozo6tt az adott héten a legtobbet a borzei bukdsokrdl lehetett
olvasni:

»Vasdrnap Bukom.
Hétf8 Bukol.
Kedd Bukik.
Szerda Bukunk.
Csiitortok Buktok.
Péntek Buknak.
Szombat (Sziinet.)
Vasdrnap (Da Capo.)””

A szombati sziinnap a borzei eseményeket a zsidokhoz kétheti, mint ahogy
a képi megjelenités is. A bukdsok dbrzoldsinak jellemzd valtozatai a kiilonb6z
folyamatabrdk, melyek a bukdst vagy a bukottat hasonlitjék, s a rajzokon izrae-
litdk keriiltek megjelenitésre. Vagyondt veszitett részvényesrdl ldthatunk a Bors-
szem Jankdban egy képsort, mely szerint Finkelstein, a részvényes arca és hangu-
lata aszerint valtozik, hogy hogy dllnak részvényei. Amikor nyereséget konyvelhet
el, dicséri a feleségét, amikor veszteséget, nemcsak diihés, de szitkozddik is, a tor-
ténet végén mégis Joly kutydja miatt — aki a rossz hirek ellenére is oriil és a far-
két csévdlja — akar mérgében 6ngyilkos lenni.* Folyamatdbrakat a bérzidnerek
hangulatvéltozdsdrdl a késébbi évfolyamokban is taldlunk: 1873-ban egy kalapot
nyomott egy egyre tobb pénzt veszitd tr egyre jobban 8ssze, szemléltetve, hogy

26 Borsszem Jankd 1873. mdj. 18. 7. Philipp Schey (1815-1881): ausztriai sziiletésti nagykeres-
ked§, bankdr, mecénds, a Monarchia teriiletén mind Bécsben, mind pedig Budapesten igen
tevékenyen részt vett a gazdasagi életben (Osterreichisches Biographisches Lexikon 1991: 101).

27 Borsszem Jankd 1873. nov. 23. 1. 1873-ban az dllamhdztartds a cséd kézelében volt, Kerkdpoly
a kolcsonrél sz6l6 torvényjavaslatot, ami nagy felhdboroddst okozott, november 15-én terjesz-
tette elé (Kovér 1986: 104).

28 Az Ustikos 1869. dec. 11. 407.

29 Borsszem Jankdé 1869. nov. 7. 449.

30 Borsszem Jankd 1869. nov. 7. 446-448.
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hogyan esik vissza a ,Maklerbank” 4drfolyama.’’ A Franko—Magyar Bank érték-
papirjainak drfolyamesését és a spekuldns viselkedését vézolja a Borsszem Jankd
,Borzidnus pdlyafutdsa” cima képsora (2. kép), melyen elész6r még — a magas
drfolyam és a nyereség mellett — kényelmes kocsiban, majd fidkerben utazik,
végiil gyalog kozlekedik a spekuldns.> 1882-ben pedig, amikor mdr nagyon
leestek az drak, Dolfi Krachmandl cvikkerje cstszott le teljesen az orrdrél.?
Hasonld, egy élettorténetet leiré képsor a Figardban is napvildgot ldtott, esze-
rint a palyafutdsit hdzaloként kezd§ zsidé életét ugyanigy, szegény hdzaléként
fejezi be borzei bukdsdt kovetden.?* A szerepld neve drulkodik bukdsinak okardl:
»Schwindeles’-nek hivjak, akinek csalddnevét a német ,,schwindeln” (Chazudni’,
‘csalni’) igébdl képezte a szerzd.

2. kép

Birzianus palyafutasa.

3. Franco-magyar: 100. Komfortaitis.

4. Fra,nco-magyar: 70. Galoppin.

+ (wseajo joyep st eanpiojSow jz7)

Forrds: Borsszem Jankd 1873. mérc. 2. 10.

31 Borsszem Jankd 1873. jun. 22. 3. Makler (német): alkusz.
32 Borsszem Jankd 1873. mirc. 2. 10.

33 Borsszem Jankd 1882. febr. 5. 3.

34 Figaro 1873. mdj. 17. 88.
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Miutdn a magyar és az osztrak lapok figurdit részletesen megvizsgiltuk, meg-
dllapithatjuk, hogy a Figaréban kevésbé sokszintiek a humoreszk6zok a témdban.
Tematikailag a budapesti és a bécsi Gjsdgokban is a béesi vildgkidllitdssal kapcsold-
dik 8ssze a krach 1873-ban, s a Figardban is elsésorban a zsid6khoz kotédik, sét
a zsid6 dlland¢ figurdk azok, akik a témdrdl beszélgetnek a szovegekben. A Figa-
réban is alapvetden a részvények drainak esésérdl olvashatunk, de megjelenik két
olyan tartalmi aspektus, amely a pesti lapokban nem. Az egyik irds a kovetkezd
krachra figyelmeztet, varhaténak tart egy Gjabb tézsdei dsszeomldst,® mér csak
azért is, mert — egy mdsik, ehhez tematikailag hasonlé szoveg szerint — a csald-
sok 6rokké fognak tartani, folytatédnak a krach utdn is. Egy masik beszéd azon-
ban a bérze pozitiv hozadékaira hivja fel a figyelmet, ironikusan felsorolva, mit
koszonhet Bécs vérosa a borzei bevételeknek: a Ringstraf$ét, ahol a milliomosok
szallasra leltek, a mivészet timogatdsdt, kiilonosképpen, ha a darabokban csi-
nos lanyok is ldthatdk, s a borzidnerek az irodalom mecéndsai is, mindenekel8te
a ,, Tagespresséé”.?® Az élclap egyik dllandé szerepldje, egy bécsi polgdr, Dr. Sixtus
Pliitzerl pedig azon sajnélkozik, hogy nem tudta el8re megjésolni a krachot, mert
akkor mar neki is lehetne baréi cime, nem csak a zsidéknak.?”

A figurdkat kdvetden vegyiik szimba az e témdban publikélt trépusokat tar-
talmazé irdsokat. A vélsigokhoz kapcsolédéan a parddidk t5bb miifajt is repre-
zentdlnak. A rovidebbek kozé tartoznak az élclapi dlhirek, péld4ul kitaldle cégek
bukdsdrél,?® vagy egy meteoroldgiai tudésitds arrdl, hogy ,H6, esd, borzepapir,
keresked6haz folyton esik. Dunaviz-dllds: pdri alatt”,? illetve egy orvosi jelentés
a ,pénzszorultsigrél”.** Megpillanthatjuk még a napilapokban fellelhetd forma-
tumnak megfelelden Az Ustikds tdzsdei hireit — nem létezé értékpapirokkal és
részvényekkel, mint példdul a ,Nasivasibasibozukbankrészvények”, melyek ,,Pdri
felett s még folyvést emelked8ben” vannak.*! A Figardban pedig 4lhireket olvas-
hatunk a krach miatt siirgdsen eladé villirdl vagy Izrael éhezd fiair6l.** 1869-ben
csupdn egy hosszabb parédidval talilkozhatunk, A pénzemberek cimi illusztrile
,héskélteménnyel”.®* A képsor szerint Fortuna istenasszony eleinte még kegyes
a tzsdén spekuldlokhoz, akiknek arcvondsait és nevét — latinositott formdban —
egy-egy pénzérmén tiintette fel a rajzol6, majd elveszitik jéindulatdt, s az érmék
mindenfelé elgurulnak, végiil ,gydszmarschot fijnak” nekik, mert ,betit6tt a kri-
zis”. Ezen a karikattirdn a pénzérmék lehorgasztott fejjel vonulnak a halottaskocsi
utdn, melyet a hdtdn ,Crisis” feliratot visel6 ember haz. ,,Pénzorszdg herczege”,

35 Figaro 1873. mij. 24. 95.

36 Figaro 1873. mdj. 31. 99. Tages-Presse: bécsi politikai napilap, mely 1869-t8] 1878-ig jelent
meg, a Neue Freie Pressér ,imitdlta” (Hobelt 2006: 1608).

37 Figaro 1873. mjj. 17. 85.

38 Borsszem Jankd 1869. nov. 7. 444.

39 Az Ustikds 1869. dec. 4. 399.

40 Az Ustokos 1869. okt. 2. 319.

41 Az Ustokos 1869. dec. 4. 399.

42 Figaro 1873. mdj. 17.91.

43 Az Ustokis 1869. nov. 27. 381-383.
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akinek tartds viszonya volt Fortundval, a kép szerint ,I. I. Cohenus”, azaz Kohen
Igndc Izidor, 6t koveti , Warus Mannus”, azaz Wahrmann Mér, valamint ,,Wodia-
nerus’, azaz Moritz Wodianer. 1873-ban azonban inkdbb a hosszabb szovege-
ket preferdltak a szerz8k, s igen jol sikeriilt parédidkat is olvashatunk, melyek
koziil taldn érdemes hosszabban idézni. Az egyik egy ,,pénziigyefogyott értekezés”
LA pesti borzérdl”, mely dltudomdnyos stilusban osszefoglalja — a borzée felhasz-
ndlva — a korszak zsid6krél él§ sztereotipidit, szimos szdjdték alkalmazdsdval:

»A pesti borze fekszik a 77,7777 fok(hagymd)nyi északi haussesdg és 99,999 fok
nyugati baisseség alatt. [...] A Flérdnak nagykedvel8je a Fauna, mely fauni vdgyak-
kal legelészik rajta. Van ott majom, vipera, fiahordd, fiakerld, [...] ludzsiraf és disz-
ndzsirdf, holnapi tizok és mai veréb stb. stb. Mindezen 4llatok dgynevezett baisse-
tidk,* azaz fenevadak, melyek egymdst faljak fol. [...] A legaltaldnosabb keresztnév:
Ferencz, melyet itt Differencznek ejtenek. A Kohnferenczek akkor roffennek dssze,
mikor a Differenczek djuldoznak. Azonban hallomds szerint Salamonok, Ddvidok és

Jakabok is fordulnak el8.”4

Két hasonlé ihletésti parédidt olvashatunk még a Borsszem Jankd hasibjain:
az egyik a bécsi t6zsde 6sszeomldsdrsl mint egy csatdrdl tuddésit, kronologikusan,
harctéri tuddsitdsként,* a mdsik a pesti bérzekrachot irja le mint forradalmat.”
E sz6veg is id6rendben veszi szimba az eseményeket, utal a francia forradalmi
naptdrra és a francia forradalom eseményeire. A tézsdekrachra mint hirtelen
dtalakuldsra, addig ismeretlen megrdzkddtatdsra vildgit rd az is, hogy a szerzd
a francia forradalom analdgidjdhoz folyamodott. Az idézett szovegben humor-
eszkozként a nevek kaptak még nagy szerepet:

»Okt. 25. — 1. Kerkapoly kirdly a stempliszabadsdgot megsziinteti; nagy forrongs;
a klubok diithéngnek.

Okt. 26. — Berger Salamon megalakitja a hegypirtot (,la montagne”®).

Okt. 27. — Diamantenstein Jakab a jakobinusok pdrtjdt alakitja meg, melyhez 714
Jakab csatlakozik. [...]

44 A baissier olyan tézsdei spekuldns, aki az drfolyamok esésére szdmit, vagyis az hausse-speku-
laci6 ellentétére jdtszik (Weber 1939: 259, 334). Erdemes rdirdnyitanunk arra a figyelmet,
hogy a korszakban a spekuldcié még nem hordozott magdban pejorativ jelentést, amit még az
évtizedekkel késdbbi definicié is tantsit, mely szerint a spekuldcié ,az a szellemi teljesitmény,
amely a mult tapasztalatdbdl és a jelen megfigyelésébdl kovetkeztetést von le a jévére vonatko-
zéan” (Weber 1939: 270). A szévegben a zsid6 étkezési szokdsokra is szdmos utaldst taldlhatunk
(hagyma, fokhagyma, disznd), mint ahogy a korszakban jellemz§ csaldd- és uténevekre is.

45 Borsszem Janké 1873. jtn. 1. 8.

46 Borsszem Jankd 1873. mdj. 18. 4.

47 Borsszem Jankd 1873. nov. 9. 2.

48 Montagne (fr.): hegy; Berg (német): hegy, igy Berger Salamon neve is a francia forradalomhoz
kapcsolédé asszocidcidt erdsiti meg.
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Okt. 31. — Az ébudai haldrusnék a bérzée ostromoljdk s I. Kerkapolus kirdlyt
a,, Temple” (zsidétemplom) fogsdgiba z4rjdk.

Okt. 32. — A trikolor az orszdg zdszlajdvd declardleatik; szinei: vords, veres és piros.
Okt. 33. — A lipétvérosi gyégyszertdr ajtajan ,pastilles de Bilin™# 1évén hirdetve, ez
Bastille gyandnt leromboltatik. [...]

Okt. 36 — A megbukott bérzidnerek, kik utolsé nadrdgjukat is elvesztették, sanscu-
lotte-oknak declardljik magukat és Robespierre (Rothberger®®) iigynokot elnokké
kidlgjdk ki.

Okr. 37. — A kir. bérzekommiszdriust meg akarjdk kovezni, de minthogy a kérnyé-
ken nincs mdr egy k8koczka sem, megaszfaltozzik.

Okt. 38. — 1. Kerkapolus kirdly fejét veszti.

Okt. 39. — Respublica! ... A hdttérben feltlinik I. Napéleon [...] alakja.

Okt. 40. — Ma van 18. Brumaire.”'

Két parddidval taldlkozhatunk a Figaro hasdbjain, melyek koziil mindkettd
a magyar bank alapitdsi tervén gtnyolddott. Az egyik széveg egy a parlamentben
elhangzott beszédet ir le, a mésik pedig egy ,tragikomédia”. Mindkét alkotdsra
jellemz8, hogy a kortdrs sztereotipidkat sorakoztatja fel a magyarokrdl, amikor
példdul Kerkdpolyt a ,,vadon fia” jelz8vel illeti, ** illetve Tisza Kdlmadn jelenti ki
a beszédében, hogy ,,Ausztridt Magyarorszdg gyarmatdva fogjuk tenni”.> E vicc-
lapban is emlitésre keriil a ,,borzei harc”, de nem csatatéri tuddsitds formdjéban,
hanem némileg ironikus 6sszehasonlitdsként, amibdl kideriil, hogy a munkdsok
és a borzei spekuldnsok kozott az a legnagyobb kiildnbség, hogy a spekuldnsok
harcaikat ,,az emberiség legnemesebb eszméjéért”, a magdntulajdonért vivjak.>

A szerz8k 1873-ban travesztidkkal is megorvendeztették a vélsdgok kapcsdn
magyar olvasoikat. Két alkotd a miatydnkot valasztotta, egy pedig Kélcsey Ferenc
Huszt cimi epigrammdjénak utolsé mondatdt alakitotta dt a kovetkez8képp: ,, Hast
alkoss, gyarapits, s a haza krachra deriil!” Az Ustokds szvege szerint ez lehetne
a tézsde disztermének faldra keriil§ jelmondat, utalva a krach kialakuldsidnak
okdra, az emelkedd drfolyamokra valé spekuldciora (hausse) és a Griinderzeit ala-

49 Bilini pasztilldk: cukorkdk emésztési zavarokra, melyek gydgyszertdrakban voltak kaphaték,
s a bilini (ma: Ukrajna) 4svdnyviz hatéanyagait tartalmaztak (Pallas 1893: 290).

50 Rothberger Jakab (1825-1899) szabé, divatdruiizlet tulajdonosa. Albertirsdn sziiletett, Pdrizs-

ban tanult, {izleti sikereit a f8vdrosban érte el. Errél Klosz Gyorgy fényképe is tantiskodik, mely

a Véci utca sarkdn 4116 el8keld ruhaboltjdrdl késziile (hetp://www.giergl.hu/galeria.php?msg —

utolsé letdleés: 2013. julius 14.).

Az élclapi kronoldgia oktéber 40-éje megfelel november 9-nek, amikor Napéleon elkévette

dllamcsinyét 1799-ben. A széveg mir Kerkdpoly Kdroly ,bukdsdt” jésolta, aki csak egy jé

hénappal késdbb, 1873. december 19-én mondott le a pénziigyminiszteri tdrcdrdl.

52 Der Sohn der Wildni8.” Figaro 1873. mdrc. 29. 58.

53, Oestereich gemocht wird zu Kolonie von Ungarn.” Helyesen gemacht lenne, de ha magyar
szereplét ,beszéltetett” egy bécsi vicclap, akkor elészeretettel hasznélta az ,,0” betlit (Figaro
1873. marc. 29. 59).

54 um die edelste Idee der Menschheit”. Figaro 1873. mdj. 24. 94.

55 Kiemelés — T. A. Az Ustokis 1873. szept. 27. 458.

5

—
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pitési ldzdnak kévetkezményeire is. Az imdk koziil mindkettd Kerkdpoly Karoly-
hoz szél, egymést kovets hetekben jelent meg el8szor Az Ustokdsben, majd a Ludas
Matryiban. Amiért fohdszkodnak, az is azonos: az 6ndllé magyar bank. A kordbban
publikalt Pater noster igy hangzik: , Kerkdpoly! ki vagy pénziigyministere a magyar
korona orszdgainak, szenteltessék minden elkdvetendd hazafias tettedért a te
neved, jojjon el — a te escompte bankodon kiviil — jegybank-orszdgod is.”>

A szovegelemzéseket kovetden még egy tartalmi elemeket haszndlé humor-
forrést kell megemliteniink, a szembedllitdst, mely egy karikatdrakon alkalmazott
humoreszkoz. Ilyen képek a Bukds elétt — bukds utdn vagy a Krizis el8tt — krizis
utdn cimtek. Bukds elétt a részvénydrak magasak, a képen ldthaté tizletember
boldog, mint ahogy krizis eldtt is egy nevetd figurdt lithatunk, majd bukds utdn
eladhatatlannd vdlnak a részvények, s a krizist kdvetden mdr egy sird alak jele-
nik meg.”” A , Krach” f6név misik jelentését, a recsegés-ropogdst haszndlja ki az
a két rajzbdl 4116 szembedllitds, melynek cime ,,Vindobona és a nagyvildg”, s az
elsén a Bécset megszemélyesitd fiatal holgy egy épiilet tetején iil, figyelve, amint
a vildgkiallitdsra a szélrézsa minden irdnydbdl érkeznek vendégek, majd a mdso-
dik képen 6sszeddl az épiilet teteje, Vindobona kisasszony sikitva leesik, mert
a vendégeken kiviil megérkezett a krach is.>®

A fentebbiekben mdar emlitettiink egy-egy szimbdlumot és motivumot, az
aldbbiakban ezeket vessziik részletesebben szemiigyre. Szévegszeriien és képen
is felbukkant egy a krachhoz kapcsolé6dé motivum, mégpedig az 6ngyilkossdg
vagya, lehetdsége. David Nobelstein 4ll a Borsszem Jankd képén egy széken,
s nézeget egy elszakadt madzagdarabot, azon morfondirozva, hogy ha nem lenne
rossz a kotél, felakasztand magdt. Egy kés6bbi szimban pedig egy bucsulevelet
olvashatunk egy olyan személytdl, aki addssdgait a krach kovetkeztében mér
nem tudja torleszteni.”” 1882-ben Az Ustikdsben a Bontoux Bank nevii épiilet
délt ssze a t6zsde dsszeomldsat kdvetben, egy halott figurdt ldcthatunk az épiilet-
ben, egy mdsik pedig elsiti fegyverét a haldntékdndl.® A krach kapcsdn a haldl
motivuma mds kontextusban is felmeriilt. A Figardban egy ortodox zsidé — nem
a tipikus élclapi bankdrfigura — kérleli a haldlt, aki épp a munkdjdt végezné, hogy
ne legyen krach.®' A Ludas Matyi szerzdje viszont Bécsnek a koporsékészitést
javasolja, s azt, hogy ,benne borzét, borzidnert/ Vigyen a temetdbe!”. A lap

56 Az Ustokds 1873. apr. 19. 186; Ludas Matyi 1873. dpr. 27. 131.

57 Az Ustokis 1873. jun. 14. 282; Az Ustokds 1873. dec. 20. 607.

58 Borsszem Jankd 1873. jan. 8. 6-7. Ugyancsak ezt a jelentést haszndlja ki Az Ustikds rajzoléja,
aki azt a kérdést veti fel: ,,Mivel végz8dott a béesi kozkiallitds™. A képaldirds és a vilasz pedig az,
hogy ,Krach-hal”. A karikattrdn nem lithatunk mdst, csak egy 6sszeddlt épiiletet (Az Ustikis
1873. nov. 1. 523). A Ludas Matyi szerz8je a kdvetkez8képp foglalja ugyanezt versbe: ,Ropp,
ropp! Mi ez? Hét &sszeroskadt/ A bécsi tézsde fodele./ Feketelelkii tdzsdebdrdk/ Potyognak
a pokolba le” (Ludas Maryi 1873. jan. 1. 175). A vildgkidllitds és a krach kapcsolatdrdl ldsd még
példdul: Figaro 1873. mdj. 24. 95.

59 Borsszem Jankd 1873. jun. 22. 1; Borsszem Jankd 1873. jul. 13. 4.

60 Az Ustkss 1882. febr. 12. 7.

61 Figaro 1873. 4pr. 26. 76.

62 Ludas Matyi 1873. m3j. 25. 162.

_
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3. kép

Zebulon a Krachrél,
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— Migizs csag dicsiretes vallas tolerantia, hogy most mar megtestalt zsidocskdkat izs —
kiharangozak!

Forrds: Az Ustkos 1873. méj. 31. 257.

egyik késbbi szimdban egy zsidé figura megallapitja, hogy a ,bécsi thizsde
gydszbo van borélva”,®* Az Ustokos képén pedig halott izraelitdkat visznek ki
horddgyon zsidok — végeldthatatlan hosszt sorban — a bécsi borze épiiletébdl.
A halottakat elfedd takardn az ,Akcia”, azaz 'részvény’ felirat olvashaté (3. kép).*
A koporsé motivuma tér vissza 1882-ben is, amikor a ,Borzei gydsz” cimi kari-
kattrdn zsidé alakok 4lljék koriil a koporsokat, jajveszékelnek, a koporsékon az
elveszitett pénzdsszegek szerepelnek (4. kép).® A képen még egy ,baisse” fel-
iratd fekete zdszI6 ldthatd, illetve egy a koporsok folé magasodé szobor, mely az
aranyborjat dbrdzolja, amit éppen meglovagol a ,Krach” nevii, némileg 6rdogre
hasonlit6 1ény, mikdzben egy zsikbdl — taldn — hamut sz6r a zsiddkra. Az arany-
borjua szobra, melyet a zsidok Istennek kijaré tisztelettel imddtak egy bibliai tor-
ténet szerint, itt is a pénzimddatot jeleniti meg, és a zsidokhoz kapcsolt negativ
asszocidciokat domborithatja ki. Tovabb4d — visszautalva a rajz cimére — a zsid6k
t6zsdéhez valé szoros kapesolatdn is gunyolédik az alkotd. A Figardban is litha-
tunk 6rdogre emlékeztetd alakot azon a képen, amely a krach ismételt bekoszon-
tét jelezte, melyen a nagyobb, 6rdogszer(i figura, az ,idds Krach” figyeli a fiata-
labbat, aki gombostiiket iit bele kalapdccsal pici bibukba, s a kovetkezdket jegyzi

63 Ludas Matyi 1873. jan. 8. 179.

64 Az Ustikés 1873. méj. 31. 257. Tallérossy Zebulon, Az Ustikds 4llandé figurdja gyakran szélal
meg szlovakul vagy paléc nyelvjirdsban.

65 Borsszem Jankd 1882. jan. 29. 3.
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4. kép 5. kép
Birzei gydsz A Krach dbrdzoldsa a Figarbban

3y nem'!

Forrds: Borsszem Jankds 1882. jan. 29. 3. Forrds: Figaro 1873. maj. 17. 92.

meg: ,Nézd csak, nézd, a fiam sem csindlja rosszul a dolgit.”*® Az 6rdog a Figa-
rdban a kordbbi évfolyamokban is a krachot személyesitette meg (5. kép),*” mig
egy sdrkdnyra emlékeztetd dllat — néha szdrnyak nélkiil — a gazdasdgi és pénziigyi
vélsdgokat, melyek politikai eseményekhez is kotddtek (példdul: deficit, osztrak—
magyar vitds kérdések).

Az 6rdoghoz kapesolddva egy mdsik bibliai torténetet dolgozott fel Az 4j
bébeli torony cim( karikatdra (6. kép), ahol a nyelvek ziirzavara helyett a szem-
1¢16 a borzei zlirzavarral szembesiil, mégis a torony tetején gydztesen a tobbiek
folé emelkedett Rothschild és Abeles.®® Az eseményeket a szerkeszt$ igy kommen-
télta, Abeles baré spekuldcidit egyenesen 6rddginek tituldlva: ,Valéban egészen az
égig emelték s isten nem is zavarta Ossze nyelviiket, csak az esziiket. Valamennyien

66 Figaro 1882. jan. 28. 13. ,Der alte Krach: Schau, schau, mein Junge macht seine Sache auch
nicht schlecht.”

67 Figaro 1873. mdj. 17. 92. A rajzon a ,Krach” zsidé vondsokkal rendelkezé figurdkat gytjt dssze
egy lstbe. ,Ich nehm’! Der »Krach«.” (En elviszem! A ,Krach”.) Lasd még példdul: Figaro 1873.
febr. 15. 32.

68 A tézsdekrach — mint ahogy mdr t6bb élclapi alkotds is utalt rd — nem mindenkinek oko-
zott egyforma méreéki veszteséget, igy példdul Magyarorszdgon Wahrmann Mdr is olyan, aki
baisse-re jatszott (Kovér 1986: 55). ,A krach utdn” pedig Abeles — a tipikusnak vélt ravasz zsid6
mosollyal az arcdn — 6riil, vagy a tdbbiek bukdsdnak, vagy a sajit nyereségének. Borsszem Jankd
1873. jun. 1. 6.



96

KORALL 54.

6. kép

pJ jBABELI TORONY,

s

P23

‘ .
Forrds: Borsszem Jankd 1882. jun. 1. 6.

a legtetejébe akartak — de ottan csak
kettének van helye. Az egyik a bdron
Rothschild, a mdsik bdron Abeles —
akarom mondani Mephistofeles.”®

A megrizkédeatdsok mértéké,
emlékezetességét mutatja az a zsidé
valldshoz kothetd kép, mely tiz évvel
késébb, 1883-ban l4tott napvildgot
a Borsszem Jankdban. Az lzrael siral-
mai cim{ karikatdrn zsidé figurdkat
lathatunk, tobbek kozétt Wahrmann
Moért, akik a borze épﬁletének fala-
ndl jajveszékelnek. Ok nem a jeru-
zsdlemi templom leromboldsa miatti
gyaszukat fejezik ki e falndl, hanem
a tiz évvel azeltti veszteségeik miat-
tit. A Siratéfal a zsidé valldsgyakorlék
legszentebb helyeinek egyike, a rajz
pedig azt sugallja, hogy a tézsde egy
midsik, hasonl6an szent helye lenne
a zsidéknak.”

Immdr nem bibliai eredett
legenda, hanem 6kori szobor ihlette

a Laocohen és az 6 fiai cimd karikatdrdt, mely az dkori szobor elég pontos utdn-
zata, a gyilkos kigyékon a ,Krach”, az ,,Ungarischer Lloyd”, és a ,,Guttenberg”
feliratok olvashatdk, az alakok mellett ,,Véllalat” nev(i aktdk és egy pénzérme,
a ,Franko—Magyar Bank” ldthat6.”" A két fid, akiket a legenda szerint apjuk,
itt Kohen Igndc Izidor, a Franko—Magyar Bank vezérigazgatéja igyekezett meg-
menteni a kigy6kedl, ,Rothfeld” és ,, Waldstein”.”? Okori témit érint az 6n4llé
magyar bank tigyében a thermopiilai csata emlitése, ahol — mint tudjuk — a goro-
gok, éliikkon a spdrtai Lednidasszal, elveszitették a csatdt, nevitk mégis dics6en
cseng, ramutatva arra, hogy a bécsi kormdnnyal és az tizleti korokkel legaldbb

69 Borsszem Janks 1873. méj. 25. 7.
70" Borsszem Jankd 1883. mdj. 20. 3.
71 Borsszem Jankd 1873. jan. 8. 1.

—_

72 A kép cimében a név mint humoreszkéz is jelentds szerepet jétszik a glinyos-humoros hatds
keltésében. Gutenberg emlitése a Guttenberg Hirlapkiadé Térsulatra utal, amely az Ungarischer
Lloydot is kiadta, s a Franko—Magyar Bank segitségével jott létre. Paul Waldstein publicista,
az Ungarischer Lloyd vezércikkirdja, akit a kortdrsak ,magyarfalénak” tartottak. Rothfeld
Sdmuel (1830-1896) hirlapird, az Ungarischer Lloyd szerkesztéje, akitél Waldstein 1872-ben
megvisdrolta az Ungarischer Lloydot (Balogh 2007: 80). A bankok és lapok 6sszefonéddsdrol
l4sd: Balogh 2007: 71-92. A réviden bemutatott karikatdrdra Balogh is kitér, Kévér Gyorgy

pedig kozli azt: Kévér 2002: 58.
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a csatdt véllalni kell.”” Tovdbb4 az a javaslat, mely szerint az dkori varosillam-
hoz, Spartdhoz hasonléan Magyarorszdgon is vaspénzt kellene bevezetni, a bank
pedig aranyalap helyett vasalapon mikodhetne, utalva az orszdg nehéz gazdasdgi
helyzetére, a bankalapitds korldtaira:"*

,Olvasztassanak 8ssze az orszdg 6sszes kapuin levé csdngetyiik, tovabbd a drétok ugy

a fazekakrél, mint a villimhdrit6kedl, a haszndlhatatlan patkészegek, régi vasldba-

sok, tepsik, vastartalmu fiirdék vasa, dcska vasvilldk, mihez sziikség esetében a vas-

orrti bdbdnak szagldszerei is jarulvdn, ebbdl alakittassék meg a magyar nemzeti bank
érczalapja. A pénz szintén vas volna. Spdrtai érték szerint szdmittatnék.””

Végiil késébbi, immdr magyar torténeti vonatkozdst az a giinyrajz, melyen
»Az uj Dézsa Gyorgy” az 6ndllé magyar pénzért és bankért szervezett ldzaddst.”
A képen Simonyi Erné fliggetlenségi és Horn Ede balkézép pdrti politikusok
ldthatok lovon, akik a magyar banké mellett igyekeznek agitdlni, amit a kovetke-
z8képpen orokitett meg a kortdrs krénikds:

»A nép pedig kezde vala ldzadni, és akara menni a német urak ellen, hogy elvegye
télitk a bankét, melyre neki nagy sziiksége volna. Megindulni azonban senki sem
mere, mert nagy volt ugyan a seregben a »mersz«, de még nagyobb a »félsz«. Ezért
tandcskozdnak és larmdzdnak és kiabdldnak vala sok érdn 4t, a mig nem a tarisznydk-
bél kifogya az eleség, a kulacsok és torkok penig kiszdraddnak, és mdsban is nagy
vala mdr a hidnyossdg. Ekkor peniglen mérgesen szétmenének; és nem tdreént kdr
sem emberben, sem léban.”

Az idézett szdveg tekinthetd parédidnak is, mivel a szerzd igyekezett egy
krénika régies stilusdt, formdjat megdrizni, s ennek megfeleléen elbeszélni az
Ujabb kori ,ldzaddst”, ami jol szemlélteti a humoreszkdzok elkiilonitésének
nehézségeit is.

73 Borsszem Janks 1873. jul. 20. 21.

74 A spértai vaspénz a magyar bankékkal kapcsolatosan felbukkant a Ludas Matyiban is: Ludas
Maryi 1873. dpr. 6. 106.

75 Borsszem Jankd 1873. jul. 20. 2. Egy képén a Figaro is a magyar bank alapitdsinak nehézségeit
tematizdlta, melyen Kerkdpoly és Agostino Depretis ldthatd, akik egy zsidot és annak pénzes-
zsakjdt szoritjdk ossze az osztrdk—magyar hatdron dllva (Figaro 1873. mdrc. 29. 56). Depretis
a Borsszem Jankdban is felbukkant, ez a karikattra Kerkdpolyt és Depretist dlelkezve dbrdzolja
(Borsszem Jankd 1873. mdj. 25. 5).

76 Borsszem Jankd 1873. aug. 31. 1-2. A képet széveg is koveti Az uj Dézsa-ldzadds histéridja cim-
mel. Az Ustokissel és a Ludas Matyival szemben a Borsszem Jankd azokon élcelddott inkabb,
akik 6ndll6 magyar bankot akartak létrehozni.
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GABONAROZSDA, EHINSEG ES KOLERA

A kolera elészor 1873. mdrcius 9-én a Borsszem Jankdban, a gabonarozsda
csak késébb, janius 21-én bukkant fel Az Ustikdsben, egy versben megemlitve
a rozsddt kovetden prognosztizdlhaté éhinséget is.”” Mindhdrom téma ese-
tében elmondhatjuk, hogy vizudlis megjelenitésiik nem gyakori az élclapok-
ban, a kovetkezd karikattra szinte az egyetlen, amely cimoldalon jelent meg,
s a magyar gazda elkeseredettségét dbrdzolja (7. kép).”® Ha a szdvegeket is vizs-
géljuk, a leggyakoribb humoreszk6zok egyike a hasonlé alakd szavakkal valé
szdjdték. A blzdval kapcsolatosan kideriil a Borsszem Jankdbdl az ausztrdliai
buzdval szemben érzett ellenérzés, mivel az ,ausztrdliai” és az ,ausztriai” sza-
vak egymdshoz nagyon hasonlék, s amint azt Mokdny Berczi is kifejti, ,,azzal
az ausztrdliaival csak Ausztridhoz akar [a kormdny] benniinket hozzdszoktatni.
Pedig nem veszi be a gyomrunk annak még a nevét sem”.”” Hasonléképpen
a Rozsda-enquéte cimi szévegben, mely a rozsdabizottsdgi tilésrél késziilt humo-
ros feljegyzéseket tartalmazza, az egyik felsz6lald, Rodiczky Jend rogziti, hogy
»jobb szeretem a magyar btizdt a germanizalé ausztriaindl”.®® A kolera kapcsin
Az Ustikos szerzdi alkalmaztik ezt a humoreszkdzt ,A kolerabiztos” cim {rds-
ban, mely szerint, ha van ,kolerabiztos”, akkor ,biztos a kolera”.®! Jékai lapjd-
nak mdsik rovid irdsa a kolera gy6gymddjdra irdnyul, kifigurdzza az emberek véle
tudatlansdgdt ezzel kapcsolatban: ,A falu jegyzdje jarvinyban sinylé patiensének
[...] ajdnlotta, hogy fodormenta sziirlét vegyen be. Ertette alatta a tedt. Az atyafi
[...] rdszdnt egy dcska szlirt, befézte meleg vizbe, és [...] meg is itta a sziirlét.
Es meggy6gyult.”®

A kolerdhoz — igaz, a vicclapok hasdbjain csak ritkdn — a haldl és a félelem
motivuma is kapcsolédott. A Ludas Matyi rajzoldja a kolerdt kaszdsként, a halal
szimbdlumaként dbrézolta, mellette koporsdkat is megjelenitve, mig a Borsszem
Jankdé boszorkdnyként”, akit a kép alapjén a farkas, a ,deficit” igazdn elfogyaszt-
hatna, ami egyszerre oldand meg az orszdg problémadit — felelevenitve azt a mesét,
mely szerint a farkas megeszi a nagymamét.®> Az Ustikds sz6vegében viszont az

77 Az Ustokos 1873. jan. 21. 295. A Borsszem Jankéban és a Ludas Matyiban mdsnap, jinius 22-én
olvashatunk a rozsddrél. Az éhinség jéval késdbb, oktober 19-én kapott csak helyet a lapban,
mig Az Ustékésben a kolera szerepel csak augusztus 2-t8l, a Ludas Matyiban pedig janius 1-tdL.
A rozsda a gabona megbetegedése, melyet a rozsdagomba okoz. A gomba a mag kifejlédését
akaddlyozta meg, igy oridsi kdrokat okozott, védekezni nem tudtak ellene a kortdrsak. Igyekez-
tek ellendllobb buzafajtdkat behozni az orszdgba, de a Pallas még évekkel késébb is e probélko-
zésok sikertelenségérdl szimolt be (Pallas 1894: 756-757).

78 Borsszem Jankd 1873. jun. 29. 1.

79 Borsszem Jankd 1873. aug. 10. 3.

80 Borsszem Jankd 1873. aug. 3. 9. Rodiczky Jend (1844-1915): gazdasdgi tanintézeti igazgatd,
kozgazdasigtant, ndvénytermesztést és dllattenyésztést tanitott, e témdkban publikdlta {rdsait
(Pallas 1897: 612).

81 Az Ustikds 1873. aug. 16. 389.

82 Az Ustikos 1873. szept. 6. 424.

83 Ludas Matyi 1873. jul. 27. 237; Borsszem Jankds 1873. szept. 7. 1.

—_
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a régi berogzédés koszon vissza, 7. kép
hogy a kolerdt az ,uraknak tulajdo- A gabonarozsda megjelenése
nitjak”,% ami az 1831-ben tombold
magyarorszdgi kolerajarviny emlé-
két idézi. A haldlhoz kapcsolédik
a kolera megszemélyesitése ,Kholera
Morbus tr’-ként,® akinek az emlité-
sén kiviil e témaban még a Borsszem
Jankd egyik pérbeszédében taldlha-
tunk humoros beszél8 neveker, Boj-
tit és Koplalt, akik Koplal jovébeli
hivatali eléléptetésérdl beszélgetnek,
ami fél év muilva mdris be fog kovet-
kezni, mivel Bojti éhen fog halni.®
Az év tragikus eseményeit foglalta
bssze Agai Adolf lapjiban egy kita-
lalt szinm@ cime, a Cholera — krach
— rozsda — egér és Dedk Farkas, mely-
nek nevesitett ,szerzdje” Dedk Far-
kas lenne, de médositott mlicimmel
is taldlkozhatunk: A jové bizdja s a
je[en rozsda’ja, melyet Jékai Mérnak Forrds: Borsszem Jankds 1882. jun. 29. 1.
tulajdonitanak az élclapi szerzék,
utalva az 1872-1874 kozott folytatdsokban megjelend A jovd szdzad regényére.’’
A kolerdval kapcsolatban szdmos olyan szoveget taldlunk, amelyekben maga
a szitudcid a humor forrdsa, amelybe a szoveg f6szerepléje keriilt. Ilyen példdul,
amikor az orvosok nem tartjdk meg éves kozgytlésiiket, mert félnek a jarvdny-
t61,%8 vagy amikor a haldoklé az orvost kocsmdrosnak véli,® illetve amikor az
dlbeteg az orvossal a bolondjdt jratja. Ez utdbbi térténetben a ,beteg” kihivatta
az orvost, aki koleracseppeket akart adni neki, de a ,beteg” kozélte, neki nincs
semmi baja, csak azért kérette, mert azt hallotta, hogy az orvos ,most ingyen

’

jar”.%* A kocsmdhoz és a kolera elleni kiizdelemhez kapcsolhaté az az irds,

Iey vot. Tgy van Tey legyen.

84 Az Ustikos 1873. aug. 2. 369.

85 Ludas Matyi 1873. aug. 31. 247.

86 Borsszem Janké 1873. okt. 19. 10.

87 Borsszem Jankd 1873. szept. 14. 8; Borsszem Jankd 1873. jan. 12. 3. Dedk Farkas (1832-1888):
iré, publicista, torténész, 1870-1873 kozott a Nemzeti Szinhdz igazgatdsiban is részt villalt
(Pallas 1893: 76). Az élc Dedk Farkas 1873-ban sziiletett Konnyelmiiség és szerelem cimi szin-
mvét is emliti.

88 Ludas Matyi 1873. jil. 13. 222.

89 Borsszem Jankd 1873. mirc. 9. 10.

90 Kolera idején valdban ingyen jartak az orvosok. Az idészak orvosi elldtdsarol ldsd: Kétai 1866:
30. A kolera ismertetésével, megel8zésével, tiineteivel és gydgyitdsdval kapcsolatos, nem statisz-
tikai jellegli szakmunkdk t6bbsége magyarul az 1866-os kolerajdrvdny idején vagy azt kdvet8en
jelent meg (Petrik 1885), miutdn az els§ tudomdnyos igény leirds mdr ismertté valt John Snow
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melynek tanulsdga, hogy nem szabad kolera idején tdl sok alkoholt fogyasztani.
Eszerint egy ittas embert kidobtak a kocsmabdl, aki mér csak arra ébredt fel,
hogy a halotthordék elvitték s a sirba dobtdk.”" Ellenben alkoholfogyasztsra
buzdit Az Ustokds egyik hirdetése, mely szerint ,,[v]alédi borovicska, mint Gvszer
a cholera ellen haszndlhat6”.”? A jarvdnyellenes intézkedések felsoroldsakor
Az Ustikss megismételi kijelentését — némileg médositva —, hogy sok pdlinkdt és
bort tartsanak otthon az emberek, vizet ne igyanak, s a temetébe ne menjenek
ki.”> A kolera elleni védekezésrél olvashatunk a Cholera enquéte cimi értekez-
let Borsszem Jankd-beli szovegében is, mely vélhetSen egy megbeszélés parddidja.
Dr. Grész Lajos”™ szerint a csatorndk tisztdntartdsdra kell vigydzni, Dr. Bakody”
glnyosan a ricinusolajat javasolja a kolera ellen, mert ,lehet ugyan, hogy a beteg
meghal, de legaliabb kénnyebben”, mig Dr. Kovécs™ szerint lényeges a ,,rendes és
nyugalmas életméd”,” ,fontos az étrend [...] a ruhdzat és a lakds, [...] tart6z-
kodds sziikséges a tulsdgos munkdcdl”. Dr. Estdn a legsziikségesebbnek a ,nép
jokedvének fentartdsdt” tekinti.”® Dr. Estdn® véleményét vallhattdk a lapszer-
keszték is, féként Agaiék, akik igyekeztek humoros torténetekben teret adni
a kolerdnak, még oktatd, ismeretterjesztd jellegti szovegeket is publikdltak, mivel
a korszak fontos ismereteit Osszesitette a fentebb idézett értekezlet is a kolera

londoni orvos tolldbdl (esettanulmanyok 1854-bél, dsszegzés 1855-bdl). Snow 6sszes munkdja
elérhetd: http://johnsnow.matrix.msu.edu/publications.php — utolsé letsleés: 2013. janius 3.
Statisztikai sszesitések és tapasztalatgytijtemények 1873-1875 folyamdn is napvildgot ldctak, de
Uj lendiiletet a kolerdrdl sz416 publikdcidk tekintetében csak a kdrokozé felfedezése hozott.

9 Az Ustokis 1873. szept. 27. 464. ,Ne igyil sok pélinkdc — jérviny idején.” Kdtai fentebb emli-
tett munkdjdban is int a mértéktarté életmddra és arra, hogy mindenféle kihdgistdl tartézkod-
janak az emberek (Kdtai 1866: 32), de egy kortdrs ,,Cholera szabdlyzat” még konkrétabban
figyelmeztet: ,pdlinka nagyobb élvezetéhez szokott egyének, igen szimosan halnak meg ezen
betegségben” (Griesinger 1866: 17). Tovdbb4 hangstlyoztdk még a kortdrs szerz8k a tiszta csa-
torndk, a szlirt és fertStlenitett viz, a tiszta lakds, a meleg ruha, a mértékletes életmdd, a kevés
fizikai meger6ltetés fontossdgit (Kdtai 1866: 31-32; Griesinger 1866: 17-19). E két munkdt
osszefoglalta és — kozérthetSen — elérhetévé tette 1873-ban ismét példdul egy szegedi nyomda
(szerzd nélkil): Népszerii oktatds a jelenlegi cholera-jdrvdny tdrgydban. Szeged, 1873. A még
a kérokozé felfedezése (1884) eldtti gyogymddokrol is olvashatunk Kdtai irdsdban, aki az épi-
umcseppeket, a borsmentatedt és a kdvét javasolta (Kdtai 1866: 33).

92 Az Ustokis 1873. aug. 23. (melléklet). Hozz4 kell tenniink, ez a hirdetés csak ebben az egy
szdmban jelent meg.

93 Az Ustikos 1873. aug. 2. 362.

94 Dr. Grész (Csatdry) Lajos (1832-1907): orvos, Bem Jézsef hadseregében is szolgdlt, egyetemi
magdntandr, szimos orvosi tankonyv szerz8je (Pallas 1893: 631).

95 Dr. Bakody Tivadar Jézsef (1825-1911): orvos, tdbb budapesti kérhdz f8orvosa a dualizmus
kordban, egyetemi tandr (Pallas 1893: 496).

96 Dr. Kovics Istvan: orvos, 1873-ban tette kizzé értekezését a kolerdrdl: Az 1873. évi cholera-jar-
viny Békésmegyében. Gyula, 1873 (Petrik 1885: I. 180).

97 A lelki békée és a jokedvet kolera idején Az Ustikis egyik szovege is fontosnak tartja megem-
liteni: ,Jarviny dulva vadul: orvosa tiltja a bat” (Az Ustikis 1873. szept. 13. 434).

98 Borsszem Jankd 1873. aug. 10. 4-5.

99 Dr. Estdn a Borsszem Janko egyik dllandé szerepldje, aki e szveg kedvéért doktori cimet kapott
Agaiéktél. A t5bbi irdsban Estdn és Sanyi szereplépdrosként bukkant fel, £ jellemzéjiik az
iszdkossdg.
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elleni kiizdelemrél, azaz nem csupdn babondkat emlitettek, giinyoltak ki, mint
példdul a Ludas Matyi szerzdje, aki a kolera elleni harcot dltdvsiirgdnyokben
ordkitette meg. Ezek koziil az egyik szerint egy falubdl gy szdmizték a kole-
rdt, hogy dtbujtak egy kotél alatt, amit tizenkét szlizliny font, vagy egy masik
helységben tgy dllitottdk meg a betegséget, hogy tizenkét szlizldny és egy legény
drkot dsott meziteleniil, s ezen a kolera nem jutott 4¢.!

A gabonarozsda, az ¢hinség, a krach és a kolera az 1873. esztend§ csapdsai
koziil tobb alkalommal is egyszerre jelent meg egy-egy versben, szovegben.'"!
Ezek kozill taldn az egyik legszellemesebbet, a Borsszem Jankd eléfizetési felhiva-
sat idézziik tanulmdnyunk zdrdsaként, melyet egymdst kovetden tobb szdmban is
publikéltak, és amely stilusdban egy rendi orszdggyiilés nyitdbeszédéhez hasonlit:

»Krachok és rendek! Ne szépitsiik a dolgot — belénk iitdtt a rozsda. Nem csak 8se-
inknek régi kardjdt, de a tegnapi nemesek uj czimerét is marja. [...] Az actia bukott
— j6jjon az actio. Nincs banké? — Van Janké! Nincs buzaszem? — Van borsszem!
Semmitél se tarts, magyarom! Szlikben b8ben hived vagyok. Megosztom veled
amim van s gondold meg, hogy bukhatik bank és kormdny, bukhatik angyal és pért,
bukhatik k8mives és szindarab — de 4ll a Borsszem Jankd. Kapaszkodjil belém, hogy

el ne essem.”1%?

A szdveg tisztdzza, hogy mindenkit egyformdn sdjtanak a bajok, nincs ok az
egyes tdrsadalmi-valldsi csoportok elleni agitdcidra, s biztositja Borsszem Jankd
a tdmogatdsit, amihez viszont sziiksége van az eléfizetSkre.

& ok ok

Osszegzésként megéllapithatjuk, hogy szamos eszkozzel éltek mind a bécsi, mind
pedig a magyar vicclapszerzk, hogy vélsdgok idején a kriziseket tematizélva sz6-
rakoztassdk olvaséikat. Akdr forradalmak, torténelmi-bibliai vagy hétkdznapi ese-
mények adtdk a keretet az élclapi szovegeknek és képeknek, tobb visszatérd, téma-
specifikus — dltaldban nyelvi — humoreszkozt, illetve szimbélumot (példdul: haldl)
fedezhettiink fel. 1869-ben a kis vélsdg élclapbeli megjelenitése még nem kapcso-
l6dott szorosan a zsidékhoz, a vizudlis megjelenitéseken sem kizdrélag izraelitakat
lithatunk. 1873-ban a bankiiggyel kapcsolatban sem éllapithaté meg egyértelmiien
a sugallt Osszefiiggés, mégis példdul Horn Ede személyén keresztiil e témdban is
feltint egy zsid6 szerepld, de a borzekrach kapesin mar megkérddjelezhetetlen
a kortdrsak dltal vélt osszefonddds: a zsidé spekuldnsok okoztdk az Gsszeomlst.
A karikatdrdkon csak izraelitdkat ldthattunk, vagy ismert pénzemberek képében,

100 Luddas Matyi 1873. jil. 20. 232.

101 Ehl’nség és rozsda: Az Ustikeos 1873. jun. 21. 295.; kolera és krach: Ludas Matyi 1873. jun. 1.
175.; krach, rozsda és kolera: Ludas Maryi 1873. jul. 27. 233; kolera és rozsda: Borsszem Jankd
1873. aug. 3. 3.

102 Borsszem Jankd 1873. jun. 29. 10.
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vagy a zsidokhoz kapcsolt testi jegyek jellemzd vondsait felmutaté figurdkként.'”®

Az 1873. évfolyamban ldthat6 Borsszem Jankd-beli képek és az itt olvashaté szove-
gek, melyek dbrdzoldsai és leirdsai antiszemita sztereotipidkat haszndltak mind tex-
tudlisan, mind pedig vizudlisan (6nz8, nyerészkedd, szélesen gesztikuldld, cinikus
mosolyu alakok), értelmezhet8k egyrészt a zsid6 lapszerkesztd és munkatdrsai tol-
1abdl 6nirdniaként, ami jellemezte a zsidé humort a korszakban, s szimos kés6bbi
szovegben és képen is eléfordult Agai Adolf az antiszemitizmus ellen ily médon
is kiizd6 lapjdban. Mdsrészt tetten érhetjitk a Molndr Jend visszaemlékezésébdl
a bevezetésben idézett ,tdrsadalmi szelep” funkciét is, mely hasonléan erételjes
az 1873-as kolera és éhinség vicclapokbeli reprezentdcidin is, mivel a tirsadalmat
stlyosan érint8 problémakon tudott nevettetni, igy a ,tdrsadalmi masina” taldn
konnyebben zakatolhatott tovabb.

FORRASOK

Az Ustokis, 1869, 1873, 1882.
Bolond Isték, 1882.

Borsszem Jankd, 1869, 1873, 1882.
Figaro, 1869, 1873, 1882.

Ludas Matyi, 1869, 1873.

A Pallas Nagy Lexikona. Budapest, 1893-1897.
Osterreichisches Biographisches Lexikon. Graz—Kéln, 1956, 1991.

HIVATKOZOTT IRODALOM

Balogh Janos Mdtyds 2007: Napilapok és pénzintézetek kapcsolata a dualizmus kordban.
A Guttenberg Hirlapkiadé Tirsasdg. Médiakutaré (8.) 2. 71-92.

Farkas Tamds 2003: Név és névviltoztatds — vicc és val6sdg. Néviani FErtesité (25.) 153-160.

Farkas Tamds — Maitz Péter 2009: Nyelvi nacionalizmus és német csalddnevek a 19. szd-
zadi Magyarorszdgon. A névmagyarositdsok nyelvi-ideoldgiai hdcterérdl. Szdzadok
(143.) 3. 565-592.

Griesinger, Wilhelm 1866: Cholera szabdlyzat. (Ford. Kétai Gébor.) Pest.

Hébelt, Lothar 2006: Die deutsche Presselandschaft. In: Wandruszka, Adam — Urba-
nitsch, Peter — Rumpler, Helmut (Hg.): Die Habsburgermonarchie: 1848—1918.
Politische Offentlichkeit und Zivilgesellschaft: Die Presse als Faktor der politischen
Mobilisierung. Bd. 8/2. Wien, 1819-1894.

Kiétai Gdbor 1866: Mit kell tenniink a cholera csapdsainak enyhitésére? Pest.

103 Voros 2003: 19-43.



Tamds Agnes ® Valsagtorténetek a humor optikdjan keresztiil 103

Kovér Gyorgy 1986: 1873. Egy krach anatémidja. Budapest.

Kovér Gyorgy 2002: Egy kereskedd-bankdr kapcsolatrendszere. Kohen 1. I. 1869-es
cs8dperének tanulsdgai. In: Kovér Gyorgy: A felhalmozds ive. Tirsadalom- és gazda-
sdgtorténeti tanulmdnyok. Budapest, 53-61.

Molnér Jend 1930: 40 év — karikaturdkban. Borsszem Jankd konferdnsza. Budapest.

Petrik Géza 1885: Magyar kinyvészet. 1860—1875. Budapest.

Szvorényi J6zsef 1867: Ekesszlistan vezérletiil a remekirdk fejtegetése- s a szép-irdsmiivek
kidolgozdsdban. Pest.

Tamds Agnes 2011: Nemzetiségi szereplék személyneveinek 6sszehasonlité elemzése
bécsi és magyar élclapokban. Névtani Ertesité (33.) 121-131.

Tamés Agnes 2012: Zsid6 személynevek és névmagyarositds a 19. szdzad végi magyar élc-
lapokban. Névtani Ertesité (34.) 41-48.

Telkes Simon 1898: Hogy magyarositsuk a vezetékneveker? Budapest.

Vords Kati 2003: Judapesti bulevdron. A zsidé fogalmi konstrukcidja és vizudlis reprezentd-
cija a magyar élclapokban a 19. szdzad mésodik felében. Médiakutats (4.) 1. 19-43.

Weber, Adolf 1939: Geld, Banken, Birsen. Leipzig.



104

Koloh Gabor

Demografiai valsag az Ormansagban
Csalddrekonstitiicios eredmények a vajszIloi
anyakonyvi kertiletb6l”

A MEGKEZDETT UT

Andorka Rudolf az ormdnsdgi egykézés kérdéskorée vizsgalva elvégezte két tele-
piilés, Vajszlé és Besence reformdtus anyakonyveinek csalddrekonstiticiés mod-
szerrel torténd elemzését.! Vizsgdlata az 1747. évvel kezd6dott és az egyhdzi
anyakonyvek kutathatésigdnak a kutatdsakor 4ltaldnosan érvényben 1év8 hatdr-
évvel, 1895-tel zdrult.? A két vildghdbora kozotti id8szak egyik fontos, sok és
sokféle reakciot kivélté kérdése volt az egykézés, azaz az egyetlen gyermek valla-
lasanak — kiterjesztett értelemben azonban a legcsekélyebb sziiletésszabdlyozds-
nak® — a jelensége. Kutatéi szerencsénk, hogy egy mdsmilyen indittatdst vizsgdlat
eredményeként 1895-t6l, tehdt az Andorka-féle kutatds zarépontjitdl rendelke-
zésiinkre dlltak a vajszl6i anyakonyvi keriilet* anyakonyveinek mésodpélddnyai
digitalizdlt formdban. Az anyag kindlta magdt a kutatdsra, ami a kell8 inspird-
ci6 és tdimogatds mellett szervezett keretet oltott, igy idékereteit tekintve tdgabb,
a kutatds fékuszdba bekeriilt személyek korét tekintve pedig sokszin(ibb lett.
A vilsdgjelenségek korében vizsgilt hazai népesedési vélsdg — a kordbbi kutatdsok
és polémidk nyomdn — jél megragadhat6 pontja az ormdnségi egykézés gyakor-
lata, amelynek t8bb ldtdszogl elemzésével kozelebb jutunk annak a — feltételezé-
stink szerint — mentalitdsbeli, igényességi fordulatnak a megismeréséhez és meg-
értéséhez, amely egyiitt jirt a kevesebb gyermek villaldsdval és a gyermek mint
megnovekedett érték kezelésével. A népesedési vélsdg értelmezése — az aldbbiakra

* ’ .7 . , . ’ ’ s T
A tanulmdny az MTA-ELTE Vilsdgtorténeti Kutatdcsoport tdmogatdsdval késziilt.

I Tanulmdnyunkban tdrekedtiink az Andorka eredményeivel valé dsszevetésre, vizsgdlati kere-
tiink azonban bdvebb, ezért keriiltitk az 6sszevetést ott, ahol az nem lenne torzitdsmentes.

2 Andorka 2001b: 66.

3 A Tdrsadalomtudomdny korkérdésére valaszolva Pezenhoffer Antal rémai katolikus hittandr, sta-
tisztikus a kovetkez8képpen hatdrozta meg az egyke fogalmdt: ,Az egyke sz6 eredeti értelme,
azdltal, hogy irodalmi és tudomdnyos sz6vd lett, valtozdson ment 4t, kibéviilt, tgyhogy most
mér nemcsak az egyetlen gyermeket értem e kifejezésen, hanem 4ltaldban azt a tdrsadalmi jelen-
séget, hogy a sziil6k gyermekeik szdmdt — a természet folydsdba er8szakosan beavatkozva — mes-
terségesen korldtozzak” (Pezenhoffer 1924: 22).

4 A keriilet illetékessége tobbszér médosult, a vizsgdlatunk ald vett telepiilések a kovetkezdk:
Baranyahidvég és Sdmod (1907-ig), illetve Besence, Kisszentmdrton, Vejti, Hirics, Lazsok, Pép-
rdd és Vajszlé (a haldlozdsi adatok tekintetében 1980-ig). Magyarorszdg helységnévtdra 1895;
A Magyar Korona orszdgainak helységnévtdra 1898; Magyarorszdg helységnévtdra 1933.

Korall 54. 2013. 104-117.
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tekintettel — megkivdnja, hogy népesedéspolitikai szempontbdl hangstlyozzuk
a valsdg tényét, amely hosszabb tdvon éreztette és — térben is elterjedve — érezteti
hatdsit az dllam tdrsadalmi és gazdasdgi szerkezetén.

A sziiletésszabdlyozds a csalddtervezés eszkoze:> megel6z6 £ék,® annak malt-
husi értelmében.” Bér alapvetéen modern kori népesedési jelenség, Magyarorszd-
gon nem a modern tdrsadalomfejlédési tendencia eredménye.® Terjedését a szoci-
olégus Braun Rébert a lakossdg vagyonosabb és intelligensebb részéhez kototte,’
de esetiinkben ez a kordbbi kutatdsokban sem nyert igazoldst.'® Hangstlyozni
kell azt is, hogy a sziiletésszabalyozds egyéltaldin nem érvényesiilt minden ormdn-
sdgi csaldd esetében.!!

Szociédlantropolégiai kutatdsok mar kordbban rdmutattak az egészen pri-
mitiv koriilmények kozote élék esetében is alkalmazott sziiletéskorldtozds-
ra.'” A Horthy-korszakban az abortuszt stlyosan biintették," igy a hdzassigon
beliili sziiletéskorldtozds gyakorlata érvényesiilt, amelynek nagyobb hatékony-
sdga a kordbbi eljérdsokhoz viszonyitva ismert.'* Feltehetéen az alkalmazott
médszerek névuma az, amely valtozdst hozott, de ezekre a kor irodalmédban
inkdbb csak utaldsokat taldlunk.” Az Ormdnsig kapcsin két konkrét médszerrel

5, Ezalatt az egyéneknek vagy paroknak azt a tdrekvésée értjiik, amely a fogamzds mechanizmusé-
nak ismeretén alapulé médszerek alkalmazdséval az utédok szdmdt kivanja befolydsolni” (Klin-
ger 1996: 190).

6 A megeléz6 fék, amennyiben 8nként véllalt, sajitosan emberi, mert az ember ama felsébb-
rend(i észbeli képességébdl fakad, amely alkalmassd teszi 8t a tdvolabbi kévetkezmények fel-
mérésére is” (Malthus 1982: 72).

7 ,[A] népességndvekedés és a pozitiv fékek (éhinség, jarvdny, hdbort) 6rdogi kdrének ismerete
rdvezetheti a népességet, hogy a népszaporulatot hdzasoddsi korldtokkal szabélyozza” (Livi-Bacci
1999: 101).

8 Gydni 2006: 76.

9 Braun 1992: 55.

10 TA] sziiletéskorldtozds a gazdasdgi megrekedésre, a fejlédési lehetdségek bezdruldsdra val6 reak-
ci6 lehetett. Bdr ez a magyardzat elfogadhaténak ldtszik, mégsem tekinthetjiik tébbnek hipo-
tézisnél, mert egyelére nem tudjuk megmagyardzni, miért éppen az Ormdnsdgban indult meg
midr a 18. szdzad végén a sziiletéskorldtozds” (Andorka 2001b: 96).

11 Az 1851 és 1895 kozote kotdtt hdzassdgokban mdr a kétgyermekes csalddok a leggyakoribbak.
Végig marad azonban néhdny csaldd, amelynek gyermekszdma olyan nagy, hogy feltételezhet-
jik: nem alkalmaztak sziiletéskorldtozdst” (Andorka 2001a: 42).

12 Andorka 1981: 94.

13 Gyéni 2006: 77.

14 A sziiletések szdmdnak csdkkenésében a dontd tényezd a tudatos sziiletésszabdlyozds bevezetése
volt, amely kétségkiviil hatékonyabb médszer, mint a hosszt szoptatdsi id8, a kései hdzassdg
vagy a hdzassdgkotéstdl vald tartdzkodds” (Livi-Bacci 1999: 143-144).

15 Ezekben a parasztkozségekben a megel8zés és az elhajtds szdmtalan médszere 4ll rendelkezésre:
még az sem korldtozza a nemi életet, hogy a kovetkezményekkel kellene szdmolni” (Erdei 1973:
181). , Védekezési mddjuk a legegyszerlibb, az dvszereket ugyan ismerik, de drégasdguk miatt
alig haszniljék. Katonasdgot viselt és gazdasdgi iskoldt jart legények hoztdk el8szor a faluba,
ezek dltaldban alaposan kitanuljik, amit ezen a téren kitanulni lehet és szivesen adjék tovdbb
a fiataloknak” (Szab6 1986: 180).
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taldlkoztunk: a coitus interruptusszal'® és a facsiga alkalmazdsdval, amelyrdl azon-
ban — Kovdcs Imre beszdmoléjdn kiviil” — mds korabeli, irott anyagot egyel6re
nem sikertilt fellelniink (a szébeli kozlés is esetleges).

Nem mell8zhetd a kérdés kapcsdn a bédbdk szerepének rekonstrudldsa sem:
munkdjuk bizalmi jellegti, azt a kozosség szimpdtidja alapjén gyakoroltdk, falusi
kozegben a babamesterség dltaldban életre sz616 megbizds volt.’® Egy hasonlé
szerepkort, de inkdbb félt, mint kedvelt (nem egyediili jelenségként boszorkdny-
nak tartott), a bdba szerepét elldté asszony képét mutatja be Kodoldnyi Jénos
a Szép Zsuzska cimi kisregényében. Feladatdt sejteti, de a magzatelhajtds ,ezer
fortélyabdl” egyet sem konkretizdl.'” Ugyancsak felhivja a figyelmet a bdba sze-
repére Kovédcs Imre,? illetve részletez8bb leirdst ad Féja Géza — igaz, a Vihar-
sarokra vonatkozéan.?! Egy kés6bb kifejteni kivint magzatelhajtdsi eset kutatd-
sabdl ismerjiik, hogy meglehetdsen kevés a magzatelhajtdsi per az I. vilighdbora
végén, illetve az azt kdvetd években, ami mogdtt nemcsak a kiesett gyermekszdm
pétldsdnak igényée feltételezziik, hanem a bdbdk — a kordbbiakban szintén jel-
lemz8 — hatékony kozremikodésée is.?

A két vildghdbort kozotti Magyarorszdg tirsadalmi problémadi koziil a népes-
ségfogyatkozds fokozatosan elétérbe keriilt. A Nyugar 1933-1934. évi, Elfogy
a magyarsdg? cim( ankétja igyekezett a témdban valamennyire is érintett értel-

16, Az amugy is kényszerhdzassdgok dtjdn &sszekeriild hdzastdrsak gy(ilolik egymdst. A megszaki-
tott nemi kozosiilések [...] kdvetkeztében, amit éveken keresztiil folytatnak, idegileg teljesen
tonkremennek” (Kovéacs 1989: 78-79).

17 Tehdt szabdlyoztdk a sziiletéseket. Erre egy fabél faragott csiga szolgdlt. A facsigdt finom ken-
der- vagy lenfondllal kériilcsavartdk és a méhnyakba illesztették, hogy kozosiiléskor a meg-
termékenyiilést akaddlyozza meg. Utdna kivették, de sokszor bent maradt, bendtt és operativ
modon kellett eltdvolitani. Ezt a fogamzdsgdtld eszkdzt még ma is haszndljak, de médositottak:
a fondl kozé kinint hintenek, hogy biztosabb legyen a véddhatdsa. [...] Mivel vératlanul érte
Sket az a meglepetés, hogy ezutdn csak az eddigi jobbdgytelek lesz minden joguknak érvényesi-
tési teriilete, drasztikusan kdzbeléptek a szaporodds csokkentése érdekében. Most mér nem volt
sziikség sok gyerekre; eltiintetésiikre kellett gondolni. A facsiga sokszor nem mukodott toké-
letesen, a gyerekek megsziilettek és ttban voltak: egyszerien megfojtottak 8ket. [...] Késébb
miésként intézték el az ilyesmit — de tdkéletesen, mert az Gjsziildttek 30—50%-a egy éven beliil
mindig meghalt” (Kovdcs 1989: 67-70).

18 Krdsz 2003: 203.

19 Gyakran hoztak nyomorék, sirds, vinyadt gyermekeket, ezeket csak a véletlen segitette 4t emb-
ridkorukban a magzatelhajtds ezer fortélydn, s nagyon kellett az életet akarniok, hogy sikeriilt
a vildgra jonnitik” (Kodoldnyi 1975: 84).

20 A magzatelhajtdsnak valésdgos technikdja fejlédott ki. Akadt minden faluban egy-egy dregasz-
szony, aki értett a dolgokhoz, és aki mindig rendelkezésre édllott a bajba jutott menyecskéknek”
(Kovécs 1989: 71).

21 Ha nem gyakorolja a bdba, akkor maguk az asszonyok csindljék a legbarbdrabb médszerek-
kel. Preventiv évakoddsra nincsen mdd, a sziiletések humdnus és preventiv szabdlyozdsa ellen
hivatalos kiizdelmet folytatunk igen tiszteletre mélt6 indokokkal. A nép azonban éppen ezért
a legbarbdrabb eszkézokhoz folyamodik. A ladtoll, tollszdr, kététli mindmegannyi 4gytindl és
tankndl pusztitdbb fegyver a magyar jové ellen” (Féja 1980: 91).

22 Az emlitett per ismertetésére 2013. augusztus 23-4n keriilt sor Stimegen, a Hajnal Istvdn Kor
A test a tdrsadalomban cimi konferencidjdn Magzat a méhben. Magzatelbajtdsi perck Baranya
megyében a két vildghdborii kozott cimi eléaddsunkban.
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miségieket — tdlnyomérészt irékat — megszolaltatni, annak okait és kovetkez-
ményeit vizsgilva. Az ormdnsdgi sziiletésszabdlyozdssal kapcsolatban a szellemi,
neurotikus hatdsok erdteljesen negativ mivoltdrél Kodoldnyi Janos és Kovdcs
Imre egyetértett,” a fizikai elvaltozdsrél Harsinyi Gréte** és Kovdcs Imre* meg-
ldtdsa ellentétes volt. Az ankét irdsait olvasva azt is litjuk, hogy hidba emliti tobb
szerzd visszatérben a sziiletéskorldtozds problémdjdt, abban a kérdésben sincs
egyetértés kozottiik, hogy itt preventiv sziiletésszabdlyozdsrdl vagy magzatelhaj-
tdsrél van-e sz6. Mindkettdrdl beszélnek, de egyik esetében sem kertiil sor részle-
tes elemzésre, meghagyjdk a kérdést a maga homadlyaban, hiszen ez a kérdéskor
egyike volt azoknak a legkardindlisabb aspektusoknak, amelyek a sugallni kivdnt
paraszti tudatlansdgot és brutalitdst hangsilyoztdk, jellemzben a kozéposztdly
megbotrdnkoztatdsdra.?

A sziiletésszabdlyozdssal kapcsolatban a szovegek egymds mellé helyezése,
titkoztetése meggydz benniinket annak a tételnek az érvényességérdl, hogy két-
ségtelen, volt valdsdgalapja a leirdsoknak, de feltételezhet8en messze nem dlta-
ldnos, hanem inkdbb egyedi és j6 eséllyel torzitott torténetek szolgdlrak a leg-
vadabb elképzelések tdptalajaul.”” Hogy drnyaltabb képet kapjunk, nézziik, mirdl
tandskodnak az anyakonyvek.

CSALADREKONSTITUCIOS EREDMENYEK

A sziiletésszabdlyozds mérése céljabdl a nomindlis vizsgalat , kirdlyi utjaként” szd-
mon tartott csalddrekonstiticios eljdrdst alkalmaztuk, amikor 111 csalddlap adata-
ibdl szdmoltunk hdzas korspecifikus termékenységi ardnyszamot és dtlagos sziilési
intervallumot. Az eljirds sorin mddszertanilag az Andorka Rudolf dltal is kévetett
megolddst vdlasztottuk, amikor hagyomdnyos csalddlapokat dllitottunk 6ssze, és
ezek alapjdn végeztiik szdmitdsainkat. A csalddrekonstittcié sordn haszndlhaténak
tekintettiink minden olyan csalddlapot, ahol a hdzassig kezdd idépontja biztosan,
lezdrulta pedig biztosan vagy nagy valdszintiséggel megdllapithaté. A kezd8pont

23 Az egykés vidékek melegdgyai a legstilyosabb neurdzisoknak, amelyeket csak tdplal a gyerme-
kektdl vald védekezés drasztikus médja a szexudlis érintkezésben” (Kodoldnyi 1963: 35).

24 A brutdlis médon t6rténé magzatelhajtdshoz viszonyitva ardnylag kevesen mennek tonkre,
amit az bizonyit a legjobban, hogyha az egyetlen gyermek elpusztul, sziiletik nekik mdsik, még
ha tiz-tizendt évi sziinet volt is kozben. S ha az apa miatt nincs gyerek, az asszony masutt szerez
— egy gyerek kell” (Harsdnyi 1992: 49).

25 Az egygyerekrendszer bevezetése a hdzasélet nemi funkcidjdnak a szabdlyozdsit vonja maga
utdn, amit kiilonbsz8 médon véghez is visznek, és ezzel tonkreteszik magukat nemcsak fizi-
kailag, hanem szellemileg és erkélcsileg is. A magzatelhajtdsoknal a beavatkozds ugyanis nem
mindig tokéletes. Sokszor olyan elvaltozdsokat idéz el8, amelyek egyrészt az asszonyok meddd-
ségében, mésrészt megrokkandsiban jelentkeznek” (Kovécs 1989: 75).

26 Némedi 1985: 149.

27 Ennek illusztréldsdra: ,a bdba tandcsdra elvett és eltiintetendd magzatot a faluban a disznékkal
volt szokds megetetni. fgy volt a legbiztosabb, hogy nem marad nyoma a blintettnek” (Harsd-
nyi 1992: 48).
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meghatdrozdsa a hdzassdgi anyakonyvbe tortént bejegyzéshez kotddik, a hdzas-
sdg lezdrultdt pedig legaldbb az egyik fél haldlozdsi adatdnak megléte vagy a vélds
tényének utdlagos rogzitése jelenti. Az esetek tobbségében csak az egyik fél hald-
lozdsi ddtumat taldltuk meg, aminek oka lehet, hogy a mdsik hdzasfél magas élet-
kort ért meg (tehdt kiesik az 1980-ig terjedd halotti anyakonyv felvételi korébél),
vagy nem a lakéhelye szerint illetékes anyakonyvi keriilet teriiletén halt meg.®
Azok koziil a csalddlapok koziil, ahol ismert volt a hdzassdgkotés ddtuma és biztos
vagy val6szintsithetd a hdzassdg megsziinésének a ddtuma, tovébbi 15 csalddlapot
emeltiink ki. Ezek értékeit nem hasznaltuk fel, mivel 4ltaldban elérehaladott élet-
korban kotott hdzassdgok, ahol rendszerint mindkét fél 6zvegy, és gyermek nem
sziiletett. fgy allt 6ssze a mar emlitett 111 csalddlapunk, amelyek koziil 64 csaldd-
lap esetében a hdzaspar vajszléi illetSségi, 17 csalddlapndl a felek vejtiek, 13-13
csalddlap esetén pedig hiricsiek és besenceiek. Egy-egy csalidunk van Baranyahid-
végrél, Kisszentmdrtonrél, Papradrél és Luzsokrol.

A csalddrekonstittcids eredmények értékelésénél fontos elérebocsdtani, hogy
az Osszedllitote csalddlapok az 8sszes hdzassdgoknak alig tobb mint a negyedét
teszik ki, a beazonositott sziiletések pedig az osszes sziiletés 15%-4t. Ebbél a szem-
pontbdl tehdt pontosan az a hidnyzé 75% lenne érdekes, amelyhez a sziiletések
85%-4t rendelhetnénk (ebben persze a hdzassighol és hdzassdgon kiviil sziiletett
gyermekek egyardnt benne lennének). A felekezeti megoszldst tekintve is erds egye-
netlenséggel szembesiiliink: 101 csalddlap esetében mindkét hdzasfél reformdtus,
csupdn kilenc esetben romai katolikus és két esetben izraelita valldst. 14 csalddlap-
ndl az egyik fél rémai katolikus, a mdsik reformdtus: nincs olyan csalddlap, ahol az
eltérd valldst hézasfelek valamelyike egy harmadik felekezethez tartozna. A kutatés
sordn kontrollként felhasznalt népszdmlalési eredményekkel sszevetve tgy tiinik,
hogy a csaliddlapok nem tiikrézik azt a heterogenitdst, amelyet varndnk.

A korspecifikus hdzas termékenységi ardnyszdam (1. téblazat) a leglényegesebb
termékenységi mutatd,” amelyet a vizsgdlt kohorszot alkoté nék dltal sziil
gyermekek szdmdbdl és az dltaluk hdzassdgban élt évek szdmabdl kapunk.?
Az eredményt a hutteritdk termékenységi ardnyszdmdhoz viszonyitjuk, akiknél
ez a szdm 11 000 koriili, igy 8 300 koriil bizonyos fokd, 6 500 alatt pedig nagy-
foka sziiletéskorldtozds valészintsithetd.>! Mivel 1930-ig vettiik fel a sziiletési
adatokat, ezért hdrom kohorszot képeztiink a vizsgalt hdzasul6kbdl, amikor az
1895-1899, 1900—1904 és az 1905—-1909 kozott hdzasultakat tekintettiik a csa-
lidlapok 6sszedllitisihoz sziikséges baziscsoportnak.” Igy az 1909-ben hézaso-

28 Feltételezésiink szerint az 1960-as évektdl szdmos, a vizsgélati fokuszba bekeriilt egyén a pécsi
kérhdzban halhatott meg, igy elhaldlozdsinak anyakonyvi bejegyzésére is ott keriilhetett sor.
Feltevésiinket erdsiti, hogy a felvett sziiletési anyakdnyvek utdlagos bejegyzései kozdte ott, ahol
irtdk a haldlozds bejegyzésének helyét, egyre gyakrabban tiinik fel Pécs.

29 Andorka 1988: 42.

30 Andorka 1988: 43—47.

31 Andorka 1988: 49.

32 A felosztds hasonlit az Andorka 4ltal kévetett periodizdcidhoz, bér az 4ttekintett 15 év miate
nem volt lehetdségiink az Andorka 4ltal kdvetett nagyobb (30, illetve tobb mint 40 éves)
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dottak esetén is tobb mint 20 év dllt rendelkezésiinkre, hogy a sziiléseket meg-
figyeljiik, amire nemcsak itt, de az dtlagos sziilési intervallumok kiszdmitdsdnal
is nagy sziitkség van. Ahogy a tdbldzat is mutatja, a teljes hdzas termékenységi
ardnyszdm a hdrom kohorsz eredményeit 6sszegezve 3 253, amely mélyen alatta
van a hutteritdk ardnyszimdnak, és amely igazolja, hogy nemcsak a sziiletéskor-
ldtozds, de azok koziil, akiknél elemezhetd csalddlapot kaptunk, tdbbeknél az
egykézés is biztosra vehetd. Az 1895 és 1899 kozott hdzasodott néknél ez 3 420
(az sszes hdzassdgokhoz mért ardnyuk 31%, az dsszes sziiletésekhez mért ard-
nyuk 219%), az 1900 és 1904 kozott hdzasultakndl 3 064 (23% és 12%), mig
az 1905 és 1909 kozott hdzasultak esetében 3 279 (24% és 14%). Bar nagyon
alacsony a hdzas korspecifikus termékenységi ardnyszdm, figyelemre méltd, hogy
a feldolgozottsdg ardnydval (mind a hdzassdgoknal, mind a sziiletéseknél), emel-
kedik az ardnyszdm is.

1. tabldzat
A korspecifikus hdzas termékenységi ardnyszdm f6bb ardnyszimai, 18951930
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Teljes hdzas termékenységi ardnyszdm 3253
Hizassdgok ardnya az dsszes hdzassdghoz viszonyitva 26%
Sziiletések ardnya az osszes sziiletéshez viszonyitva 15%

A csalddlapokat felekezeti megoszlds szerint is megvizsgaltuk. A legmagasabb
ardnyszdmot a két izraelita csalddlap utdn kaptuk: itt a hdzas korspecifikus ter-
mékenységi ardnyszdm 6 583, Sket kovetik a rémai katolikusok (4 494), majd
a reformdtusok (3 212), mig a legalacsonyabb ardnyszdmot azok a hdzasfelek

léptékekre, igy hogy osszehasonlitdst tehessiink, az dtéves bontdst tekintettitk célszer(inek.
A hdzassdgokhoz rendelt sziiletési id8hatdrok feldolgozottsdgdnak hatdrideje nem fedi le a teljes
két vildghdboru kézotti idészakot, ezzel viszont kutatdsunk nem marad sokdig adds.
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produkdltdk, akik eltérd felekezethez tartoztak: ndluk 3 024 a vizsgdlt termé-
kenységi ardnyszdm. Az eredmények a kibontakozé demografiai valsdg eklatdns
példdi, mivel az eseti magas ardnyszdm is — kis hijan — nagyfokau sziiletéskorldco-
zdsnak mindsiil a hutteritdkhoz igazitott termékenységi reliciéban.

Hangsulyozzuk viszont, hogy a felhaszndlt csalddlapok durvin harmadat alkot-
jék a legoptimalisabb esetben dsszedllithaté csalddlapszdmnak (ebbe nem szdmit-
juk azokat, amelyeket a val6szintisithetd kései Gjrahdzasodds vagy egyéb ok miatt
kiemelnénk). A csalddrekonstitdciés adatok esetiinkben nemcsak hogy a népszdm-
lalasi és egyéb mutatoknak mondanak ellent, de elképesztSen alacsony ardnysza-
mot is produkdlnak. Bar nem feltételezziik, hogy a hidnyzé adatok alapjdn egy
magas termékenységi ardnyszdmot produkalé régié képét kapndnk, de az eddigi
demogrifiai és diskurzuselemzések valamivel magasabb ardnyszdmot sejtetnek.

Ami érdekes még, az az eltér§ felekezethez tartozé hizasparok igen alacsony
hdzas korspecifikus ardnyszdma: ennek ismerete nélkiil, ha becsiilni kellett volna,
azt a reformdtus és a katolikus hdzaspdrok ardnyszdmai kozote tételeznénk.
Tizennégy ilyen csalddlapunk van, ebbdl tizenkettd esetén a hizasfelek vajsz-
161 lakosok, egy-egy esetben pedig vejti illetve hiricsi illetdségtick. Mind koziil
osszesen Ot férj élt a mez8gazdasdgbdl: hirom napszdmos, a mdsik kettd pedig
foldmiives és kisbirtokos. A tovabbi kilenc férj kozote hdrom kémiivest, két sza-
bét, egy tégldst, egy bogndrt, egy lakatost és egy épitSipari segédet taldlunk. Hat
hézaspér esetén nem taldlunk egy gyermeket sem, idetartozik a harom kémives
is, de koziiliik kettd esetében nagyon rovid ideig dllt fenn a hdzassdg, fél, illetve
hat évig. Ebben a lebontdsban nehéz lenne barmilyen 4ltaldnos szabalyt megélla-
pitani, példdul amig az egyik szabénak két gyermeke sziiletett 26 év alatt, addig
a mdsiknak négy gyermeke 6 év alatt. Amig az egyik napszdmosnak egy gyer-
meke sziiletett 15 év alatt, addig a mdsiknak hiarom gyermeke 30 év alatt (igaz,
ebbél kettd hdzassagon kiviil).

2. tabldzat
Az dtlagos sziilési intervallum dsszesitése, 1895—1930

A né Sziilt 1 2 3 4 5 6 7 8 9
élet-  gyermek-

' gyerek
kora szdm

intervallum (hdnap)

Osszesen 2583 208 2469 2105 1082 349 138 123 91 23 48
Adlagos 24

intervallum

35 39 32 28 41 46 23 48

Az dtlagos sziilési intervallum (2. tdblédzat) meghatdrozdsa a csalddlapok ter-
mékenységi informdcidinak mdsik feldolgozdsi médszere, amelyet a hdzassdgko-
tés és az elsd sziilés, illetve az egyes sziilések kozote eltelt id8bdl szdmitunk.?

33 Andorka 1988: 52-54.
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Az emlitett kohorszokra vonatkozéan ennek az éreékée is kiszdmoltuk: az elsé
kohorsz esetében a misodik gyermek elétt hosszabb a sziilési intervallum, azt
kovetden viszont két év koriil mozog (bdr a hatodik és az azutdni sziilésekre
vonatkoz szdmok egyetlen anya sziilési intervallumdr titkrozik). A mésodik
kohorszndl ardnyosan novekszik a sziilési intervallum, 6t6dik gyermeket pedig
a vizsgélt nék koziil senki nem villalt. A harmadik kohorszndl az elézéekhez
képest megnétt a harmadik gyermek sziiletése eldtti intervallum, majd a negye-
dik gyermek el6tt ez visszaesik, utina ardnyosan novekszik (a hetedik gyermekre
vonatkozé adat itt szintén egyetlen édesanya sziilési intervalluma). A fenti 6ssze-
sitd tdbldzatbdl kitlinik, hogy az egyiitt vizsgalt kohorszok kozos jellemzdje az
elsd gyerek késleltetett véllaldsa, és a késébbi sziilések kozotti intervallum sem
fog az elsét megeldz6 ald siillyedni (a tdbldzat nyolcadik és kilencedik gyermeke
eléeti id6koz egyetlen csalddlap adata). Ezek a szimok dinamikusabbak, mint
amiket Andorka Rudolf Vajszl6 és Besence esetében kimutatott:** ez részint
abbdl fakad, hogy ndla a megfigyelt sziilések szdma alacsonyabb, mdsrészt az
intervallum, bdr magasabb (itt is kozrejdtszhat a felekezeti kiildnbség), de joval
kiegyensulyozottabb, mint esetiinkben.

EGYKEZOK ES TOBBGYERMEKESEK

Jeleztiik, hogy a csalddlapok szdma kevés, igy a fenti eredmények onmagukban
igazolndk a népi irék félelmeit, de ez esetben ugyandgy lesziikitenénk a vizsga-
lati fékuszt, ahogy 6k tették. A mélyebb elemzés érdekében a gyermekek szdma
szerint rendeztiitk a csalddlapokat. Az els6ként vizsgalt gyermektelenek korébe
20 hézaspdr keriilt: ezeknél — adataink szerint — sem a hdzassdg ideje alatt, sem
azt megel6z8en egyetlen gyermek sem sziiletett. A 20 hdzassdgbdl tiz esetében
a hdzassigkotés megkotésére az elsd vizsgdlati kohorsz idékeretén beliil, tehdt
1895 és 1899 kozott keriilt sor, mig nyolendl 1905 és 1909 kozott, tehdt azon
hdzasok koziil, akiknek a csalddlapja felhaszndlhaté és az 1900 és 1904 kozotti
kohorszba tartozik, csupdn két esetben taldlunk gyermektelen hézassdgot. Fel-
tling, hogy a 20 gyermektelen hdzaspar koziil 11 esetében a férj ismert foglal-
kozésa vagy kisbirtokos, vagy potencidlisan kisbirtokos, lévén kisbirtokos segit8
csalddtagja. A feleségek ezekben az esetekben kivétel nélkiil mind kisbirtokosok
lednyai, érvényesitve a ,,suba a subdhoz, guba a gubdhoz” elvét. Tovabbi négynél,
bar a férj se nem kisbirtokos, se nem kisbirtokos segité csalddtagja, de a feleségek
szintén kisbirtokosok lednyai: tehdt az ,egyse” 20 esetbdl 15 alkalommal olya-
nokndl jelentkezett, ahol a feleség apja kisbirtokos volt.

A férjek kora a hdzassdg megkotésekor 18 és 38 év kozott mozgott, de
a 38 éves férj kiugré példa, rajta kiviil 31 éves volt a legiddsebb. A hdzasfelek
életkora kozotti eltérés — egy 14 éves korkiilonbséget leszdmitva — szintén nem

34 Andorka 2001a: 41.
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radikalis, tiz év korkiilonbség alatti, és ezek kozott is legtobbszor egy év az eltérés,
két esetben a feleség javdra. A csalddlapokbdl gy tlinik, hogy mindezek a hézas-
pérok a gyermekvallaldshoz nemcsak hogy megfeleld életkorban voltak, de jé
anyagi hdrttérrel is rendelkeztek. Ot olyan esettel taldlkozunk, amikor a gyermek-
vallalds elmaraddsinak oka a feleség korai haldla lehetett: ezeknél bar meglehe-
t8sen eltérd a hdzassdg idtartama, de csak egyetlen olyan van kozottiik, ahol
a hdzassdgon beliil nem is sziilethetett volna gyermek, mert annak idétartama
négy hdénapot sem tett ki (feltéve, ha nem szdmolunk a hdzassdgot megeléz6
megtermékenyiiléssel). A még kiskort ara haldloka hashartyagyulladds volt, ami
kutatdsunk szempontjib6l mindenesetre gyantira adhat okot. A 20 gyermektelen
hdzaspdr koziil kettd volt olyan, ahol a hdzasfelek valldsa romai katolikus, a tobbi
esetében mind a férj, mind a feleség reformdtus valldsu volt.

()sszegezve a gyermektelen hdzaspdrok adatait, azt ldtjuk, hogy rdjuk nézve
érvényesek voltak a sokszor felemlitett vidak: mind életkoruk, mind gazdasigi
hdtteriik lehetdvé tette volna, hogy gyermeket véllaljanak, és alkalmasak voltak
arra, hogy az 8 példdjukon keresztiil a valldst dsszefiiggésbe hozzidk a gyermek-
véllaldsi gyakorlattal.

34 csalddlapunk van, ahol a hdzasoknak egyetlen gyermekiik sziiletett, tehdt
a sz6 klasszikus értelmében véve egykéztek: koziiliik tizen hdzasodrak meg 1895 és
1899 kozott, tizennégyen 1900 és 1904 kozott, szintén tizen 1905 és 1909 kdzote.
Ezek koziil 20 csalddlapnal latjuk, hogy a férfi foglalkozdsit tekintve kisbirtokos
vagy kisbirtokos segit§ csalddtagja (igaz, egy esetben a férj szolga dllapotd, mig
apja kisbirtokos volt), de feleségiik esetében nem tapasztaljuk a gyermekteleneknél
megfigyelhetd homogenitdst: a 20 kisbirtokosi csalddbol valé férj koziil tizennégy-
nek volt a felesége kisbirtokos leinya. Ugyanakkor tiz esetben taldlunk olyat, hogy
a feleség bar kisbirtokos lednya, férje kovics, foldmiives vagy napszdmos.

A férjek kora hdzassigkotésiikkor 18 és 34 év kozott mozgott, a feleségeké
16 és 28 év kozott. A korkiilonbséget illetéen nem voltak nagy eltérések, a leg-
nagyobb kiilonbség a két hdzasfél kozotti tiz év, és arra is taldlunk példdt, hogy
a feleség idSsebb volt a férjénél. Gonczi Ferenc a somogyi egykék kapcsdn fel-
veti, hogy dltaldban azok a csalddok dlltak meg egy gyermek vallaldsdndl, ahol az
elsésziildte fit volt:* ez alapjdn feltételezhetnénk, hogy relative tdbb azon egy-
gyermekesek szdma, ahol fit van, és [ényegesen kevesebb azoké, ahol kizirélag
egy lany sziiletett. Vizsgélt csalddjainknél ez a szempont minden bizonnyal nem
jtszhatott szerepet, mivel 18 csalddlapunk van, ahol az egyetlen gyermek ledny
és 16, ahol fit. Mindez Ugy is igaz, hogy hdrom fidgyermek is meghalt fentiek
koziil csecsemd- vagy kisgyermekkordban (a linyok koziil csak egy). Az egy-
gyermekes 34 csaldd koziil két olyan hdzaspdrt taldlunk, akik nem reformdtus
valldstiak voltak.

Az egygyermekes csalddok adatait 6sszegezve is elmondhatjuk, hogy a csaldd-
lapon szerepld adataik utdn a gyermekvéllaldsokhoz életkori és anyagi adottsa-

35 Gonczi 1925: 135.
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gaik optimdlisak voltak, az egyetlen utdd megsziiletése utdn befejezték a csaldd-
bdvitést, és koziilikk négy csaldd még akkor sem villalt Gjabb gyermeket, mikor
fiuk vagy lanyuk meghalt.

Kétgyermekes csalddrél 33 csalddlapot sikeriilt osszedllitanunk. Ezek koziil
13 olyan, ahol a hdzassdg 1895 és 1899 kozott, 12 olyan, ahol 1900 és 1904
kozott és nyolc olyan, ahol 1905 és 1909 kozote kottetett. Hdzassdgkotésekor
a legfiatalabb férj 18 éves, a legiddsebb 35 éves, mig a legfiatalabb feleség 16
éves, a legiddsebb 30 éves volt. Hirom esetben a sziil6k kozotti korkiilonbség
meghaladta a tiz évet.

A 33 kétgyermekes csalddfd koziil 17 volt kisbirtokos vagy annak segit6 csa-
ladtagja, mig a tobbiek kozott taldlunk hivatalnokot, lelkészt és kocsmérost egy-
ardnt. 15 csaldd esetében ldtjuk, hogy kisbirtokos vagy kisbirtokos segité csaldd-
tagja volt a férj és kisbirtokos lednya volt a feleség, hdrom esetben taldlkozunk
olyan hdzassiggal, ahol a férj tovdbbra is kisbirtokos vagy kisbirtokos segité csa-
lddtagja, mig felesége vagy egy kovdcs, vagy egy foldmiives, vagy egy napszdmos
ldnya volt. Egyetlen esetben fordult el8, hogy kozépbirtokos a feleség apja, az
6 lanydt a vajszloi reformdtus lelkész vette feleségiil. Hirom olyan kétgyermekes
hdzassdggal taldlkoztunk, ahol a feleség apja kisbirtokos volt, mig veje vagy kocs-
mdros, vagy kémiives.

Erdemes megnézni az elsésziilote gyermek nemér: a kérgyermekesek ese-
tében vajon szerepet jdtszott, hogy fitl vagy lednygyermekiik sziiletik el8szor?
A 33 csalddbdl 18 esetben fit volt az elsdsziilott, és négy olyan esettel taldlko-
zunk, amikor a mdsodik gyermek az elsd haldldt kovetden sziiletett, de az elhalt
gyermekek ezekben az esetekben csecsemdékoruak voltak, igy nem dllithatjuk,
hogy kifejezetten az 6 haldluk miatt véllaltak a sziil6k még egy gyermeket, tehdt
alapvetden a kétgyermekesek gyermekvillaldsi hozzdalldsdban sem jdtszott szd-
mottevd szerepet, hogy fit vagy lednygyermekiik sziiletett-e.

Mivel kifejezetten a hdzas korspecifikus termékenységi ardnyszdémot vizs-
géljuk, ezért a kétgyermekesek korébe emeltiik azokat a hdzassdgokat is, ahol
a hdzassdgot megel8z8en is sziiletett médr gyermek, ha azt a kés6bbi férj magié-
nak ismerte el, mivel a gyermek igy utdlag torvényessé vélt. Az egyik esetben azt
tapasztaljuk, hogy a mdsodik gyermek sziiletésére bé egy évvel a haroméves kora-
ban elhunyt elsdsziilote haldla utdn keriilt sor, de az 8t kévetd harmadik kozos
(de hdzassdgban sziiletettként csak médsodik) gyermek sziiletését nem elézte meg
a kozvetleniil elétte sziiletett gyermek haldla. Mivel ebben a kapcsolatban mind-
egyik gyermek fiti volt, a harmadik fit sziiletését szintén nem a fiigyermek utdni
vagy segitette el8. A mdsik két esetben a hdzassdgbdl sziiletett gyermek megsziile-
tését nem elézte meg a kordbban torvénytelen gyermek halila.

A kétgyermekes csalddok kozott — akdr az egygyermekeseknél — hdrom olyan
csalddot taldlunk, ahol a hdzasfelek nem reformdtus valldstiak voltak: két par rémai
katolikus, egy pedig izraelita volt. A kétgyermekesek kozott is, akdr az elézéeknél,
dominalt a kisbirtokosok ardnya, és a sziil6k hdzassigkotési életkora ugyanabban
az idéspektrumban mozgott, mint a gyermekteleneké és az egygyermekeseké.
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A hdromgyermekes csalidok szima mdr alacsonyabb az elé6zéeknél, Gssze-
sen 14 ilyen csalddlapot sikeriilt 8sszedllitanunk. A sziilék koziil hdrman 1895
és 1899 kozote, heten 1900 és 1904 kozote, négyen pedig 1905 és 1909 kozoee
eskiidtek. A férfiak koziil hdzassdgkotésitkkor a legfiatalabb 18, a legiddsebb
41 éves volt,*® n6knél a legfiatalabb 16, a legiddsebb pedig 36 éves volt. A hdzas-
felek kozotti korkiilonbséget illetden szintén nincsenek nagy eltérések: a legna-
gyobb kiilonbség kilenc év. Tiz esetben a férfi kisbirtokos vagy kisbirtokos segitd
csalddtagja, két esettdl eltekintve a feleségek apja is kisbirtokos. Egyetlen olyan
esettel taldlkozunk, amikor a kisbirtokos apa féldmtveshez adta lednyat.

A hdromgyermekes csalidok kérében mér tetten érheté a kiesett gyermek
pétldsa: a 14 csalddbdl kizdrélag hdrom esetben allithatjuk biztosan, hogy a gyer-
mekek megsziiletése nem fiiggott attdl, hogy az el6z8 életben maradt-e vagy sem,
és ezek koziil csak az egyik esetében volt elsésziilott a fid, tehde kizdrélag ebben
az esetben mondhaté el szdzszdzalékosan, hogy tudatosan véllaltak hdrom gyer-
meket. Ahol ldny az els8sziildte, ez szintén feltételezhetd, de konkrétumokat nem
tudhatunk. Egy mdsik esetben a mdsodik gyermek haldldt kovetSen tiz évvel szii-
letett még egy gyerek: a gyermekvdllalds motivécidja ebben az esetben is sokféle
lehet. A hdromgyermekesek kozott nyolc olyan esettel talilkozunk, amikor elsé
gyermek haldldt kovetSen sziiletett meg a mdsodik: ezek koziil két esetben igen
rovid a két sziilés kozor intervallum (10, illetve 12 hénap), tehdt itt bizonyos,
hogy a kiesé gyermeket pétoltdk a mdsodikkal; a tovdbbi hat esetben ez nem
kizdrhatd, de a két sziilés kozotti intervallum ezt nem erdsiti meg. A hdrom-
gyermekesek koziil fennmaradt két tovdbbi esetben kijelenthetjiik, hogy a sziilék
egykéztek: médsodik gyermek villaldsira az elsé haldla, mig harmadik gyermek
véllaldsdra a mdsodik haldla utdn kertilt sor, ugyanakkor az el6z8 gyermek haldla
és a kovetkezd sziiletése kozott esetenként akdr hdrom-négy év is eltelt.

A hdromgyermekesek kozott — egy rémai katolikus hdzaspdrt leszdmitva —
kizdrélag reformdtus valldsa sziilékkel taldlkozunk, habdr idével az egyik
hdzaspdr unitdriusnak tért 4t (azok, akiknél fentebb biztosan dllitottuk, hogy
a gyermek megsziiletése nem fliggott az el6zd életben maraddsdtdl). A hdrom-
gyermekesek kozott egy olyan hdzaspdre taldltunk, ahol a legelsé gyermek
a hdzassdgot megel6z8en sziiletett, mig az utolsé (hdzassdgi kotelékbdl harmadik,
de az apa elismerésével negyedik) gyermek sziiletése kilenc évvel kovette az 8t
megel6z6 gyermek sziiletését. A négy gyermek mindegyike fit volt, és a feldolgo-
zott anyakonyvek egyikében sem taldltunk elhaldlozdsukrol bejegyzést.

A tovébbi csalddokat — alacsony szdmuk miatt — egyiitt tdrgyaljuk. A fenn-
maradt csalddlapok kozott hdrom négygyermekes, négy dtgyermekes és egy-egy
hat-, hét- és kilencgyermekest taldlunk. Koziiliik 6t par hdzasodott 1895 és 1899
kozott, egy 1904-ben és hdrom 1905 és 1909 kozott. A leghatalabb férj 23 éves,
a legidésebb 37 éves volt; a leghiatalabb ara 16 éves mult, a legidésebb pedig

36 Sajnos a helyi anyakényvezési gyakorlat miatt nem 4ll médunkban elkiildniteni az elsé és nem
elsé hdzassdgkotéseket.
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27. A hdzasfelek kozotti korkiilonbség egy és 14 év kozott mozgott. A csalddfék
koziil itt csupdn ketten kisbirtokos segitd csalddtagjai, de rajruk kiviil, bér fold-
miives 4lldstiak, még ketten kisbirtokosok fiai.

Habdr a hdromndl t6bb gyermekesek esetében a gyermekvéllalds id8beli
megoszldsit tekintve elég sokféle megolddssal taldlkoztunk, kifejezetten egyik
csalddrél sem allapithatjuk meg, hogy egykézett volna, mert ha t6bb esetben volt
is arra példa, hogy az elhunyt gyermeket egy mésikkal pétoltdk, olyan csalddla-
pot nem taldltunk, ahol a sziil6k vizsgalt termékenységi idészakdnak végére kiza-
rélag egyetlen gyermek maradt volna életben. Az ebben a kérben vizsgalt sziilék
koziil csupdn egy par romai katolikus és egy izraelita.

A csalddrekonstittcids elemzés tanulsdgait 6sszegezve elmondhatjuk, hogy a gyer-
mekvillalds az 1895 és 1909 kozote hdzasultak korében a vajszléi anyakdnyvi
keriilet telepiilésein az anyagi héttéreél fiiggetlen. Eppolyan ardnyban képviselték
magukat a gyermektelenek kozote a kisbirtokosok, mint az egy-, két- és hdrom-
gyerekesek kozott, és a hdzasultak életkora is mindvégig hasonlé kereteken beliil
mozgott. Viszonylag sok volt a gyermektelen hazaspdr: a témdval a korban fog-
lalkozdék szdmdra 6k taldl6 példdi lehettek az 6nzd, erkélestelen és mindekdzben
anyagiak terén nem sz(ikolkddé hdzasparoknak. Természetesen forrdsainkbél nem
deriilhet ki, hogy vajon ez igaz volt-e rdjuk, és hogy mennyi lehetett koziiliik az
olyan, akiknek biolégiai okokbdl eleve nem sziilethetett gyermekiik, vagy hogy
szerettek volna gyermeket, de egy esetleges kordbbi magzatelhajtds vagy egyéb ok
miatt erre nem volt médjuk. Az egykézdk szdma a vizsgdlt lapok alapjin szintén
magas, de ahogy fentebb utaltunk rd, a felhaszndlhat6 csalddlapok alacsony szdma
inkdbb egy dttekintéshez nydjt alapot, és kordntsem alkalmas arra, hogy a vajszl6i
keriiletre és pldne az ormansdgi egykézésre vonatkozdan vonjunk le beléle végletes
kovetkeztetést. A vizsgalt egykézdket egydltaldn nem befolydsolta, hogy az egyetlen
gyermek milyen nemf, ellentétben példdul a Gonczi dltal feltdrt somogyi gyakor-
lattal. Ugyanakkor ldgjuk, hogy a tobbgyermekesek a vizsgalt id8szakban abszolut
tobbségben vannak, sokan véllaltak két-hdrom gyermeket is, és a tobb gyermekkel
megaldottak kozott is ardnylag kevesen vannak azok, akik a médsodik vagy a har-
madik gyermeket azért véllaltdk, mert az el6z6 elhunyt, s igy biztositottdk maguk-
nak azt az egyet, aki 6rokolt.

Ugyanakkor valészintsithetjiik, hogy az itt vizsgilt hdzaspdrok tilnyomé
tobbsége élt a sziiletésszabalyozds valamilyen médszerével. Azonban ldtjuk, hogy ez
az eljérds a gazdasdgi helyzettd] figgetlen: erkolesi kérdésnek viszont, gy gondol-
juk, a legkevésbé sem lehet tekinteni. A csalddlapok tanulmdnyozisa, de az egész
ormansigi egykézés kérdéskorének a vizsgdlata is arra mutat rd, hogy a gyermekvél-
lalds a korban fokozatosan igényességi kérdéssé vélt: hogy ki hdny gyermeket vél-
lalt, mdr inkdbb attdl fiiggdte, hogy ki hdny gyermeket tudott tigy felnevelni, hogy
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annak a gyermeknek a megélhetéséhez és boldoguldsihoz mennél t6bb feltételt
biztositani tudjon. Ugy gondoljuk, hogy ezen a ponton, ennek a kérdésnek a vizs-
gélatdval ragadhaté meg a gyermek mint éreék jelentésének megvéltozdsa. Amit
Gonezi Ferenc még megbotriankozva konstatdlt,”” vélhet8en ekkor vélt igénnyé, és
kezdte el lassan dralakitani a gyermekvallaldsrél valé gondolkoddst.

FORRA SOK

Magyar Nemzeti Levéltdr Baranya Megyei Levéltira (MNL BML)
XXXIIL1. Polgdri anyakényvek mdsodpélddnyai. Vajszl6i anyakonyvi keriilet:
Vajszl6i sziiletési anyakonyvek mdsodpélddnyai, 1895-1930.
Vajszl6i hdzassdgi anyakonyvek mdsodpélddnyai, 1895-1909.
Vajszl6i halotti anyakényvek masodpélddnyai, 1895-1980.
Hiricsi halotti anyakonyvek masodpélddnyai, 1951-1962.
Kisszentmdrtoni halotti anyakonyvek médsodpélddnyai, 1951-1965.
Papradi halotti anyakonyvek masodpélddnyai, 1951-1966.
Vejti halotti anyakonyvek mdsodpélddnyai, 1951-1977.
The Church of Jesus Christ of Latter-day Saints egyhdz csalddkutaté honlapjin fellelhetd
anyakdnyvek. https://familysearch.org/pal:/MM9.3.1/TH-1951-20642-14068-152cc=
14524608&wc=M935-895:1393094944#uri=https%3A%2F%2Ffamilysearch.org%2F-
records%2Fwaypoint%2FM944-7CZ%3An1657436411%3Fcc%3D1452460 — utolsé
letoltés: 2013. november. 15.
Vejti sziiletési anyakonyvek mdsodpélddnyai, 1895-1898.
Vejti hdzassdgi anyakonyvek mdsodpélddnyai, 1895-1898.
Vejti halotti anyakdényvek masodpélddnyai, 1895-1898.
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Alaban Péter

A videk valsagai
Az ipari valsagzona jelenségeinek Osszefiiggései a rendszerviltozds
utdan az észak-borsodi banydasztelepiilések példdjin

A VALSAGREGIO

A vidéki Magyarorszdg kordntsem mutat egységes képet a rendszervaltozds utdn.
A szocialista korszakbél a piacgazdasigba valé dtlépés tobb régidban okozott meg-
oldhatatlan problémdkat, akdr a gazdasdgi valtozdsok, akdr a foglalkoztatds és
munkanélkiiliség, akdr a tdrsadalmi sszetétel teriiletét nézzitk. A modern kori
fogyasztéi tdrsadalom viszonyai kozott az embereken sokszor a kidbréndultsdg és
a reményvesztettség jelei mutatkoznak. Az erdsen differencidlédé életkdriilmények
mellett az életszinvonalbeli kiilonbségek fokozdddsa a magyar tdrsadalom jelen-
t6s csoportjait forditotta szembe a rendszervéltozéssal, a végbement magdnositds
és kdrp6tlds pedig lassti tempét kovetve a korrupceié erésodését vonta maga utdn.

1990 utdn alapvetéen megvéltoztak a fejlédést befolydsolé tényez8k: az dllami
beavatkozds és a kozpontilag elosztott forrdsok helyét nagymértékben dtvevé piac
funkciondlisan (is) elétérbe dllitotta a gazdasdgi ,ésszertsitést”. Utdbbi kapcesin
az iparban bekovetkezd szerkezetvaltds sulyos kovetkezményekkel jdrt, amely-
nek regiondlis és helyi szint(l vizsgilatai szimos valsdgjelenség egytittes, halmo-
zott feltinésére figyelmeztettek. Kiilonosen lestjté volt (és maradt) a helyzet az
észak-magyarorszdgi régié egykor virdgz6 bdnydszattal és nehéziparral rendel-
kez8, e gazdasdgi dgazatok dltal kordbban biztos egzisztencidt nyujté telepiilésein.
Az 1990-es évek elején még élt az az illuzi6, hogy a racionalizdlis sikeresen végbe-
mehet a térség egykori gazdasdgi alapjdt jelentd nehézipari dgazatokban (példdul
bany4szat, kohdszat). Az ezredforduld kozeledtével azonban ezek a remények szer-
tefoszlottak, a statisztika pedig a régi6 egyes teriiletein a rendszervaltozds ,igazi
veszteseire” utalé adatokat kozolt, példdul az ézdi kistérségben. 1980-hoz viszo-
nyitva a munkahelyek mintegy 60%-a megsziint, amit a kovetkezd évtizedben
tobb, munkahelyfejlesztést célzé intézkedés sem tudott pétolni.!

Tanulmdnyunk & célja, hogy lokdlis szinten nytjtson adalékot a vidék
tarsadalomtéreénetéhez egyes borsodi banydsztelepiilések példdjan keresztiil.
Fékuszteriiletként az ipari vélsdgzéna gazdasdgi és tdrsadalmi problémdkkal
taldn leginkdbb sujtott részét, a hazai banydszat egyik kordbbi kozpontjdt, a mds
nehézipari dgazatok leépiilésével egyébként is rendkiviil sulyos helyzetbe kertilt
Ozd kornyéki telepiiléseker dllitotruk. Kozos vondsuk a térsadalmi derétegzédés,

1 Bajka etal. 1997: 89.

Korall 54. 2013. 118-140.
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a demografiai folyamatokkal és a munkalehetdségek hidnydval magyardzhaté
negativ migricids folyamatok, a mélyszegénység, illetve ezzel dsszefiiggésben
a szocidlis gettdsodds folyamata, a kulturélis és miivelddési intézmények fokoza-
tos leépiilése és eltlinése, nem utolsdsorban pedig a reménytelennek tind joves-
kép. Az eleve strukturdlis hdtrdnnyal kiizd8, stlyos vélsdgba keriilt, zarvanyszert,
falusi underclass csoportok dltal lakott térségnek nem kedveztek a migrécids
folyamatok sem: a régidk kozotti vandorlds legfontosabb motivéléjaként meg-
nevezett munkavéllaldst ugyanis a régiék kozotti ingatlanpiaci kiilonbség, azaz
a fejlettebb régiok magasabb ingatlandrai és a fejletlen valsdgteriiletek ingatlan-
piaci talkindlata nehezitette.?

Az ezredfordulé 6zdi kistérségét alkotd 29 telepiilés nagy része esetében
kiemelendd, hogy a kiilonbo6zd valsdgok egyszerre és tobbszordsen sujtjak ezeket
a kozségeket, mig az egyes, kiilon-kiilon is silyosnak mondhaté vélsigok egy-
mdsbdl kovetkezve, ldncszertien hizzék lefelé az itc él8ket, kényszerbdl fakadé
talélési életstratégidkat kialakitva. Az egyéni életpdlydkon beliil gyakori halmo-
zott deviancidk hatdsaihoz hasonlé kdvetkezményeket ldthatunk a kollektiv élet-
palyak esetében is. A vélsigjelenségek osszekapcesoléddsa egyben annak reprezen-
taldsa is, miképpen huzza egyik a mdsikat maga utdn, és ez milyen (révid és
hosszti tdvii) tdrsadalmi kovetkezményekkel jar. F6bb csoportositdsban, s tovdbbi
kutatdsokra sztonozve, hirom szempontbdl, igy gazdasigi, tdrsadalmi és kul-
turdlis oldalrél vizsgéljuk a gyakran egyiitt és halmozott formdban jelentkezd
vélsdgjeleket, utalva azok mds orszdgrészekben taldn ismeretlen sajitossdgaira.

A borsodi szénmedence gazdag barnaszénlel8helyeinek nyugati részén elhe-
lyezkedd, Ozd vidéki szénmedence szénvagyonanak kitermelésére tobb banya
létesiilt. A kozel tizenot éve 6ndllé telepiilés, Farkaslyuk ennek volt a kézpontja.
A falu a banya nyitdsdnak 100. évforduléja alkalmibdl 2014-ben centendriumi
tinnepségre késziil, és a binya megnyitdsdra tett igéretben bizva 4j remények-
kel néz a jové elé. A jelenleg is Ozd peremkeriiletét képezé Somsily esetében
mdr ez sem mondhaté el. Az 1900-as évek elejéig még teljesen lakatlan terii-
let a szénbdnya megnyitdsdval népesiilt be, és 1978 végéig Hodoscsépdny részét
képezte. Ma mdr az ézdi szegregdtumok egyikének szdmit6 peremkeriiletben tel-
jes a bizonytalansdg, jol lithaté a pusztulds és érezhetd a mélyszegénység. Ezeken
a telepiiléseken ma mdr csak a nosztalgia szintjén léteznek az egykori szebb napok
emlékei: a Rimamurdny-Salgétarjdni Vasmi Rt. (a koznyelvben csak Rimaként
emlegetett gydr) létesitményei, a banydk, a termelés, az olvaséegylet, az Gszéme-
dencés strandfiirdd, a daldrda és fuvdszenekar vagy a sportegyesiilet — egy-egy
mozaikdarab a volt ipari tdj, egy mdra let(int vilig emlékeibdl. Egykor ezek jel-
lemezték a Farkaslyuk Bdnyatelepen és Somsélybdnydn él6k mindennapjait is.
A szegénység viltozé formdi kiilonb6z6 arcukat mutatjak itt. Az 1990-es évek
véltozdsainak kovetkeztében az elszegényeddk és a tartésan létminimum alatt é16k
helyzete tovdbb romlott, mikdzben létszdmuk a falusi és a vdrosi kornyezetben

2 Kovich 2012: 48.
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egyardnt béviilt. A vilsdgjelenségeket mintegy keretbe foglalé szegénység szdmos
mis, egytittesen jelentkezd szocidlis és kulturdlis problémakér okozéja és alkots-
eleme, mikdzben mindezeknek leginkdbb a gazdasigi folyamatok adjék a hdceerét.

GAZDASAGI VALSAG

»[Elnnek tanulsiga egyetlen dolog: ezt a gydrat a nyolcvanas évek derekdn egysze-
rien leirtdk. [...] Miért kell Ozdot minden 4ron kiiktatni az orszdg vérkeringésébdl,
miért kell zsdkvdrost csindlni bel8le? Miért kell olyan vdrost, ahonnét még a meszes
kocsi is visszafordul, ha léval hajtjak. Miért kell haldlra {télni egy vdrost? Meg tudja
ezt nekem mondani valaki, mert ez a vdros haldlra lett {télve.”?

2002-ben Magyarorszdgon mdr csak nyolc fold alacti és tizenkét kiilszini
banyédban folyt termelés, mikozben Gjabb és Gjabb bdnydk keriiltek bezdrdsra.
A szén szerepét az ezredfordulé idején mdr dtvette az olaj, a giz, illetve a nukle-
dris energia. A Gazdasdgi és Kozlekedési Minisztérium adatai szerint 2003-ban
a kitermelt 13,3 millié tonna szén 5%-a volt feketekdszén, 30,4%-a barnakdszén
és 64,5%-a lignit. A szén 26,2%-4t mélymiivelésti, 73,8%-dt kiilszini banydbol
termelték ki.* Tiz év elteltével a hirek a mélymivelésti bdnydk bezdrdsdrdl szol-
nak: az 1976 6ta m(ikddé Markushegyi Bdnyatizem termelését a viliggazdasigi
vélsdg kovetkeztében, 2008 6ta folyamatosan csokkentették, a Vértesi Erémi
Zrt. pedig — a jelenleg érvényes reorganiziciés terve értelmében — 2014 végén
ledllitja a banydszati tevékenységét.

»ozinte vakit, annyira vildgosan ldtszik a sajdt akaratbdl és kényszerhatdsok-
bol bekovetkezett valtozdsok, alkalmazkoddsok sora, amit végrehajt a Mdrkushegyi
Bdnyaiizem” — nyilatkozta Havelda Tamds, a Vértesi Erém Zrt. banydszati igazga-
t6ja 2009 8szén, a Balatongyorokon megtartott 42. Bdnyagépészeti és banyavilla-
mossdgi konferencidn.’ Az ,alkalmazkodds” az iizem életben maraddsdnak ziloga,
egy id8ben t6bb szakaszra tagolhaté térténeti folyamat. A nehézipar egyes, azéta
szintén leépiilt dgazatainak torténetéhez hasonldan legel8szor itt is a mennyiségi
szemlélet érvényesiilt, amely intenziv gépesitést vont maga utdn. A korszerisités
hamarosan a piaci szempontokat figyelembe vevs, mindségi alkalmazkoddst tett
sziikségessé, de a rendszervaltozdst kovetden mdr ez sem volt elegendd. A gazdasigi
koriilményekhez val6 alkalmazkodds ekkor tette dltaldnossa az {izemi integrdcié-
kat, amelyek eszkozdtaddsban, illetve a gépesités és a technoldgia teriiletén muta-
tott egytittmikodésben nyilvdnultak meg. Az utébbiak sordba tartozé drampiaci
viszonyokhoz valé alkalmazkodds olcsébb, de hatékonyabb termelést kivdnt volna
meg a megndvekedett fajlagos teljesitmények fliggvényében, kikényszeritve annak
koncentréldsit. Végiil a binyabezdrisokhoz valé alkalmazkodds — a humdnpoliti-

3 Bihari et al. 2012: 80. (Interji M. S. 6zdi lakossal.)
4 Fogarasy 2004.
5 Havelda 2009: 25.
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kai szempontok héttérbe szoruldsdval — elsésorban gazdasdgi kérdésként kezelendd
probléma lett, amely egymagdban szimbolizdlta a valamennyi idészakra egyiittesen
érvényes megéllapitst: alkalmazkodds az adott koriilményekhez.®

Hasonl6 feltételek megléte vélt alapvetd kritériumédvd a vaskohdszat fennma-
raddsdnak is szakmai-gazdasdgi szempontbdl. A maga szdmdra elébb piacot biz-
tositani képes és ezen keresztiil gydrtdsi programot kidolgozd, a kezdeti technikai
hidnyossdgok, illetve felfutdsi veszteségek kompenzéldsdra nagyobb téketartalék-
kal bird, valamint a gydrtdsi biztonsdg hosszabb tévi esélyeit megteremteni tudé
gyarak talélési esélyei jelentds teriileti kiilonbségeket mutattak az orszdgban.

Vizsgalt térségiinkben a bdnydszat leépiilése mintegy elészele volt a nehéz-
ipar egyik fellegvdraként szdmon tartott Ozdi Koh4szati Uzemek (OKU) késdbbi
felszdmoldsdnak. A szocialista éra kozponti tervirdnyitdsos gazdasiga sajit miiko-
dési rendszerébe integrélta az 1949-ben vérossd nyilvdnitott telepiilés gydrit,
mikdzben nem segitette azt beruhdzdsokkal, a helyi iparstruktdra kiegyensu-
lyozéséval vagy mds irdnyu (fejlesztd) kezdeményezésekkel, igy nem teremtett
beléle 6ndllé gazdasdgi egységet. Az ,egy gyar — egy védros” elv a rendszervéltozds
utdn olyan, a gydr és az dltala életre hivott telepiilés egymdsrautaltsdgdrt kifejezd
csapdakdrnek bizonyult, amely az elmaradt technikai-technoldgiai modernizdci6

1. térkép

Az ozdvidéki szénteriilet

Forrds: EM-boon.hu; htep://www.boon.hu/ha-a-szen-magatol-feljonne/2278315
— utolsé letsleés: 2014. janudr 20.

6 Havelda 2009: 23-24.
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miatt és mds gazdasdgi okokkal kiegésziilve valsdgrégi6 kialakuldséhoz vezetett
a kistérségben. A bdnydszat jelenléte, majd megsziinése e folyamat része volt.
Az 1999-ig Ozdhoz tartozé, azéta pedig 6nallé kdzségként miikodd Farkaslyuk
esete egy, a torténelemben dnmagdt ismételni ldtsz6 kdrforgdst mutat: az 1914.
dprilis 4-én megnyitott banya 15,5 millié tonna 3600-3700 kalérids szén kiter-
melése utdn 1990-ben zirt be, 2011 novemberében azonban, a meglehetdsen kis
alaptékével megalakult Ozdi Vidéki Szénbdnydk Zrt. a banya 2014-es Gjranyiti-
sat és 1000 f6t meghaladé 1étszam foglalkoztatdsdt igéri.

A magyar energetikai szektorban az 6zdi szénmedence banydi (példdul Bdn-
széllds, Somsaly, Jarddnhdza-Mocsolyds, Borsodnddasd) fontos helyet foglal-
tak el mdr a 19. szdzad kozepétdl. A Farkaslyuki Bdnyaiizem elsédleges feladata
a késébbi OKU szénigényéncek kielégitése volt. A borsodnddasdi—6zdvidéki szén-
teriilet keleti, az egercsehi—bekolcei szénteriilet voltaképpeni folytatdsdt képezd
szénvonulatdba sorolt, a somsélyfdi rész északkeleti hatdraként egykor mocsaras,
nddasokkal boritott, erd6kkel 6vezett, domboldalakkal hatdrolt volgy az, ahol Far-
kaslyuk is fekszik, gazdasgi funkcidja a szénkitermelés révén hamar megvéltozott,
és az 1. vildghdboru eldtt itt €6, alig tizfés népesség ennek koszonhetden gyara-
podni kezdett. 1920 és 1930 kozott kozel nyoleszorosdra nétt a telepi lakossdg
szdma, s 1945 utdn 4tlépte az 1000 f&t. Az 1930. évi népszdmlalds idején, Ozd
lakott kiilteriileteinek sordban — Lazdrtelep (Kéalja) utdn — lélekszdmadr tekintve
Farkaslyuk mdr a masodik helyen 4llt, in. tanyabdnyatelepként emlitve.” Az egy-
kori Rimamurdny-Salgétarjini Vasma Rt. legszebb bdnyatelepének tartott Farkas-
lyukrél még a késébbi szocialista hiraddsok is elismerden széltak. Az 1952-ben
megalakult, 6zdi, majd putnoki székhelyt Ozdi Szénbédnydszati Troszt a szocialista
éra elejétdl kezdve novekedett, igy 1965-ben mar hét iparteleppel rendelkezett.

A troszenél dolgozd 7835 {8 dtlagkeresete (2517 Ft) akdr 700-800 Fr-tal is
meghaladta a megye tobbi minisztériumi iparvéllalatdnal tevékenykedd munka-
sok bérét, beleértve az dllamositdsok utdn, a Borsodi Szénipari Kézpont szét-
véldsdval létrejote mdsik egységnek, a Borsodi Szénbdnydszati Trosztnek kozel
22 ezres kollektivéjdt is.5 A farkaslyuki bdnya 1974-ben érte el termelési rekord-
jat, viszont az 1970-es évek végéig tart6 rekonstrukeiot és fejlesztést a kovetkezd
tiz év folyamdn fokozatos leépités véltotta fel. Az Ozdvidéki Szénbanyik 6nllé
véllalati tevékenysége is ekkor (1974. janudr 1-t8l) szlint meg, a két borsodi
(nyugati és keleti) szénmedence egy villalati szervezetben, a Borsodi Szénbd-
nyédk Villalat keretében miikodott tovabb az 1991. janudr 29-én megkezd8dote
felszamoldsi eljdrdsig. Az 1980-as évek mdsodik felében Farkaslyuk egyre nehe-
zebb helyzetbe keriilt, a széntermelés fajlagos kéltsége pedig tovdbb novekedett.
1986 kozepén az Allami Tervbizottsdg utasitotta a Borsodi Szénbanyik Vallala-
tot, hogy a veszteségesen termeld szénbdnydkban sziintesse be a széntermelést,
igy jutunk el 1990-ben Farkaslyuk bezdrdséhoz.”

7 Népszamldlds 1934: 473. )
8 Borsod-Abaiij-Zemplén megye Statisztikai Evkinyve 1965: 76.
9 Fiirjes 2011.
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2. kép
Binydszok foldalatti mithelyben. Ozd-Farkaslyuk, 1974

Forrds: Magdnarchivum.

A nehézipartdl és a banydszattdl jelentSsen eltérd dgazatok, 4j jellegt tevé-
kenységek szdmdra szakképzett munkaeré nem 4llt, nem dllhatott rendelkezésre,
mikozben 1989-re — ha a sajtéban nem is, a helybeliek szimdra — nyilvdnval6kkd
véltak ezen ipari ,monokultira” kovetkezményei. A gazdasdgi helyzet alakuldsa,
tobb elhibdzott fejlesztés és az tizemi berendezések egy részének elavuldsa miatt
az 6zdi vas- és acélgydrtds mikodése mindinkdbb veszteségessé vilt, s az itteni
szén felvev@piaca is megsziint.

LA korszertsitéshez nem volt dllami t8ke, a szerkezetvaltdsra mar nem maradt idé6,
Ozdot a rendszervdltds éppen a legkiszolgdltatottabb pillanatban érte, és akkor vér-

ték el t8le az 6ndllésigot, amikor a legkevésbé volt rd médja.”!?

B6 két évtized elteltével mdr az egyszerli munkds is tisztdban volt a megval-
tozott koriilményekkel. A Borsodnddasdi Lemezgydr egyik dolgozdja 1989-ben
egyértelmien nyilatkozott az tizemi sajtdonak a kovetkezd évre vonatkozd remé-
nyeirdl: ,Semmi jét! De azért szeretném, ha a janudrtél megvalésulé szabad
arrendszer ne csak dremelést, hanem drcsokkenést is hozzon.”'! Nem hozott.
Az lizem szdmdra az olcsé alapanyagok nem dlltak rendelkezésre, koltségeinek
mérséklése a meglévd technoldgia mellett nem lehetett redlis cél.

A vildggazdasdgi és az orszdgos folyamatok kovetkeztében, az 1980-as évek-
ben a szénbdnydszat vélsdgdgazactd valt egyrészt a hazai szén irdnti csdkkend
kereslet miatt, mdsrészt a széntermelés koltségeinek az érvényesithetd drakat

10 Mdrton 1995: 171.
11 Lemezsajtd 1989. 4. 3.
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jelentSsen felillmilé novekedése kovetkeztében. A stagndlé gazdasdg szénigénye
nem ndvekedett, mikdzben a szén irdnti mindségi igények fokozddrak, és ezzel
parhuzamosan ismét kititkdzote a hazai banydk gazdasigtalansdga.

A Borsodi Szénbdnyék felszdmoldsi eljardsinak kezdetén kormdnyhatdrozat
jelolte ki a felszimolds céljdt, amely szerint a veszteségforrdsok leépitésével gaz-
dasdgosan miikodd szénbdnydszatot kellett volna létrehozni. A 3530/1992. kor-
ményhatdrozat el8irta a binyatizemek és a felhaszndl6 szénerémiivek szervezeti
integrdcidjit. A helyzetet stlyosbitottédk azok a kormdnyzati intézkedések, ame-
lyek a széndr és a szénimport egyidejii felszabaditdsa kovetkeztében nagy témegli
olesé szén bedramlésdhoz vezettek azokbdl az orszdgokbél (példdul a Szovjetunié
felbomldsa utdn létrejote Fliggetlen Allamok Koz6sségének dllamaibdl), ahol
megmaradt a szén és a vasiti szédllitds dllami tdmogatdsa. A fokoz6dé inflécié
mellett a széndrak stagndltak, igy a megmaradd termelés egyre veszteségesebbé
vélt, s bdr a finanszirozdsban jelentds szerepet szdntak a vallalati vagyon értékesi-
tésének, ez a vagyon fizikai Osszetételébdl és a térség gazdasdgi helyzetébdl adé-
ddan nagyrészt értékesithetetlen volt.'

A bénydszat leépiilése 1994 decemberében, csak Borsod-Abatj-Zemplén
megyében 1,1%-kal jarult hozzd az amidgy sem kedvezd munkanélkiiliségi rdta
értékéhez (15,6%)." Az igazi veszteséget a kohdszat megsziinése jelentette. A szo-
cialista rendszer utolsé évtizedében a nyersanyag- és az energiadrak egytittes és
dllandé novekedésével parhuzamosan a kohdszati termékek gydrtdsi, eléallitdsi
koltségei és belsé eladdsi drai is emelkedtek. 1986-t6l mind Ozdon, mind pedig
DidsgySrben veszélybe keriilt a gydrak miikddése, miutdn az exportveszteség,
a tovabbi dremelkedés, valamint a kordbban felvett jelentds kélcsonok kama-
tainak utdlagos ndvelése szinte lehetetlen helyzetbe sodorta azokat. Habdr az
dllami kélcsondket a kormdny késébb elengedte, feltételeket szabott a termelési
és termékszerkezet korszer(sitésére vonatkozdan, amelyeket egy az Ipari Minisz-
tériummal kotote megdllapodds rogzitett. A hatékonyan és gazdasdgosan dolgozé
nagyvillalat végiil is csupdn terv marade: az OKU tobb kis részre szakadt, rész-
ben pedig privatizdltdk. 1990 és 1993 kozott megtortént a szervezeti dtalakitds
Uj tulajdonosi korok megjelenésével kisérve, 1992—-1993 utdn pedig a rad- és
dréthengerm( modernizdldsdval a mini acélm(i megvalésitdsa volt a cél, 4m az j
véllalkozdsok nem bizonyultak tartésan életképesnek.

A kohdszat megsztinése utdn a Borsodi Héerému és a Tiszai Héer6mu lett
az itteni szén vasarl6ja, azonban iddvel az erémivek meghatdroztdk, milyen
volument apré szemnagysdgu szenet ,hajlandéak” dtvenni. 1993. mdjus 27-én
megsziiletett a Borsodi Szénbanydk visszafejlesztésérdl szolé6 2014/1993. szdma
kormdnyhatdrozat, végiil az utolsé dllami tulajdontd — veszteséges, s az 4n. erd-
mii-integriciébdl kimaradt, azaz egyik erémitarsasighoz sem csatolt — szénb4-
nydk bezdrdsdrdl 1999. junius 22-én hozott hatdrozatot a kormdny.

12 Schmotzer et al. 2005: 20.
13 Gerentsér — Téth 1997: 46.
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A fenyegetd veszélyekre gazdasigi (és egyéb) téren tobb szakember is fel-
hivta a figyelmet. A bdnydsztelepiilések szovetségének tagjai az utolsé mélymi-
velésti bdnya kiisz6bonill6 bezdrdsa el6tt a még foldben rejld szénvagyon értéke
mellett egy szakmai kultira kihaldsdnak veszélyérdl beszéltek, médsok az egyes
teriileteken akdr szdz évre elegendd, fold alatt maradt szénvagyont emelték ki,
amelynek leltirba vétele az energiahordozék soha nem ldtott drdguldsa kapesin
mindenképpen megfontolandé. Utébbi okdn 2013-ban 6j szakmai kapcsolatok
kiépitése kezd8dott, amelyek sordn tobb alkalommal kiilfoldi delegdcidk jdr-
tak a térségben, érintve Ozd kérnyékét is. A szénvagyonnak az energetikdban
torténd hasznositdsit felismerve japdn szakemberekkel egytittmiikodve vizsgal-
tak a nemzetkozileg is Gjdonsdgnak szdmitd ,tiszta szén” technolégia megho-
nositdsdnak a lehetdségét, 2013 decemberében pedig megalakult a Borsod-Aba-
Uj-Zemplén Megyei Szénbanydszati Klaszter. Ugy tlinik, meghallgatdsra taldlt az
egyik borsodi id8s banydsz intelme: ,,Olyan kincs a szén, ami alattunk, a féldben
van, hogy vétek azt kihaszndlatlanul benne hagyni. Kézben mit csindlunk? Csak
tiliink rajta, a kincsen, és nem vesziink tudomadst a gazdagsdgunkrol.”'4

A TARSADALOM VALSAGA

,Ozd Somsély nevli vdrosrészében jarunk. A vdrosban mdr tobb szdz hdzat bon-
tottak el illegdlisan, de Somsdly leromboldsa kirivonak szamit. Féldig romboltdk
a teljes Szép és Cser utcdt, és csak mutatdban maradt néhdny épiilet a Tolgyfa és
Akna utcdban. [...] Ebben a vdrosrészben rongdltdk meg és teteék haszndlhatatlannd
a sporttelep 8lt6z8jét és tornatermée, valamint a komoly épitészeti értéket képvi-
selé kultdrhdzat. [...] Derenkéné elmonddsa szerint hisz éve kezdédott a rombolds,
az alacsony komfortfokozatt lakdsokba koltozote elkdvetSk pedig gyorsan »megfe-
gyelmezték« kdrnyezetiiket, vagyis aki szélni mert a pusztitds ellen, azokat haldlosan
megfenyegették. [...] »Az elmult két évtized kormdnyai mit érzékeltek abbél, ami
ebben az orszdgban, de leginkdbb a magukra hagyott hdtrdnyos térségekben zajlik?«
— panaszkodik az id&s asszony, aki szerint a helyiek tehetetlennek érzik magukat
a pusztulds ldtedn, és nagyon el vannak keseredve.”!>

Mir az 1950-es évek végén tobb bdnydsz vélekedett ugy az idézett riport
helyszinérél, hogy ,Somsaly befelé doglik”. Az Ozdtdl délnyugatra, a Hédos-pa-
tak volgyébe nyilé somsélyi volgyben fekvd Somsélybdnya gyarapoddsit a banya
biztositotta, elsorvaddsit pedig annak megsziinése okozta. 1910-ben, mint
az akkor még 6ndllé Hédoscsépdny kiilteriileti része, 591 lakost szamlalt,'

14 Borsod Online 2013. szeptember 5. http://www.boon.hu/ulunk-a-szenen-a-kincsun-
kon/2353091 — utolsé letoltés: 2014. janudr 7.

15 Kovécs 2011.

16 Népszdmldlds 1912: 569.
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1930-ban 1151, az 1960-as évek kozepén pedig mar kozel 1500 {8 volt a helyi
népesség szdma. Az 1972-es bdnyabezdrds ellenére egy, az 1970-es évek elejé-
18l 52616 beszdmol — a hirtelen megugrd elvdndorlds kiemelése és a nyugdijas
teleppé vdlds viziéjinak felvdzoldsa mellett is — még optimista volt a megtakari-
tdsra torekvd és arra képes bdnydszcsalddokrdl szélva:

»A csalddok nagy része, mintegy 2/3-a igen j6, a fennmaradé 1/3-a gyenge vagy
rossz anyagi koriilmények kozote élt. Alaldban ezek a csaladok, cigényok és sokgyer-
mekesek voltak. Eletmédjukra jellemzd volt, hogy a legtobb csaldd (a 2/3) a hénap
eleji fizetésbdl megvdsdrolta a szitkséges élelmet, a megmaradt pénzt pedig takarék-
ban gytjtdtte, hogy majd megvisdroljik a csalddnak sziikséges dolgokat, tartés hdz-
tartdsi cikkeket, s lakdsukat korszer(sitsék, szépen berendezzék.”'®

Megvaltoztak ellenben a banyabezdrds utdn a csalddon beliili szerepek: a hdz-
tartdsbeli asszonyokbdl miiszakban dolgozé (f8leg betanitott) munkdsok lettek,
igy 6k is bekertiltek az aktiv keres6k kozé. Mindez részben kényszerbél fakadst,
s id8ben csupdn dtmeneti jelenség volt. A telep életében fokozatos visszafejls-
dés vette kezdetét tomeges munkanélkiiliséggel parosulva. A telepiilés egykori
banydszlakossdga mdra kihalt vagy elkdltdzote, egyszintes lakdsaikba 4j lakdék
keriiltek, a telep szocidlis gettévd alakult 4t, tobbnyire halmozottan hdtrdnyos
helyzetti és 4dllas nélkiili lakdékkal.

3. kép
Pusztuld bdnydszlakdsok. Ozd—Samsa’ly, 2009

Forrds: A szerzd felvétele.

17 Népszamlalds 1932: 409.
18 Nagy 1985: 121.
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Hoédoscsépény és Somsaly 1979. janudr 1-t8l lette Ozd része. A szénmezd
megmaradt teriileteinek lefejtését koveten az tizem visszafejlesztése kovetke-
zett be, igy mdr akkor tobb csaldd telepiilt 4t a kozeli Mocsolydsra, illetve az
Gjabb nddasdi bdnya kozelébe.!” A 19. szdzad kozepéedl mikodd, a 20. szdzad
elején pedig mdr ,,jél szenel8” helynek szdmité Somsdlyon 1972-ben fejez8déte
be végleg a bdnyészat, 4m a dolgozék nagy része tovibb tudott dolgozni a farkas-
lyuki, a kirdldi, a putnoki és a borsodnddasdi bdnyatizemekben, egészen azok
felszdmoldsdig.

A legnehezebb feladatot a Borsodi Szénbdnydk Villalat 1991-es felszimoldsa
folyaman a létszdmleépités jelentette, hiszen az indulé 10 170 {8s létszdm alig
tobb mint felének, 5381 fének sikeriilt a létrejott Gj szervezetekben munkahelyet
biztositani. A Borsodi Energetikai Kft. és a Borsodi Banyavagyon-hasznosité Rt.
munkaiigyi jogutddlast véllalt, az dsszes tobbi esetben a munkavillalék végki-
elégitést kaptak. Az eljérds sordn 2211 6 keriilt nyugdijba vagy nyugdijszert
elldtasba (6regségi, korengedményes, banydsz-, rokkantsdgi nyugdij, valamint
egészségkdrosoddsi jarulék), mig 3822 f§ felmonddssal, 4j munkahely biztositdsa
nélkiil keriile ki a munkaerépiacra.?

,Az elmult 20 év elsésorban bdnyabezdrdsokrdl, utolsé csille szénrél,
bdnydszkalapdcs leforditdsdrdl szélt. 25 éve a borsodi medencében koriilbe-
lil 24 ezren dolgoztak a bdnydszat kiillonb6z8 dgazataiban” — summadzta Rabi
Ferenc, a Binya-, Energia- és Ipari Dolgozdk Szakszervezetének elndke a szo-
moru helyzetképet Kazincbarcikdn 2010-ben, a 60. banydsznapi tinnepségen
tartott beszédében, kiemelve Ozd—Farkaslyuk, valamint Komlé térségét, ahol
nem jottek létre j munkahelyek a binyabezdrdsokat kovetden.?! A kornyék
arculatdt hosszt ideig meghatdrozd, biztos munkdt és megélhetést nyajté ipari
és banydszlétesitmények megsziinésével a fizikai dolgozdk (nagyrészt fiatal segéd-
munkdsok??) legaldbb 90%-a munkanélkiili lett, a sajdtos tradiciékkal és kultu-
rdlis értékekkel rendelkezd bdnydsz- és munkdsréteg eltlint, valsdgrégié alakult
ki, amelyben a foglalkoztatést el6segitd dtképzések legfeljebb rovid ideig tudtdk
orvosolni a f6bb problémdkat. A munkanélkiiliség lett és maradt az egyik leg-
égetébb tdrsadalmi probléma. 2000-ben sszesen 48 miikodd vallalkozdst irtak
ossze Farkaslyukon, amelyek kozel 70%-a egyéni villalkozds volt,” s csupdn
a lakossdg mintegy 10%-dnak tudtak munkdt biztositani. A munkanélkiiliség
tarsadalmi problémdk sordnak forrdsa.

Kevés dertildtdsra ad okot példdul, hogy a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia Regiondlis Kutaté Kozpontja édltal, az MTA Gyerekszegénység Elleni

19 Nemcsik 1960: 44.

20 Schmotzer et al. 2005: 21.

21 Bdnyamunkds 2010. 4-5. 2.

22 A munkanélkiiliek dllomdnycsoportonkénti megoszldsiban 1993-ban ardnyuk 40,4% volt,
megelézve a szakmunkdsokét (36,8%). Vo. Gydrgyi 1993: 143. 1. tdbla.

23 Tovabbi 6-6 villalkozds miikédott kft-ként és be-ként (Borsod-Abauj-Zemplén megye Statisztikai
Evkonyve 2000: 412).
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Programjdnak keretében készitett felmérés a szegénység méreékét jelzd tipusképzd
mutaték alapjdn az 1-t8] 10-ig terjedd skdldn az 6zdi kistérség tobb telepiilésé-
nek (Farkaslyuk, Arlé, Domahdza, Kelemér és Sajonémeti) a legmagasabb fokd,
10-es kédot adta 2010-ben.?* A 240/2006. (XI. 30.) kormdnyrendelet mellékle-
tének a tdrsadalmi-gazdasdgi és infrastrukturélis szempontbél elmaradott, illetve
az orszdgos dtlagot jelentésen meghaladé munkanélkiiliséggel sujtott telepiilések
jegyzékében Farkaslyuk bekeriilt az orszdgos dtlagot legaldbb 1,75-sz6r6sen meg-
haladé munkanélkiiliségli telepiilések kozé.> A KSH 2006. évi egyik jelentése
ugyanakkor az 6zdi kistérséget nem a legutolsé (legrosszabb) ,lemaradé”, hanem
a ,stagnald” kategéridba sorolta a szerencsivel, a szikszoival és a hevesivel egytitt.®

Egy misik kategorizéldst alapul véve Beluszky Pal és Sikos T. Tamds el6-
sz6r még 1982-ben végzett olyan falutipizdldst, amelyben 23 klaszterbe sorolta
a magyarorszdgi falvakat. A rendszervéltozdst kovetSen tovabbi két alkalommal
(és hasonlé médszertannal) 2007-ben és 2011-ben is kozreadtik a hazai kozsé-
gek dllapotrajzdt szdmszer(sitett formdban.” Az elsé adatfelvétel idején Farkas-
lyuk még Ozd véros részét képezte. A mutatdk alapjan Farkaslyuk a besoroldsban
a Borsod-Abatj-Zemplén megye északi és Nogrdd megye északi részét magdaba
foglalé VIII. falutdj V. falutipusdba, annak 1. altipusdba tartozik, amely a rossz
munkaerd-piaci helyzetd, kdzepes méretti, stagndlé népességt és gyakran ingdzd-
kat tomorité falvakat reprezentilja.?®

Demografiai szempontbdl az el6z8ekben vézolt gazdasigi és trsadalmi valto-
z4sok sajdtosan érintették a telepiilést. Az dsszlakossdg széma ugyan — mds hely-
ségekhez hasonléan — csokkenést mutat, de kisebb mértékben. A demografiai
cstcsot 1980 jelentette (2094 £8), majd azt kovetden csokkenés, illetve stagndlds
figyelheté meg. 2011-ben a telepiilésen él6k szima mdr nem érte el a 2000 fét,

24 A szdmitds alapjdt a kovetkezd mutatdk jelentették: fiataloddsi index, azaz a 15 évesnél fiatalab-
bak ardnya a 60 év folottiekhez képest (2005); a kozépfoku végzettségliek ardnya a 18 évesnél
idésebb népesség korében (2001); az egy 4llandé lakosra jutd, egy hénapra esd adézott jove-
delem és nyugdij 8sszege (2005); a foglalkoztatott kategdridba esé személy nélkiili hdztartd-
sok ardnya (2001); a regisztrale munkanélkiilicknek/4lldskeres6knek a 18-59 éves korcsporton
beliili ardnya (2005); a rendszeres gyermekvédelmi tdmogatdsban részesiildk ardnya a 17 év
alattiak kérében (2006); a nem korbetéltott, most részben feliilvizsgalat alatt 4ll6 nyugdijasok
ardnya (2005); az egy 4llandé lakosra juté addzott jovedelem nagysdga (2005). Vo. Kistérségi
helyzetelemzés é. n. [2010]: 8.

25 Magyar Kozliny 2006. 147. 1. kétet: 11503. heep://www.kozlonyok.hu/nkonline/MKPDF/
hiteles/MK06147.pdf — utolsé letsleés: 2013. augusztus 1.

26 Kistérségek 2006: 12.

27 A falutipusokat 27 mutaté(szdm) figyelembevételével és f8komponens-analizissel kialakitott
8 faktor azonositdsdval (munkaerd-piaci helyzet, telepiilésszerkezet-alapelldtds, demografiai
helyzet, népességszdm-véltozds, foglalkozdsi szerkezet, idegenforgalmi adottsdgok, kiilteriileti
népesség adatai, agraradottsigok) hoztdk létre. Az alkalmazott mddszertan vonatkozdsiban ldsd
Beluszky — Sikos (szerk.) 2011: 18-25.

28 V6. Alabdn 2012: 6. 2. tibldzat.
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igy kikeriilt a kozépfalvak sordbdl (1935 £6).° Az ekkor elfogadott 4j dnkor-
mdnyzati térvény alapjdn nem maradhatott meg 6nallé6 6nkormdnyzata sem.*

Farkaslyuk és a hozzd hasonlé kdzségek korfdjanak alakuldsdc és népmoz-
galmi adatait érdemes szemrevételezni. A jellemz8en eléregedd, alacsony sziile-
tésszimmal és magas haldlozdsi tobblettel jellemezhetd orszédgos tendencidkkal
szemben itt a 18 éven aluliak teljes népességen beliili ardnya kiugréan magas,
egyharmad koriili értéket mutatott 2010-ben, amely még a kistérség egészéhez
képest is soknak szdmit, annak 20,7%-os értékéhez viszonyitva.’! Az eloregedési
tendencia lassulni ldtszik, a 14 év alattiak ardnya egy évtizeden beliil 10%-kal
emelkedett (28,7%-r6l 38,8%-ra), mig a kozépkorosztdlyé (40-59 évesek) stag-
nélt (20% koriil).

Kovich Imre vidékkutatdsainak terminusdt haszndlva az dn. ,falusi under-
class”, a halmozottan hdtrdnyos helyzetd ,vidéki szocidlis gették” domindns
rétege él ezeken a telepiiléseken.’? E tdrsadalmi csoport legnagyobb részét romak
teszik ki, s mindez orszdgos jelenségként kapcsolddik ahhoz a tendencidhoz is,
amely szerint a legnagyobb magyarorszdgi kisebbség tobb mint fele falvakban ¢,
igy a falusi szegénység etnicizdléddsardl beszélhetiink. A munkaerdpiacrél elss-
ként kiszorulva, alacsony iskoldzottsdguk miatt mdra szinte egyetlen munkalehe-
t6ségként az alkalmi kdzhaszni foglalkoztatds maradt szdmukra.

Az Orszdgos Cigany Onkormanyzat alelnéki teriiletbejirasairél késziile
beszdmolé szerint 2001-ben az egykor virdgzé 6zdi munkdskolénia, Hétes kozel
70%-a leromlott dllapotba keriilt, s bdr a helyi bérlakdsok 6nkormdanyzati tulaj-
dondtak, ezek lakéi 65%-ban jogeim nélkiiliek, 30%-ban pedig nem is 6zdi ille-
t8ségti dllampolgdrok. ,A tdrsadalom szinte minden szintjérdl kitaszitott embe-
rek szélldshelye ez a telep. Olyan emberek lakjék, akik a jogi kategéridkon kiviil
vannak.”” Somsily esetében 20-30% koriili volt a becslés e kisebbség részardnyidt
tekintve az ezredfordulén.

2010-ben a helyi jegyzék becslése szerint (Ozd nélkiil) a kistérség népességé-
nek kozel harmada (28,2%) volt roma. Farkaslyuk esetében mintegy 1000 fdt,
a lakossdg 49,4%-4t soroltdk az etnikai kisebbséghez. A roma tanulékat nagy
szimban tanité egyik okrtatdsi intézmény, a 2013-ig Ozdon is tagiskolat mikod-
tetd Dr. Ambédkar Iskola honlapja 2008-ban — kézzétéve az iskolafejlesztési
lehet8ségeket és terveket — a gettdsodsi folyamatok mutatdit vette szimba négy
céltertileten, koztitk Borsod északi részének térségeiben. Megallapitasuk szerint

29 Népszamlalds 2011: 4.1.1.1: A népesség szdmdnak alakuldsa, teriilet, népstirtség. htep://www.
ksh.hu/nepszamlalas/tablak_teruleti_05 — utolsé letsltés: 2013. augusztus 18.

300 A 2011. évi CLXXXIX. tdrvény 85.§ (1) értelmében ,Kozos dnkormdnyzati hivatalt hoznak
létre azok a jardson beliili kdzségi dnkormdnyzatok, amelyek kézigazgatdsi teriiletét legfeljebb
egy telepiilés kozigazgatdsi teriilete vdlasztja el egymdstdl, és a kozségek lakossdgszdma nem
haladja meg a kétezer £8t”. Magyar Kizloiny 2011: 161. 39455. http://jogszabalykereso.mhk.
hu/MK11161.pdf — utolsé letsltés: 2013. augusztus 17.

31 Kistérségi helyzetelemzés é. n. [2010]: 12.

32 Kovich 2012: 48.

33 Teriiletbejdrdsi ismertetd 2001: 4.
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a roma népesség ardnya a farkaslyuki teljes lakossdgon beliil 77%-os (!) volt,
77 6vodai férbhelyre 121 évoddskort jutott, de az el6bbi szdmot a beiratottaké is
meghaladta (84 £8), ami teljes kihasznaltsdg feletti ércéket jelentett. A jelzett id6-
szakban 109 gyermek sziiletett, ami alig maradt el a kozel kétszeres népességt,
2001-ben vérossd nyilvdnitott Borsodnddasdon sziiletettek (126 8) szdmde6l.>
A legutébbi népszamldlds idején, 2011-ben egyébként osszesen 811 £6 (41,9%)
vallotta magdt cigdny nemzetiségtinek Farkaslyukon.

A telepeken €18k helyzete szimos hasonlésdgot mutat: magas az inaktivak
(munkanélkiiliek, szocidlis ellitdsokbdl él6k) ardnya, magas az egy csalddon
beliili gyermekszdm, rosszak az iskoldzottsigi mutatdk, jellemz8en a vdros peri-
férikus részein élnek régi, olykor életveszélyes hdzakban. Mis jellegii tdrsadalmi
problémdk (példdul a kozbiztonsdg) és a kozosségi élet fejlesztésére, kezelésére
tobb elképzelés is sziiletett: a kordbban szintén bdnydszkolénia Banszallds eseté-
ben helyi polgdrérség szervezése, az egyesiileti, sport- és klubélet fellenditése, az
dvodai elldtds bévitése, mig Somsélyon a bérlakdskérdés rendezése szerepelt a £8
célkittizések kozorte; kevés sikerrel.*

A hidztartdsok osszetétele és szerkezete koveti a fentieket: a hdromndl tobb
gyermeket neveld hdztartdsok ardnya (80% felett!) jéval feliilmilja barmely kor-
nyezd telepiilését, viszont — amennyiben a felméréshez bekiildott adatlapok vals-
sak — sok kozottiik az egysziil8s hdztartds! A csonka csalddok gyakorisdgdnak
problémdja tovdbb erdsiti a leszakadds és a mélyszegénység terjedésének folya-
matdt. A KSH dltal 1996-ban végzett mikrocenzus kimutatta, hogy orszdgosan
a munkanélkiiliecket magukban foglalé haztartdsok 79%-dban volt gyermek,
vagyis — helyzetiiktdl fuggetleniil — itt tobb gyermeket nevelnek, mint a t6bbi-
ben. A szerz8k leszogezték tovébbd, hogy a felmérés idején, a csak munkanélkii-
liekbdl és eltartottakbdl 4llé hdztartdsok fele nevelt gyermeket, ezek 41%-a pedig
egyszemélyes hdztartds volt.’” A régié mds megyéi hasonlé adottsdgiak: a csald-
dok kétharmaddban volt munkanélkiili a rendszervdltdst kovetSen, igy az itt él6
aktiv kord hdztartdsok tobb mint egynegyedében (27,9%) a munkanélkiiliség
kiilondsen sulyos formdban, halmozottan, illetve tartésan jelentkezett.

Farkaslyukon a legutolsé népesség-osszeirds adataibdl kimutathaté hdztartds-
szerkezet lestijté képet mutat. A kozségek, nagykozségek sordban a foglalkoztatott
nélkiili hdztartdsok kategéridjiban a falu a 7. helyen dllt a megyében 163 ilyen
haztartdssal; és csak a t8le népesebb telepiilések (példdul Arld, Sajokaza) eldzték
meg,. (Osszevetésképpen, a Miskolchoz kozeli, a szerencsi jardsban fekvd Tiszaltc
235 hasonlé tipust hdztartdssal birt, azonban lakossdga — 2011-ben 5305 {6 —

34 Dr. Ambédkar Tskola honlapja 2008. oktéber 20. Iskolafejlesztés gettésoddsi folyamatokat
mutatd térségekben. htep://www.ambedkar.hu/iskolafejlesztes-gettosodasi-folyamatokat-muta-
to-tersegekben/ — utolsé letsltés: 2013. augusztus 18.

35 Népszamldlds 2011: 4.1.6.1: A népesség nemzetiség szerint. htep://www.ksh.hu/nepszamlalas/
tablak_teruleti_05 — utolsé letsltés: 2013. augusztus 18.

36 Alabdn 2008: 125.

37 Féti — Lakatos 2004 [1997]: 1027.

38 Kolosi — Sdgi 1998: 57.
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majdnem hdromszor nagyobb, mint Farkaslyuké.) Az sszesen 602 hdztartdsbol
inaktiv keresé 206 farkaslyuki hdztartdsban volt, de 4 olyan hdztartdst is ossze-
irtak, ahol csak eltartott taldlhat6. Foglalkoztatott a hdztartdsok 38%-éban for-
dult el8, ezek tobbsége (69,4%-a) egykeresds. Szintén figyelemre méltd, hogy
a hdztartdsban ¢él6 1917 {6 (a kozség lakossdgdnak 99,1%-a) esetében a munka-
nélkiiliek szdma (308 £6) csaknem annyi, mint a dolgozoké (312 £6). A munka-
nélkiiliek az eltartottakkal (758 f6) és az inaktiv keresékkel (538 £8) egyiitt mar
egyértelmii tobbséget alkotnak (83,7%). Viszonylag elterjedt a tdbb csalddbdl
4ll6 hdztartisforma (kozel 5%). A nem csalddhdztartdsok ardnya pedig csaknem
elérte a 30%-ot, azon beliil az egyediildlléké a 25%-ot.%? Akdrmelyik tipust is
vessziik alapul, olyan gyermekes hdztartdsokrol beszélhetiink, amelyeknek nega-
tiv a jovoképe a gyermekszegénységet alapvetden meghatdrozd, az anyagi jolét-
tel osszefiiggd (jovedelmi viszonyok, lakdskoriilmények, sziil6k munkaerd-piaci
helyzete) és azon tdli dimenzidk (oktatdsi j6lét, egészségi dllapot, életmédkoc-
kézat és deviancidk) alapjdn.® Mikozben a 100 csalddra juté gyermekek szdima
20 év alatt emelkedett, a névekvd létszdmu hdztartdsokon beliil csdkkent a fog-
lalkoztatottakkal is rendelkezd hdztartdsok ardnya (1. tdbldzat).

1. tdbldzat
Csaldd- és hdztartdsszerkezet Farkaslyukon

1990 2011
100 héztartdsra jutd 100 csalddra juté 100 hdztartdsra juté 100 csalddra juté
foglalk 0sszes 15 éven foglalk 0Osszes 15 éven
személy ooz aluli személy ooz aluli
tatott tatott
gyermek gyermek
292 96 130 88 318 52 165 114

Forrds: Népszdmldlds 2011: 4.2.1.1 A hdztartdsok és a csalddok f8bb adatai.
hetp://www.ksh.hu/nepszamlalas/tablak_teruleti_05 — utolsé letsltés: 2013. augusztus 17.

A héttérben zajlé népmozgalmi folyamatok adatai véltozatossigot mutatnak:
1990 utdn csokkenés, majd — f6ként 2000 utdn, a mortalitdst meghalad6é mér-
tékl — novekedés kovetkezett be az élvesziiletések szimdban, ezzel egy idében
viszont nétt a kifelé irdnyulé migrdcié — a folyamatos elvandorlds révén —, Ozd
véroshoz hasonléan. Az elvindorl6k f8ként a biztos egzisztencidt keresd fiatalok
és az elértékeelenedett ingatlanjaiktdl megvélni képes, elkdltozni tudé csalddok;
midsok helyben ragadtak.

39 Népszdmldlds 2011: 4.2.2.1: A hdztartdsok a hdztartdsban él8k szdma és gazdasdgi aktivitdsi
dsszetétel szerint. heep://www.ksh.hu/nepszamlalas/tablak_teruleti_05 — utolsé letsleés: 2013.
augusztus 18.

40 V5. Gabos — Kopasz 2012: 252. 1. tdbl4zat.
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2. tabldzat
Népmozgalmi adatok Farkaslyukon 1990 és 2011 kizott

1990-2001 2001-2011
élve-  hald- természetes vdndorldsi élve-  hald- természetes vindorldsi
szilletés lozds  szaporodds/ kiilonbozet sziiletés lozds szaporodds/ kiilonbozet
fogyiés fogyids
Fé 294 324 -30 +34 415 237 +178 -278
%* -0,2% -4,9%

* A lakénépesség szdmdnak valtozdsa.
Forrds: Népszamlalds 2011: 4.1.1.2 A népességvéltozds tényezoi.
hetp://www.ksh.hu/nepszamlalas/tablak_teruleti_05 — utolsé letsltés: 2013. augusztus 17.

A helyi népességnél kétirdinyt mozgds figyelhetd meg: mikozben a torzss-
kos lakossdgndl csokkent a sziiletések szdma, ndtt a haldlozds méreéke, s ezzel
egytitt az elkoltozések gyakorisiga, addig a roma lakossdg szdma, illetve lakos-
sdgon beliili ardnya nagymértékben nétt. A népesség csokkenésének ily médon
torténd ,pétldsa” a lakossdg részbeni kicserélédését, dsszetételének megvaltozdsit
eredményezte. A népességviltozds tényezdit szemléltetd adatsorokbdl (2. tdbld-
zat) Farkaslyuk esetében kideriil, hogy a viltozdsok nem mutatnak kontinui-
tast, az dltaldnossdgban regiondlisan jellemz6 és erésen érezhetd népességfogyds
liteme sem egységesen gyors, illetve gyakori belsd és — az ingdzdst is beleértve —
kiils6 migraciérél beszélhetiink. Utébbi nem csupdn ellenstlyozta, hanem meg
is haladta az amugy pozitiv népmozgalmi adatokat, negativ el8jelti demografiai
eredményt eldidézve.

A kvantitativ szegénységi mutatok ellenére ugyanakkor a szocidlis elldtorend-
szer és mds, egyéni vagy csoportos formdban ,megtaldlt” alternativ megolddsok
nem minden, térvényes jovedelemforrdssal nem rendelkezd csalddnal tands-
kodnak nélkiilozésrél. Sét, szemmel lithat6, hogy egyesek statisztikikkal nem
mérhetd mddon rejtett jolétben élnek, vagyis a szegénység nem minden esetben
a ,ldthat6” jovedelemszint alapjdn dllapithaté meg. Koriikben virdgkorukar élik
a deviancidk, akdr a drog- vagy a mértéktelen alkoholfogyasztds, akdr a blinozés
nagységdt, illetve az 6ngyilkossdgok szdmdt nézziik.

Jellemz8 tovébbd a Peter Townsend 4ltal még 1979-ben meghatdrozott relativ
szegénység, az Gn. objektiv relativ deprivécié szimos 6sszetevéjének jelenléte.*!
Townsend olyan tdrsadalmi csoportokat jelolt meg, amelyek ,,nem rendelkez-
nek elegendd forrdssal ahhoz, hogy tgy tdpldlkozzanak, olyan tevékenységekben
vegyenek részt és olyan életfeltételekhez és javakhoz jussanak, amelyek tdrsadal-
munkban szokdsosak, vagy legaldbb széles korben elfogadottak és helyeslésre
taldlnak”. Mégis megfigyelhetd volt koriikben, hogy gyakran akdr a minimalis
jovedelemforrdsok nem megfelel felhaszndldsa és elosztdsa drdn is rendelkeztek

41 A fogalmi keretek tisztdzdsa végett ldsd Ferge 1985.
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nem az alapvetd [étfeltételek korébe tartozd, a tobbségi térsadalomban azonban
elterjedt élvezeti cikkekkel, gazdasdgi javakkal, mikozben életkornyezetiik és ott
zajlé életmddjuk a nyomor szintjén mozgott. Ezt a jelenséget mutatja a Farkas-
lyuk Boroszlé nevii utcdjirdl sz616 beszdmolé:

,Falakig lecsupaszitott épiiletek, »lecsontozott« panel csalddi hdzak sorakoznak egy-
mds mogott. A tetejiket mdr rég leszedték — a cserepeket kdrnyezd és tdvolabbi
hdzak udvardn ldttuk viszont. Mindentiitt kosz, szemét. Vannak, akik élnek még itt,
egyikiik hdza éppen kardcsonykor égett le — a miiholdvevd parabolaantenna viszont
még az ég felé meredt az oldalfalon. Tizenkét gyerekiikkel most a menyiikhoz kol-
toztek 4t, igy huszan laknak ott — mondta az asszony, akinek a férje egykor vallal-
kozé volt.”4?

A térsadalom vélsdga az egyik legfontosabb dsszetevdje egy-egy telepiilés
és az adott régié vélsdgrérképének, kiilonosen, ha halmozott formdban vannak
jelen egyes elemei. A tdrsadalomszerkezeti vdltozds szorosan kotédik a gazda-
sdghoz: az egykor arculatformdlé borsodi iparvidék és tdj eltlinése sarkkove és
kiindulépontja lett a tdrsadalmi folyamatok megvaltozdsdnak. 2011 novembe-
rében, a farkaslyuki bdnya djranyitdsinak igérete mindenkit bizakoddssal toltote
el annak ellenére, hogy a sziikséges infrastruktira, eréforrdsok és gazdasdgi kor-
nyezeti tényez6k mdr nem dllnak rendelkezésre. Volt, aki mdr akkor a vdrhaté
tisztes fizetés méreékée kalkuldlta, aprélékosan szimolgatva, mennyi pluszpénzt
jelenthet majd az éjszakai, hétvégi miszak bevillaldsa.

A KULTURA VALSAGA

,Bénydszlegény, ha bemegy a binydba,
A csékdnydt vdgja a szén aljdba.

Vigjad pajtds, hadd ragja a szemembe,
Mert Somsalyon aranypénzen fizetnek.

[...]

A somsdlyi felsétdrna de magos,
De sok szegény bénydszlegény hervad ott
Hervadozik, mert biidos a levegd.

Mer a bénya olyan mint a temet6.”%

A mondékdk, munkds- és banydszdalok sajdtos jelbeszédet és hagyomdnyo-
kat képviseltek, s a munka vildgdnak és a mindennapi élet mozzanatainak gazdag

42 Szegd 2012.
43 Nemcsik 1966: 36. Binydszdal 1963-bél (Gulyds Sdndor vdjiresl).
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forrésai. A fent idézett néta a bdnydszat presztizsérdl, ugyanakkor veszélyeirdl is
sz6l, mikozben egy méra let(ing gazdasdgi dgazathoz k6t8dé szellemi 6rokség egy
darabja is.

A bdnydszat leépitése az adott telepiilések és telepiilésrészek életére komp-
lex hatdst gyakorolt. Szdmos korabbi banydsztelepen az infrastruktira (kdzmi-
vek, lakételep) tizemeltetése, a kulttira és a sport intézményei egyardnt a banydk
tulajdondban voltak, az tizemeltetési feladatokkal egytitt. Az dgazat megszlinése
igy szdmos telepiilésen a kulturdlis lehetéségek leépiilésével jért. Amig volt hely-
ben iskola, konyvtdr, miivel6dési hdz vagy mds kulturalis intézmény, amely nem
csupdn nevelé-oktaté hatdst gyakorolt, hanem a mindennapok része volt, addig
a kozosségnek is volt jovéképe. A visszafejlédés paradoxona, hogy a Kdddr-kor-
szakban jéval nagyobb tdmogatdst élvezett a mivel8dés, mint az sokszor nap-
jainkban tapasztalhaté. Az egykor virdgzé Somsélybdnya kapcsn jegyezte fel egy
helytorténész az 1960-as és 1970-es években bekovetkezett életmddvéltozdsokra
utalva a kovetkez8ket:

»A szocialista tdrsadalmunk dltal nevelt ifjusdgbdl anydvd és apdva lett sziil6k gyer-
mekei mar magasabb szintd miveltséggel rendelkeznek, itt a sziil8k igényessége
is titkréz8dik ennek elérésében, nem kevésbé egyre fejlettebb iskolarendszertink.
A rddié, televizié, folyéiratok, kényvtdrak adta Snmiivelés lehetSségei is segitik dket
abban, hogy tuddsban, miveltségben gyarapodjanak. Megvaltozott ezen csalddok-
ban a kérnyezeti hatds is. A kulttra, a technika egyardnt uralkodévd vélik életiikben.
Kitapinthatéan érzékelhetd tehdt a folyamatos, tudatos tor8dés a gyermek, de a csa-

l4d minden tagja részérdl, a térekvés a magasabb miiveltségi szint elérésére.”*4

Az ezek biztositdsdhoz szitkséges helyi intézményi rendszer teljesen eltlnt,
de midr tizletek sincsenek, és a kozdsségi élet terei (példdul kulturdlis és segélyezd
egyesiiletek) is csak a nosztalgikus emlékekben 1éteznek, régmult majélisok, bal-
lagdsok, mulatés rendezvények, szinpadi el6addsok vagy mds kozosségi progra-
mok emlékeként.

»Nyomor a kévon” — fogalmazott az egyik Gjsdgiré Somsdly jelenlegi képét
ldtva. Ki hinné, hogy ennek a peremkeriiletnek kiilon Rézsadombja volt!
Az 1950-es évek masodik felében az Ozdvidéki Szénbanydszati Troszt lakds-
épitési akcidja sordn, a bdnydnal eltdltott szolgdlati id6 fuggvényében kedvez-
ménnyel megvdsdrolhatd, kulturdltabb, igényesebb életmédot biztosité kozel
60 lakds épiilt fel egy Uj teleprészként, rézsaligetekben pompdzé portikkal Som-
saly ,folott”. A lakdk tdrsadalmi munkdban épitettek itt jdtszéteret, ahonnan
mdra mar elloptdk vagy haszndlhatatlannd tették a hintdkat. Hasonlé sorsra
jutott a csoddlatos, kerthelyiséggel rendelkezd kultirhdz is. A Liget a helybeliek
kedvelt bogricsozé helye volt, ott az erdét taroltdk le és hordtdk el. Volt itt még
konyvtidr, futball- és kuglipalya, kocsma (kantin), fodrédsziizlet, étterem és hét-

44 Nagy 1985: 124.
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4. kép
A somsdlyi Olvasé szinhdzterme. Somsdilybdnya, 1904

.

.

Forrds: Magdnarchivum.

ords nyitva tartdssal egymedencés strandfiirdd (kezdetben, az 1930-as években
csak ezen a telepen) biifével. Az utébbi, un. Akna-strand kapcsin jegyezte meg
egy kordbban itt él6 nyugdijas: ,Igaz hogy a vizet a nap melegitette, és a sort be
lehetett volna benne hiteni, de boldog, kiszdmithat6, emberkézpontu vildgot
jelképez ez a strand.”®

Kiilon emlitést érdemelnek az emlitett banydszdalok mellet a binydszathoz
kapcsol6dé egyéb zenei hagyomdnyok, amelyek legfébb dtorokitdi és éltetdi
a bdnydszzenekarok voltak. Vozdk Lajos karmester feljegyzései szerint Somsé-
lyon mar 1906-ban megkezdte miikodését a helyi zenekar, és id6vel folyama-
tosan béviil8 tagsdg mellett igen véltozatos repertodrral rendelkezett, amelyben
a szérakoztatdson kiviil gydszénekek, indulék és himnuszok is szerepeltek.
A fenntartds a banydtdl fuggott: az tizem tdmogatta a zenekart, dijazta gyakor-
166rdikat, kivonuldsaikat, adott egyenruhdt és hangszereket, valamint biztosi-
totta a gyakorléhelyet. Késébb a fenntartdst Farkaslyuk 6nkormdnyzata vette
dt, miutdn a somsdlyi banya bezdrt. A banydszzenckar nélkiil egy mdjus 1-jei
felvonulds elképzelhetetlen lett volna, elmaradhatatlan részét képezte a bdnya-
szok életének, részesévé valt 6romeiknek, bdnataiknak. A bdnydszat dltaldnos
vélsdga, a banydk és a hozzdjuk kapcsolddé ipari létesitmények bezdrdsa e favos-
zenekarokat is megfosztotta anyagi hdtteriiktdl, emlékiik csupdn képi és hang-
felvételeken ¢l tovébb.

45 Interjt Kisistok Gyuldval.
46 Nagy 1985: 96.



136 KORALL 54.

5. kép 6. kép
A reformdtus templom szentelése. A reformdtus templom pusztuldsa.

Ozd-Somsdly, 1940 Ozd-Somsdly, 2009

ey

B
L ThA

whv

Forrds: Magdnarchivum. Forrds: A szerzé felvétele.

A kultdra vélsdga mdra nem csupdn a volt bdnydszkolénidkra nyomta rd
a bélyegét, hanem az egész térségre. Mondhatni irmagja sem maradt a kultdra
létesitményeinek: a kultdrhdzat és a templomot felgytjtottak, megkezdddott az
épitett kornyezet bontdsa. Az értékek, tradicidk, a kulturdlis kozosségi szintek
teljesen elttintek. Nem jirt jobban Farkaslyuk sem, amely a ,Rima” legszebb
telepeként volt szdmon tartva, ugyancsak szdmos kulturdlis épiilettel, a megbe-
csiilt szakma presztizsét 8rz6 szellemi és tdrgyi emlékekkel. Ahogy Kornis Gyula
miér az 1930-as években rimutatott:

»A munkdnak erkélcsi szankcidjdt ugyanis a kultira adja meg. A kulttra az éreé-
kek rendszere, melyeknek megvaldsitdsa kitelességiink. Az éreékmegvalésitds munka
ttjdn megy végbe. Csak annak a munkdnak van erkélcsi jelent8sége, amely vala-
mely kultdrértéket kozvetlentil vagy kdzvetve megvaldsit. A csatornatisztité munkds
tevékenysége is komoly erkélcsi jelent8ségii, mert kozvetve bizonyos kulturéreékek

védelmének szolgdlatdban 1) sl

Egy, a kozelmultban késziilt felmérés — kérddjelet téve — mér egyenesen nem
létezd értelmiségrél beszéle Ozd véros és kornyéke kapesan, utalva a sziikiilé
lehetséges férumokra (példdul ritkdn megjelend helyi sajtd, intézmények hidnya)
vagy éppen a mivészeti élet fejlédési akadalyaira (példdul kozép- és felséfoku
miivészetoktatds hidnya).® A 2008-ban elkésziilt Ozd Viros Integrélt Virosfej-

47 Kornis 1934: 5.
48 Gal 2008.
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lesztési Stratégidja szintén kevés utaldst tett ennek orvosldsdra, az eréforrdsokban
rejlé erésségek-gyengeségek és lehetdségek-veszélyek feltardsdt célzé6 SWOT-ana-
lizis pedig egyértelmiien jelezte a magasan képzett réteg folyamatos elvindorldsdt
a varosbdl, ezdltal az utdnpétlds biztositdsinak ellehetetleniilését.”” A dokumen-
tum ugyan az oktatds szintjét megfelelének tartotta, megéllapitotta ugyanakkor,
hogy rossz az oktatdsi intézmények dllaga, infrastrukeurdlis elldtottsdga, fenntar-
tisuk pedig koltséges. A kultira valsdgdnak tovdbbi mélyiilését ellensilyozandd,
Ozdot és kornyékét a kiemelt fejlesztési teriiletek kozott taldljuk; igaz, ez anyagi
forrdsok hidnydban feltételezhetSen csak terv marad.

* % X

A gazdasdgi helyzet valtozdsival, a munkaerdpiac leépiilésével szorosan 8ssze-
fuggd problémdk tartds kezelése a rendszervaltozds 6ta nem megoldott kérdés
annak ellenére, hogy valamennyi fejlesztési stratégia kiemeli a leszakadd térsé-
gek felemelését, egyes rétegek felzdrkéztatdsat, a rdszoruld csalddok célirdnyos
segitését. A hértérben egyméssal dsszefliggd okokat lithatunk. Irisunkban ezeket
hdrom dimenziéban vizsgiltuk, amelyek alapjdn a kévetkezdk dllapithatok meg.

A gazdasdg vélsdga alapvetden vdltoztatta meg az ipari tdj arculatdt az egykori
banydsztelepiiléseken, a szerkezetvdltds nem hagyott maga utdn 4j lehetdsége-
ket kindlé foglalkoztatdst és perspektivikus jovéképet; igy maradt a kdrnyezet
pusztuldsa, az ipari létesitmények és infrastruktdra leépitése, fokozatos, mar-mér
a természet dltali ,visszafoglaldshoz” hasonlé sivér tdjkép kialakuldsa, ezzel egytitt
pedig a teriilet presztizsvesztése.

A bényaszat hdttérbe szoruldsa és fokozatos eltlinése az ipari vélsdgzéna géc-
pontjéba juttatta az egykor virdgzé, sajdtos, olykor kasztrendszert idéz6, rang és
pozicié szerint kategorizdlt helyi tdrsadalom rétegeit, amelyek helyét alacsony
statust, munkakultardji és muveltségli Gj, létszamukat tekintve népes csoportok
vették dt. Utdbbiak révén e térségek demografiailag gyakran sajdtos, az orszdgos
tendencidkedl eltérd képet mutatnak. A lakossdgszdm csdkkenése stagndl, vagy
nem olyan mértékben csokken, mint az orszdgos dtlag, mikdzben az életszinvo-
nal mindsége messze elmarad attdl.

A térsadalom vélsiga hatdssal volt/van a kulturdlis szférdra is: annak humdan
eréforrdsa eltlint, intézményi rendszere dsszeomlott, épitményei méra romos,
szinte teljesen lepusztult dllapotba keriiltek. A generdciékon 4t 6roklédd érté-
kekre sem igény, sem 6rz8 szdndék nem mutatkozik tobbé.

E hdrom dimenzi6 6sszességében hii kor- és dllapotrajzot ad kozel negyed-
szdzaddal a rendszerviltozist kovetSen. Figyelemfelkeltd tizenete, hogy a magyar
vidék egyes részei igen tavolra kertiltek (siillyedtek) a t6keerds beruhdzdsok révén
kedvezményezett és az elébbi helyeken, mélyszegénységben él6k szdmdra elérhe-
tetlen nivéja telepiilésekkel, térségekkel szemben.

49 Virosfejlesztési stratégia 2008: 426. 30. 4bra.
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Halmos Karoly - Klement Judit

Ertékek a romok kozott

A csédperekben rank maradt iratfajtakrol és forrdsértékiikrol”

Gajdry Istvdn emlékére

Cséd akkor 4ll el8, amikor valaki, akinek t6bb hitelez8je van, nem tud eleget
tenni éppen esedékes kotelezettségeinek, azaz fizetésképtelenné vélik. Ekkor egy
jogilag szabdlyozott végrehajtasi folyamat, a csédeljdrds veszi kezdetét. Lényege,
hogy a hitelezdk alkalmi testiilete (korabeli kifejezéssel: ,,csédiilete” — e sz6 rovi-
diilése a processzus névaddja) dontést hoz az immdron (vagyon)bukottnak ming-
siil8 adds tulajdondban 1évé értékek tovibbi sorsdrdl. Az eljirds célja egyrészt,
hogy eldontse, vajon jogos-e a cs8d, s ha jogos, tehdt ha a vagyonbukott adds
johiszemi (vagyis nem szdndékosan idézte el a fizetésképtelenségét, nem titkolt
el vagyont, nem hazudott kovetelést), akkor felel8sségét a vagyona mértékére kor-
litozza (adésvédelem). (Jogosulatlan cséd esetén az tigy a biintet6jog hatdlya ald
tartozik.) Az eljdrds mdsik célja, hogy elrendezze a kdvetelések sorrendjét és kielé-
gitésitk mértékée (hitelez8védelem). Mindehhez fel kell tdrni a fizetésképtelenség
okait, ossze kell gylijteni a hitelez6k igényeit, és 6ssze kell irni a bukott vagyondt.
A cséd tehdt szembedllitja az értékeket, a bukott javait a cimben emlitett ,,romok-
kal”, az addssdgokkal, amelyek eldidézték a fizetésképtelenséget és idSlegesen
vagy véglegesen maguk ald temették a véllalkozét és vallalkozdsdt. A forrdsok feldl
értelmezve tanulmdnyunk cimét, a cs8diratok hosszas hinyéddsok utdni, meg-
lehetésen romos dllapotdra asszocidlhatunk, de a cim értelmezhetd a torténészi
munka oldaldrdl is, a cs8diratok vizsgdlata sordn a kutaté az éppen ,,romos dlla-
potban” levd véllalkozdsrdl torténeti értékkel bird informdcidkat gytjthet.

Jelen irds célja dctekinteni ezeket az ,értékeket”: szdmba venni, milyen iratok
maradtak rdnk a csédeljdrdsok sordn, azok miként hasznosithaték, mi a torténeti
értékiik. Az drtekintés — amely egy nagyobb vizsgdlat elsé eredménye — alapja
a Budapest Févdros Levéltdrdban 6rz6tt csédperanyag egy szelete, az 1869. év
csédjei.

1869-es pesti csédiigyekkel kordbban is foglalkozott a hazai tdrténetirds.!
Az érdeklédést az indokolja, hogy 1869 egy valsdgév, az gynevezett ,kisvalsdg”
éve, illetve hogy a kapitalizdl6dé hazai gazdasig torténetébdl viszonylag kevés
a fennmaradt csédirat. Pest esetében az 1712 és 1871 kozotti iddszakbdl maradtak
fenn csédiigyek — dsszesen 74 iratfolyéméter, a legtobbje (46,5 fm) 1861 és 1871

* A tanulmdny az OTKA tdmogatdsdval, a K 105086 szdma, Villalkozdi kultiira a 19. szizadban
a csddiratok alapjdan cimi kutatdsi program keretében késziilt.
1 Halmos 1986; Kovér 1986.

Korall 54. 2013. 141-152.
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kozoterdl.? Az 1857. évi elsd gazdasdgi vildgvalsdg és az 1869-es kisvalsdg lenyoma-
tait tehdt még kereshetik a kutaték a cs6dokben, a masodik gazdasdgi vildgvélsdgéc
—az 1873-as ,,nagy krachét” — és a kés6bbi krizisekét viszont mdr nem.

A CSODPEREK ES A KELETKEZETT IRATTIPUSOK

Hazinkban a csédeljardst 1840-ben szabélyoztdk el6szor egységes keretben,
a XXII. torvénycikkel.> Az egységes szabélyozds elsé id6szakdban (1881-ig)
a csédiigyek peres eljardsként zajlottak le. A pert nem szdbeli tdrgyaldsok véget
nem éré soraként kell elképzelni, hanem az ellenérdekelt felek irdsos, dgyneve-
zett pertdri® vitdjaként — tdrgyaldsra a cs6dper folyamdn csak néha keriilt sor.

Az eljdrds a per elvének megfeleléen, titkdztetett érvek mentén zajlott, de
nem tdrgyaldsos uton. A perkényszernek és a pertdri vitdnak hdla® az egyes csd-
perekben sok és sokféle irat maradt rank hosszdban félbehajtott iratcsomékban,
a mai A4-es méret(inél valamivel hosszabb, kériilbeliil tizenhdrom hiivelykszer
nyolchiivelykes papirlapokon.® Egy cs8diigy voltaképpen elemi iratok soka-
sdga, melyek a pertirba — a per sordn keletkezett iratok gytjtShelyére — kertiltek.
Annak idején még valészintleg keskeny fa- vagy kartonlapok kozé kototeék Sket,
emiatt nem egyenletesen koszolddtak el, és a koteg széleire keriilt papirok sza-
kadtabbak és gytirottebbek a tobbinél. Ma kreppszalaggal dtkotve, dobozokba
rendezve taldlkozhat veliik a levéltari kutat6. Az id6k sordn nem sokat forgat-
hattdk az iratokat, mert a tinta szdritdsdra haszndlt nagy szemcséji por a mostani
kézhez vétel sordn hullik le a tintdrdl, illetve a hajtdsbol.

A cs8dok kutatdjanak elsd, iratokkal kapcsolatos élménye az iratok gya-
kori ,rendetlensége” és taltengése (példdul postai feladévevények). A rendet-
lenség alatt nem rendezetlenséget értiink, hanem azt, hogy az iratok esetenként
kiilonosebb (idérendi vagy trgy szerinti) sorrendiség nélkiil helyezkednek el
az iratcsoméban. Az is el6fordul, hogy egy, az adott tigyhoz kapesolédé mdsik
per (magdnjogi vagy biintetSiigy) okdn kiemelt iratok kozos csomagba rendezve
keriiltek vissza az eredeti irategylittesbe, megbontva a kordbbi rendet. Emellett
bizonyos irattipusok némelyik csoméban féllelheték, madsokbdl viszont hidnyoz-
nak. Néhdny csomé dttekintése utdn azonban a kutatéban igy is kialakul egy

2 BFL IV.1223.d. Pest Véros Torvényszéke, cs8dperek (1712-1853); IV.1342.£. Pesti Orszdgos Tor-
vényszék, cs8diratok (1854-1860); IV.1343.j. Visszadllitote Vdrosi Torvényszék, csdiratok (1861—
1871). Egy irattdrolé doboz — levéltdri szabvdny szerint — 12 centiméternyi, lapjdra fektetett iratot
tartalmaz, a hosszdban félbehajtva tdrolt iratokbol — ezek kozé tartoznak a csédiratok is — koriilbe-
liil mésfélszer annyit. A félbehajtott csomokat a levéledri szakzsargon fraktarnak nevezi.

3 A cs8d intézményének toreéneti decekineésée 1asd Halmos 2012a, 2012b.

4 A pertar A Pallas Nagy Lexikona szerint a ,torvényszéknek az a helyisége, ahova rendes (irisbeli)
eljardsban a felek a perfelvétel végett és a kereset utdn kovetkezd periratok valtdsdra, esetleg
pedig a jegyz8konyv felvételére idéztetnek”.

5 Egy peren kiviili eljards sordn értelemszer(ien jéval kevesebb hivatalos irat keletkezett volna.

6 A mai szdmitégépes nyomtatSk szakzsargonja szerint e lapok kériilbeliil legal folio mérettiek.
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dltaldnos kép arrél, mire szimithat egy cs6dper dttekintése sordn, és mdr egy
adott irat széthajtogatdsa eldtt is sejthetd, milyen tartalmd, tipusu irat fog elé
keriilni.

Logikailag a cs6dperben keletkezd elsd irat a csédkérelem — jollehet eddigi
megfigyeléseink alapjdn ez dltaldban nem az iratcsomd tetején taldlhatd. Az is
eléfordul, hogy a csédkérelemrdl csak egy tdrgyaldsi jegyz8konyvbdl értesiiliink,
de maga az eredeti kérelem nincs az iratcsoméban. A csédkérelem elvileg szdr-
mazhat hitelez6t8l és ad6stél egyardnt, dm az esetek tobbségében 6ncsédrél volt
sz6, tehdt a fizetésképtelenné vl adés maga terjesztette a torvényszék elé fize-
tésképtelenségét. Az 1840. évi XXII. torvénycikk alapjdn a kereskeddk és a koz-
kereseti tdrsasigok (mai fogalmak szerint: cégek, véllalkozdsok) jogosultak voltak
midr akkor csédért folyamodni, amikor még nem voltak fizetésképtelenek, de az
dllapot bekovetkezte elkeriilhetetlen volt. A legtobb bukott élt is ezzel a lehe-
t6séggel.” Kivételes eset volt, amikor a csédiiletet nem él§ személy ellen kezde-
ményezték — ez fordult el8 példdul egy meggyilkolt kereskedd esetében, akinek
a hagyatéka szenvedte el a cs6dot.® Az Adler & Schén keresked8cég 1869 febru-

drjdban ezzel a levéllel kérte maga ellen a cs6d meginditdsit:

JAlulirottak képteleneknek érezzitk magunkat arra, hogy elvéllalt fizetési kotele-
zettségeinknek eleget tehessiink, hogy azonban &sszes hitelezdink érdekeit egyardnt
megdvhassuk és biztosithassuk, kdtelességiinknek tartjuk minden vagyonunkat hite-
lez8ink javdra ezennel dtengedni.

Mihez képest tisztelettel esedeziink a tekintetes vdrosi torvényszékhez:

Miszerint elleniink a csédiiletet haladéktalanul megnyitni és hitelezdinket vagyo-
nunkbdl — melynek éreékée annak idejében kitiintetni és eldterjeszteni el nem
mulasztandjuk — térvény szerént kielégiteni méltéztassék.”’

A kérelem befogaddsa utdn a birésdg intézkedett a legfontosabb kérdések-
ben, vagyis a csédeljdrds kiilonbozd végzésekkel vette kezdetét. A cséd megnyi-
tdsa utdn a torvényszék elsd 1épésként elrendelte a vagyon zdroldsdt és felmérését,
valamint periigyel6t és ideiglenes tomeggondnokot rendelt ki. (A periigyeld és
a tdomeggondnok személye alapvetden meghatdrozhatta a cséd lefolydsat, ezért
nem volt mellékes a személyiik.) A periigyeld feladata a csédeljérds torvényes-
ségének, szabdly szerinti lefolytatdsdnak biztositdsa volt, a csédtomeggondnok
a vagyon ,egyben latdsaért” és kezeléséért felelt. (A birésig dltal kirendelt ,ideig-
leni gondnokot” a csédper sordn a hitelez8k kozossége erdsitette meg tisztében,
vagy valasztott helyébe tjat.) Egy kovetkezd 1épésben a birdsdg megszabta azt
a hatdrid8t, amig a hitelez8k benyujthattdk a cs6dtomeg elleni kereseteiket, és
felszolitotta az (egy vagy tobb) (vagyon)bukottat fizetésképtelensége okainak
felfedezésére” — ma inkdbb feltdrdst mondandnk — és vagyona 6sszeirdsdra,

7 Az 1869-es cs6dok szinte kivétel nélkiil keresked8k csédiigyei.
8 BFL IV.1343.j. 288. doboz. Spath Adolf Kéroly hagyatékdnak csédpere.
9 BFLIV.1343.j. 290. doboz. A széhasznalat az eredeti format koveti, de a helyesirdst aktualizaltuk.
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szintén megszabott hatdridével. A hitelez6k a csédnyitdstdl szdmitva elvileg
kilencven napot kaptak kérelmeik beterjesztésére, a bukottnak viszont csak egy
hete volt arra, hogy vagyondt ,felfedezze” és azt eskiivel is megerdsitse. Lehetéség
volt ugyanakkor halasztds kérésére, amellyel az érintettek gyakran éleek is.

A csédnyitds tényérél, a periigyeld és a tomeggondnok személyérdl, valamint
a hitelezdk csédkérvényeinek benyujtdsi hatdridejérdl kiilon hirdetést tetetett
kozzé a birdsdg, amelynek kéltsége mdr a cs6dtomeget terhelte. A csédhbirder-
mény, amely egy elényomott hirdetés formdjiban a megfelelé adatok kézi beird-
saval lett teljes szovegli, a Budapesti Kizlonyben és a Wiener Zeitungban jelent
meg, ¢és kitlizetett a torvényszéki hirdetdtdblara is.

Idérendben haladva a csédnyitds és csédhirdetmény utdn az elsd [épés elvileg
a bukott nyilatkozata lenne vagyona felfedéséril, 4m ez az iratfajta nem mindig
maradt fenn, s ha igen, akkor is gyakran jéval késébb késziilt el. E felfedés jelen-
t8sége, hogy a bukott jéhiszemiiségét igazolja a maga készitette vagyonkimutatds
beterjesztésével és az arra letett eskiivel. Gyakori, hogy a vagyonbukott Gjabb és
Ujabb haladékot kért nyilatkozata megtételére, rendszerint arra hivatkozva, hogy
iizleti konyveinek 4ttekintése hosszabb idét vesz igénybe. Kalchbrenner Agoston
nagykereskedd példdul a februdr 3-dn megnyitott csédjében mércius 30-dn telje-
sitette a vagyonfelfedést és tette le az ehhez sziikséges eskiit.!® A nyilatkozattétel
a torvényszéken tortént, s az eseményrdl jegyz6konyv késziilt. Az eskii szovegét
németiil (a Zweybriick és Plan cég esetében) és magyarul (Kalchbrenner Agos-
tontdl) igy jegyezték le:

»1ch Fiilip () Zweibruck und ich Moritz Plan schwére zu Gott, dem Allmachtigen
(!) dem heiligen Gotts (!) Izraels dafl ich beigeschlofienen Vermégens Aus weis (1)
gewillenhaft verfertiget vom Activstande nichts ausgelafien und zum Passivstande
keine erdichteten Posten beigefiigt habe. Sowahr (!) mir Gott halfte (!) etc Amen.”"!

,En, Kalchbrenner Agoston eskiiszom az egy él6 Istenre, hogy cselekvd és szenvedd
vagyoni 4llapotom benyujtott kimutatdsdt pontosan és lelkiismeretesen készitettem
el, hogy a cselekvd dllapotban semmit sem hallgattam vagy titkoltam el, valamint
a szenvedd dllapotba semmi koholt és valétlan tételeket be nem vettem. Isten engem
Ggy segéljen. Amen.”!?

A cs6dnyitdst kimondé végzésben a torvényszék arra is felszélitotta a bukot-
tat, hogy — legkésdbb a keresetek benyujtdsi hatdrnapjdig — terjessze a birdsdg elé
bukdsdnak okait, amivel az adds szintén a johiszemUségének bizonyitdsdra kapott
esélyt. Az eljérds logikdja szerint a bukds okainak kimutatdsa idében kovette

10 BFL IV.1343.j. 290. doboz.

11 BFL IV.1343.j. 291. doboz. Bett szerinti 4tirat. Hogy az 1869. mdrcius 16-dn letett eskii sz6-
vege a bukottak sajdt aldirdsdval rdnk marad, taldn annak is koszonhetd, hogy az tigy sok f6ru-
mot megjdrt, mig végiil a fenyit§ tdrvényszék elé keriilt.

12 BFL IV.1343.j. 290. doboz. Az ékezeteket és a kdzpontozést kivéve betli szerinti 4tirat.
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a vagyonfelfedezés és eskiitétel folyamatdt, hiszen a vagyona dttekintése adott
leginkdbb lehetdséget a bukottnak ,elmerengeni” a bukds okai felett is. Az emli-
tett Kalchbrenner Agoston, pesti nagykereskedé a marcius 30-i eskiitétel utin
4prilis 30-4n nyujtotta be a torvényszékhez levelét, amelyben bukdsa okait rész-
letezte. (Hitelez8inek mdjus 3-a, 4-¢ és 5-e volt a hatdrnap kereseteik benyjtd-
sdra.) Ebben a két és féloldalas levélben az 1869 eleji csédje okait Kalchbrenner
egészen az 1863-as aszélyig és marhavészig vezette vissza, mint amely esemé-
nyek novelni kezdték a kinnlevéségeit. Ezt kdvette 1864-ben hdrom olyan cséd,
amelyben valtéforgatmdnyosként viltéaddssigot kellett torlesztenie.” Majd
a bajokat tetézte gyerekei betegsége, valamint a készleten levé divatcikkeinek
elavuldsa miatti bevételkiesés. Mindezek révén — miként irja — ,kiaddsaimban
a sulyegyen nagy mérvben megzavarodott”.'*

Eléfordult, hogy egy vagyonbukott indokldsa nem elégitette ki a periigye-
16t. Erre példa a Zweybruck és Plan cég tdbboldalas feltdré nyilatkozata, amely
az antikvdriusi engedély 1843. évi megszerzésétdl kezdte a bukds magyardzatit.
Elmonddsuk szerint (forditdsban): 1857-ig joval kisebb konyvrakedrral lactuk el
magunkat, anélkiil, hogy hitel hidnydban sziikiteniink kellett volna tevékenysé-
giinket. Az élelmiszer olesébb volt, a kamat kisebb, az addk elviselhetdbbek. °
A periigyel6 nem volt elégedett a magyardzattal: ,igaz ugyan, hogy utébbi évti-
zedben az élelmi szerek (!), addk és lakbérek jelentékenyen emelkedtek, de még
sem annyira, hogy ezeket okszert életmdd és szorgalom mellett elviselni nem
lehetne, s mar ezek miatt vagyonilag mindenkinek megbuknia kellene”.'¢

Arra is van példa, hogy egy vagyonbukott Gjabb és Gjabb haladékot kérve
addig volt képes kitolni a bukds okainak benyujtdsit, mikor mdr a hitelez8i-
vel kildtdsban levé megegyezésre hivatkozva egyszerlien kérte a birdsigot, hogy
tekintsen el t8le. Iszer Lajos 1869 janudri csédje kapcsdn dprilis legelejérdl
maradt fenn egy halasztdsi kérelem bukdsa okainak benyujtdsdra, majd junius
elejérdl egy Gjabb, végiil pedig szeptember elején mdr azt irta:

,[Eln hitelezéim legnagyobb részével mdr kiegyeztem, s mdr csakis nehdny hitelezd-
vel foly még az egyességi kisérlet, amelyekkel azonban 15-30 nap alatt kiegyezkedni
szinte biztos reményem van, s igy ezen id§ eltelte el6tt a cs6édmegsziintetési kér-
vényemet a Tek. Torvényszékhez benytjtandom, ennélfogva a hitelez8k nagyobb
részének kiegyezkedésnek kitiintetésével méledn hihetem, miszerint bukdsom

13 A koveteléseket tartalmazé véltdleveleket az un. rendelvényes — aki a kivetelés kedvezménye-
zettje volt — tovdbb forgathatta. Az j kedvezményezett, az Ggynevezett forgatmdnyos a valtot
ismét tovabb forgathatta, de a forgatds azzal jért, hogy a forgatdk is készfizetd kezességet vallal-
tak a kovetelésért.

14 BFL IV.1343.j. 290. doboz.

15 A szbveg eredetiben: ,ernihrten uns bis zum Jahre 1857 von einem weit kleineren Biicherlager,
und ohne Schulden kontrahiren zu miissen. Die Lebensmittel waren billiger, Zins ringer und
Steuer ertriglicher” (BFL IV.1343.j. 290. doboz).

16 BFL 1V.1343.j. 291. doboz. Az {igy még polgdri szakaszdban a Ktridig jutott, majd a fenyit6-
szék elé utaltdk.
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okainak jelenleg leendd beaddsa mdr sziikségtelen, és a teljes kiegyezkedés végett,
melyhez segédkezet nytjrani a Tek. Térvényszék mint csédbirésdg hivatva van,

bitorkodom még egyszer esedezni a Tek. Torvényszékhez.”!”

Visszatérve a hivatalos id8rendhez, csédiigyekben az elsd tdrgyaldsra a cs6dnyi-
tés utdn jellemz8en két héten beliil kerilt sor — még nem az 6sszes hitelezd, hanem
csak a helybeliek részvételével. A tdrgyaldsrél — miként minden tovabbi tdrgyalds
esetében — két, jegyzdkonyv elnevezésii irat késziilt. Az egyik (fehér papiron) a tér-
gyalds — mai értelemben is vett — jegyz6konyve volt, mig a mésik (z6ld papiron)
a kiadmadny, tulajdonképpen inkébb végzés. Tartalmilag az utébbi jérészt meg-
ismételte az el8bbi szdvegét, de az els6ben kivinsigként megfogalmazottakat az
utébbiban hatdrozott (birésdgi) dontésként ldtjuk viszont. E jegyzkonyvek a don-
tések ismertetése mellett mdr tartalmaztdk azt, hogy melyik hitelezdt ki képviselt
az ligyben; a késdbbi kereseteket is e képviseld tigyvédeken keresztiil nytjtottdk be.
Egy-egy tigyvéd képviseletében a hitelez8k egész csokra gytlhetett ossze.

Rogton a cs8dnyitds és a cs6dhirdetmény kozzérétele utdn késziiltek el
a vagyonleltdrak is. A vagyon osszeirdsdt birdsdgilag kirendelt hiteles becsiisdk
végezték. Munkdjuk rendszerint tobb napot, akdr heteket is igénybe vett, s dija-
zésuk szintén a cs6dtomeget terhelte. Nehezitette a vagyonleltdr osszedllitdsat, ha
az adott vallalkozdsnak nem csak Pesten volt iizlete, lerakata, telephelye. Ilyenkor
a pesti torvényszék az illetékes megyeihez fordult. A vagyonleltdrban 6sszeirtak
minden, a bukott véllalkozdséhoz tartozé vagyontdrgy (ingé és ingatlan) mellett
a vagyonbukott vallalkozé személyéhez kot6d6 vagyontdrgy is, hiszen a bukott tel-
jes vagyondval felelt az adéssdgaiért.'s Igy fordulhat el, hogy a kereskedelmi csé-
dok iratai kozote az tizlet és telephely leltdrai mellett lakdsleltdrak is fennmaradtak.

Mindekozben mér a cséd megnyitdsitdl kezdve folyamatosan nydjthattdk
be a hitelez8k kereseteiket. A kereseteké egy jellegzetes iratcsoport a csédperek-
ben, s egyben a legszdmosabb iratfajta is. Egy-egy kereset csupdn egy levél, amely
rendszerint mellékelve tartalmazta a megfizettetni kivint kovetelés(ek) hiteles
misolatdt is. A periigyeld dltaldban valaszolt a keresetre. A vélaszban a pertigyeld
dllast foglalt a kovetelés jogossdgdt, a kamatszdmitds médjde és a kovetelés osz-
tilyba soroldsdt illetéen."” Esetenként a pertigyel6i vdlaszra a csédkeresetet beadd
viszontvalaszolt, s a pertigyeld erre is reaglt. (A viszontvilaszok meghigyelésiink
szerint nemigen mddositottak a helyzeten.) E keresetleveleket és a csatlakozd
beadvdnyokat az id6k sordn valamikor vékony zsineggel 6sszekototték — ma
igy vérnak olvaséjukra a levéltdrban, dltaliban az iratcsomén beliil egy helyre
csoportositva. Az iktatészdmok igy néhdny tagt lincocskdkat alkotnak, asze-

17 BFL IV.1343.j. 289. doboz. Bet(ihiv 4tirds.

18 A miér ekkor is mikodé részvénytdrsasdgok részvényesei, illetve a késébbi szabédlyozdsok ered-
ményeként megalakuld betéti tdrsasdgok kiils§ tagjai, a szovetkezetek és a korldrolt feleldsségti
tdrsasdgok tagjai esetében a feleldsség korldtozott volt.

19° A kovetelés osztdlya azt jelentette, milyen helyen dllt egy adott kovetelés a kovetelések
rangsordban.
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rint, hogy hdny levélvaltds tortént az adott kereset tigyében. Kivételes esetben
(Zweybriick- és Plan-iigy) a periigyeld osszesitette is Sket. A keresetlevél altald-
ban dupla f6lié méretd, a felzeten a kereset benyujtdjanak neve (esetleg foglalko-
zdsa és székhelye), képviseldjének, tigyvédjének neve és — kapcsolattartd 1évén —
cime, illetve a kovetelés jellege és sszege olvashatd. A kovetelések legnagyobb
része valtd, ennél dltalidban kevesebb a konyvkivonati vagy szimlakévetelés, és
eléfordulnak még kis szimban munkabér, lakbér, tizletbér irdnti kovetelések,
valamint dllami vagy helyhatésdgi adokovetelések is.

A vdlto a korszak legelterjedtebb hitelezési formdja volt, kis és nagy 6sszegre,
hdromtdl hat vagy akdr t6bb hénapra is szélhatott, haszndlatdnak feltételeit
pedig mar 1840 éta térvény (XV. torvénycikk) szabédlyozta hazankban. Szabvi-
nyossdga és tomegessége miatt a véltékereseteket gyakran nyomtatott tirlapok
segitségével nyujrottdk be, melyeken csak az adatokat kellett kitolteni. Egy-egy
vélt6 kotelezen tartalmazta a kidllitds adatait, a fizetendd Osszeget és a fizetés
idejét. Aldiréként szerepelnie kellett a vélton egy kibocsdténak és egy elfogadé-
nak — bar a kett§ személyileg azonos is lehet. Altaliban szerepelt a véltén egy
rendelvényes (intézvényes) is, akinek a szdmdra a vélt$ elfogadéja fizetni volt
koteles a megadott hatdrnapon. A valték 1869-ben még tdlnyomdrészt német
nyelviek voltak, de néha el6bukkannak magyarul fogalmazottak is. A szokdsos
valt6szoveg igy festett a két nyelven:

németiil: magyarul:
(01) den (02) Pr. (03) (04) (01) (02) (03) (04)
(05) zahlen Sie gegen diesen (06) Wech- (05) fizessen On ezen (06) valténal fogva
sel an die Ordre (07) die Summe (08) den (07) rendeletére/rendelésére (08) értéke (09)
Wert in (09) und stellen auf Rechnung (10) és tegye szdmvitelbe tuddsitvany (10).
Bericht. (11) (12) (13)
Herrn (11)
in (12) (13)

A formula nyitott helyeinek magyardzata:

(01): kidllitds helye;

(02): kidllitds ideje;

(03): tartozds/kovetelés dsszege szimmals

(04): valuta neme;

(05): bemutatds napja;

(06): a valt6 hdnyadik példdnya (példdul: prima/elsd);

(07): rendelvényes (akinek a javéra teljesiteni kell) neve;

(08): tartozds/kdvetelés nagysdga és neme betlivel;

(09): a valt6 ellenéreékének neme (dru, halasztds, személyi becsiilet stb.);

(10): laut/szerint / ohne/nélkiil;

(11): elfogadd neve;

(12): elfogadé telepiilése;

(13): egyebek: kibocsdtd aldirdsa; elfogad aldirdsa + elfogadva/angenommen/acceptirt;
telepités cime stb.
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A vilt6 forgathaté volt, vagyis mindenkori birtokosa hdtiratoldssal tovabb
adhatta. A hazai jog kiilonleges kovetelményeket tdmasztott a valtokkal szem-
ben, és kiilonleges garancidkat kindlt érvényesithetdségiik érdekében. A cs6dok
esetében ezek koziil kettd fontos. Az egyik, hogy a valt6 csak az esedékesség nap-
jan kovetelhetd, sem eldtte, sem utdna nem — pontosabban csak egy esztendd
elteltével ugyanazon a napon nyujthaté be ismét. A mdsik, hogy a vdlt6kat a jel-
zdlog-koveteléseket (II. osztdly) kovetd, de a szdmlakoveteléseket (IV. osztily)
megeldz8 (I11.) osztilyba kellett besorolni, kivéve, ha formailag hibdsak voltak
(példdul egy esetben? az aldirds nem latin, hanem héber bettikkel szerepelt),
mert akkor még a szdmlakovetelések is megel6ziék Sket.?!

A véltéban szereplé bemutatdsi napon ki nem egyenlitett véltékat meg
kellett évatolni, ami igazolta, hogy a behajtdst megkisérelték, de az sikertelen
maradt. Erre 1869-ben az 6rokés tartomdnyokban a kozjegyzdk, hazdnkban
1875-ig a koz- és véltoiigyvédek voltak hivatottak. (Magyarorszdgon a kozjegy-
z8ségeket az 1874. évi XXXV. torvénycikk alapjdn dllitottdk fel.) Az dvatoldsril
okiratot éllitottak ki, melyet szintén mellékelni kellett a keresethez. Az dvatoldsi
okirat sok sallang mellett (példdul kinek az uralkoddsa idején, melyik tartomdny-
ban, a hét melyik napjdn késziilt stb.) azt tartalmazta, hogy a meghatalmazott
megjelent a fizetésre kotelezettnél (vagy a fizetéssel megbizott tgynevezett tele-
pitvényesnél), aki vagy nem volt otthon és nem intézkedett a fizetésrdl, vagy ott-
hon volt, de kézolte, hogy nem tud fizetni (a telepitvényes esetében: nem érke-
zett fedezet). Az dvatolds meglehetdsen draga volt (2 osztrak éreékd forint [o. é.
fre] 10 krajcdr [kr]), amit tovdbb novelt az illetékbélyeg koltsége (1-3 o. é. frtl),
a mésolati dij, az értesitési dij és esetenként a (kézbesitési) fuvardij. Egy 6vés tel-
jes koltsége a minimum 3 o. é. frt 10 kr-tdl akdr 7 o. é. frt-ig is emelkedhetett,
ami a kisebb kdveteléseket ardnylag jobban stjtotta. A cs6dkeresetben a hitelezd
az 6vési koltségeket is igyekezett érvényesiteni.

A kionyvkiveteléseker két médon nyujrottdk be a hitelez8k: vagy szdmlamd-
solatok formdjiban, vagy konyvkivonati kévetelésekként. A szimlamdsolatok
dekorativ kiviteld céges fejléccel elldtott iratok,? tartalmuk azonban a csédira-
tokban gyakran nehezen értelmezhetd, vagy pusztin kozelebbrél nem részletezett
drurdl szél. A konyvkivonatok a kettds konyvelés formdjanak megfeleléen tartal-
mazzdk a széllitott tételeket illetden a mdr intézvényesitett (trasszirozott), vagyis
benyujtott, illetve a kiegyenlitett koveteléseket és a szdimldval még nem fedezett
maradékot (saldo). A csédperekben benyujtott konyvkivonati kévetelések eseté-
ben is igaz, hogy ritkdn nevezték nevén a lekonyvelt drut. A konyv koveteléseket

20 BFL 1V.1343.j. 291. doboz. Zweibriick és Plan csédpere.

21 A szabélyozds nemzetenkénti eltérésére vildgit rd Spath Adolf Kdroly, meggyilkolt varrégép-ke-
reskedd vagyonbukott hagyatékéban egy németorszdgi csédkereset, amelyben a szdmlakdvetelés
benytjtéja szévd tette, hogy ndluk a fizetésre benyujtott szdémla ugyanolyan erével rendelkezik,
mint a véltdlevél (BFL 1V.1343.j. 288. doboz).

22 Klement 2013: 649-650.
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a hitelez8nek hitelesittetnie kellett, vagyis kiilon eskiit kellett tennie arra nézve,
hogy a kényvkivonat vagy szimlamdsolat hiteles és megfelel az eredetinek.

A benyujrott kovetelésekre a csédeljdrds idejére — a benyujtdstdl (vagy
a benyujtds utdni lejérat esetén: lejaratedl) a kovetelés megitéléséig szdmitva —
a 6%-os torvényes kamatldb alapjdn szdmitott kamat jért. Ezen feliil véltok ese-
tében mdr a lejérattdl kérhetd volt a kamat, ha volt évés, kdnyvkivonati kiovete-
1ésnél pedig a kdvetkezd évkezdéstdl, de csak ha a kereset benytjtdja tételesen
kiszdmitotta azt.”® Egy adott kovetelés akdr hdrom elembél is 6sszedllhatott: az
alapkovetelés osszegéhez adédhattak a kévetelés érvényesitésének dijai (példdul
6viasi dij) — mai széval: tranzakcids koltsége — és a kovetelés alaposszege utdn
jaré kamat. A periigyeld a keresetre adott valaszdban a legtobb esetben elfogadta
a kovetelés tényét, alapdsszegét és osztilydt, leginkdbb a megitélhetd kamat
miatt, illetve a konyvkovetelésre leteendd hitelesitd eskii miatt emelt szét.

A keresetek és a feltdrd nyilatkozat benytjtdsa utdn ismét tdrgyalds kovetke-
zett, amelyre immadr valamennyi hitelezd meghivést kapott, s mindenki meg is
jelent vagy képviseltette magdt. Ezen a tdrgyaldson, miutdn elszdmoltak az ideig-
lenes tdmeggondnokkal, megvélasztottdk az 01, immdron végleges gondnokot, és
létrehozték a hitelezdi vdlasztmdnyt. A dontéshozatalban minden hitelez8, kove-
telése méreékéedl fiiggetleniil, egyenld szavazattal birt. (A t6kekovetelések mér-
tékét csak szavazategyenldség esetén vették figyelembe.) A hdromtagt csédiileti
vélasztmdny feladata volt dtvenni az ideiglenes tdmeggondnoktdl a szimaddso-
kat, megvizsgdlni és véleményezni azokat, és elésegiteni a kovetelések miel6bbi
kifizetését. Innentdl Gj szabdly érvényesiilt, mivel a valasztmdny feldllitdsa utin
madr csak az § jévdhagydsukkal torténhetett barmi a csédtomeggel. Kordbban
az ideiglenes periigyeld és tomeggondnok, birdsigi feliigyelet mellett, viszonylag
szabadon mukodhetett.

Bér a perek esetenként ezutdn is folytatddtak, ettdl a fazistdl kezdve ardnylag
kevesebb iratanyag maradt rink. Valdszintsithetd, hogy a vagyonbukott igyeke-
zett eddigre valamilyen megegyezésre jutni a hitelez8ivel, 4m sajnos ilyen tdrgya-
ldsokrdl nem maradtak rénk iratok. A megegyezéses cs6dlezdrds viszonylag gya-
kori végkifejletnek szdmitott. Ett8l persze még nem biztos, hogy a vagyonbukott
folytatta vagy folytatni is tudta vallalkozdsdt. Ha mégsem sikertilt tetd ald hozni
egy megallapoddst, akkor kielégitési terv késziilt a csddiileti vdlasztmdny feliigye-
lete mellett a meglevd vagyon eladdsdrdl és a kifizetetlen kovetelések sorrend sze-
rinti bizonyos mértéki kielégitésérdl — bar az eddig feltdrt anyag alapjdn ekkorra
dltaldban nem sok felosztani valé maradt.

23 A periigyel akkor fogadta el a kamatkérést, ha a hitelezd keresetében nemcsak kérte a 6%-os
kamatot, de tételesen ki is szdmitotta azt — vagyis megadta a kamatszdmitds id8hatdrait,
a kamatldbat és a kamat dsszegét is, majd valamennyi kovetelését dsszesitette (1840. évi XXII.

torvénycikk 49.§.).



150 KORALL 54.

A CSODIRATOK FORRASERTEKEROL

Az egyes iratfajtdk kiilon-kiilon is vizsgdlhatok, s kénnyen beldthaté forrdséreé-
kiik is. A vagyonleltdrakat példdul mar eddig is fontos kultdrtdrténeti forrdsnak
tartotta a szakirodalom, hasonlé értéket tulajdonitva nekik, mint a hagyatéki lel-
tdraknak. Csak mig utébbiak egy élettit végének — jé eséllyel dregkori — dllapotdt
rogzitették, addig a csédperekben fennmaradt vagyonleltdrak életiik aktiv sza-
kaszdban jar6 emberek tdrgyi kornyezetébe kindlnak bepillantdst. A lakdsbator-
zat — legaldbb a batorok megnevezésében — ugyaniigy megismerhetd, mint egy
ipartelep vagy tizlethelyiség, egy beruhdzdsi helyszin vagy — léptéket valtva — egy
lakdson beliil a konyvtdr dllomdnya.?

Kevesebb sz6 esik a vagyonleltdrak és vagyonkimutatdsok kovetelés részében
follelhetd személynévallomdny értékérdl. Keresked8k — és f8leg nagykereske-
dék — esetében a vagyonbukottnak tartozék kozott viszontelad6i kor nyomaira
bukkanhatunk. Példdul M. Berger és tdrsa esetében a kozel dtvenezer forintos
aktivumbdl a bolt és rakedr drukészletének és berendezésének értéke tizenkée-
ezer forint volt, a lakds butorzata tovabbi masfél ezer forintot tett ki. A maradék
tobb mint harminchatezer forint a viszonteladékkal szembeni konyvkovetelés
volt. A leltdr kozel szdz viszonteladd nevét és telephelyét tartalmazza. A tényle-
ges viszonteladéi kor ugyanakkor ennél is nagyobb lehetett, hiszen az 6sszesen
ezerforintnyi aprébb tételeket csak dltaldban vették fol a leltdrba, és tovdbbi tobb
mint félszdz behajthatatlannak tartott kovetelést is felsoroltak. (A kétes kintlévi-
ségek a cég vagyondnak kétotodére rugtak.) Egy-egy ilyen viszontelad6i halézat
elemzése — a készletek nagysdga, a viszontelad6k térbeli elhelyezkedése — 6nma-
gdban is informativ a vagyonbukott véllalkozdsira, tizletpolitikdjdra, kapcsolat-
hal6zatdra nézve, de tobb csédper viszontelad6i korének elemzése mar a korszak
sajdtossdgairdl is drulkodhat.

Torténészi szemmel ugyancsak értékes részei a csédpereknek a tdrgyaldsi ira-
tokban és a cs6dkeresetekben fellelhetd tigyvédi meghatalmazdsok, illetve a jegy-
z8konyvi meghatalmazotti aldirdsok és meghatalmazéi névsorok. A hitelezdk ald-
irdsa dontd a névhaszndlati forma egységesitése tekintetében. Ennél is fontosabb
azonban, hogy a képvisel kivilasztisa vélhetéen nem véletlenszer(i aktus volt,
hanem — az adott csdiilet menete szempontjabdl — ,politikai” jelentdséggel birt.
Elég az ideiglenes majd végleges tomeggondnok, illetve a csédiileti valasztmdny
megvalasztdsira gondolni. A tét nem volt kicsi. Ha a vagyont tortdnak tekingjiik,
akkor a jél egytittm(ikddé hitelez8k nagyobb részt szerezhettek meg a tortdbél.
Ennek kiilonos esete, amikor az adés az ellenérdekii felek fikci6jdra épiilé elja-
rast sajit magdval egyérdeki feleknek (rokonoknak, bardtoknak, tizletfeleknek)
az elvileg ellenérdek hitelez8k tébordba valé bejuttatdsdval kiséreli meg befo-
lydsolni. Az tigyvédek ezért is vizsgdltdk egymds meghatalmazdsait is, és tettek

24 Hild Jézsef vagyonbukott épitész vagyonleltirinak, lakdsleltdrinak és konyvtdrdnak elemzéseire
l4sd: Halmos 2008; 2009; Halmos — Sebék 2013.
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panaszt, ha esetleg az adds ségorsdganak-komasdgdnak tagjait vélték a hitelez8k
kozore felfedezni.” A meghatalmazdsok vizsgdlata segithet megérteni egy adott
csédper szerepldinek hédlézatdt, s benne a vagyonbukott helyét, kapesolatrendsze-
rét. Tobb per ilyen szempontd dttekintése viszont mdr a korabeli pesti tigyvédek
praxisdnak helyi értékét, tigyfélkorének jellegét is segithet meghatdrozni.

Megint mésfajta vizsgdlatot igényel a kovetelések elemzése. Ezek révén
nemcsak a vagyonbukott eladésodottsigdnak mértéke, az eladésodds id6beli
alakuldsa tdrhaté fel, de a hitelez8k dltal kovetelt 6sszegekbdl kirajzolhatdak
a vagyonbukott legfontosabb pénzforrdsai és azok formdi. A vélték kiilon
elemzése magdnak a viltéhaszndlatnak a korabeli sajdtossdgait rendszerezheti.
(Példdul hogy egy napon ugyanazon személynek kidllitott tobb, eltérd lejaratu
véltéval valéjiban egy nagyobb addssdgot fedeztek.) A kovetelésekbdl az tizleti
élet olyan jdrulékos koltségei is eldbukkannak — nevezhetjiik 8ket tranzakcids
koltségeknek is —, amelyek tobbnyire ldthatatlanok: évidsi dij, illetékek, fuvar-
dij, hirdetési dij.

A csddiratokat eleddig f8ként kultdrtorténeti jelentdségiik miatt tartortdk
szdmon. A virilis listdkhoz hasonléan, a torténészek funkcionalistinak mondhaté
forrdskezelése a csédperek esetében is elszakadt az iratok hajdani keletkeztetéinek
szdndékaitol. Az a kutatds azonban, amelynek keretében ez a rovid forrdsiceekintd
irds késziilt, a funkcionalista megkozelitési méd mellett, tdrsadalmi és gazdasdgi
kérdései miatt az eddigieknél sokkal inkdbb szandékozik a cs8diratok keletkezésé-
nek eredeti intenciéihoz igazodni. Vagyis a csdiratokban keresendd 19. szdzadi
vallalkozéi kulttra elemeinek feltirdsa mellett a cs6d intézményének jelentSségét
és az eljdrdsok lefolytatdsdnak sajétossdgait sem hagyjuk figyelmen kiviil.

FORRA SOK

Budapest Févaros Levéltdra (BFL)
IV.1343.j. Visszadllitott Vdrosi Torvényszék iratai, csédiratok, 1866-1871.
288. doboz, Spath Kéroly Adolf csédpere, 1869.
289. doboz, Iszer Lajos csédpere, 1869.
290. doboz, Adler & Schon cég csédpere; Kalchbrenner Agoston csédpere, 1869.
291. doboz, Zweybriick és Plan cég cs6dpere; Berger M. és tdrsa cég csddpere,
1869.

25 A késdbbi orszdggyilési képviseld, Mezei Moér felszélaldsa M. Berger és tdrsa cs6dperében. BFL
IV.1343.j. 291. doboz.
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Pogany Agnes

A nagy valsag nagy magyarazatai
Az 1930-as évek gazdasdgi valsdga az tijabb szakirodalom
tiikrében™

Az 1930-as évek gazdasigi vildgvélsdgdnak magyardzata, kivalté okainak, sajd-
tossdgainak megértése irdnt szinte kiapadhatatlan, folyamatos érdeklédés tapasz-
talhaté: taldn nincs még egy téma a gazdasdgtorténetben és a makrookondmid-
ban, amelyre ekkora figyelmet forditottak volna.! A 2008-ban kezdédott ,nagy
recesszié” és a 30-as évek ,nagy valsdga” kozotti sok pdrhuzam pedig tovabb
fokozta a téma vonzerejét az utébbi években. Szdmos fontos publikdcié sziile-
tett, amelyek egymdstdl eltérd médon magyardzedk a vélsdg okait, lefolydsdt és
megolddsit. Isabel Schnabel szerint a kdzgazdasdgtudomdny egyetlen dgdra sem
volt olyan nagy hatdssal a gazdasdgtorténet, mint a pénziigyi valsigok kutatdsdra,
az elméleti modellek jelentds részét a gazdasdgtorténeti kutatdsok eredményei
inspirdltdk.”? Ben Bernanke szerint pedig ,,a nagy vilsig megértése a makrodko-
némia Szent Grélja, maga a makrodkonémia mint kiilén tudomdnydg is a valsig
hatdsdra sziiletett meg, és a 30-as évek tapasztalatai — gyakran nem kelléen elis-
mert mértékben — ma is hatdssal vannak a makrookonémidval foglalkozék meg-
gy6z8déseire, kutatdsi témdira és gazdasdgpolitikai javaslataira.”® A vildigmérett
krizis térténeti vizsgalata kozelebb vitt a gazdasigi valsdgok természetének meg-
értéséhez, de még ma is szdmos a kérddjel: Cole és Ohanian szerint a nagy valsdg
— a sok-sok magyarézat ellenére — tovdbbra is taliny marad. Irisom célja a kor-
tdrs megkozelitések rovid vdzoldsa utdn dteekinteni a legfontosabb mai magyara-
zatokat, kérképet nytjtva a sokféle megkozelitésbdl.

AZ ELSO MAGYARAZATOK

A nagy vilsig torténetének elemzése egyidés magaval a krizissel. A kortdrsak
nagy része a hagyomdnyos megkdzelités alapjdn, egyszerlien a Say-térvény érvé-
nyesiilését ldtta a vélsdgban, és arra szdmitott, hogy kiilsé beavatkozds nélkiil is
megoldddik a stlyos visszaesés, a kindlat megteremti majd a maga keresletét.

* A tanulmdny az MTA-ELTE Vilsigtorténeti Kutatéesoport munkdjanak keretében késziilt.

1 A Google Tudés példdul 2 570 000 taldlatot jelez a Great Depression kifejezésre (2013. szeptem-
ber 8.).

2 Schnabel 2009: 89.

3 Bernanke 2000: 5.

4 Cole — Ohanian 2001: 223.

Korall 54. 2013. 153-173.
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Az osztrék iskola korabeli képviseldi (F. A. Hayek, L. Robbins) a 20-as évek tdl-
méretezett hitelezésére visszavezethetd tdlzott beruhdzdsok kovetkezményének
tartottdk a gazdasdgi krizist, és szintén ellenezték a kormdnyzati beavatkozst,
mivel a stlyos gazdasigi vélsigot a megeldz6 fellendiilés hatdsdra sziikségszertien
bekovetkezd reakciénak gondoltdk.” A 30-as években, az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban, a kormdny és a kdzponti bank (Federal Reserve System, réviden Fed)
koreiben is sokan osztottdk a likviddciés néz8pontot, vagyis hogy a vilsdg a 20-as
évek felfokozott spekuldciéja miatt ,kiérdemelt” biintetés, egyfajta szitkséges
rossz, ami majd megtisztitja, rendbe teszi a gazdasdgot. Hoover elnok is ennek
szellemében tevékenykedett, és még 1952-ben megjelent visszaemlékezéseiben is
meg volt gy6z8dve arrdl, hogy az ortodox pénziigyi politika elveinek kovetkeze-
tes alkalmazdsa helyredllitotta volna a gazdasigot.®

KEYNES KONTRA FRIEDMAN

A vélsédgéveket kdveten megsziiletd keynesidnus elméletek alapvetSen a beruhd-
zésok — példdul a lakdsépitések — visszaesésével vagy a tékeintenziv beruhdzdsok
csokkenésével magyardztik a gazdasdgi hanyatldst, a Tinbergen és Samuelson
dltal a 30-as évek végén megalkotott elméleti modellek pedig az akcelerdtor és
multiplikdtor szerepét” emelték ki. A keynesidnus megkozelitések nem tartal-
maztak monetdris tényezéket, mivel Keynes hatdstalannak tartotta a monetdris
politikde (14sd likviditdsi csapda elmélete), és Irving Fisher adéssdgdeflaciés kon-
cepcidjit is figyelmen kiviil hagytdk.®

A domindns keynesidnus megkozelités céfolatdra sziiletett meg 1963-ban Mil-
ton Friedman és Anna Jacobson Schwartz A Monetary History of the United Sta-
tes, 1867—-1960 cimli munkdja, amely a monetarista megkdzelités alapmive lett.
A kényv a National Bureau of Economic Research (NBER) altal az 50-es évek-
ben a pénziigyi és gazdasdgi ciklusok elemzésére inditott kutatdsi projekt része-
ként késziilt el, s legfébb célja az volt, hogy térténetileg bizonyitsa a mennyiségi

5 Bordo 2003: 1199.

6 Parker 2004.

7 Az akeelerdtorelv szerint az aggregdlt nettd beruhdzds a kibocsdtds varhaté véltozdsinak nagysa-
gdtdl figg. A vallalatok szdndékolt t8kedllomdnyuk és varhaté kibocsdtdsuk 4llandé ardnydnak
fenntartdsdra térekednek. Ez az elv fontos szerepet jtszik a gazdasdgi ciklusok magyardzataban
a multiplikdtor-akcelerdtor kolesdnhatdson keresztiil, és a gazdasdgi novekedés elméletében.

A multiplikdtor a jovedelem megvaltozdsdnak és az ezt kivalté kiadds megvaltozdsinak az ard-
nya, amely megmutatja, hogy a gazdasdgba befektetett egységnyi beruhdzds hdny egységnyi
tobbletjévedelmet eredményez. Fontos szerepe van a keynesi elméletben, a koltségvetési tobb-
leckiaddsok gazdasdgot élénkitd hatdsdnak leirdsdra haszndljdk.

A multiplikdtor-akcelerdtor kolcsdnhatds az tizleti ciklusoknak egy magyardzata, amely a mul-
tiplikdtor és az akcelerdtor kozotti kolesonhatdsra épit. Samuelson kapesolta dssze elészor a key-
nesi fogyasztdsi fliggvényt és az akcelerdtorelvet (Pearce 1993: 20, 384-386).

8 Bordo 2003: 1199.
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pénzelméletet.” 1929 és 1933 kozott, az USA gazdasigdban a pénzkinalat, az drak
és a termelés parhuzamosan hanyatlott, a pénzkinalat 35%-kal, az drszinvonal
33%-kal zuhant. Friedman és Schwartz a pénzkindlatnak ezt a jelentds csokkenését
ynagy zsugoroddsnak” (great contraction) nevezte el, és bemutatta, hogy a pénziigyi
szektor dsszeomldsa parhuzamosan jelentkezett a redlgazdasdg zavaraival. Vélemé-
nyiik szerint a 30-as évek tart6s deflicidjdt és stlyos vélsdgdt a nagy zsugorodds
idézte el8, amiért egyértelmiien az USA kézponti bankjdt, a Fedet tették felel8ssé.
A t6zsdei fellendiilés megfékezése érdekében megszoritdsokat bevezetd jegybanki
politika okozta a stlyos gazdasigi hanyatldst 1928-29-ben, és a kovetkezd években
is kudarcot vallott. Nem alkalmazta a végsé hitelezdi szerepkorbdl ad6dé eszks-
zoket, nem tudta ellenstlyozni a pénzkindlat csokkenését, nem akaddlyozta meg
a bankpdnikot, a bankok témeges 6sszeomldsdt nagyardnyd hitelek nytjtdsdval,
és nem keriilt sor a betétdllomdny bevéltdsinak a sziineteltetésére vagy az arany-
standard felfiiggesztésére sem. Bar a Fed bdséges aranytartalékkal rendelkezett, és
szimos modja lett volna a pénztdmeg novelésére, egyik lehetdséggel sem éle.!°
Friedman és Schwartz dlldspontjdt vitattdk az Ggynevezett nem moneta-
rista, nem pénziigyi hipotézis képvisel8i, példdul a keynesidnus elveket vallé
Peter Temin (1976), aki szerint a ,,nagy zsugorodds” nem a valsdg oka, hanem
a kibocsdtds'! csokkenésének pénziigyi kovetkezménye volt. Szerinte a krizis igazi
okait a gazdasdgi redlfolyamatokban kell keresni, példdul a fogyasztds autoném
csokkenésében, ami a pénzkindlat csokkenését okozta. Az 1960—-1970-es éve-
ket a monetarista és a keynesidnus elmélet képvisel6i kozotti dddz vitdk jelle-
mezték, amelyek nem vezettek tudomdnyos konszenzusra. A tovdbblépés egyik
gédtja az volt, hogy mindkét irdnyzat kizdrélag az USA gazdasdgit vizsgélta, és
egytényezds magyardzatokat keresett.'? Charles Kindleberger 6sszefoglalé gazda-
sdgtorténeti munkdja, az el6szér 1973-ban megjelent 7he World in Depression
1929-1939, iditd kivételt jelentett, hiszen az els6k kozdte hivea fel a figyelmet
arra, hogy a nagy valsdg rendkiviil dsszetett folyamatok eredménye volt, amelye-
ket nem lehet csak az Egyesiilt Allamok gazdasigénak vizsgdlata alapjan meg-
érteni vagy egyetlen tényez8vel magyardzni, hanem az amerikai és a nemzetkézi,
valamint a redl- és a pénziigyi folyamatokat egyardnt figyelembe kell venni.

A NAGY SZINTEZIS

Az 1980-as és az 1990-es években kozeledtek egymdshoz az eltérd élldspon-
tok, létrejott egyfajta szintézis, amely 6tvozte a kiillonb6z8 megkozelitések

9 Bordo — Rockoff 2013: 2-3.

10 Friedman — Schwartz 2008.

11 A kibocsdtds (output) a réforditdsok (input) javakkd térténd dtalakitdsénak végeredménye, lehet
fizikai termék, de nem feltétleniil — példdul az egészség vagy a tudds is outputnak tekinthetd
(Pearce 1993: 415).

12 Kindleberger 1987: 1-5.
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eredményeit. Szdmos Gj publikicié jelent meg, amelyek tobbtényezds, a nemzet-
kozi folyamatokat is figyelembe vevé magyardzatokat adtak a valsigra. Az dssze-
hasonlité mddszer alkalmazdsa és a vildggazdasigi osszefliggések figyelembevétele
nagymértékben segitette a jelenségek jobb és az Egyesiilt Allamokon kiviili gaz-
dasdgi valsdg mélyebb megértését. A szerz8k a nagy valsigot globdlis jelenségként
mutattdk be, amely a vildggazdasdgnak az I. vilighdboru alatt és a 20-as években
bekovetkezett strukturdlis vdltozdsai kovetkeztében jott létre. A véltozdsokban
fontos szerepet jdtszott a tartds fogyasztdsi cikkek piacdnak béviilése, a munka-
erépiac novekvé rugalmatlansdga, a nemzetkozi pénziigyi rendszer fokozott sérii-
lékenysége és egyre nagyobb fiiggdsége az amerikai hitelektdl, amelyek felerdsi-
tették a 20-as évek végén fellépd konjunkturdlis fordulat hatdsait. Az Egyesiilt
Allamok elhibazott gazdasdgpolitikdja, az erSteljes monetdris restrikcié és a tobbi
orszdg ennek hatdsit felerdsitd reakcidi a pénziigyi rendszer széteséséhez, tartds
és stlyos gazdasdgi recesszibhoz vezettek, meggyengitették és hatdstalannd tették
a gazdasdg onkorrekciés mechanizmusait.'

A publikiciékban jelentds sulyt kapott a nemzetkdzi aranystandard két
vildghdbora kozotti miikodésének a vizsgdlata.' Az aranystandard kdzvetitette
azokat a hatdsokat, amelyek a valsdgot vildgszerte elterjesztették," az aranystan-
dard elveihez valé merev ragaszkodds pedig megakaddlyozta az expanziv fiskélis
politika alkalmazdsdt, amely segithette volna a vélsigbdl valé kildbaldst. A két
vildghaboru kozotti aranypénzrendszer behaté elemzése igazolta, hogy a vildgmé-
retli pénziigyi zsugorodds nem a csokkend kibocsdtds pénziigyi kovetkezménye
volt, hanem a rosszul kialakitott intézmények, a rovidlaté politikai dontések és
a kedvezdtlen politikai és gazdasigi koriilmények 6sszejdtszdsdénak nem szdndé-
kolt eredményeként jott lére. '

Az j megkozelités legnagyobb hatdsi munkdjic Barry Eichengreen, a kali-
forniai Berkeley Egyetem professzora irta. Az NBER sorozatdban, 1992-ben
megjelent Golden Fetters: The Gold Standard and the Grear Depression,
1919-1939 cimi kétet ma is a téma legidézettebb alapmunkdja, amely kozére-
hetd nyelven elemzi a nagy valsdg torténetét. Eichengreen elsdsorban a pénziigyi
osszefliggések szerepét hangsulyozta, ugyanakkor sokféle megkozelités eredmé-
nyeit Osszegezve egyfajta szintézisre torekedett. A kdnyv szerint az aranystandard
miikddése jelenti a kulcsot a nagy vilsdg megértéséhez.

1914 elétt, a vildggazdasdg vezetd hatalmai elkdtelezettek voltak a nem-
zetkozi pénziigyi rendszer fenntartdsa, az drfolyamok stabilitdsa irdnt, és ennek
a hitelességét senki sem kérdéjelezte meg. Az dltaldnos valasztéjog hidnya miatt
egyik politikai csoportosulds sem gyakorolt nyomdst a kormanyokra, hogy az

13 Eichengreen 1992b: 235.

14 Choudhri — Kochin 1980; Eichengreen 1984; Eichengreen — Sachs 1985; Hamilton 1988;
Temin 1989; Bernanke — James 1991; Eichengreen 1992a.

15 Az aranystandard fontos szerepére a vilsdg hatdsainak kdzvetitésében mdr Irving Fisher, illetve
Friedman — Schwartz (1963) is felhivta a figyelmet. Lisd még Temin 1989; Eichengreen 1992b.

16 Bernanke 2000: 8.
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drszinvonal egyensulyban tartdsa helyett inkdbb munkahelyeket teremtsen.
Kiegyenstlyozé hatdsa volt a nagyhatalmak kézotti pénziigyi kooperdcionak is
a Bank of England irdnyitdsa alatt, amely vélsdgos helyzetekben aranyszéllitds-
sal segitette a bajba jutott jegybankokat abban, hogy egyszerre tehessencek eleget
az aranypénzrendszerbdl adddé kotelezettségeiknek, és elldssdk végsd hitelezdi
szerepkoriikbdl adddé feladataikat is. Az I. vildghdbora és a 20-as évek azonban
drdmai véltozdsokat hoztak: a nemzetkozi fesziiltségek tovdbbélése, a hdborus
addssdgok és jovatételek miatti konfliktusok, egyes orszdgok sulyos eladésoddsa,
az Egyesiilt Allamok felemds nemzetkdzi szerepvllaldsa és Nagy-Britannia vezetd
poziciéjanak megrendiilése gyakorlatilag megsziintette a nemzetkézi jegybanki
egytittm(ikddést, amelynek hidnya nagyon stlyos kovetkezményekhez vezetett
a vélsdg alatt. Az aranystandard fenntartdsa, illetve helyredllitdsa a vildghdbora
utdn destabilizdlé hatdssal volt a vildggazdasdgra. Ehhez jarult még, hogy az
egyes orszdgokban a jovedelemelosztds f616tti vitdk, az dllam megvdltozott sze-
repe, a vilasztdjogi és a kormdnyzati rendszer, valamint az dru- és munkaerdpiac
dralakuldsa alddsta a pénziigyi politika hitelességét. Az dltaldnos vélasztéjog beve-
zetését kovetden, a pénziigyi rendszer és az drszinvonal stabilitdsa, illetve a mun-
kahelyek bdvitése mint gazdasdgpolitikai prioritdsok szembekeriiltek egymadssal,
az ebbdl ad6dé belpolitikai konfliktusok pedig megkérddjelezték a pénziigyi
politika aranystandard irdnti elkotelezettségét, ami destabilizlé hatdssal volt az
drfolyamokra és a nemzetkozi t6kemozgdsokra.

A 20-as években az aranystandard elveihez valé ragaszkodds meggatolta
a politikusokat és a jegybankokat abban, hogy megakadélyozzék a bankok dssze-
omldsit és feltartéztassdk a vildgméretlivé szélesiilé pénziigyi pdnikot a vilsdg
kitorését koveten. A jegybankok nem teremthettek tetszéleges mennyiségt
pénzt a bajba jutott pénzintézetek megsegitésére, mert az aranypénzrendszer
a fedezeti el8irdsok révén ezt szigord korldtok kozott tartotta. Az elméleti alapok
és a politikai konszenzus hidnya is akadalyozta a valsdg elleni koordinalt kiizdel-
met. Az aranystandard az 1. vilighdbort utdn mdr béklyéva véle (innen a kotet
cime — golden fetters, azaz aranybékly6k), amely megnehezitette az 4j problé-
mékra valé megfeleld valaszok kialakitdsdt. A nemzetkdzi monetdris rendszernek
a nagy valsdg kirobbandsdban jdtszott alapvetd szerepét igazolta az is, hogy azok
az orszdgok, amelyek letértek az aranypénzrendszerrdl (példdul Nagy-Britannia
1931-ben), novelni tudedk a pénzkindlatukat és az draikat, ezére itt sokkal hama-
rabb megkezd8dott a gazdasdgi fellendiilés, javult a foglalkoztatottsdg. Azokban
az orszdgokban viszont, ahol tovdbb ragaszkodtak a valuta aranyalapon tartdsa-
hoz (példdul az USA 1933-ig vagy Franciaorszdg 1936-ig), elhtiz6dé recesszid,
munkanélkiiliség és defldcié jelentkezett. Valéjiban egyetlen orszdg sem tudott
addig kildbalni a valsdgbdl, amig le nem tért az aranyalaprél."”

A pénziigyi oldal d6ntd szerepét és a monetarista megkozelités fogyatékos-
sdgait hangsilyozza a nem monetarista, pénziigyi hipotézis, amelynek egyik £8

17 Eichengreen 1992a, 1998; Bernanke 2000.
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képviseldje, Ben Bernanke, a Fed jelenlegi elnoke, a Princeton Egyetem kordbbi
professzora. Alldspontja szerint, a monetarista hipotézis nem tudta teljesen meg-
magyardzni, hogyan alakult a 30-as években a pénziigyi szektor és az aggregalt
kereslet'® kozotti kapesolat, és nem adott magyardzatot arra sem, hogy miért
csokkent a kibocsdtds hosszt éveken keresztiil. Az dltaldnos felfogds szerint
ugyanis a pénzkindlat véltozdsa leginkdbb az drakat befolydsolja, és nem az olyan
redlgazdasdgi vdltozdkat, mint a kibocsdtds. Bernanke tjra elévette Irving Fisher
1933-bdl szdrmazé, az addssdgok defldcidjdra vonatkozd elméletét,” és tovabbi
magyardzé tényezékkel, példdul az tgynevezett hitelszemponttal egészitette ki.
Bernanke szerint a nagymérték(i defldciés sokkok és az értékpapirok drdnak
jelentés hanyatldsa erdteljesen csokkenti a bankok értékpapirtdrcdinak éreékée,
a bankmérlegekben a kovetelések a nomindlis értéken nyilvdntartott tartozd-
sokkal szemben csokkennek, ami a banki hitelezés visszafogdsdt eredményezi,
és a bankok tomeges fizetésképtelenségéhez vezethet. Amennyiben ez hosszabb
tdvon is fennmarad, sokan (f6ként a hiztartdsok, a kisebb cégek és a farmerek)
nem tudnak hitelhez jutni, ami a kibocsdtds tartés csokkenését valthatja ki, és
a gazdasdgi recessziot nagy vélsdggd mélyitheti. A banki finanszirozasi forrdsok
eltinése tehdt az aggregilt kereslet csdkkenéséhez vezet, ami tovébb erdsiti a def-
ldci6s spirdlt. A torténeti kutatdsok igazoltdk, hogy a vélsigot megel6zéen vals-
ban jelentds tartozdsok halmozédtak fel az amerikai héztartdsokban, amelyek
nem voltak felkésziilve a defldcié hossza tdvi hatdsaira.?’

2000-ben jelent meg Bernanke esszékotete, amelyben kordbbi, vélsdggal fog-
lalkozé irdsait gy(ijtotte egybe Essays on the Great Depression cimmel. Bernanke
szerint a szakmdban egyetértés van arrdl, hogy elsésorban az aggregdlt kereslet
csokkenése okozta a valsigot. A f6 kérdés az, hogy mi okozta az aggregalt kereslet
csokkenését (,aggregilt keresleti rejtély”), miért tartott ilyen hossza ideig a vél-
sdg, és miért nem miikddtek azok a stabilizdlé mechanizmusok a gazdasdgban,
amelyek a béreknek és az draknak a kereslethez valé alkalmazkoddsin keresz-
tiil korldtozzdk az aggregilt kereslet csokkenésének redlgazdasdgi hatdsdt (,agg-
regilt kindlati rejtély”). Bernanke igazoltnak tekinti, hogy az aggregalt keresle-
tet a pénzkindlat vildigméret(i zsugoroddsa csokkentette. A pénziigyi zsugorodds
pedig a rosszul irdnyitott és stlyos szerkezeti hibdkkal rendelkezé nemzetkozi
monetdris rendszer, vagyis az I. vilighdbora utdn helyredllitott aranystandard

18 Az aggregilt kereslet a gazdasdgban a javak és szolgdltatdsok vdsdrldsdra forditott nomindlis
kiaddsok 8sszege, a fogyasztds, a beruhdzds és a kormdnyzati kiadds 6sszege egytitt az export és
az import kiilonbségével (Pearce 1993: 29).

19" Az adéssdg-defléci6 az drszinvonal csokkenése és a gazdasdgi valsdg kozotti kapesolatot magya-
rdzta meg; az értékpapirok és a javak drdnak csokkenése nehéz helyzetbe hozza az adéssigokkal
rendelkezdket, a javaik eladdsdra kényszeriilnek, ami tovdbbi dresésekhez és pénziigyi nehézsé-
gekhez vezet (Fisher 1933). Fischernek e diagndzis alapjdn sikeriilt meggyéznie E D. Roosevelt
elnokét, hogy elsésorban az drak csokkenése ellen kell kiizdenie, és nem a valuta éreékdllosigd-
nak meg6rzése a legfontosabb gazdasigpolitikai cél (Bernanke 2000: 24).

20 Bernanke 1983; 2000: 42—43; Parker 2004.
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kévetkezménye volt.?! Fontosnak tartja ugyanakkor az aggregalt keresletet csok-
kentd olyan nem monetdris tényez8k szerepét is, mint a bankpdnik és az tizleti
cs6dok, amelyek akadélyoztdk a normadlis hitelforgalmat, rontottdk a banki koz-
vetités hatékonysdgit, és ezzel sulyosbitottdk a gazdasdgi osszeomldst. Ugyancsak
nagyon lényegesnek tartja a munkaerdpiac szerepét. A nomindlis bérek megle-
pden kevéssé és tokéletleniil alkalmazkodtak az aggregdlt kereslet csokkenésé-
hez. A munkaadék a bérek csokkentése helyett mds mdédon, példdul a munkaidd
réviditésével reagdltak a helyzetre, és a torvényhozds sem tdimogatta a bérek és az
drak csokkentését. Mindez egyre stlyosbodé munkanélkiiliséghez vezetett.

Az utdbbi évek vilsdgtorténeti kutatdsa is kiemelte a deflicié sulyos gazda-
sdgi kovetkezményeit. Ha a nomindlis bérek nem megfeleléen kovetik a csok-
kend 4rakat, akkor a redlbérek emelkednek, és a munkaaddk erre a foglalkoztatds
mérséklésével reagdlnak (,ragadds bérek hipotézise”). A két vildghabora kozotti
adatok igazoltdk ezt: 1930-31-ben, a viligméreti defléci6 idején, a nomindlis
bérek sokkal kevésbé csokkentek, mint a nagykereskedelmi drak, aminek egyik
kovetkezménye a novekvd munkanélkiiliség és a csdkkend kibocsdtds volt. Azok-
ban az orszdgokban, amelyek letértek az aranyalaprél, az drak gyorsabban kezd-
tek el néni, mint a nomindlis bérek, igy a redlbérek csokkentek, a foglalkozta-
tottsdg pedig emelkedett. Az aranyalapon maradé orszdgokban ezzel szemben
nem javultak a munkanélkiiliségi mutatdk.?

Stlyosan destabilizdlé tényezének bizonyult a bankokba vetett bizalom meg-
ingdsa és a valutadrfolyamok leértékelésével kapcsolatos félelem is, rdaddsul ezek
egymdst erdsitve mélyitették a vélsdg hatdsait. A révid lejaract betétek bankok-
bél val6 kivondsa és készpénzre viltdsa (példdul a kiilfoldi tulajdont betétek
kivondsa, amelyet felerdsitett a leértékelések miatti aggodalom), illetve a bankok
irdnti bizalom megrendiilése névelte a bankok elleni rohamok kockazatdt, csok-
kentette a tartalékokat és a valuta konvertibilitdsdt is fenyegette.

NEOKEYNESIANUS MAGYARAZATOK: ,
NEM MONETARISTA, NEM PENZUGYI HIPOTEZIS

A 20. szdzad végére tobbé-kevésbé kialakult egyfajta konszenzus a gazdasdgtor-
ténet-irdsban arrél, hogy a nagy vilsigot elsésorban pénziigyi sokkok idézték
elé. Tovédbbra is vannak azonban ettdl eltéré magyardzatok: a neokeynesidnus
megkozelitések. A nem monetarista, nem pénziigyi hipotézis tjabb képvise-
161 a lakdsépitések csokkenésében? vagy a fogyasztéi bizonytalansigban® ldt-
jak a valsdg legfébb okdt. Christina D. Romer, a Berkeley professzora, Obama
elnok egyik gazdasdgi tandcsaddja, 2003 végén egy rovid irdséban foglalta dssze

21 Bernanke 2000: VIII.

22 Bernanke 2000: 29.

23 Anderson — Butkiewicz 1980.
24 Romer 1990.
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a nagy vilsdg legfontosabb elemeit az Encyclopedia Britannica széimira. A sz6-
cikk szerint, a kibocsdtds visszaesését a fogyasztéi kereslet csokkenése, a pénziigyi
pénikok és a téves kormdnyzati politika okozta. 1928-ban és 1929-ben a Fed
megemelte a kamatldbakat a t8zsdei drfolyamok tdlzottnak itélt novekedésének
megfékezése érdekében, ami pangdst idézett eld az olyan kamatérzékeny terii-
leteken, mint az épitkezések és az autdvdsdrldsok, ami a termelés hanyatldsihoz
vezetett. A 20-as évek épitSipari fellendiilése kovetkeztében talkindlat alakult
ki a lakdspiacon, az épitdipar kiildnosen nagy mérték( recessziéja ennek volt
a kovetkezménye. A tartds fogyasztasi cikkek vdsdrldsa és az tizleti befektetések
jelentSsen visszaestek a tézsdekrachot kdvetden, ami valédszintileg a fogyasztok
elbizonytalanoddsdnak volt a kévetkezménye. Christina Romer tanulmanyédban
Peter Temin korabbi hipotézisét kivanta igazolni a fogyasztds csokkenésének val-
sdgot generdld hatdsdrdl. Bar szakmai konszenzus van arrdl, hogy a nagy valsigot
nem a ,nagy krach” (a New York-i t6zsde 1929. okt6beri 6sszeomldsa) okozta,
mivel a gazdasigi recesszié mdr ezt megeléz6en megkezd8dott, Romer szerint
mégis volt kapcsolat a kettd kozott. 1990-ben megjelent 7he Great Crash and
the Onset of the Great Depression cim( tanulmdnydban arrdl irt, hogy a t8zsdei
vélsdg hatdsdra a fogyasztok ideiglenesen elbizonytalanodtak a jévébeli jovedel-
meikkel kapcsolatban, ezért halasztottdk el a tartés fogyasztasi cikkek vdsdrld-
sdt, és tovdbbi informdcidkat virtak a gazdasdg jovébeni alakuldsarol. A koleések
hanyatldsa pedig — a kamatldbak és a foglalkoztatottsdg véltozdsdn keresztiil —
csokkentette az aggregalt jovedelmet.”

Martha Olney 1999-ben megjelent tanulmdnydban (Avoiding Default:
The Role of Credit in the Consumption Collapse of 1930) egyetértett azzal, hogy
a fogyasztds drdmai zsugoroddsa valtoztatta a gazdasigi recessziot nagy valsdgga,
vitatta azonban Temin tézisét a fogyasztds autoném csokkenésérdl. Szerinte
a fogyasztési kiaddsok visszaesése nem autoném folyamat volt, hanem a hdztartd-
sok magas eladésodottsdgabol kovetkezett. Az amerikai hdztartdsok a 20-as évek
végén f6ként az autdvdsirldsok miatt felvett fogyasztasi kdlesondk kovetkezté-
ben voltak eladésodva, a torlesztérészletek magasak, a szerz8dések idétartama
rovid volt, és amennyiben a vevd nem tudott fizetni, elveszitette a hitelbe vdsi-
rolt drut, ezért a hdztartdsok szdmdra a fogyasztds drasztikus csokkentése volt
a fizetésképtelenség elkeriilésének egyetlen lehetséges stratégidja. A New York-i
t6zsde 1929-es dsszeomldsa novelte a jovedelmek bizonytalansdgit, hiszen az ezt
kovetd elbocsdtdsok, a munkaidé lerdviditése tovdbb mérsékelte a varhaté jove-
delmeket. A fizetésképtelenség elkeriilése végett az eladdsodott csalddok szinte
minden kiadési kategéridban jelentSsen csokkentették a fogyasztisukat.?® A nem
monetarista, nem pénziigyi hipotézissel szemben birdlatként leginkdbb az fogal-
mazddik meg, hogy az irdnyzat dltal kiemelt tényez8k nem adnak magyardzatot
sem a valsdg elhizdddsdra, sem pedig mds jellegzetességeire.”’

25 Romer 1990; 2003.
26 Qlney 1999: 320, 333.
27 Parker 2004.
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NEOKLASSZIKUS NOVEKEDESI ELMELETEK

Az ezredfordulén egy Gjabb megkozelités jelent meg, amely elvetette az dsszes
kordbbi domindns tedridt és a neoklasszikus ndvekedési elmélet alapjdn keresett
magyardzatot a valsdg okaira és sajdtossdgaira. A dinamikus dltalinos egyensulyi
modellek alkalmazdsdval sziiletett elemzések egyrészt a negativ termelékenységi
sokk szerepét emelték ki, mdsrészt a krizis elhtizéddsdére az Egyesiilt Allamokban
Hoover elnok ipari munkabéreket rogzitd, illetve a New Deal elhibdzott, mono-
poliumokat kialakité munkaeré-piaci politikdjt (National Industrial Recovery
Act, Wagner Act) tették feleldssé.? Harold L. Cole és Lee E. Ohanian 1999-ben
publikalt tanulmdnya (7he Grear Depression in the United States from a Neoclas-
sical Perspective) sorra vizsgdlja a kurrens vélsdgmagyardzatokat, igy a monetdris
sokk, a pénziigyi kozvetitési sokk, illetve a rugalmatlan nomindlis bérek kiemelt
szerepét vallé kordbbi elméleteket, és valamennyit elveti, mivel ezek — vélemé-
nyiik szerint — nem adnak kielégitd magyardzatot sem a vélsdg elhzoddsdra,
sem az azt kovetd fellendiilés erdtlenségére. Az NBER évkonyvében, 2001-ben
megjelent, Re-examining the Contributions of Money and Banking Shocks to the
U.S. Great Depression cim(i munkdjukban a defldciés hipotézist kiilon tesztelték.
A hipotézis szerint, a pénzmennyiség vdratlan csdkkenése defldciét okozott, ami
a munkabérek rugalmatlansiga miatt emelkedd redlbéreket és csokkend foglal-
koztatdst idézett el6, bankvélsdgokhoz vezetett és mérsékelte a pénziigyi kozveti-
tés hatékonysdgdt, ami a hitelezés és a kibocsdtds zsugoroddsdt véltotta ki. A szer-
z8péros kvantitativ elemzésének eredményei szerint azonban ezek a tényezék
egyaltalin nem, vagy csak nagyon kis mértékben képesek megmagyardzni a nagy
vélsdg kivételes mélységét és elhtizéddsit. Nem ldtjdk ugyanakkor igazoltnak sem
Irving Fisher addssdgdefliciéra vonatkozé tételét, sem Romer hipotézisét a t6zs-
dei sokk vélsigot fokozé hatdsdrdl. Véleményiik szerint nem pénziigyi, hanem
redlsokk® okozhatta a gazdasdg recessziéjdt, a teljes tényezétermelékenység
(total factor productivity, TFP)*® nagymértéki csokkenése (1929 és 1933 kozote
14%-kal lett kisebb) okozhatta a termelékenység és a termelés visszaesését, és
ez adja a vélsdg val6di magyardzatdt.’! Cole és Ohanian publikdcidi nagy vihart
kavartak, sokan kétségbe vontdk allispontjuk megalapozottsigit és médszereik
megbizhatdsigit. Provokativnak és ambiciézusnak mindsitett tanulmdnyukrdl
heves vita alakult ki az NBER évkonyvének hasdbjain is.>* Kovetkeztetéseiket
és az alkalmazott médszereiket megkérddjelezték Michael Bordo és szerzétdrsai,

28 Cole — Ohanian 1999; Kehoe — Prescott 2002; Ohanian 2009.

29 Sokk: a gazdasigra kiilsédleges tényezék dltal gyakorolt lényeges hatds (monetdris, redl-, keres-
leti vagy kindlati sokk, technoldgiai sokk stb.).

30" A teljes tényezétermelékenység az output azon hdnyada, amely nem magyardzhaté a termelés
sordn haszndlt inputok mennyiségével. Szinvonaldt az inputok hasznositdsinak hatékonysdga és
intenzitdsa hatdrozza meg. Jelent8s hatdsa van a gazdasdgi ndvekedésre és az egy f8re jutd jove-
delmek orszdgok kozotti eltérésére (Comin 2013).

31 Cole — Ohanian 2001: 221-223.

32 Bordo — Erceg — Evans 2001; Gertler 2001.

—



162 KORALL 54.

akik szintén a dinamikus 4ltaldnos egyensulyi modell alkalmazdsdval kivantdk
igazolni a ,ragadds bérek” tézisét, valamint hogy a monetdris sszeomlds meg-
magyardzza a valsdg legnagyobb részét. Egyetértettek viszont Cole és Ohanian
kovetkeztetéseivel a New Deal gazdasdgpolitikdjdrdl.

A NAGY VALSAG NEMETORSZA GBAN

Az eurdpai torténészek korében is intenziv érdeklédés mutatkozik az utébbi évti-
zedekben a nagy vilsdg torténete irdnt. Szamos fontos publikdcié jelent meg,
amelyek 4j dsszefiiggésekkel gazdagitottdk a kordbbi képet, [ényeges kérdések-
ben szdltak hozz4 a valsdg természetérdl foly6 szakmai vitdhoz, bizonyitva, hogy
nemcsak az USA szerepét érdemes megvizsgdlni, hanem a fejlett és kevésbé fej-
lett eurépai orszdgok is jelentds hatdssal voltak a krizis torténetére.

Albrecht Ritschl — a London School of Economics professzora — a kvan-
titativ gazdasdgtorténet-irds tjabb generdcidjdnak képviseldjeként mdr régebb
6ta foglalkozik a nagy vdlsig németorszdgi torténetével. Reparations, Deficits,
and Debt Default: the Grear Depression in Germany cim(i, 2012-ben megjelent
tanulmdnydban Németorszdgnak, az USA mellett a vdlsdg mdsik nagy veszte-
sének az 1920-1930-as évekbeli makrogazdasdgi folyamatait vizsgélta, a vildg-
hdborus jévatétel kérdését helyezve az elemzés kozéppontjiba.®* Az irds rimu-
tat arra, hogy 1924-t8l kezdve mindig jelentds befolydssal voltak a nemzetkozi
tékedramldsra és a német fizetési mérleg alakuldsdra az egyes jovdtételi rezsi-
mek kozotti véltdsok — a Dawes- és a Young-terv, majd a jovatételi kotelezettsé-
gek felfliggesztése 1931-ben és eltorlése 1932-ben. Ezek a viltdsok egybeestek
a német gazdasdgi ciklus fordulépontjaival, és nemcsak a belpolitikai helyzetre
voltak déntd hatdssal, de megszabtdk a belsd gazdasdgpolitika lehetdségeit és
korldrait is.

1924-ben a Dawes-terv olyan médon hatdrozta meg a jovdtétel teljesité-
sének médjdt, ami Németorszdgot a minél nagyobb kiilsé eladésoddsban tette
érdekeltté. A kereskedelmi hitelek adéssdgszolgdlatinak és az osztalékoknak az
dtutaldsa ugyanis els6bbséget élvezett a jovatételi fizetések transzferdldsdval szem-
ben, ezért Németorszdg érdeke az lett, hogy minél tobb kélesont vegyen fel kiil-
foldon, hiszen minél tobbet kellett torlesztenie, anndl kevesebb jutott a jévététel
fizetésére, rdaddsul egy jovébeni valutakrizis lehetévé tehette, hogy megszabadul-
jon a jévétételi terhekedl. Ennek kovetkeztében 1924 és 1929 kozott Németor-
szdg nagy ardnyban vett fel kiilfoldi kélcsdnoket, és ebbdl finanszirozta jovatételi
kotelezettségeit is. 1929-ben a Young-terv mdr szorosabb feltételeket szabott;
megsziintette a jovdtételi fizetés hdttérbe szoritdsdt. Az j, szigoribb szabd-
lyok hatdsdra ledllt a kiilfsldi t8kebedramlds Németorszdgba, ami katasztrofilis

33 Bordo — Erceg — Evans 2001; Bordo 2003; Cole — Ohanian 1999; Ohanian 2009.
34 Ritschl 2012.
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kovetkezményekkel jért az akkor mdr stlyosan eladdsodott orszdgban. A pénz- és
t8kepiacokon megrendiilt a Németorszdgba vetett bizalom, Németorszdg elve-
szitette a kiilfoldi hitelezdit, sét t6keexportdrré vale, 1924 6ta eldszor. Mind-
ezek hatdsdra a kozponti bank tartalékai gyorsan zsugorodtak, és a folyé fizetési
mérleg egyenlege is romlott. Hitelek hidnydban a jovatételi és az adéssdgterhek
torlesztése miatt akeivumra volt sziikség, ami belsé pénziigyi megszoritdsok beve-
zetését tette szitkségessé. A nemzeti termék zsugoroddsdval tovdbb nétt a bruttd
hazai termékhez viszonyitott addssdgdllomdny ardnya, rdaddsul az 1930. szep-
temberi vdlasztdsokon megerdsodott a szélséjobb és a szélsébal is. Ezt kovetden
Németorszdg mdr egyaltalin nem tudott kiilféldi kélesonhoz jutni, és tovdbbi
koltségvetési megszoritdsokat volt kénytelen bevezetni. 1931 tavaszdra a kiilfoldi
addssdgok dllomdnya elérte a GDP 100%-4t. A monetdris tartalékok zsugoro-
ddsa felgyorsult az osztrdk—német vimuniéterv kudarcdt és az osztrak Creditans-
talt bukdsit kovetden, és hamarosan bekovetkezett a németorszdgi bankviélsig.
1931-t8l a Young-terv bukdsdval Németorszdg autark, parancsgazdasdgi rend-
szert vezetett be, a t6kedramlds szigoru ellenérzésével és kotote devizagazdal-
koddssal. A kormdny tovdbbra is fenntartotta az aranystandardot és folytatta
a defldcids gazdasdgpolitikdt, ami nehezitette a valsdgbdl valé kildbaldst. Ritschl
szamitdsai szerint, a fiskdlis politika szerepe minimalis volt a vélsdg idején, és
a késébbi fellendiiléshez is csak kismértékben jdrult hozz4.

Ritschl Németorszdg esetére is érvényesnek tartja a ,,ragadds bérek” hipotézi-
sét. Az 1918. évi forradalom kovetkeztében 1924-re rendkiviil intervencionista
munkaerd-piaci rendszer alakult ki Németorszdgban nyolc6rds munkanappal,
munkahelyi tandcsokkal, a kollektiv szerz6dés rendszerével, a munkahelyi vitdk
esetén kotelezd dllami kozvetitéssel. A bérek meghatdrozdsa a partok koalicids
politikdjinak része lett. Mindennek kévetkeztében 1929-ig jelentésen néteek
a bérek. Bar a kibocsatds és kisebb mértékben a foglalkoztatottsdg is nétt, ahogy
a gazdasdg kezdett helyredllni az 1. vildghdbort utdni hiperinfliciét kovetden,
Ritschl adatai azonban azt mutatjék, hogy a bérek gyorsabban néttek a terme-
lékenységnél, vagyis az egységnyi munkaer6koltség jelentésen megemelkedett.

VITA A BORCHARDT-TEZISEKROL

A munkabéreknek a vélsdgban jétszott szerepérdl évtizedek éta heves polémia
zajlik: a Borcharde—Holtfrerich-vita. Ritschl irdsit voltaképpen a vitdhoz valé
Ujabb hozzdszélasként is értelmezhetjiik. A polémia Knut Borchardt német tor-
ténész két tézisérdl az 1980-as évek elején kezdddott, és még ma is tart. Bor-
chardt tobb dllitdst fogalmazott meg a weimari koztdrsasdg gazdasigdrél és a nagy
vélsdg németorszdgi kezelésérdl. Elészor 1979-ben megjelent, Zwangslagen und
Handlungsspielriume in der groffen Wirtschaftskrise der frithen dreifSiger Jahre.
Zur Revision des diberlieferten Geschichtsbildes cim( irdséban azt a kérdést tette
fel, hogy vajon megelézhetd lett volna-e a nagy valsdg és ezzel Hitler hatalomra
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keriilése egy mds, expanzivabb, keresletélénkitd gazdasdgpolitikdval.> Borchardt
elsd tézise szerint Heinrich Briining (1930-1932 kozott német kancelldr) kény-
szerhelyzetben volt, nem élhetett a refldcid, az expanziv fiskdlis politika alterna-
tivdjaval, mert mozgdsterét tobb fontos tényezd is erételjesen besziikitette. Egy-
részt csak 1931 8szén, vagyis til késén lett egyértelmd, hogy a vélsdg stlyosabb
kovetkezményekkel jard, elhtzédé folyamat, amelynek lefolydsa jelentds mér-
tékben eltér a kordbbi valsdgokétdl.>® Mdsrészt nem 4llt rendelkezésére megfeleld
pénziigyi forrds sem a munkahelyteremtd programok finanszirozdsdra. A pénz-
tigyi stabilizdci6 6ta hatdlyban levé torvények és a Young-terv alatt is érvény-
ben levé nemzetkozi ellendrzés és eldirdsok megtiltottdk a jegybanknak, hogy
hitelezzen a koltségvetésnek. Kiilfoldi hitelek ekkor mar nem voltak elérhetéek
a német kormdny szdmara, és a belfoldi kotvénykibocsdtdsnak sem lett volna rea-
litdsa a német pénzpiac helyzete miatt. Az infléciétdl valé félelem is akadélyozta
a koltségvetési koltekezés elfogaddsdt, tal élénken éltek még a 20-as évek elejének
hiperinfliciés élményei a kéztudatban. A szakszervezetek és a politikai partok, de
még a szocidldemokratdk is ellenezték az infldciés politika folytatdsdt, igy poli-
tikai tdmogatdst sem kaphatott volna ehhez a kancelldr.’” Bér sziilettek ezekben
az években olyan tervek, amelyek koltségvetési forrdsokat akartak a munkahely-
teremtésre forditani, dm Borchardt szerint ezek tul kis 6sszegek voltak ahhoz,
hogy valéban eredményeket tudjanak elérni, igy ezzel sem tudtdk volna megaka-
dalyozni a vilsdg sulyosboddsit. ,Nem volt ekkoriban Hitler-ellenes gazdasdgi
csodafegyver senki arzendljiban” — irta Borchardt.?®

A tanulmdny tovabbi silyos makroskonédmiai problémdkat is feltdrt a wei-
mari Németorszdg gazdasigdban, amelyet ,nem normadlis, beteg gazdasdg-
ként” jellemzett.*” A német gazdasdg gyenge teljesitményt mutatott fel 1925
és 1929 kozott. A heves elosztdsi vitdk a foglalkoztatottak, a téketulajdonosok
és a megtakaritdsokkal rendelkez8k kozott, a jovedelemelosztds depolitizélesdga
sulyos strukturdlis torzuldsokat eredményezett. Mikozben a beruhdzdsok szintje
1929-ig nem érte el az 1914 eléttit, addig a fogyasztds er8sen ndte 1925 utdn,
a magdnfogyasztds 16%-kal, az dllami pedig 34%-kal haladta meg az 1914 eldtti
szintet. Alacsony maradt a termelékenység, a redlbérek viszont gyorsan emelked-
tek 1925 utdn, az egy munkdsra juté kibocsdtds ardnydban sokkal magasabbak
voltak 1929-ben, mint 1913-ban, vagy akdr 1960-ban. A bérek megallapitdsa
a weimari koztdrsasigban dtpolitizalédott, a bértarifikat sok ipardgra egyolda-
laan, politikai Gton kényszeritették rd. A magas redlbérek alacsony szintre szo-
ritottdk a profitot és a beruhdzdsokat, ennek kovetkeztében mar a valsdg eldtt is
rendkiviil magas volt a munkanélkiiliség. A gyenge dllam csak nagyvonald bér-

35 Borchardt 1982: 165.
36 Borchardt 1982: 166-170.
37 Borchardt 1982: 170-173.
38 Borchardt 1982: 173-174.
39 Borchardt 1982: 179.
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és szocidlis politikdval tudta ideig-6rdig legitimalni 6nmagdt, igy kiszolgaltatottd
vélt a politikai és gazdasdgi erécsoportoknak.

Knut Borchardt két tézise szerint: 1) nem volt redlis alternativdja Briining
defldciés politikdjénak, és 2) a til magas, rugalmatlan redlbérek stlyos gazda-
sigi kovetkezményekkel jartak 1925 utdn, tehdt voltaképpen mdr a vélsdg kito-
rése eldtt is vilsdgban volt a német gazdasdg. Allitdsai heves vitat valtottak ki,
nem csak a német torténészek korében. A Geschichte und Gesellschaft tirsada-
lomtérténeti folydirat 1985-ben kiilonszdmot jelentetett meg, ahol Borchardt
kritikusai és tdmogatoi is megszolaltak, tobbek kozott Charles S. Maier és Bernd
Weisbrod.** Harold James konyve, amely a német valsdg torténetét dolgozta fel,
lényegében Borchardt téziseivel megegyezé médon dbrézolta a weimari koztdrsa-
sdg gazdasigit.** A legengesztelhetetlenebb vitapartnernek Carl-Ludwig Holtfre-
rich bizonyult, aki tobb publikdcidjéban is vitatta a téziseket,” de Hans-Joachim
Voth és Gottfried Plumpe is vitdba szélltak velitkk. Holtfrerich szerint Briining
nem volt kényszerhelyzetben, szimtalan alternativdja volt a restrikcidénak, és
a kancelldrnak t6bb kozvetlen munkatdrsa is tandcsolta a deflicids politika elha-
gyasat. Holtfrerich azzal vidolta Borchardtot, hogy felmenti Briininget a torté-
nelmi feleldsség al6l, amikor azt prébdlja igazolni, hogy defliciés politikdjdval
nem segitette hatalomra Hitlert.* Plumpe szerint viszont a kancelldr azt akarta
bebizonyitani a gy6ztes nagyhatalmaknak, hogy a jévdtétel teszi tonkre Német-
orszdgot, és azért nem tett semmit a vélsdg enyhitése érdekében, hogy ennek
révén eltoroltethesse a jovdtételt. Plumpe és Holtfrerich azt is kétségbe vonta,
hogy az infldciétdl val6 aggodalom miatt nem alkalmazott Briining konjunkrta-
raélénkitd gazdasigpolitikdt, mivel szerintitk nem volt valédi infliciés veszély.®
A bérek tdlzott magassdgardl szol6 tételt sem fogadtdk el, Holtfrerich szerint
Borchardt rosszul szdmolt és téves adatokat kozolt a munkdjéban: vitatta az ala-
csony termelékenységet és a magas redlbéreket a 20-as évek Németorszdgdban.

Hans-Joachim Voth egyetértett azzal, hogy a beruhdzdsok szintje jelentSsen
csokkent a 20-as években: mig a csdszdri Németorszdgban 16%-os volt a beru-
hdzdsi rdta, a weimari id8szakban ez alig érte el a 10,5%-ot. Szerinte azonban
ezt nem a magas redlbérek, hanem a magas kamatok okozték, ami a nagyardnyt
tékeimport és a Reichsbank (a német jegybank) restriktiv monetdris politikdjd-
nak kovetkezménye volt. A magas kamatldbak szerepét kordbban Holtfrerich is
felvetette. Voth azzal sem értett egyet, hogy Németorszdgban magas lett volna
a vélsdg elétt a munkanélkiiliség, szerinte ez 1928-ban mindéssze 5%-ot tett

40 Borchardt 1982: 174-182.

41 Maier 1985; Weisbrod 1985. A vita 6sszefoglaldsit ldsd: Borcharde 1990; Holtfrerich 1990;
Jurgen von Kruedenernek, a kdtet szerkeszt8jének a bevezetdje: Kruedener (ed.) 1990; Balders-
ton 1993; Ritschl 2001; Balderston 2002: 68—71.

42 James 1986: 110-161.

43 Holtfrerich 1982; 1984; 1996.

44 Holtfrerich 1982: 612—-613f.

45 Plumpe 1985: 343f.

46 Holtfrerich 1984.
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ki, ami alacsonyabb volt az 1925. évi szintnél, és Németorszdgban gyorsabban
ndtt a foglalkoztatottsdg ezekben az években, mint sok mds eurdpai orszdgban.?
A vitdnak er8s aktudlpolitikai hdtteret adtak az olajvélsdgot kovetd évek gazda-
sagpolitikai bizonytalansdgai és a német j6léti dllam fenntarthatésigdval kapcso-
latban ekkoriban felbukkané kételyek.*

Borchardt t8bb alkalommal is reagdlt a birdlatokra, és az 8 dlldspontjdt
tdmogatd irdsok is megjelentek.® Jiirgen von Kruedener szerint Holtfrerich
figyelmen kiviil hagyta a munkaaddkat terheld 0j tdrsadalombiztositdsi terhe-
ket.”® Albrecht Ritschl pedig — aki Borchardt tanitvdnya volt a miincheni egye-
temen — a munkabérekre vonatkoz6 szdmitdsokkal cifolta Holtfrerich adatait
és megallapitdsait, megkérddjelezte az alkalmazott médszerek megbizhatésa-
gét, bar maga is beismerte, hogy a megfeleld adatok hidnya miatt valdszintileg
sosem sikeriil majd megnyugtatd vélaszt adni és tudomdnyos konszenzusra jutni
a kérdésben.’! Tobias Straumann 2009-ben megjelent cikkében megalapozott-
nak taldlta Borchardt dllitdsait az inflaciés félelmekrdl. Tobb orszdgra kiterjedd
kutatdsai azt igazoltdk, hogy kordntsem csak Briining tartott a valuta-leértékelés
infliciégerjesztd hatdsdtdl, hanem Eurdpa-szerte kdrosnak gondoltédk azt a 30-as
évek elején.>?

Ritschl 2012-es tanulmdnya (Reparations, Deficits, and Debt Default: the
Great Depression in Germany) is Knut Borchardt dllaspontjdt igazolja. A kibo-
csdtds és a foglalkoztatottsdg drdmai csokkenése dacdra a redlbérek és a terme-
lékenység még a gazdasdgi visszaesés idején is tovdbb ndvekedett, dm a redlbé-
rek ez esetben is gyorsabban emelkedtek. A tendencia csak 1934 utdn fordult
meg, amikor az egységnyi munkaer6koltség fokozatosan a 20-as évek kozepére
jellemzd szintre siillyedt. Ritschl véleménye szerint a redlbérek mesterségesen
magas szinten tartdsa kdros hatdssal volt a foglalkoztatottsdgra 1929 utdn. A val-
sdg eléte a bérek kevésbé hatottak a foglalkoztatottsdgra, az erdteljes t8keim-
port enyhitette a kollektiv szerz8désekbdl és a politika beavatkozdsdbol eredd
fesziiltségeket, dm a t8kebedramlds elapaddsa utdn azonnal érzékelhet6vé véltak
a kedvezdtlen hatdsok. Az adatok alapjdn Ritschl arra a kévetkeztetésre jut, hogy
a redlbérek merevsége, illetve az egységnyi munkaerdkoltségnek a termelékenység
novekedését meghaladé folyamatos emelkedése a valsdg elterjedésének egyik leg-
fontosabb csatorndja volt, ami a kiilfoldi kélcsonfelvétel megsztinését a munka-
nélkiiliség fokozéddsaba és a kibocsdtds hanyatldsdba forditotta dt. A bérek egy-
részt kozvetleniil, a munkaerdpiacon keresztiil, mdsrészt kozvetve, a beruhdzasi
dontéseken keresztiil befolydsoltdk a foglalkoztatottsdgot. Ritschl szerint mindez
nagyobb hatdssal volt a német vélsigra, mint a monetdris vagy a fiskdlis politika.

47 Voth 1995.

48 Ritschl 2001.

49 Borchardt 1983; 1990; Kruedener 1985; Ritschl 1990; 2001.
50 Kruedener 1985.

51 Ritschl 1990.

52 Straumann 2009.
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A némert fiskélis politika a vdlsdg alatt szigortian restriktiv volt, egyen-
stlyba akartdk hozni a kiaddsokat és a bevételeket, az ortodox receptnek meg-
felelden. Késébb sokan hibdztattdk Briining kancelldrt emiatt, és azzal vddoltdk,
hogy szdndékosan tette tonkre a gazdasdgot és a demokricidt. Ritschl azonban
Borchardt lldspontjdt osztva nem ért egyet ezzel a nézettel, véleménye szerint
inkdbb a fizetésképtelenség elkeriilésének vdgya vitte a német pénziigyi politikdt
az egyre nagyobb megszoritdsok ttjira. A Dawes-terv laza feltételei utin a sok-
kal szigortibb Young-terv azonnali rezsimvaltdst igényelt a koltségvetési politikd-
ban, igy 1929 kozepétdl 1933 végéig a koltségvetési egyensily megteremtése lett
a legfontosabb fiskalis cél. Bdr a jovatételi fizetések terén sikeriilt a kotelezett-
ségeknek eleget tenni, a kereskedelmi addssdgok esetében nem. A megszoritdsi
politika ugyanakkor nagyban hozzdjérult a politikai radikalizaléddshoz is, a kor-
madnyra kettds politikai nyomds nehezedett: a kiilfoldi hitelez8k a fizetési kote-
lezettségek teljesitésére, a vélasztok a fizetések felfiiggesztésére akartdk rdvenni
a kormdnyzatot. Mindez a weimari rendszer legitimdcidjdnak végleges erodals-
désdhoz vezetett kiil- és belfoldon egyardnt.

Ritschl 4j megkozelitésben vizsgilja a leéreékelés vagy koot devizagazdalko-
dds alternativdjdc is. Szerinte Németorszdg a pénziigyi valsdg kitorését kovetben
f6ként azért valasztotta a kotdte devizagazddlkodds bevezetését a valutdja leéreé-
kelése helyett, mert kiilfoldi adéssdgai aranyértékben voltak megszabva, és mert
a kiilfoldi hitelezdi ezt kovertelték téle. Az Egyesiilt Allamok képviseldi 1931-ben
azt kozolték a németekkel, hogy a kotote devizagazdilkodds bevezetése elfo-
gadhatébb lenne szdmukra, mint a mdrka leéreékelése és a kdlesonszerzédések
aranyklauzuldjdnak megsértése. A leértékelés a kozelmult hiperinflcids tapaszta-
latai és a német bankrendszer gyengesége miatt sem volt jarhaté at.

A tanulmdny végén Ritschl a levont kévetkeztetések alapjin érdekes parhu-
zamot von az 1931. évi német és a 2009-ben kezdddott délkelet-eurdpai adés-
sagvalsdg kozott. A német fiskdlis politika fordulatdt a kiilfsldi hitelfelvételi
lehetdségek hirtelen befagydsa idézte el§, ami emlékeztet a II. vilighdbord utdni
szuverén adéssdgvilsigokra. A mai délkelet-eurépai nemzetkdzi segélyprogra-
mok is hasonlé feltételeket tartalmaznak, mint amelyeket egykor Németorszdgra
kiréttak: a bérek és az dllamhdztartdsi kiaddsok csokkentését. Ritschl a vélsdg
egyik fontos tanulsdgdnak tartja, hogy a rugalmatlan bérek miatt rohamosan
emelkedd munkanélkiiliség vezetett a ndci és a kommunista partok szavazdtd-
bordnak névekedéséhez és a weimari koztdrsasdg bukdsdhoz, ami ma is fenye-
geti a gyenge intézményekkel rendelkezd dllamokat. A radikalizdléddsra hajla-
mos vilasztékkal rendelkezd orszdgok kormdnyai szdmdra politikai szempontbdl
tehdt célszeri lehet a megszorité intézkedések elkertilése.
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A NAGY VALSAG EUROPABAN

A Cambridge Economic History of Modern Europe sorozat legtijabb kotete Eurdpa
1870 utdni gazdasdgtorténetét mutatja be, s ebben a két vildghdborua kozdtti ids-
szak gazdasdgi ciklusairdl sz6l6 fejezetet Albrecht Ritschl és Tobias Straumann,
a ziirichi egyetem oktatdja irta.® A szerz8k szerint, az 1914 és 1945 kozotti id6-
szak gazdasdgi ciklusait alapvetéen két tényez6 hatdrozta meg: az egyik a szoci-
dlis konfliktus és azok az intézmények, munkaeré-piaci vélaszok, amelyeket ez
létrehozott, a mésik pedig az a nemzetkozi konfliktus, amely az eurdpai gazdasdg
deglobalizdciéjdt okozta. E két tényezd hosszu tdvon, még a 20. szdzad mésodik
felében is érzékelhetd mddon befolydsolta az eurdpai gazdasig teljesitményét.
A két vilaghdbort kozott az eurdpai gazdasdg e két tényezd hatdsdra kirivéan
gyenge, a szerzék szavaival ,patologikus” makrogazdasdgi teljesitményt muta-
tott; az 1914-et kdvetd hdrom évtizedben az eurdpai gazdasdg a trendvonald-
hoz képest recesszidban volt, kumuldlt értéken szdmitva elveszitette a potencidlis
kibocsdtdsa 30%-dt.

A szerz8k a nagy gazdasdgi vélsdg magyardzatdra sziiletett fontosabb elmé-
letek dttekintésekor kiemelik a nemzetkozi hitelezés szerepét hangsilyozé meg-
kozelitést mint a napjaink vitdiban domindns elméletet, amely az USA befa-
gyasztott t8kekivitelében ldtja az eurdpai pénziigyi zsugorodds legfontosabb
kivalt6 okdt.>* A 20-as években helyredllitott aranystandard idején, a rogzitett
valutadrfolyamok és a nagymértékii tékedramlds gyorsan kozvetitették Eurépa
felé a sokkhatdsokat. A kdzponti bankok Eurépa-szerte az aranystandard szabd-
lyainak megfeleléen reagdltak a tartalékaik elveszitésére: szigoritottdk monetdris
politikdjukat. A fiskdlis politika is részt vett a megszoritdsokban: az adébevételek
csokkenésére a kiaddsok korldtozdsdval reagdlt. Két-hdrom év leforgdsa alatt az
eurdpai orszigok drszinvonala a negyedével csokkent. Altaldnos a szakmai egyet-
értés arrél, hogy az aranystandard terjesztette el a recesszids impulzusokat vildg-
szerte, és csak az ,aranybéklyok” (golden fetters) széttorésével kezdddhetett meg
a gazdasdgi fellendiilés.” Bdr a két vilighdboru kozotti gazdasdgi krizis interpre-
ticiéiban manapsdg leginkdbb a pénziigyi tényezéknek tulajdonitanak megha-
taroz6 szerepet, Ritschl és Straumann szerint ezek nem tudnak minden esetben
megfeleld magyardzatot adni.

A szerz8k azt is bemutatjdk, hogy a szocidlis konfliktusok hogyan hatottak az
tizleti ciklusok alakuldsira. 1914 el6tt a legtobb eurdpai gazdasdg a 19. szdzadi
piacgazdasdgokra hasonlitott, amelyekben alig vagy egydltaldin nem volt jéléti
politika, és a szakszervezeteknek nem volt intézményi szerepiik. A foglalkozta-
tottak nagy ardnyban dolgoztak a mez8gazdasigban, igy az dregség- és betegség
elleni biztositdst jorészt a csalddok nyujtottdk. Az 1. vilighdbord utdn viszont
gyorsan dtalakultak a szocidlis intézmények és a munkaerdpiac, aminek messze

53 Ritschl — Straumann 2010.
54 Kindleberger 1987; Feinstein — Temin — Toniolo 1997.
55 Eichengreen 1992a.
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hat6 kovetkezményei lettek. A fejlettebb orszdgokban altaldnos lett az iparban
a nyolcérds munkanap, intézményesiiltek vagy legaldbbis mindennaposak lettek
a szakszervezetek és a sztrdjkok. Ez egyiitt jért azzal is, hogy megvaltozott a bérek
meghatdrozdsinak a mechanizmusa: a kétoldalt tdrgyaldsok helyett kollektiv
szerzédések keretében kertilt erre sor. Az intézményes véltozdsok hatdsdra a nem-
zeti jovedelmeken beliil megndtt a bérek részardnya az 1. vildghdboru el8ttihez
képest. Az aktiv joléti politika részeként, fokozatosan bevezették a munkanél-
kiiliségi segélyt, a minimadlis bérek rendszerét, megndtt a szakszervezetek érdek-
érvényesitd képessége, és megnétt a bérekhez képest a jéléti juttatdsok ardnya;
mindez a mdsik oldalon tartés munkanélkiiliséget, lasst gazdasdgi talpra alldst
eredményezett a 20-as évek elején, a 30-as években pedig elhtizédé gazdasigi
vélsdgot okozott.

A nemzetkozi kereskedelem és a t6kedramlds megtorpandsa is nagyban hoz-
zdjdrult az eurdpai gazdasdgi ciklusok kedvezdtlen alakuldsihoz. A nemzetkozi
kereskedelem még 1929-ben sem érte el az 1913. évi nagysagit. A kereskedelmi
volumen 4ltalinos hanyatldsa a piac- és az druszerkezet véltozdsdval jart egyiitt.
Nagy-Britannia elveszitette fontos exportpiacait, és foly fizetési mérlege is pasz-
sziv lett. Németorszdg szintén tartds importtobblettel rendelkezett, nemcsak
a hiperinfliciés idészakban, de a 20-as évek tobbi részében is. A vildggazdasigi
valsdg hatdsdra gyorsan hanyatlott a nemzetkézi kereskedelem, és a 30-as évek
miésodik felében sem dllt helyre a nemzetkézi druforgalom volumene, a gazdasi-
gok nyitottsdga alacsonyabb szintre zuhant, mint bdrmikor a 19. szdzad kozepe
6ta: protekcionizmus, kotote devizagazddlkodds és kereskedelmi blokkok kiala-
kuldsa jellemezte a vélsigot kovetden az eurdpai kiilkereskedelem helyzetét.

Az 1. vildghabora el6tt a pénz- és t6kepiacok miikddésébe csak a legritkdbb
esetben avatkoztak bele a kormdnyok, és az 1870-es évek utdn kialakulé klasz-
szikus aranystandard idején a kdzponti bankok kozotti kooperdcié kiilpolitikai
fesziiltségek esetén sem sziinetelt. Mindez drdimaian megvéltozott a vilighdbora
hatdsdra. Mindkét hadviseld oldal megsemmisitd jévdtételt tervezett mér a vildg-
hdbora alatt. Ennek el6képét abban a kiméletlen pénziigyi kizsaikmdnyoldsban
ldtjdk a szerz8k, amelyet Németorszdg a megszallt Belgiumban hajtott végre,
és ami kés@bb is a pénziigyi hadviselés modelljéiil szolgdlt. A német kormdny
nagyszabdsu teriileti véltozdsokat és Kelet-Eurdpa etnikai megtisztitdsdt tervezte
a vildghdboru alatt. Mindezek hatdsdra a vilighdbort utdni fegyversziineti fel-
tételek mdr nem is tlintek annyira radikdlisnak, mint elsg ldtdsra — irjak a szer-
z6k. Az 1919-1932 kozotti idészakot bedrnyékolta a német jévdtéel feletti harc,
illetve a szovetségesek kozotti vildghdborus kélcsonok kérdése.

A nagy vilsdg irdnt tehdt nem csokken az érdeklédés a kirobbandsa 6ta eltelt
évtizedekben. Napjaink stlyos vildgvélsdga pedig j kérdéseket és vizsgélati szem-
pontokat adott az elemzéshez. A nagy valsdg kutatdsa jelentds hatdst gyakorolt
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a gazdasdgtorténet és a kozgazdasigtudomdny fejlddésére is. A valsig mai kezelé-
séhez gyakran a multban keresik a megfeleld eszkozoket, a fiskalis és a monetdris
politika hatékonysdgdnak mikéntjeit, érveket annak eldéntéséhez, hogy a meg-
szoritdsok vagy a keresletélénkités, munkahelyteremtés jelenti-e a kiutat; sét,
a jolédi dllam és a fogyasztéi térsadalom hosszt tdva gazdasigi kovetkezményeit
is jol vizsgalhatjuk a 30-as évek drdmai torténései alapjdn. A valsdg tapasztalatai
taldn abban is segithetnek, hogy ne kévessiik el Gjra a mult hibdit, ahogy ezt Ben
Bernanke mondta a Fed nevében, Milton Friedman 90. sziiletésnapjén: ,igaza-
tok van, mi tettiik, de hdla nektek, nem tessziik Gjra”.>
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Body Zsombor

Viszontvalasz Ungvary Krisztiannak

Ungvary Krisztidn A Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimindcid, szocidlpolitika és
antiszemitizmus Magyarorszdgon ciml konyvérdl irott és a Korall 53. szimédban
kozolt recenziémra adott vélaszéban t6bbszor arra hivatkozik, hogy félreértem,
félreolvasom szdvegét, s gyakran utal konyvének kiilonboz8 oldalaira.” Félreol-
vasds persze eléfordulhat — és az esetleges félreériéseket szerintem megkonnyiti,
hogy Ungviéry sokszor ellentmonddsosan fogalmaz kényvében —, ezek tovabbi
tisztdzdsa azonban véleményem szerint nem igényel nyilvdnos vitdt; rendsze-
rint érdektelenek azok a disputdk, ahol oldalszimokkal megttizdelve idézik és
értelmezik egymds szovegét a felek.! Ezért a kovetkez8kben Ungvary vélaszdnak
azokra az 4ltaldnosabb, tartalmi kérdéseire szeretnék kitérni, amelyek a munkdjd-
ban dltalam ellentmonddsosnak vagy tisztdzatlannak vélt részekre vonatkoznak,
s amelyek a 20. szdzad elsé fele magyar térsadalmi és politikai fejlédésének elem-
zését dltaldban érintik. Ilyenek elsésorban a médszertani jellegl, illetve a fogalmi
kérdések, tovabbd a nyilasok és mds szélséjobboldaliak tdrsadalmi és politikai
helymeghatdrozésinak kérdése.

Ungviry vilaszdban kifogdsolja, hogy elméleti szempontokkal kdzelitettem
konyvéhez, hogy tdlsdgosan sokat foglalkoztam Erdei kettdstarsadalom-modell-
jével, s hogy nem értem kdnyvének alapkoncepciéjit, amely a ,tettesek motivé-
cidjdnak” feltdrdsdra vonatkozik (Korall 53. 174), s fogalmi meghatdrozdsokat
kérek szdmon rajta, mikozben 6 a torténetirdsban eddig elhanyagolt folyama-
tokat igyekezett feltdrni (Korall 53. 177). Ezekkel az ellenvetésekkel nem tudok
egyetérteni. Az elméleti szempontok, illetve definiciés kérdések tigyében azt gon-
dolom, hogy ha hosszabb tdv, az elemi tények szintjétdl elemelkedd elemzésre

Ungviary Krisztidn 2013: A Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimindcid, szocidlpolitika és antisze-
mitizmus Magyarorszdgon. Jelenkor Kiadd, Pécs. Bédy Zsombor recenzibja a kényvrdl: Korall
(14.) 53. 160-171. Ungvary Krisztidn valasza a recenzidra: Korall (14.) 53. 172-178. (A szerk.)

1 Azt azért megjegyzem, hogy Ungvéry egyes részkérdésekre adott, konyvének szovegére hivat-
kozé vilaszai t8bb esetben nem gydztek meg. A foldbirtokmegoszlds adatait hidnyold észre-
vételemre valaszul példdul utal konyve két helyére is, amelyek ezen adatokat tartalmazndk, 4m
azokon nem a fldbirtokmegoszldsrol, hanem a nemzeti jovedelem megoszldsirdl (meglehe-
t8sen elnagyolt bontdsban), illetve a zsid6 foldbirtokldsrdl taldlunk adatokat. A modernitds és
a szélséjobboldalisdg kozotti viszony elemzésének elmaraddsit kifogdsold észrevételemre véla-
szul Ungvary kényve 316-317. oldaldra utal, ahol ezt a kérdést szerinte térgyalta. E két oldalon
val6jdban egyetlen bekezdés foglalkozik a témdval, valéban hivatkozva a vélaszban is emlitett
Ernst Nolte egyik munkdjdra. Azt gondolom azonban, hogy ez a bekezdés 6nmagéban elég
kevés szélséjobboldalisdg és modernitds nagyon is vitatott viszonydra vonatkozdan, nem szdlva
arrdl, hogy a témdban nem Nolte 1963-as szdvege volt az utolsé szd, hiszen azt Németorszdg-
ban is jelentds vita kovette, nem beszélve a kérdésben mdsutt (t6bbek kozdtt Zygmunt Bauman
tolldbdl) sziiletett meghatdrozé munkakrol.

Korall 54. 2013. 174-179.
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véllalkozik a torténész — marpedig egy egész korszak folyamatainak értékelése
ilyen —, akkor ezzel sziikségszertien absztraktabb szinten is megdllapitdsokat kell
tennie, ami nem lehetséges vildgosan definidlt fogalmak, valamint az elméleti
kiindulépontok tisztdzdsa nélkiil. Azzal az éllitdssal, hogy célja a ,tettesek moti-
vdci6inak”, azaz az antiszemita cselekvék szempontjainak feltdrdsa volt, Ungviry
sajat konyvével vitatkozik, mert annak bevezetdje (ahogyan eredeti hozzdszéla-
somban idéztem is) azt szogezi le, hogy a munka tdrsadalomtorténeti magyara-
zatot — magyardzatot, tehdt okokat — keres a magyar antiszemita politikdra, s az
ideoldgiai szint utdn ,annak materidlis hdtterét kutatja”, azaz az antiszemitiz-
mus keletkezését és terjedését meghatdrozé tarsadalmi struktirde elemzi (Ung-
vary 2013: 10). Ezért véltem gy, hogy érdemes tarsadalomtorténeti szempont-
bél végiggondolni a munka nyitott kérdéseit. E végiggondolds pedig azért forog
részben valéban a kettds tirsadalom koncepcidja koriil, mert Ungvary szdmdra
ez az az értelmezd keret, amely — magdtdl értet6d6vé vélva — szdmdra olyannyira
alapvetd, hogy nem is érzékeli: egy koncepciérél van szd, a tdrsadalmi struked-
rardl formalt egyik lehetséges képrdl, mas tdrsadalomképek mellett (s igy a kon-
cepci6 forrdsait nem is elemzi, s6t nem is nagyon idézi). A kettds tdrsadalom
elmélete kapcsdn egyébként Ungvary vélaszéban leszogezi, hogy szdmdra nem
a dzsentri, hanem a ,keresztény kozéposztdly” a relevdns kategéria, s e kettd nem
ugyanaz. Am konyvében igy szerepel: ,a gentry (dzsentri), azaz tri kdzéposz-
tdly” (Ungvary 2013: 15). Akkor tehdt mds értendd az ,uri” és mds a ,keresztény
kozéposztélyon”?

A modernizdci6 kérdésérél a vélaszban irtak valamennyire vildgosabba teszik,
hogy mit ért Ungvidry e fogalom alatt: a , kapitalista dtalakuldst” (Korall 53. 172).
Ez azonban tjabb kérdéseket vet fel. Eltekintve attdl, hogy a szakirodalomban
dltaldban nem tekintik egyszertien ezzel azonosnak a moderniziciét, ez még ért-
hetd volna a 19. szazad vonatkozdsiban, amikor a rendi tarsadalom 4talakuld-
sar6l volt sz6. Kérdés azonban, hogy miként viszonyul a modernizicié a kapi-
talizmus kiilonb6z8, idében egymadst kovetd 20. szdzadi véltozataihoz — hiszen
nyilvdn a kapitalizmus kibontakozdsa utdn is lehet tovabbi modernizdci6rél
beszélni —, f8ként pedig azokhoz az Ungvary éltal a konyvében éppen hogy
modernizdcids torekvéseknek mindsitett 1930-as, 1940-es évekbeli programok-
hoz, amelyek a piac korldtozdsdval, a kotote gazdasdg kiépitésével és a kapitaliz-
mus alapjdt jelenté magdntulajdon elvének kikezdésével igyekeztek 4talakitani
a gazdasdgot és a tdrsadalmat.

Arra vonatkoz6 kifogdsomra, hogy az dltaldnos magyar és a zsid6 tdrsada-
lomfejlddésre nézve a modern szakirodalom helyett nagyrészt korabeli szerz8-
ket haszndl, Ungvéry azt feleli, hogy Matolcsy Mdtyds és Kovdcs Alajos adatait
mids torténészek is haszndlni szoktdk, ezeket dltaldban megbizhaténak tekintik.
Csakhogy egyrészt nem mindegy, hogy az ezen szerz6ktdl vett adatokat a torté-
nész hogyan haszndlja fel, milyen kontextusba illeszti. Ungvérynél a probléma
éppen az, hogy az adatokkal egyiitt sokszor a kontextus, az értelmezés is dtkertil
a forrdsokbdl a torténészi szovegbe, s ezt nem igazolja, ha ezeket az adatokat
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mds szerz6k mds munkdkban, mds koncepcidkba illesztve felhaszndledk. Mdsrészt
Ungvéry nemcsak Matolcsytdl, Kovécs Alajostdl vesz 4t adatokat — akik antisze-
mitizmusuk mellett mégiscsak megfeleltek a korabeli tudomdnyossdg igényei-
nek —, hanem Ulaintdl, Bikkaltdl stb. is, akikrél ugyanez mdr nem mondhaté el.
Sét az is eléfordul, hogy egy tibldzatrdl gy tdnik a hivatkozdsok alapjdn, hogy
annak forrdsa Kovdcs Alajos statisztikus, 4m val6jdban a Sdrkdny cimi folyéirat
1938. decemberi szdmdnak egy anonim cikkébdl szdrmazik, s adatai t6bb mint
kétségesek (ldsd hozzdszoldsom 12. labjegyzetér).

Ez az a tabldzat, amely a ,torzsokos”, ,drja’, ,németdrja’, ,szlavdrja’, ,zsid6”
stb. kategéridkba sorolja az egyes értelmiségi foglalkozdsok (izéit. Vilaszdaban
ezzel kapcsolatban Ungvary arra hivatkozik, hogy e tébldzatot nem a valésigos
viszonyok tiikrozdjeként kozli, csupdn annak bemutatdsdra, hogyan gondolkod-
tak errél a korban a ,magyarsigdeficit” narrativdjiban. Ugyanakkor vilaszéban
is jelzi, hogy a tdbldzatnak van ,raciondlis magja”, vagyis ha elttlzott is a ,hisz-
téria’, ,becslésként” nem alaptalan. A kényvben ennél is egyértelmibbek az
dllasfoglaldsok, mert a tdbldzatot kommentdlva Ungviry leszgezi példdul, hogy
a ,németek feliilreprezentdltsiga leginkdbb a katonai elit soraiban figyelhetd
meg” (Ungvdry 2013: 263), s néhdny oldallal késébb (266) is visszautal rd, mint
ténykozlésre (,mint ahogyan azt a 15. tdbldzat is mutatja”).

Azt gondolom, hogy médszertani szempontbdl itt egy dltaldnos jelentdség
kérdés rejlik. Ungvéry vdlaszéban is kozli, hogy nem a korban bevett identitds-
jelold fogalmak elemzésére, tirsadalomképek boncoldsdra véllalkozott. Ezt valé-
ban nem is tette, de e nélkiil a kit(izott — vagy legaldbbis a bevezetében meg-
jelolt — célja nehezen elérhetd. A tdrsadalomtorténeti hdttér megyvildgitésa és az
antiszemita, etnicista gondolkodds meghaladdsa éppen azt kivdnja, hogy szakit-
sunk a tdrsadalmi struktdra korabeli elképzeléseivel, elemzés ald vonva az iden-
titdsok képzddését és dralakuldsit, s f6ként a kategéridk konstrukcidjdt a kiilon-
b6z8 térsadalomképekben.

Egyrészrdl annak a vizsgalatdt jelentheti ez, hogy miként alakulnak a svdb-
magyar vagy éppen a zsidé-magyar identitds varidci6i. Ez persze azzal jir, hogy
a nagy csoportok kollektivista felfogdsirél — vagyis az Erdei és mésok dltal kozve-
titett korabeli tdrsadalomképekrdl — lemondva egyedi folyamatokra kell irdnyi-
tani a tdrsadalomtdreéneti elemzést. Torténetiréi szempontbdl is gytimolesdzd,
ha tiszteletben tartva az egykori emberek életvildgdt, nem mindsitjitk dket egy-
szerlien zsidénak, svibnak vagy éppen német asszimildnsnak, hanem rekonst-
rudljuk valédi 6nértelmezésiik folyamatait. Sajndlom, hogy Ungviry hozzdszé-
ldsomnak erre a kérdésre vonatkozé részére semmilyen értelemben nem reagdlt.

Hogy masrészrél a kiilonb6z6 tirsadalomképek elemzése — az identitdsok
teremtésének vizsgdlata nélkiil is — milyen hasznos lehet, azt mér az antiszemi-
tizmus torténetére vonatkozé munkak is megmutattdk. Kovdcs Méria a numerus
clausus térvény sziiletését vizsgdlva éppen a korabeli érvelések kvdzi szocioldgiai
dllitdsait vetette ald elemzésnek, kimutatva, hogy nem volt helytdllé a diplomds
munkanélkiiliséggel vagy az elcsatolt teriiletekrdl bedramlé értelmiségickkel val6
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argumentdcid, s az sem 4ll, hogy a zsiddsdg ,.elfoglalta” volna a helyet mésok elél,
mert a zdrt szdmot azutdn nagy nehézségek dran tudedk csak feltdleeni, vagyis
nemigen voltak olyan aspirdnsok, akiknek nem jutott hely a zsiddk jelenléte
miatt az egyetemeken.? Bdr a Kovdcs Mdria dltal az egész két hdbora kozotti
korszakrél levont kovetkeztetéseket mds tekintetben ttlzénak tartom, azt gon-
dolom, hogy megkézelitésmédja alkalmasabb a korabeli antiszemita diskurzus
elemzésére, mint Ungvdry eljdrdsa.

Megoldatlan probléma marad ugyanis Ungvdryndl, hogy hogyan kapcsolja
ossze a tarsadalomszerkezetrél mondottakat — aminek bemutatdsa szerintem
onmagaban is problémds, mert mélyebb elemzés nélkiil timaszkodik korabeli
tarsadalomképekre — a szovegeket létrehoz6 vagy az antiszemita intézkedéseket
kialakit6 egykori szereplék tevékenységével, a ,tettesek motivacidjaval”. Persze
dltaldban is a torténetirds egyik legnehezebb problémdja a struktiirdk és a cselek-
v6k vildginak osszekapcsoldsa. E megoldatlansdgbdl fakad az a probléma, hogy
Ungvérynal nincs magyardzat arra, miért valésulnak meg adott idépontban egyes
antiszemita igények, s marad el mdsok megvalésuldsa. ,,Utdlag szinte érthetetlen,
hogy miért nem sikeriilt elérni az el8terjesztéknek, hogy javaslataik [...] akdr-
csak térgyaldsra keriiljenek” (Ungvdry 2013: 96) — irja példdul szimos, a nemzet-
gylilésben benyujtott antiszemita tervezetrdl, amelyek a numerus clausus elfoga-
ddsdnak idején — az egyetemi korldtozds tigyével ellentétben — ad acta keriiltek.
Az dltala vdzolt strukturdlis fesziiltségekbdl és eszmei politikai tdjképbdl ez valé-
ban érthetetlen is, mert abbdl kovetkeznek ezek az igények. A sokszereplds, tény-
leges politikai folyamatok elemzésével — vagyis a cselekvSk vildgdnak rekonstrud-
lasdval — nyilvin meg lehetne taldlni azokat az elleneréket, amelyek ekkor esetleg
csendes, de hatékony ellendlldssal zdtonyra futtattdk ezeket a torekvéseket. Vagy
a tarsadalmi struktardnak a korabeli forrdsoktdl elszakadé elemzésével igazolni
lehetne, hogy a szocidlis fesziiltségekbdl nem kovetkeztek sziikségszertien ezek az
antiszemita igények, melyek a jogegyenl8ség politikai kultdrdjét is elmostdk.

Meglitdsom szerint a tdrsadalmi struktdra és a cselekvés vildga viszonyd-
nak megoldatlansdgabdl fakad az is, hogy Ungvidry dllispontja konyve koz-
ponti témdjdval kapcsolatban ingadozik. Egyik recenzense megallapitdsa szerint
»[a]bban az Gjabban felmeriilt dilemmadban, hogy az 1919-es fehérterrortdl és
az 1920-as — a polgdri magyar llam tdrténetében elsé — jogfosztdstdl (nume-
rus clausus) egyenes Ut vezetett-e a zsidétorvényekig, illetve deportdldsokig,
Ungvdry nemlegesen foglal dlldst”, s az ismertetés idézi is — teljes egyetértéssel —
a konyvbdl az ezt aldtdmaszté szoveghelyeket.’ Egy mésik birdlé viszont a kony-
vet olvasva ugy ldtta, Ungvéry , [l]eszogezi, hogy a numerus clausus és a zsid4-
torvények alapvetden »ugyanannak az antiszemita politikdnak« voltak termékei
(115), és azt hangstlyozza, hogy »sokkal nagyobb foku ideoldgiai kontinuitds

2 Kovdcs M. Mdria 2012: Torvénytdl sijtva. A numerus clausus Magyarorszdgon 1920—1945. Nap-
vildg Kiad6, Budapest.

3 Romsics Igndc 2013: Ungvary Krisztidn: A Horthy-rendszer mérlege. Diszkrimindcié, szocidl-
politika és antiszemitizmus Magyarorszdgon 1919-1944. Torténelmi Szemle (56.) 1. 156.
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dllapithaté meg a szélséjobb korai fajvédd és nyilas formdcidi kozott, mint azt
eddig a kutatds feltételezte« (331)”. Mindkét recenzens teljes joggal fogalmazta
meg alldspontjdt, mert Ungvdry a konyv nagy részében az utébbi dlldspont mel-
lett sorakoztat 5l példdkat — ilyenkor az 4ltala felvdzolt struketrakép érvénye-
siil, mely kontinuussd, sét tulajdonképpen a tdrsadalomszerkezetbdl szinte tor-
vényszerlien kovetkezdvé teszi az antiszemitizmust —, az utdszéban s néhdny mds
helyen viszont a cselekv8k mindsitésére koncentralva az ellenkezd dlldspontot
fogalmazza meg. Itt az egyéni felel8sség terminusaiban eltinnek a tdrsadalmi
és mentdlis struktdardk kovetkezményei. Ezzel Ungvéry tulajdonképpen magyar
vonatkozdsban reprodukalja a holokauszt eredetével kapcsolatos vita két ismert
dlldspontjdt — intencionalista megkézelités kontra intézményi, strukturalista
magyardzat — anélkiil, hogy reflektdlna ezekre, illetve hogy valamiképpen 6ssze-
hangolnd a két dlldspontot.

Véleményem szerint a ,nyilas értelmiség” Ungvary dltali éreékelésének sajd-
tossdgai is abbdl kovetkeznek, hogy a szerzé nem fiiggetleniti dbrdzoldsit attdl
a tarsadalomképtdl, amely nagy vonalakban a szélséjobbnak is sajdtja volt.
A vilaszban leszogezi, hogy idevonatkozé megillapitdsai a partdllami id8k sema-
tikus nyilas éreékeléséhez képest jelentettek tjdonsdgot, és hogy mdsok nagyon is
inspirdlénak tartottak 8ket.” Készséggel elismerem, hogy a nyilas politikai gon-
dolkodds — és egyes képviseldi életttjdnak — bemutatdsiéban Ungvdry Gjat hozott
a kordbbi egyoldaly, részben egyszertien félrevezetd szakirodalomhoz képest,
s azt is, hogy a nyilas alakok sorsdban, akiknek erkélesi motiviciéira Ungvéry
a konyvében utal, fel lehet lelni akdr nagy irdk tolldra mélté dramai ellentmon-
ddsokat is. Nem tudom ugyanakkor, hogy nem értékeli-e tdl e szerzék intel-
lektudlis teljesitményét, akiknek szocidlis és torténelmi kérdésekre vonatkozé
gondolatmenetei azért nem tdl mélyenszdntdak.® De a {8 észrevételem az volt,
hogy a nyilas tdrsadalomképet alapelemeiben tdlsdgosan is magdtdl értecdddként
kezeli Ungvdry, s ezt tovdbbra is fenntartom. Mdsrészt pedig nem értem, hogy
a nyilas gondolkodds képviseldi esetében tandsitott megértés ,szocidlis” szem-
pontjaik és életttjuk fordulatai irdnt a legtobbszor miért nem jér ki az értelmi-
ségi és politikai paletta mds szerepl8inek. Véleményem szerint elcstszik az érté-
kelés igy, mert a tobbi szereplét Ungvdry rendszerint sommds erkélcsi (és egyéb)
mindsitésekkel illeti. Teleki példdul ,elvszertitlen”, ,kovetkezetlen”, ,inkonzek-
vens”, ,dilettdns”, és ,teljes szellemi eltévelyedésben” élt (Ungvdry 2013: 371,
377). llyés a ,ziillés mértékét illusztralja (Ungvary 2013: 297). Sorolhatndnk

4 TLaczé L. Ferenc 2013: Struktarak és erkolesok. BUKSZ (25.) 1. 31.

5 Ungvéry azon 4llitdsa a vélaszban, hogy nem bizonyitom, miben helytelen a Maln4sirél, Keck
Antalrél, Omelka Ferencrél és Fiala Ferencrdl 4ltala adott értékelés, meglepd, ugyanis koziilitk
Fiala — bdr jsdgiréként és szerkeszt6ként a nyilas sajté kézponti alakja volt — nem szerepel
a konyvében.

6 Milndsi Odén példaul sajit, A magyar nemzet dszinte torténete cimli konyvének megjelenésée
(1938), amelyben pdrhuzamot von a magyar térténelem és Jézus kdlvaridja kozott, a magyar
torténelem 12. kdlvariastdciéjdnak mindsitette. Es Maln4si még a képzettebb, olvasottabb nyi-
las értelmiségiek kozé tartozott.
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még az egyoldald, sommadsan itélkezd mindsitéseket (néhdnyat Romsics Igndc is
sz6v4 tett ismertetésében). Szamomra csalddést jelentett, hogy az utdsz6 a meg-
annyi folmeriil8 historiografiai kérdésben valé lldstoglalds helyett f6ként erre az
itélkezé dimenziéra korldtozédott, s Horthy, Imrédy, Teleki, Bérdossy erkolesi
rangsorba rendezésével foglalkozott.

Mindez a torténeti szakmunkdk és az emlékezetpolitikai dlldsfoglaldsok
miifajénak és kontextusdnak kiilonbségeivel fiigg ossze. Vilaszdban Ungviry sze-
memre veti, hogy liberdlis, konzervativ vagy éppen baloldali elvek szerint kivé-
nom értékelni a multat. Holott épp ellenkezéleg, azt kifogdsoltam konyvében,
hogy az e politikai szempontokra alapozott itélkezést — rdaddsul ingdzva a liberd-
lis, konzervativ vagy baloldali lldspontok kozott — kdzvetlentil beleviszi a torté-
neti elemzésbe. Emlékezetpolitikai 4lldsfoglaldsoknal, amikor — réviden — arrél
van sz6, hogy mai 6nértelmezésiinket a multhoz valé kritikus viszonyon keresz-
tiil hatdrozzuk meg, a politikai értékvélasztdsok (és erkdlesi megfontoldsok) elke-
riilhetetlenek. Torténészi szakmunkdkban viszont a mai politikai értékek koz-
vetlen érvényesitése nyilvinvaléan rovidre zért itélkezéshez vezet, s egy preciz
fogalmi appardtus helyén éppenséggel megneheziti a folyamatok és események
megértését. Ezért hidnyoltam, hogy Ungviry nem reflektdl arra, miként lehet
a torténetirdi elemzés eredményeit dtemelni a korszakrél val6 ,,mérlegkészités”
emlékezetpolitikai miveletébe, azaz a tudomdnyos kontextusbdl a versengd
identitdsmegfogalmazdsok politikai dsszefiiggései kozé.
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Ungvary Krisztian
Zaras helyett

Ismételten csak koszonetet mondhatok recenzensemnek. Erre tobb okom is van.
Elsésorban az, hogy ilyen vitdkra sajndlatosan ritkdn keriil sor, pedig vélemé-
nyem szerint ezek sokat segithetnek abban, hogy a vitatkozé felek sajt — dlta-
laban a vita utdn is eltéré — alldspontjukat pontosabban fogalmazhassik meg.
Bédy irdsa kifejezetten ebbe az irdnyba hat, hiszen nem untatja itt az olvasét
olyan észrevételekkel, amelyek munkdm koncepciéjit egydltalin nem érintik és
csak aprébb tdrgyi tévedésekre koncentrélnak.

Recenzensem kordbbi irdsdban is sz6v4 tette, hogy reflekedlatlanul haszndlom
Erdei kettdstdrsadalom-modelljét, mivel szerinte egydltalin nem magdtdl érte-
t8d8, hogy ezt kellene haszndlnom. Készséggel elismerem azon felvetését, hogy
Erdei elmélete csupdn egy koncepcié — az egyik ,lehetséges mds tdrsadalomké-
pek mellett” —, azonban az a véleményem, hogy Bédy ezen a ponton olyasmit
kér szimon rajtam, ami nem tartozott vizsgdlatom tdrgydhoz. T6bb oka is van
annak, hogy ezt gondolom.

Egyrészt az, hogy ennek a kdtetnek nem az volt a célja, hogy tirsadalomtor-
téneti elméleti konstrukciét dolgozzon ki (ez egy mdsik — recenzensem szivéhez
bizonyéra kozelebb 4ll6 — konyv lehetne), hanem az, hogy a cimében megfogal-
mazott hdrom témakort (diszkrimindcid, szocidlpolitika és antiszemitizmus) ugy
dolgozza fel, hogy az tdrsadalomtérténeti szempontbdl is elhelyezhetd legyen.

Biztos, hogy mondanivalém sériilhetett volna attél, ha nem kell8en reflek-
tdltan haszndltam volna egy konstrukciét. Recenzensem igen sok ellenvetést tett
miivemmel kapcsolatban, de érvelése sordn azt nem mutatta ki, hogy az dltalam
bemutatott folyamatokra hol lett volna épp az emlitett kettdstirsadalom-elmélet
annyira torzit6 hatdssal, hogy az hasznilhatatlannd tenné munkdmat. Rdadésul
értelmezési keretként nem is haszndlhattam Erdei koncepcidjdt, mdr csak azére
sem, mert munkdmbdl a ,marxi teleolégia” reményeim szerint teljességgel hidny-
zik."! Egy Erdei-sz6veget haszndltam forrdsnak: 1943-as balatonszdrsz6i beszédét.
Ebben még § is dsszemosta az antikapitalista mondanivalét az antiszemitizmussal,
hiszen a zsidétorvényeket Snmagukban hasznosnak tartotta, mondvdn, hogy azok
elékészitik a permanens forradalmat. Ezek utdn engem azzal szembesiteni, hogy
én kritikdtlanul dtvettem bdrmit is Erdeitdl, meglehetésen furcsa véllalkozds.

Nem 4llja meg a helyét az a megjegyzése, hogy én valaszomban sajét kdnyvem-
mel vitatkozom, amikor azt dllitom, hogy annak célja ,a tettesek motivéciéjanak”
bemutatdsa, mig a kdtetemben az is szerepel, hogy tdrsadalomtorténeti magya-

1 Ha valamit haszndltam ebben a kérdésben, az Karddy Viktor koncepcidja volt, ami azonban
Erdeiével nem azonos. Természetesen lehet ezt is vitatni, de akkor ezt kell kimondani, és nem
Erdeire hivatkozni.

Korall 54.2013. 180-185.
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rézatot kivinok taldlni a magyar antiszemita politikira. Onmaggban a két 4llitis
ugyanis egydltaldn nem zdrja ki egymdst, és én sehol sem dllitottam barmelyik kizd-
rélagossigdt. Ugyanez a gondom az ,,Gri” = gentry, illetve keresztény kozéposztély
kapcsdn, amikor recenzensem fogalmi tisztdzatlansdgot vél felfedezni csupdn azére,
mert egy félmondatban részletesebb magyardzkodds nélkiil a kettdt egytitt emlitet-
tem. Holott a helyzet szerintem egyértelm(i. Az egyik a mdsik részhalmaza. Attdl,
hogy minden gentry a keresztény kozéposztaly része, még nem mindenki gentry,
aki utébbiba tartozik. Ennek ellenkezjét kotetem sehol sem allitja.

Recenzensem megismétli a véleményét, hogy én reflektdlatlan adatokkal
egytitt sokszor problematikus kontextusokat is dtveszek kiilonbozd szerz8ktdl.
Meg kell ismételnem azt az ellenvetésemet, hogy erre kordbbi terjedelmes recen-
ziéja sem hozott meggy6z6 példakat. Erdekesebb lett volna, ha arra kapok recen-
zensemtd! vilaszt, hogyan lehet az, hogy az elfogult antiszemita szerz8k adatai
lényegében azonosak a megbizhaténak tekintett személyek adataival? Emellett
fontosnak tartom leszégezni, hogy elemzésemben én a negativ példdnak tekintett
Bikkal és Ulain adatait csakis kiegészité jelleggel haszndltam. Allitdsaim lényegi
részét mindig a szakirodalom dltal kanonizédlt személyekre (Matolcsy Mdtyds és
Kovidcs Alajos) épitettem, akikrdl egyébként — és ez egy szép csavar a torténet-
ben — épp én mutattam ki elészor, hogy 6k is sokszor mennyire antiszemita értel-
mezésben haszndltdk ezeket, hogyan manipuldltdk adatsoraikat annak érdekében,
hogy azok antiszemita koncepcidnak legyenek aldrendelhetéek. Vagyis éppen az
éllitdlag dtszivdrgd kontextusokat ,lepleztem le”, amikor rdmutattam péld4ul
arra, hogy az dltaluk sugallt ,,dt nem ereszt réteg” (azaz a zsidésdg) a kozéposztdly
és a szegények kozott csupdn fikcid, mivel a zsidésdg természetes szaporoddsinak
rendkiviil alacsony mértéke, valamint a kozéposztily bdviilése miatt nem lehet
arrdl beszélni, hogy a polgdrosodast a zsid6sdg lehetetlenitené el.

Bédy ismét szememre hdnyja, hogy haszniltam a Kovics adataira alapozott
tdbldzatot, amely a Sdrkdny cimi folyéiratban jelent meg annak illusztrdldsara,
hogy a kozéposztdlyon beliil a ,,torzsokds magyarsdg” kisebbséget alkot. Ha jél
értem, akkor szerinte még az sem 4llithat6, hogy a tdbldzat adatainak raciondlis
magja lenne. Azonban az a helyzet, hogy a tdbldzat adatai, ha azt valaki példdul
osszeveti Szakdly Sindornak a magyar katonai elitrél készitett feldolgozdsdval
(amelyet tudtommal osztatlan elismerés 6vez mind a mai napig), teljes megerdsi-
tést nyernek. A 414 személybdl 116 (28%) esetében mindkét sziilé német nevt,
41 (10%) esetben az apa, 69 (16%) esetben pedig az anya csaldidneve német.?
Ez természetesen semmit sem drul el az érintettek onazonossdgdrdl,* de nem is

2 Vildgosabb pillanataiban ezt Kovdcs Alajos el is ismerte, mint ahogyan erre konyvemben utalok
is. Matolesy Méty4s sajnos nem.

3 Szakdly Sindor 2003: A magyar katonai felsé vezetés 1938—1945. Lexikon és adattdr. Ister, Buda-
pest. A statisztikdban azokat az eseteket, ahol az anya vagy az apa csaldidneve nem volt megdlla-
pithatd, természetesen nem szerepeltettem.

4 Azt més forrdsokbol kimeritéen tudhatjuk, hogy ezek a német asszimildnsok sokszor radikalis
magyar nacionalistakkd valtak, arrél viszont még egy adatot sem publikalt senki, hogy koziilitk
akdr csak egy személy is magdt a német érdekek képviseléjeként definidlta volna.
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ez a kérdés, hanem szdrmazdsuk — amire viszont a csalddnév ebben a korszakban
még elég pontos fogddzot ad.

Bédy szerint a tdrsadalomtoreéneti hdctér nem mutathaté be anélkiil,
hogy ne elemeznénk az identitdsok képzddését és az ezzel kapcsolatos kategd-
ridk konstrukciéjdt: , Térténetir6i szempontbdl is gylimélcsdz8, ha tiszteletben
tartva az egykori emberek életvildgdt, nem mindsitjiik 8ket egyszertien zsid6-
nak, svibnak, vagy éppen német asszimildnsnak, hanem rekonstrudljuk valédi
onértelmezésiik folyamatdt.” Ezzel teljesen egyetértenék, ha arrél lenne sz6, hogy
valaki a német vagy zsid6 kozéposztédly asszimildciés modelljeinek bemutatdsd-
val kivinna foglalkozni. Munkdm azonban nem errél szélt, sem cimében, sem
miésutt nem igért ilyen tartalmat. A kozérthet6ség érdekében ettél fiiggetleniil
helyenként teszek utaldsokat arra, hogy az asszimildciés kisérletek milyen kény-
szerpalydkon mozogtak.’ Az erre vonatkoz6 szakirodalom egy részére is utalok.
Azt viszont egyéltaldn nem értem, miért kellene a ,nagy csoportok kollektivista
felfogdsar6l” lemondva csupdn ,egyedi folyamatokra irdnyitani a tdrsadalom-
torténeti elemzést”? Ha ezt tennénk, azzal azt jelentenénk ki, hogy a mikrotor-
ténetirds az egyediil idvozitd Gt. Ehhez képest azonban a prozopogréfia, azaz
bizonyos csoportok kollektiv ismertetdjegyeinek leirdsa bevett tdrsadalomtdreé-
neti médszer, amelyet Kubinyi Andrds, Malyusz Elemér vagy Bénis Gy6rgy mér
évtizedekkel ezeldtt is folytatott, sé6t Kubinyi ezzel kapcsolatos nézeteit annyira
fontosnak tartotta, hogy a Korallban megjelent interjuban is utalt rd.°

Recenzensem annak bizonyitdsdra, hogy a tdrsadalomképek elemzésének sze-
rinte vélt elmaraddsa milyen hibdkhoz vezethet, beszédes példdt hoz: a numerus
clausus torvény azon dllitdsa, amely szerint a diplomds munkanélkiiliség, illetve
az elcsatolt teriiletekrd]l bedramlé értelmiségiek miatt volt sziikség az intézke-
désre, téves, mert ahogyan azt Kovics M. Mdria is megdllapitja, a zdrt szdmokat
alig tudtdk feltslteni jelentkez8kkel. Ezzel a példdval tobb bajom is van.

Egyrészt az, hogy magam is ugyanazt irom errél, mint Kovdcs M. Miria.
Kiemelem, hogy az intézkedésben kordntsem csak effajta ,raciondlis” szempon-
tok jdtszottak szerepet. A kovetkezményeket pedig végképp nem hallgatom el:
konyvem 170. oldaldn épp tdrsadalomtorténeti szempontbdl elemzem azt a szi-
tudcidt, amit a torvény okozott azzal, hogy az elégséges teljesitményi , keresz-
tényt” a kivéld zsidé szdrmazdst mellé iltette. Sz6 sem lehet tehdt arrél, hogy
én azt sugallndm, mintha a numerus clausus funkcionalis szempontbdl kivaléan
miikod§ intézkedés lett volna. Epp ellenkezdleg!

Egyébként a Bédy dltal emlitett példa egydltalin nem jelent ellentmondist,
mivel a numerus clausus célja nemcsak az értelmiségi munkanélkiiliség meg-

5 Péld4ul amikor a zsidé- és németellenesség Ssszefondddsdt emlitem, vagy a hidasi elnémult
harangok kapcsdn a népiek kozoee kialakuld hiszeéride tdrgyalom. Azt is megirom, hogy
a ,keresztény kurzus” meghatdrozé személyiségei kozott rendkiviil nagy ardnyban voltak asszi-
mildlédott magyarorszdgi németek, akik egyébként a németekkel minden kézosséget megtagad-
tak és a magyar nacionalizmus {8 hordozdivd valtak.

6 Kubinyi Andrds 2005: Miért lettem a kozépkor kutatdja? Korall (6.) 21-22. 218-244.
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sziintetése volt, hanem — mint ahogyan azt t6bb helyen kiemelem — a zsidésdg
visszaszoritdsa is, és ezt a célt a térvény kdzéptdvon el is érte.

Bédy szerint nem kindlok magyardzatot arra, hogy miért valésulnak meg
adott id8pontban egyes antiszemita igények és miért maradnak el mdsok, mert
nem elemzem a sokszereplds tényleges politikai folyamatokat. Ehhez képest
konyvemben mindig ,mozgdstér és kényszerpdlya” koordindtdiban irok ezek-
18l a kérdésekrdl. Kiilon fejezetek szélnak arrél, hogy Bethlen hogyan futtatott
z4tonyra bizonyos torekvéseket. Kiilon elemzés targydt képezi az is, hogy milyen
nem antiszemita kezelési recepteket taldlt a mindenkori kormédnyzat a szocidlis
problémdkra, hogy mi volt ebben a Fels6hdz és Horthy szerepe. Végiil az egész
kérdéskor Imrédyvel nyer bemutatdst, aki el8szor formdlisan egydltalin nem
antiszemita tartalmd, de intenciéjidban mégis antiszemita intézkedéscsomaggal
végrehajtja Magyarorszdg egyetlen komoly és sikeres dllamhdztartdsi reformjdt
(Gy6ri program).

Annak bizonyitdsdra, hogy kdnyvembdl t6bb interpreticid is kiolvashaté
(mert kdzponti témdmmal kapcsolatban ,ingadozom”), Bédy azt hozza fel, hogy
egyik recenzensem szerint az a véleményem, hogy az 1920-as numerus clausus
és az 1938-t6l megindulé antiszemita tdrvényhozds kozote nincsen ,egyenes at”,
mig ezzel szemben mdsik recenzensem azt emeli ki, hogy ez a kett8 alapvetéen
ugyanannak az antiszemita politikdnak a terméke. Nézetem szerint a két 4llitds
nem mond ellent egymdsnak. Az els§ dllitds arra utal, hogy nem volt sziikség-
szerl, hogy Magyarorszdg 1938-ban oda érkezzen, ahovd érkezett, mivel szimos
mis lehetdség is kédolva volt a rendszerben. A masik dllitds pedig arra utal, hogy
az 1920-as és az 1938-as intézkedések egymadssal rokonok, de nem tesz semmi-
lyen megdllapitdst arra vonatkozéan, hogy mi toértént 1920 és 1938 kozott! Pedig
errdl kdnyvem nem egy fejezete sz6l, hiszen épp az volt a célom, hogy bemutas-
sam: a rendszerben szdmos lehetdség rejlett, és politikusain mulott, hogy ezek-
bél milyen utakat vélaszt. Bethlen egyértelmtien letette voksdt a nyilt zsidéellenes
intézkedések ellen, Gombos szive szerint ezeket bevezette volna, de ezt politikai-
lag nyiltan nem tehette meg, és dtalakitdsi terveibe révid tdvon belebukott, azon-
ban Imrédy sokkal professziondlisabban megfogalmazott és elészor rejtetten anti-
szemita intézkedéscsomagjdt a rendszer ellenerdi mar nem tudtdk leszerelni.

Egy dolgot készséggel elismerek: a kdtetben részletesebben tdrgyalnom kel-
lett volna, hogy az dltalam nyujtott interpretdcié hogyan illeszkedik az inten-
cionalista, illetve funkcionalista magyardzatokhoz, illetve hogyan kivinja meg-
haladni azokat. Mentségemre szolgdljon, hogy Magyarorszdgon ez az értelmezési
keret is majdnem ismeretlen (sajnos), és én nem elméleti munkdt kivintam irni.
Tobbek kozott az is volt a célom, hogy a térténelem irdnt komolyabb érdekld-
dést mutaté olvasénak legyen hovd fordulnia, ha arrél kivan tébbet megtudni,
milyen tartalmak lehetnek egy Horthy-utcaelnevezés vagy egy német megszalldst
megorokité emlékmii mégote. Nem tagadom tehdt emlékezetpolitikai intencid-
mat, azt viszont tagadom, hogy egy ilyen intenciétdl az is elvdrhaté, hogy ,,csak”
liberdlis, konzervativ vagy baloldali alapon élljon.
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Ami egyébként a historiografiai kérdések targyaldsanak rovidségée illeti, ott
lehet, hogy eddig tévedésben voltam. Azt hittem ugyanis, hogy sokkal hitelesebb,
ha nem én prébdlom megirni, hogy munkdmat pontosan hogyan is helyezze el
az olvasé az intencionalista és a funkcionalista iskola termékei kdzott. Ehhez el8-
szavamban adok ugyan tdmpontokat, de szerintem ez a recenzens feladata lenne
(esetiinkben lett volna, mivel errél Bédyndl nem olvastam). Gétz Aly és Chris-
tian Gerlach a holokauszt taldn legismertebb innovativ német kutatéi. Ha mir
eddig nem tettem teljesen nyilvdnval6vd,” akkor most tartozom azzal, hogy
bevalljam: munkdm az 6 szemléletiikre épiilt.

Bédy kritikdval illette jelz8im haszndlatdt, anélkiil azonban, hogy csak egy ese-
tet elemzett volna, amikor az adott kifejezés ttlzdsnak mindsithetd. Teleki kapesdn
barki visszanézheti, amit irtam — meglepne, ha akdr egy esetben is til erds lett
volna az a jelz8, amelyet haszndltam. Ablonczy Baldzs ugyan jéval kevesebb jelzdt
haszndl, de Teleki bizonyos gondolatait & is az ,,abszurdum” kifejezéssel illeti.®

A népi irék esetében elismerem, sokszor tdlzdsnak tlinhet az a szigorasdg,
amellyel az § dlldspontjukat bemutatom. Itt azonban mentségemre kell fel-
hoznom, hogy szemben példdul a nyilasokkal, akiket mdig blinbaknak hasznal
a magyar politika, a népiek kiemelt helyzetet élveznek. A népi irék mikodése
sokrétli, és nem redukdlhatd rasszizmusra illetve antiszemitizmusra. Szdmos kép-
visel8jiik azonban nem volt mentes ettél. Altalam is kritizalc gondolataik Csurka
Istvan haldldcdl fuggetleniil szinte véltoztatds nélkiil vannak jelen a magyar koz-
gondolkodds f8sodrdban — ehhez elég, ha valaki elmegy az U] Szinhdzba, vagy
kinyitja a Demokratdt, a Magyar Hirlapot, vagy megnézi az Echo TV addsait.
Prominenseik dotdldsdra az dllam jelenleg nem kevesebb mint 250 milli6 forin-
tot fordit, amennyiben kiilon ,Rendszervéltds-torténeti Kutatd Intézetet” griin-
dolt Biré Zoltdnnak, aki sajdtos harmadikutas nézeteit 2013. december 10-én
nemzetkozi kozonség eldtt is eléadhatta. A népi irdknak tagadhatatlan és komoly
érdemeik vannak, és errdl azt hiszem, meglehetdsen sokat tudunk, hiszen 8k ma
is a nemzeti kdnon részei. Ezzel szemben azok az eltévelyedések, amelyek kozvet-
leniil tevékenységiikkel fiiggnek ossze, kevéssé feltartak, holott a mai emlékezet-
politikdt mélyen dthatjik.” Ebbdl adédéan tigy gondolom, hogy a népi irék ezen
oldaldt (tisztelet a kivételnek) nagyobb reflektorfénybe kell dllitani.

Bédy azon felvetését, hogy elszakadok a torténeti elemzéstdl, mert kozvet-
len politikai itélkezést viszek bele munkdmba, naivitdsnak tartom. Ertékvilasz-
tdsté] mentes torténetirds ugyanis nincsen, mert a torténész mdr azzal is érté-

7 Goérz Aly az egyik legtobbet idézett német szerzé konyvemben.

8 Ablonczy Baldzs 2005: Teleki Pil. Osiris, Budapest, 405.

9 Példa erre a Magyar Rddié 2013. december 26-4n sugdrzott Eletmenté torténetek cimd misora,
amelyben a hédldtan zsidék szembedllitdsa szerepelt az 8ket tomegesen mentd keresztények
dnzetlenségével. A szdveg lényegében annak a meglehetdsen szerencsétlen diskurzusnak a feldji-
tdsa volt, amit Németh Ldszl6, Sinka Istvdn és tdrsaik 1945 utdn a nemzeti felel8sség kérdésérél
egymids kozott folytattak. Mindez emellett bizonyos szempontbdl a hirhedt Shylock-metafora
tovabbgondolasdnak is tekinthetd. Részletekre ldsd Standeisky Eva 2005: Grizsba kitve. A kul-
turdlis elit és a hatalom. 1956-o0s Intézet, Budapest.
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kel, hogy milyen forrdsokat szdlaltat meg és milyeneket nem. Utolsé kérdésére,
amelyben hidnyolja, hogy nem reflektdltam arra, hogy miként lehet elemzésem
eredményeit dtemelni a korszak emlékezetpolitikai miiveletébe, nehezen tudok
vélaszolni, mert az el6bb emlitettek miatt szerintem egy torténészi szakmunka
minden tovdbbi nélkiil alkalmas emlékezetpolitikai dlldsfoglaldsok aldtdmasztd-
sara is."* Hogy egy példdt adjak erre: Romsics Igndcnak A magyar birodalmi gon-
dolat cimmel tartott akadémiai székfoglaléja' minden gyanu feletti térténelmi
szakmunka. Ennck ellenére még a jelz6kkel rendkiviil takarékosan bané szerz6
sem dllja meg, hogy bizonyos jelenségeket ne ,,megalomdn paranoia” vagy ,,tor-
ténelmi dilettantizmus” kifejezésekkel illessen. Rdaddsul gondolatait egyértelmi
aktudlpolitikai tizenettel zdrja: , A rendszervaltdssal ismét 4j helyzet dllt el8. Bar
az elmult években tobb 1945 utin eltemetett avitt, s6t ordas eszmérdl kideriilt,
hogy valdjdban csak tetszhalottak voltak, s koporséjukbdl kikelve ma ismét itt
kisértenek kdzottiink, a birodalmi gondolat redivivusa napjainkig nem kovetke-
zett be. Mindannyiunk feleléssége, hogy ne is kovetkezzék!” Egy Horthy-kor-
szakkal foglalkozé kétet kapesdn ehhez nem tudok mit hozzdtenni.

10 Hogy sajdt példét is adjak erre, Budapest ostroma cimmel megjelent PhD-disszertdciém egy-
szerre lehetett torténeti szakmunka és rendszeres akeudlpolitikai hivatkozdsi alap a legkiilonbé-
z8bb politikai er8k szdmdra. Az 1. keriilet polgdrmesterétd! egészen Novék Elédig terjedt azok
sora, akik ezt a munkdt kiilsnboz8 kontextusokban ugyan, de emlékezetpolitikai rendezvénye-
ken megemlitették vagy hosszasan idézték.

11 Legutébb megjelent: Mozgd Vildg Online 2012. augusztus. http://mozgovilag.com/?p=5769
— utols letsltés: 2013. janudr 10.
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A budapesti pénzpiac a 19-20. szazadban

Kovér Gyorgy: A pesti City oroksége. Banktorténeti tanulmanyok.
(Varostorténeti tanulmanyok.) Budapest Févaros Levéltara, Budapest, 2012. 434 oldal.

Kozel egy emberslté munkdja fekszik ebben a vaskos kétetben, hisz bank-
torténeti {rds, melyek koziil a legelsé 1984-ben, az utolsé 2011-ben jelent
meg. Az els6 tanulmdny megjelenésekor mar és még nem léteztek valédi ban-
kok Magyarorszdgon, és maga a banktorténet mint diszciplina sem volt ismert.
A 1I. vildghdbort elétt sziiletett néhdny munkdt leszdmitva,! Magyarorszdgon
elmaradt a banktérténet és a vallalkozdstorténet 6ndllé tudomdnydgként valé
megjelenése a II. vilighdbort utdni évtizedekben. A bankrendszer 4llamositdsat
kovetden a véllalkozdstorténet tizemeoreénetté alakult, amely a t8kés véllalatot az
osztdlyharc szintereként dbrdzolta, témdja elsésorban a gydrtdsi eljardsok, tech-
nolégidk leirdsa lett, és szinte egyaltaldn nem vizsgalta a vallalatvezetést, a vdl-
lalkozdsok pénziigyi, kereskedelmi tevékenységét. Ezekben a munkdkban a vdl-
lalkozé alakja vagy meg sem jelent, vagy mint kizsdkmdnyol6 t8kést mutattdk
be. Az tizemtorténészek elGszeretettel irtak a nagyipari véllalatoknak, a mun-
kdsmozgalom fellegvdrainak a multjarél, dm a bankokrél, biztositéintézetekrdl,
kereskedelmi vagy kozlekedési vallalkozdsokrél egyiltaldin nem késziilt ekkori-
ban feldolgozis. Bar a viéllalkozé a 60-as, 70-es évektdl Gjra a torténeti kutatds
témdja lett, az elsé banktorténeti munkdkra a nyolcvanas évekig kellett vrni.
Ranki Gydrgynek a Magyar Altalinos Hitelbankrél 1982-ben megjelent tttéré
irdsét leszdmitva,” Kovér Gyorgy volt az, aki Gjra meghonositotta a pénzintézetek
és pénzemberek multjdt elemzd mifajt itthon, megismertette olvaséit a véltd,
a lombardkéleson és a parcidlis obligdcié természetrajzdval, egy olyan korban,
amikor kezdték ujra felismerni a hitel és a bankok jelent8ségét.

A pesti City droksége cim( kotet az elmult évtizedek kutatdsainak osszefog-
laldsa, itt olvashatjuk azokat az 4j munkdkat, amelyek nem jelentek még meg,
és azokat a kordbban irtakat is, amelyek eddig nehezen voltak hozzaférhetdek.
A konyv a cimében is utal arra a kérdésre, amelyre mindegyik tanulmany keresi
a valaszt: milyen 6rokséget hordoz Budapest egykori pénziigyi negyede; kik hoz-
ték 1étre, kik éltették a pesti Cityt a 19. szdzadban és a 20. szdzad elején; hogyan,
miért, mikor jottek létre, miként miikddtek a 19. szdzad pénzkozvetitd intéz-
ményei? Bdr az irdsok mindegyike 6ndllé tanulmanyként sziiletett, mégis megle-
pden szervesen épiilnek egymdsra, mindegyik hozzdtesz néhdny fontos tj szem-
pontot az osszképhez. A kotetet elolvasva, olyan vildgba meriilhetiink ald, amely

1 Tobbek kozdte: Vargha 1885; Pélyal895; Engel — Bartha 1914; Alfoldi 1928; Szddeczky-Kar-
doss 1928; Jirkovszky 1944; 1945.

2 Raénki 1982.

3 Az elsé irdsok kozote taldljuk: Kovér 1984; 1986; 1987a; 1987b.

Korall 54. 2013. 186—193.
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rég elsiillyedt ugyan, de lenyomatdban, 6rokségében, a raink hagyomdnyozott
épitészeti, targyi emlékekben mdig jelen van.

Nehéz lenne besorolni valamilyen részdiszciplina ald a kétetet, hiszen nem-
csak a gazdasdgtorténet, vallalkozdstorténet vagy a pénz- és banktdreénet irdnt
érdeklédék, de a tdrsadalomtdrténet, a vdros-, a mentalitds- vagy a csalddtor-
ténet miveldi is haszonnal forgathatjdk az irdsokat. A kotet megkeriilhetetlen
olyan alapvetd kérdések tanulmanyozdsihoz is, mint a csalddi véllalkozds* vagy
a menedzseri véllalat torténeti evolucidja. Az elemzésekben nagy salyt kap a csa-
lddi véllalatok szervezddése, a csalddi, rokoni viszonyok tizleti szerepe. A szerzé
rendkiviil sok nézépontbdl kozelit a tirgydhoz, sok izgalmas kérdést tesz fel, és
olyan invenciézusan haszndlja a forrdsokat, olyan sokféle tuddssal elemzi a kér-
déseket, ami egyediildlléva teszi a konyvet. Egy eddig alig ismert, komplex torté-
net drnyalt felfejtése bontakozik ki a kdtet lapjain, a hazai hitel- és bankrendszer
megjelenése, a kiépiild pénz- és t8kepiac szerepldi kozotti kooperdcié és rivali-
zélds, bankok sziiletése és bukdsa, pénziigyi-gazdasdgi valsigok és békés noveke-
dési periédusok valtakozdsa. Apdk és fitk generdcidi kovetik egymadst a véltozd
toreéneti idében és térben. Bér a torténet alapvetden egy szik teriileten, a pesti
Lipétvdrosban, a Nddor utca és a Szabadsdg tér koriili utcdkban jdtszédik, de
helyszinként feltlinik a csdszdrvdros és a birodalom t8bb pénziigyi kézpontja is:
megismerjiik ,a pest-wienerisch” vallalkozok tipusdt, a vidéki, feltdrekvd véro-
sokbdl elszdrmazott bankdrokat. A helyi piacok, a pesti bankok tevékenységé-
nek analizisét a nemzetkozi bankkonzorciumok, kiilfoldi kotvénykibocsatdsok és
a nemzetkozi t8kedramlds elemzése egésziti ki.

Hihetetleniil sok szerepldje van a kotetnek, sok remekbe szabott portrét,
csalddképet taldlunk az irdsokban. Az aprélékos kutatémunka eredményeként
megelevenednek a Kallay csaldd tagjai, a Wodianerek, megjelenik Krausz Simon,
Wahrmann M6ér, Kornfeld Zsigmond és Pallavicini Ede. A szikdr banktorté-
neti elemzést mikrohistériai ldtészog és tdrsadalomtorténeti hdeeér egésziti ki.
A strukedrdk és a makrodkondmiai dsszefliggések mogote ote taldljuk az egyes
intézményeket és egyéneket, a csalddokat, a szlikebb és tdgabb iizleti és szocidlis
halét. Megismerjiik nemcsak a csalddok, de a cégek torténeti demogréfidjdc is:
hogyan kapcsolddott dssze a firmdk életciklusa a csalddokéval. Az egymds utdn
sorakozé tanulmdnyokban sokszor bukkan elénk ugyanaz a bankhdz, csaldd,

4 A csalddi vallalat treéneti vizsgélata az utébbi évtizedek népszer(i témija lett, és a kutati-
sok eredményeként alapvet8en megviltozott a csalddi tulajdonban, csalddi irdnyitds alate 4116
cégek megitélése. Mig kordbban konzervativ, alkalmazkoddsképtelen és anakronisztikus véllal-
kozési formaként dbrdzoledk, amelyet sziikségszer(ien szoritott ki idével a menedzseri véllalat,
ma mdr sokkal pozitivabb az 8sszkép; az iparosodds kezdetén a csalddi cégek tudtak a legin-
kébb alkalmazkodni a kor nagyfoku tizleti, piaci bizonytalansigdhoz, a gyenge jogbiztonsighoz,
a bizalomra épiil8 hdlézatok sarkalatos elemét alkottdk. A csaldd dltal biztositott eréforrdsok:
a munkaerd, a téke, az informdcié és a szakmai tudds nélkiilozhetetlenek voltak a vallalkoza-
sok létrehozdsdhoz és sikerességéhez. A csalddi vallalkozdsok a késbbi szézadokban is tartdsan
fennmaradtak, és mdig meghatdrozo szerepet jétszanak a fejlett és fejl6dd orszdgok gazdasdgdban
egyardnt. A téma néhdny alapmunkdja: Kocka 1995; Rose 1996; Colli 2003; Colli — Rose 2010.
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bankdr vagy keresked mds-mds idépontokban és osszefiiggésekben: igy bomlik
apranként ki az dgas-bogas torténet és 4ll ossze a kép.

A kotet 6t nagyobb fejezetre tagolédik. Az elsd, bevezetd fejezet (Bevezetés)
elsd tanulmanya (A magyar banktorténetirds helyzete és hagyomdnyai) dtrekintést
ad a magyar banktorténeti kutatdsokrdl, bemutatja a kezdeteket és a folytatds
nehézségeit. A Folytonossdg és megszakitottsdg a magyar banktirténetben cim,
eddig még nem publikdlt konferencia-eldadds pedig a hitelrendszer 19. szdzadi
genezisét, valsagokkal tarkitott evoliciéjdt mutatja be.

A Reformdlédé régi rendszerek cimet viseld mdsodik fejezet a 19. szdzad
kozépsé évtizedeinek hitelrendszerét vazolja. A nagykalléi Kallay csaldd hitel-
tigyeinek gondos elemzése feltdrja azt az utat, amely a hagyomdnyos hitelformdk-
t6l vezetett a magdnbankdri, majd a pénzintézeti hitelezés felé. Kovér Gyodrgy
nem a megszokott médon mutatja be az eladésodott dzsentri hagyomdnyos figu-
rdjat, amikor megirja Kdllay Béni ,kélcson-krénikdjdt”, hanem egy olyan birto-
kosrdl ir, aki nemcsak adds, hanem hitelezd, befektetd is, aki jol eligazodik sajdt
pénziigyeiben, és ligyesen haszndlja a hagyomdnyos és az Gjonnan megjelend
hitellehetéségeket; valtdhitelét példdul csalddi kdlesonre, majd jelzdloghitelre
konvertdlja. A kétet szdmos tanulmdnydban tapasztaljuk, hogyan kérdéjelezi
meg Kovér Gyorgy a bevett, rogziilt sztereotipidkat, igy példdul az eladésodsd,
lecstisz6 dzsentri koriili toposzokat.” A bankkérdés: két-bankrendszer vagy binacio-
ndlis bank (1867-1878) cimi terjedelmes tanulmdny az Osztrak—Magyar Bank
létrejottének elézményeit tdrja fel, azt, ahogyan a kiegyezés koriili politikai vitdk
részeként kialakult a jegybankiigy koncepcidja, és az ellentétes érdekek, érvek,
politikai erék osszecsapdsat kovetden, megsziiletett a kompromisszum az Oszt-
rak Nemzeti Bank dudlis dtalakitdsarol.

A konyv egyik kordbban méshol meg nem jelent irdsa A pesti kereskedd-ban-
kdr ,eziistkora” 1847-1873 cim( hetvenoldalas tanulmdny. A kézirat z6me
még 1988-1989-ben irédott, a pénzvaledkrol sz616 zard fejezet pedig kifejezet-
ten a kdtet kedvéére késziilt el.® A munka az 1840-es évektdl az 1870-es évekig
mutatja be a 19. szdzad elejének aranykordn mér tdljutott, de a pénzkozveti-
tésben még mindig meghatdrozé szerepet jdtszé bankdrok — ovidiusi utaldssal —
eziistkornak nevezett korszakdt. Fontos tanulsdg, hogy az intézményesitett pénz-
kozvetités megjelenését megel6z8 korszak legfontosabb szerepldi a 19. szdzad
mdsodik felében, sé6t még a 20. szdzad els§ évtizedeiben is megkeriilhetetlenek
maradtak, nélkiiliik nem érthetd meg a hazai banktdrténet sem. A tanulmdny
finom distinkcidkat tesz magdnbankar és kereskedd-bankdr fogalma kozéte, és
megallapitja, hogy a hitelrendszer e fontos szerepldinek tobbsége a nagykeres-
kedelmi tevékenységgel foglalkoz6k koziil keriilt ki az 1840-1850-es években.

5 A dzsentri fogalomtorténetének elemzésérdl ldsd: Kévér 2003.

6 Nem el6szor foglalkoztatja a kereskedd-bankdr alakja a szerzdt, A pesti kereskedi-bankdr mdsod-
virdgzadsa és az iparfinanszirozds a 20. szdzad elsd felében cim, elészor 1997-ben, a Replika
hasdbjain publikdlt tanulmdnya mintha a most megirt elemzés kiegészitése, az itt leirt torténet

zéréakkordja lenne (Kovér 1997).



KONYVEK » Kovér Gyorgy: A pesti City éroksége 189

A pesti kereskedé-bankdrok szdrmazdsinak, életitjinak, felekezeti hovatartozd-
sanak elemzése ismét igazolja, milyen sokrétd volt ez a tdrsadalmi csoport, és
céfolja azt a tobbek kozott Szekfli Gyuldtdl szdrmazé, igen elterjedt tézist, amely
szerint a rendi korszakban és a kapitalizmus kialakuldsakor kizdrélag zsidé ter-
ménykereskeddk rendelkeztek pénztdkével.” Kovér Gyorgy szerint ,a tételt (bele-
értve forditott eldjeld utdnérzéseit is) ideje lenne a funkcidjit vesztett ideolo-
gikus mitoszok lomtdrdba [helyezni]” (151), hiszen katolikus, protestdns és
gorogkeleti is volt a hitelrendszer mikédteti kozote, s nemesak terménykeres-
kedék, hanem kézmiidruval nagyban keresked8k, bizomdnyi, szallitmdnyozasi
és véltoiizletet gyakorldk is képviselve voltak a nagykereskedSk kozott. A zsidé
szdrmazdsu nagykereskeddk tulsulya csak az 1870-es évektdl figyelheté meg
a keresked$-bankdrok korében. A bankok megjelenésével jellemzett dtmeneti
korszakban a kereskedelemmel, hitelezéssel foglalkozék rendies, felekezeti elven
alapul6 tagoldddsit egyre inkdbb a kereskedelmi funkcidk szerinti tagolddds val-
totta fel. A tanulmdnyt a pénzvalté iroddk és tulajdonosaik bemutatdsa zirja,
melybdl tobbféle palyaivet is megismerhetiink.

A Bankhdiz- és bankdrbiogrdfidk cimi, harmadik fejezetben taldlhat6 tanulmid-
nyok egy része (Rothschild — Sina — Wodianer; Bécsi bankdrok az vin. magyar kon-
zorciumban; Wahrmann és fia; Deutsch Ig. és fia; Egy magdnbankdr a 20. szdzad-
ban: Krausz Simon cimekkel) mintha az eziistkorrol szol6 irds szerves folytatdsa
lenne. A bécsi és a pesti magdnbankhdzak, de még kései utédjuk, Krausz Simon is
a magdnbankdri tradiciok képvisel6i voltak a 19-20. szdzad forduldjin. Az irdsok
egy zért, nchezen megnyilé vildgot dbrézolnak, amely kevés irdsos dokumentumot
hagyott hdtra. A szerzé mégis braviros leleménnyel taldlta meg azokat a forrésokat,
amelyek széra birhatbak, legyenek azok hagyatékok, végrendeletek, cégbirdsdgi,
kozjegyz6i iratok, f6konyvek, mérlegek, naplok vagy levelezések, esetleg vissza-
emlékezd tandk, mint Térai Pal, egykori értékpapir-bizomanyos.® Ezekbél az apré
elemekbdl dll ssze a kép, igy ismerjiik meg a keresked$-bankdroknak kiilfoldén
is csak az elmalt évtizedekben kutatds ald vont alakjdt.” A szerzd bevezeti olvasdit
a Rothschild-konzorcium megalakuldsinak koriilményeibe is, felvézolja a magén-
bankdrok, keresked6-bankdrok és az Gjonnan megjelend pénzintézetek egymdsra
épiilését, a koztiik kibontakozé munkamegosztds természetét.

A Bankdrok és biirokratdk: a Magyar Altalinos Hitelbank igazgatosdgi tandcsa
és igazgardsdga (1876—1905) cimd irds a menedzseri vallalat evoltcidjanak finom
elemzése. Magyarorszdgon még alig foglalkoztak ezzel a kérdéssel, pedig az

7, [Az] a kevés pénzbeli t8ke, mivel Magyarorszdg a kapitalizmus bekdszontésekor rendelkezett,
szinte kizdrélag a zsiddsdg zsebében volt. Az orszdg t8késosztdlya mdr 48 és 67 eldtt zsidé volt,
mi sem természetesebb tehdt, mint hogy a kapitalizmus elsé munkdsai és élvezdi is zsidok vol-
tak” (Szekfi 1920: 216).

8 Kovér 2002b.

9 Wixforth — Ziegler 1994; Jonker: 1996; Wixforth — Ziegler 1997; Reitmayer 1999; Cassis
2009; Pak 2013.
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elmult évtizedekben a véllalkozastorténeti kutatdsok egyik kulcskérdésévé vale.'
A tanulmdny azt vizsgélja, hogyan alakult a menedzserek helye, autoritisa, kom-
petencidja a Hitelbankban a 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején. Kiilon érde-
kessége, hogy bemutatja a bank vezetdinek karrierjét, és megismertet a kordnt-
sem csak a bank presztizsének emelése végett a bankban aktivan tevékenykedd
arisztokrata bankdrok palyaivével: érgr. Pallavicini Ede, gr. Wickenburg Mdrk
vagy gr. Zichy Ndndor, aki egyben a Katholikus Néppdrt megalapitéja is volt,
egyardnt [ényeges szerepet jdtszott a bank életében.

A Budapesti milliomosok a 19. szdzad végén cimi irds szintén most jelenik
meg el8sz6r nyomtatdsban, a pesti gazdasigi elit tagjait a kozponti bank legjobb
adésairdl készitett listdja'' alapjdn mutatja be. A tanulmdny fontos tanulsdga,
hogy milyen sok a megalapozatlan sztereotipia a témdval kapcsolatban. A vagyo-
nosodds jellemzdi, a vagyon struktirdja vagy akdr a magdnvagyon és az tizleti
vagyon Osszekapcsoldddsdnak médja sem jelez egyértelm(i felekezetspecifikus
vondsokat; a katolikus és a zsid¢ véllalkozdcsalddok kozdtt szdmos azonossdg,
parhuzam tdrhaté fel. A felekezetinél fontosabb vilasztévonalnak bizonyultak
a generdciok kozotti kiilonbségek.

A Nemzetkozi hdlézatok cimi fejezet szintén t8bb rogziile tedride oszlat szée
a t6keimport kérdésének, illetve a kiilfsldi t6ke hazai pénzintézetekben és dllam-
kolesondkben jdtszott szerepének bemutatdsa kapesdn. A Modernizdcids paradig-
mdk és a magyar bankrendszer kialakuldsa cim( tanulmdny bemutatja a magyar
bankrendszer kialakuldsat és elsé salyos, 1873. évi vilsdgit. A griindoldsi laz
sordn létrejott, majd a vélsdgban elbukott két pesti nagybank, az Angol-Magyar
és a Franco—Magyar Bank mo6gott — neviik ellenére — val6jdban kevés kiilfoldi
t8ke volt, Kovér szerint ,kvazi-internaciondlis bankok” voltak, amelyek tizlet-
politikdja, beruhdzasi stratégidja nem kiilonbozote [ényegesen a vélsdgban végiil
bécsi segitséggel talpon maradt Magyar Altaldnos Hitelbankétél. A két bank
legnagyobb veszteségeit a tdrcdikban maradt értékpapirok drfolyamesése és az
tgynevezett lebonyolitatlan iizletek okoztdk: az olyan iizletek és vallalatok, ame-
lyeket mdr nem tudtak haszonnal értékesiteni. Az Angol-Magyar Bank t8keerd
hijén nem volt képes fenntartani érdekeltségét abban a vidéki bankhdlézatban
sem, amelynek alapitdsiban koézremiikodote, hamar eladni kényszeriilt a ban-
kokban levd részvénytulajdondt, ahogy nem volt sikeres a Franco—Magyar Bank
szerbiai bankalapitdsa sem. A két balsorsti pénzintézet torténetével még tovébbi
két irds foglalkozik a kotetben (A brit tékepiac és Magyarorszdg: az Angol-Magyar
Bank [1868—1879]; Griindolds 1869-ban. A Franco—Magyar Bank cimmel).

Kévér Gyodrgy tobb alkalommal ire a kiegyezés évében alapitott Magyar Alta-
ldnos Hitelbank torténetérdl, amelyet a torténészi koztudat a bécsi Rothschildok
bankjaként tart szimon. Az Osztrik Credit — Magyar Hitel. Az Osztrik Creditans-

10 Chandler 1962; 1977; Schmitz 1993; Chandler et al. (eds.) 1997; Chandler 1999; Cassis
1999; Amatori — Jones (eds.) 2003; Blackford 2008.

11 Kévér Gydrgy mér kordbban is felhasznalta az Osztrak—Magyar Bank legjobb adésairdl késziile
listdkat forrasként: Kévér 2002.
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talt és a Magyar Altaldnos Hitelbank kartellje (1871-1900) cimi munk4jiban
Kovér torténészi bravirral tdrja fel és tisztdzza azt a komplex és idével jelentésen
moédosuld viszonyt, amely a budapesti nagybankot a patinds bécsi maganbank-
hdzhoz és a részben dltala alapitott Creditanstalthoz fizte. A Hitelbank vezet8ségé-
nek folyamatos és lassu fliggetlenedése mellett végig fennmaradt a szoros {izleti és
tulajdonosi, részvényesi kapcsolat a bécsi pénzintézetekkel, 4m 1871-tdl az egyiitt-
miikodést mdr viltozé és id6rdl idére megujitott tartalma kartellszerzédés rogzi-
tette. Kovér Gyorgy a forrdsok révén tisztdzza a béesi befektetdk tulajdoni ardnyait,
kozgyilési letétjeik alakuldsdt és tulajdonosi stratégidjit. Ez a torténet is remek
alkalom arra, hogy a szerz6 olyan elterjedt koncepciékkal polemizéljon, mint
a findnctdke, a monopolkapitalizmus vagy a modernizécié elmélete,' és szembe-
dllitsa veliik sajdt, a forrdsok dltal aldtdmasztott felfogdsdt. A Rothschild-konzorcium,
a Magyar Altalinos Hitelbank és a magyar dllamadéssdg cimi elemzés a magyar
dllam hitelfelvételének torténetée vizsgdlja meg a nemzetkdzi tékepiacokon.

A pesti City torténete nem ¢ér véget a vildghdbortkkal. Az 6todik, zdré fejezet
(Rendszervdltozdsok: a 20. szdzad mdsodik fele cimmel) a bankok 1947-48-as dlla-
mositdsdtdl a bankprivatizdcidig tarté iddszakot vizsgélja, f6ként a Pesti Magyar
Kereskedelmi Bank és utédvillalata, a Magyar Kiilkereskedelmi Bank példdjan.

A kotet erényei mellett meg kell emliteni néhdny dolgot, amelyet hidnyol-
tam a munkdbdl. Telitaldlat a kdtet cime, tdmoren és csattandsan fejezi ki,
hogy mirél szél a konyv, de hidnyzik a térbeliség hangstlyosabb megjelenitése.
Az olvasé oriilne egy térképnek, szeretné tudni, hol éltek és dolgoztak azok, akik-
16l a kotet lapjain olvashat, merre voltak a bankok, a maginbankhdzak, a tézsde,
vagy azok a kdvéhdzak, ahol a borzidnerek egy kdvé mellett a tézsdei hireket
olvastdk vagy tizletet kotdttek. Az olvasé szivesen latna képeket a helyszinek mel-
lett a szerepl8krél is, hogy még elevenebben léphessenck elénk a konyv lapjainak
hései. Elszért utalisokban, félmondatokban talidlkozunk a torténetek néi sze-
repldivel. A bankdrok, kereskeddk feleségei, lanyai, ozvegyei azonban kevéssé
jelennek meg, pedig ennek a vildgnak 8k is tevéleges szerepldi voltak. Az utébbi
években a viéllalkozdstorténeti irodalom egyik 4j témdja lett a vallalkozé ndk
kordbban alig ismert, rejtett térténetének bemutatdsa,' itthon is megérdemelné
ez a kérdés a tovabbi kutatdsokat.

A pesti City oroksége fontos U] tagja az egyre gyarapodé hazai bank- és vél-
lalkozdstorténeti irodalomnak, tanulmdnyai 6sszefoglalé képet adnak a buda-
pesti pénzpiac 19-20. szdzadi torténetérdl, ugyanakkor részletekben is rendkiviil
gazdagon mutatjdk be a bankok és bankdrok tevékenységét, és szimos ponton
modositjak a kordbban elfogadott nézeteket.

Pogdny Agnes

12 Gerschenkron 1984; Hilferding 1959; Rostow 1960.

13 Kwolek-Folland 1998; Beachy et al. (eds.) 2006; Kay 2009. Az Enterprise & Society cim( val-
lalkoz4storténeti folydirat 2001-ben a mérciusi és jiniusi szdmdt is a témdnak szentelte, ldsd:
Kwolek-Folland 2001; Craig 2001.
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,lancatol a tancost: elvalaszthatod?”

Klement Judit: Hazai vallalkozok a hoskorban. A budapesti gozmalom-
wpar vallalkozor a 19. szdzad mdsodik felében.
(Talentum sorozat 15.) ELTE Eétvos Kiado, Budapest, 2012. 438 oldal.”

A mai recenziék szimottevé hdnyada kényvbemutatdkra késziilt szovegekbdl for-
malédik — az ite kdvetkezd irds is igy keletkezett, s ez okot ad némi tlinddésre:
milyen viszony jon létre ilyenkor a szerzd, az dltala kivalasztott olvasé és a szoveg
ily médon [étrejvé olvasata kozott? Mennyiben befolydsolja a szitudcié az interp-
retdciot, tolja el — mondjuk egy opponensi véleményhez (amelybdl persze szintén
szokott recenzié sziiletni) vagy névtelen lektori jelentéshez képest — a megértd
és kritikai attitid tengelyén az elébbi végpont felé a szdndékot és az eredményt?
Meg kell-e véltoznia a hangstlyoknak, az értékelési szempontoknak, mert mds
kozonséghez sz616 és més intencidval torténd beszéd a bemutaté és a recenzié
aktusa? Vagy ez csupdn felesleges bakafintoskodds, legaldbbis a kozgazddsz szi-
mira, akinek mindenfajta olvasds hasznossdgmaximalizdldst kellene hogy jelent-
sen, miként azt a Nobel-dijas George Stigler egy provokativ esszéjében jé par
évtizede kifejtette: egy tudomdnyos irdst jél olvasni annyi, mint ,maximalizdlni
annak valdszintiségét, hogy a mi hozzdjirul a tudomdnyos haladdshoz”.!

E messzire (vagy sehova se) vezetd és itt szitkségképpen megszakitott tiind-
dést azért kellett elérebocsdtani, mert igy konnyebben viélik érthetvé a tulajdon-
képpeni recenzié nyité mondata: Klement Judit bitor szerzé. Nem elsésorban
azért, mert mdsodik konyvének bemutatdsira egy kozgazddszt (elmélettoreé-
nészt) kére fel, aki a legjobb esetben is sutdn és tudatlanul, ezért a szokottnal is
ingeriiltebben csetlik-botlik a magyar tdrsadalomtorténet-irds, a torténeti szocio-
16gia vagy a prozopografia viligdban (s ez értelemszertien a recenzié szempontjai-
ban és tobb mint nyilvinvalé vakfoltjaiban is tiikrozédik). Végiil is, az intellektu-
dlis hatdrséreés gesztusa (amit a kdzgazddsz s tdn a szociolégus is a kozelmultban
elhunyt kiemelkedd tdrsadalomtudés, Albert O. Hirschman életmivének kulcs-
fogalmaként azonosit, s amirdl a térténésznek inkibb Michel Foucault, ,a fej-
tetére 4ll6 bizonyossdgok bizonytalansiga” juthat eszébe) taldn nemcsak szor-
gos pélydzatirok szdmadra lehet vonzd, hogy interdiszciplinaritdst, szinergidt stb.
igérve keriiljenek az dhitott timogatds birtokdba, hanem gondolkoddsmédként
is, még ha ez nem is szokott egyiitt jrni az ennek révén elért teljesitmény valédi
rangjdnak elismerésével (miként ez Hirschman esetében is elmaradt). A gesztust

* A megirdshoz felhaszndltam az OTKA 109460 jelli programjdnak tdmogatdsdt.
A recenzidt eredetileg Laki Mihdllyal kozdsen kezdtiik irni, végiil azonban kiilén irdsok szii-
lettek (az &vét ldsd Laki 2013). A szovegben maradtak dtfedések, ezeket kiilén nem jelzem, de
reflektélok néhdny pontra, amelyben véleményiink eltérd.

1 Stigler 2000: 40.

Korall 54. 2013. 194-204.
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azért kell itt is sz6bahozni, mert Klement Judit konyve olyan teriilettel, a véllal-
kozék torténetével foglalkozik, amely évtizedek 6ta kiiszkodik a maga Metho-
denstreitjével, vagyis a torténeti narrativit egybefogni képes, koherensnek remélt
elméleti paradigma keresésével, s ekozben sokszor kellett beldtnia: a torténeti
és a kdzgazdasdgi (szocioldgiai, pszicholdgiai) szemlélet kombindcidja legaldbb
annyira problematikus, mint amennyire kivdnatos.>

Elsésorban azért tartom bdtornak Klement Juditot, mert konyvének ezt
a cimet adta: ,,Hazai véllalkozék a héskorban”. Igaz, a f6cim sejtelmes romanti-
kdjat — kinek vagy minek a héskorardl lesz sz6: a vallalkozdkérdl, vagy koziilitk
csak a hazai villalkozdkérdl, a magyar vagy az eurépai kapitalizmusérol — sietve
ellenpontozza a témdt koriilhatdrolé alcim preciz tdrgyilagossdga: ,,a budapesti
gézmalomipar véllalkozdi a 19. szézad mdsodik felében”. Mégis, a borité tipogrd-
fiai megolddsa, a f6cim kidlt6 nagybetlii és a hozzdjuk képest méretében szinte
elveszd alcim felerdsitik az elsé benyomdst. Mintha a Les Préludes (1848) vagy az
Also sprach Zarathustra (1896) oly sok reklimklipben abuzdlt motivumai diibo-
rognének fel teljes fortissiméban — nagyjabdl ki is jelolve azt a korszakot, amelyet
e konyv dtfog: a hossza 19. szézad mésodik felét egészen az 1. vildghdboruig, amely-
ben Pest-Buddn, majd Budapesten a malomipar lett a magyar kapitalizmus vezetd
dgazata, els6ként valdsitva meg a gépesitett nagyipari termelést Magyarorszdgon.

Némi tdlzdssal azt lehetne mondani, hogy ebben a torténetben két dtalaku-
lds fon6dik ssze: az egyik a malomiparé vildgszerte, amelyben egy, a viktoridnus
éra végén megjelent angol malomtdrténet kissé fellengzds szavai szerint az dkori
Rémiéhoz hasonlé jelentdségli forradalom ment végbe. Akkor és ott a rabszolga-
kat és az igavon¢ dllatokat cseréleék fel a vizi erével, ,az elmult években a szél és
a viz helyére a g6z és az elektromossdg [épett, a malomkéveket pedig a henger-
székek valtottdk fel”.? Klement Judit konyve az e folyamatban 1étrejvd vallala-
tokkal, a szdm szerint kisebbségben 1év6, de gazdasdgi jelentdségiiket tekintve
meghatdroz6 nagykapacitdst gézmalmokkal, a nagymalomiparral foglalkozik.

A misik folyamat a magyar tdrsadalom sokféle fogalommal jellemezni prébalt
dtalakuldsa, mely jé darabig 4llt a torténészi vitdk gytjtépontjéban: a kapitaliz-
mus kialakuldsa, vagy iparosodds, avagy modernizdcid, esetleg polgdrosodds és
igy tovdbb. A szerzd az elsé fejezetben avatott kézzel, a lényeges mozzanatokat
kiemelve vézolja fel a fogalmi appardtus koriil folytatott tollharcokat, vagy korsze-
ribb kifejezéssel, a réluk sz6l6 torténészi beszédmaodokat: a hajdani marxistdedl,
amely az élelmiszeripar élenjdr6 voltdt a félgyarmati vagy fliggd stdtusz kovetkez-
ményeként dbrézolta, a mai kliometrikusig, amely a Monarchia piaci integrd-
ciéjébol szdrmazé magyar elénydket hangsilyozza. Szdmdra ez a historiogrifiai
dctekintés elsésorban azért fontos, hogy érzékeltesse, milyen kélcsonhatdsok érvé-
nyesiiltek a gazdasdgi dtalakulds és a malomipar sajdtos jellemzdi kozott. Ponto-
sabban, hogyan jelolik ki ezek a hatdsok — egyfeldl a j6 mindségli nyersanyagbdzis,

2 Lisd példdul Berghoff 2004; Corley 1993; Jones — Wadhwani 2007; Landstrém — Lohrke
2010; Shane — Venkataraman 2000.
3 Bennett — Elton 1898: X.
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a technolégiai f6lény, a magas exporthdnyad, mdsfeldl a mds dgazatok fejlédé-
sére, a foglalkoztatdsi szerkezetre stb. gyakorolt korldtozort befolyds — azokat
a keretfeltételeket, amelyek kozote a vallalkozok létrehoztdk és kifejlesztették az
1860-70-es években vildgviszonylatban is élenjdrénak elismert ipardgat. Noha
a hungarikumok mostansdg buzgén foly6 torvénybe cikkelyezése idején még
a hajdani vildgszinvonal kapcsdn is felébred a gyanakvids: valéban igaz volt-e, de
a 19. szézad mdsodik felének magyar malomipara esetében ez a megallapitds nem
talzé. Miként az 1873-as bécsi vildgkidllitds alkalmédbdl a bécsi kenyérrél kiadott
150 oldalas amerikai jelentésben is olvashat6: a magyar malomipar magasdrlési
technoldgidja teljes mértékben képes hasznositani a nyersanyag kitin6 tulajdon-
sdgait, ezért az 4ltala elédllitott liszt mindsége egyediildlls.

Az dgazat budapesti torténetét elsé konyvében (Gdzmalmok a Duna part-
jdn — lasd err8l Sziits Istvdn Gergely ismertetését a Korall 50. sziméban’)
osszegzd szerzOt ebben a miivében nem a nyersanyagbdzis, a beszallitok vagy az
értékesitési piacok, a foglalkozdsi szerkezet vagy a technoldgia érdeklik, hanem
az aktorok, a ,févérosi gézmalomipar villalkozétdrténete”, amely ,,magdrdl
a magyar kapitalizmus sziiletésérdl és kezdeti iddszakdrdl is sokat elmond” (13).
Miel8tt azonban sort keritene arra, hogy beavassa olvaséjit e torténet részleteibe,
Klement Judit a f6vdrosi malomvillalatok tizleti eredményeit mutatja be, igy
keresve valaszt olyan kérdésekre, mikor kezdédott a hanyatlé szakasz a véllalatok
életében, hogyan zajlott le a véltozds, milyen jelei vannak az alkalmazkoddsnak
az agrrvalsdg és az amerikai konkurencia er8sodése idején, hatott-e az &rlési
forgalom (a reexport céljaira behozott olcsébb balkdni gabona vimmentessége)
bevezetése 1885-ben, majd eltorlése 1900-ban. Negyven év vallalati mérleg-
adataibdl tizenhdrom mintaévet kivdlasztva elemzi a févdrosi malomvéllalatok
gazdasdgi indikdtorait (nyereségesség, eladdsodottsdg, részvénydrfolyam, oszta-
1ék), hozzdtéve a liszt dtlagirdt és a termelési volumeneket dbrézolé grafikonokat.
Ebbél vonja le a kovetkeztetést: a f8vdrosi malomvillalkozdsok az 1860-as és
1870-es évtizedben élték fénykorukat, s bar hatdssal volt rdjuk, de nem rendi-
tette meg Sket az 1869-es és 1873-as valsdg sem. A hanyatlds az 1880-as évtized-
ben indult el s a kdvetkezd évtizedben lett ,mindenki szimdra kdzismert ténnyé
[...] az addig éltaldban dtlag feletti hozamot adé malomrészvények végleg kies-
tek az elitpapirok koziil” (55). Noha a ,huzddgazat nimbuszdt” az dgazat vég-
leg elvesztette, de az &rlési forgalom eltorlése nem gyakorolt 1ényeges befolydst,
a véllalatok eredményei javultak a szdzadfordulé utdn és kiilondsen a vildghd-
bort elétt, a sikeres alkalmazkodaist jelezve.

Ezzel kapcsolatban két megjegyzés adddik: az egyik az, hogy Klement Judit
a véllalati adatokat elemezve az ipardgi trendekrél von le kovetkeztetéseket, és
nem foglalkozik részletesen az egyes vallalatok miikodésével, a koztitk megfigyel-
hetd kiilonbségek magyardzatdval, holott a vallalkozék miikodését nem dgazati,

4 Horsford 1875: 75-76.
5 Klement 2010; Sztits 2012.
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hanem mikroszinten lehet igazdbdl tetten érni. A mésik: a kép teljesebb lehetne,
ha a szerzé megprébalkozna a termelékenységi és koltségadatok kiszdmitdsaval és
osszehasonlitdsdval, ha erre az adatok lehet8séget nyujtanak.

A miésodik fejezetet a telephelyek és a tulajdonosok bemutatdsa nyitja, majd
erre épiti a szerzd a korszakolds — el6z8ekben mdr vdzolt — sémdjdt. Ezutdn
tekinti 4t azokat a forrdsokat: cégjegyzékek, kozgylilési jegyzékonyvek, compas-
sok, villalati iratok stb., amelyekbdl sszegytjthetdk az adatbdzisba keriild sze-
mélyek, azaz a malomipari vallalkozok.

A megbicsaklott magyar dtalakulds vélsigperiédusdban, a sokfelsl gyaldzott
legtijabb kori magyar kapitalizmus mai kortilményei kozott a vallalkozé kate-
gbridja mdr szinte alig 6rzi hajdani jelentéseit. Amikor Klement Judit a lehet-
séges leiré fogalmak koziil ezt vélasztja, szemben a térténészek dltal haszndle
nagypolgdr és a szociolégusok dltal preferdlt elit fogalmdval, a harmadik fejezet-
ben — a kordbbi historiogréfiai alfejezetekhez hasonléan — kivalé tdjékozottsdgot
és higgadt tdrgyilagossdgot otvozve tekinti 4t a nemzetkozi és hazai szakirodalom
értelmezési és alkalmazdsi stratégidiban megfogalmazédé kiilonbségeket Cantil-
lontdl (1730) Cassonig (2003), de nem veszteget idSt és energidt a leértékel 8-
dés mai sztereotipidira, a kelet-eurdpai groteszk nyomorusdg képzettrsitdsaira.
Mint kényve elején elegdns tdvolsdgtartd gesztussal leszogezi: bdr izgalmas és
megirdsra viré téma, hogy néhdny tiszteletre mélté kivételtdl eltekintve miére
nem volt népszerd a véllalkozdkrol sz416 torténetirds sem 1945, sem 1989 elétt,
s miért nem véltozott meg ez azéta sem, 6 nem erre keres magyardzatot, hanem
az ,elfeledett villalkozékat” (8) akarja bemutatni. Pedig a sztereotipidkra fogé-
kony olvaséban felrémlik: rosszkedviink hosszira nytlé telében vajon nem a his-
torizal6 nosztalgia vezet-e benniinket, vajon nem azért vagyunk-e kivancsiak
a torténeti ellenpélddkra, hogy szembeidllithassuk ket a jelennel, miként egykor
Carlyle a lovagokat és hésoket a pénzeszsikokkal, vagy idehaza az aranykori val-
lalkozékat, a Ganz Abrahdmokat és Krausz Mijereket (Klement Judit kordbban
az 6 portréjukat rajzolta meg drnyalt és szép irdsokban®) a mai oligarchdkkal.

Am a feladat: elméletileg is megalapozni a malomipar ,.elfeledett véllalkoz6i-
nak” torténetét — igy sem valik konnytvé. Ellenkez6leg; mivel a véllalkozé mér
hosszu ideje irizdld, préteuszi kategéridja a kozgazdasdgtannak, paradox hely-
zetét taldn a kapitalista fejlédés hidnyzé cimszerepléjeként lehetne jellemezni,
ezért a rd épitett torténeti-szocioldgiai elemzés komoly nehézségekkel kénytelen
szembenézni. A kdnyvben azok a férfiak (a részvénytulajdonosok kozott nék is
voltak, de az & névleges vagy valdsdgos szerepiiket illetden nem kapunk tovdbbi
informdciét) keriilnek a vdllalkozdk kategéridjaba, akik vagy tulajdonosai (ala-
pitdi, részvényesei), vagy cégvezetdi a févdrosi gézmalmoknak, és réluk késziile
a — tisztségvisel8ket tartalmazé 602 f8s és a tulajdonosi csoportot dtfogd 1431
f8s — személyi szintl adatbdzis. A létrehozék és a mikodtetdk egyiitt a megha-
tdrozé szerepl8k csoportjdt alkotjdk — 8k tehdt a févdrosi malomipar véllalkozdi.

6 Lisd Klement 2004a, 2004b.
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Klement Judit pontosan tudja és korrekten meg is mondja, hogy ezzel a cso-
portositdssal gond van: ,megel8legezem a vallalkozdi magatartdst, holott az csak
a személyi szint(i vizsgdlattal lenne eldénthetd” (106). De ki is az a véllalkozé?
Arthur Cole, aki 1948-ban megalapitotta a Harvardon a véllalkozdstorténeti kuta-
tokozpontot, két évtizeddel késdbb igy dsszegezte tapasztalatait: ,tiz éven dt pro-
béltuk meghatdrozni a vallalkozét — soha nem sikeriilt”.” Pedig amikor 1946-ban
6 maga definidlta, kiindulépontként még megelégedett a neoklasszikus paradigma
sommds formuldjdval: ,az egyik termelési tényezd, amely hasznositja a tobbi ter-
melési tényezSt gazdasigi javak elddllitdsa céljabdl”.® ;How can we know the
dancer from the dance?” — idézte mottéként Yeatset William Gartner 1988-as,
mara klasszikussd vélt tanulmdnya, amely mar cimében is rossz kérdésnek mind-
sitette azt, amit feltettem. O azokat a lefrdsokat vette célba, amelyek a villalko-
z6t meghatdrozott személyiségjegyek (kockdzatvdllalds, eredménykdzpontisig
stb.) hordozéjaként fogtdk fel, aki a kolt6hoz hasonldan sziiletik, és nem azzd
lesz.!® Egyszerre kiizdiink a b8ség zavardval'! és azzal a problémdval, hogy a t8kés
magdngazdasdgban az alapvetd dontéseket meghozé személyek miikodése olyan
tulajdonsdgokat igényel (kreativitds, képzelGerd, spontaneitds, fogékonysdg az
Gjra stb.'?), amelyek szinte lehetetlenné teszik a szisztematikus elemzést.

LA villalkozé az a tengely, amely kériil minden forog a kapitalizmus valsdgd-
ban” — jellemezte Joseph A. Schumpeter kedvenc fogalmat," pedig aligha a mal-
mokra gondolt. Amikor Klement Judit az 6 — elméleti kiinduldséban stlyosan
ambivalens — terminolégidja mellett teszi le a garast és ,felvéllalja a kategéria
tartalmi elveinek valé megfelelést” (106), akkor jé tdrsasigba keriil. No nem az
elmult évtizedek meghatdrozé fédrama kozgazddszai korébe, mert itt ,,Schum-
peter véllalkozéja sem mint egyén, sem mint jelenség nem kelt kiildndsebb
figyelmet”, hanem azok kozé, akik mds tdrsadalomtudomanyi diszciplindk (tor-
ténettudomdny, szocioldgia stb.) miiveldiként vélik eredményesen operaciona-
lizdlhatéknak e fogalmakat: a vallalkozét, az innovdciét, a teremté romboldst. '
Szémomra ugyan némi hidnyérzetet okoz, hogy Schumpeter vallalkozéfogalma
kapcsdn a szerzd nem utal arra a jelentds koncepciondlis véltozdsra, amely ennek
eredeti, A gazdasdgi fejlédés elmélete 1911-es kiaddsaban megjelent megfogalma-
zdsa és a késébbiek, kiilondsen az 1949-es tanulmdny® kozott van. O a Hand-

7 Cole 1969: 17.
Cole 1946: 4.

9 W. B. Yeats: Among schoolchildren. Orsés Liszlé Jakab forditdsdban: , Tdncdtdl a tdncost:
elvilaszthatod?”

10 Gartner 1988: 11-32. Ldsd még: Hansen 2012.

11 Hébert és Link szdmos valtozatban megjelent dsszefoglaléja pontosan egy tucat kiilonbsz6
kozgazdasdgtani értelmezést sorol fel, amely a vallalkozdi identitds leirdsdt kivinta megadni
(Hébert — Link 2006: 391-392).

12 Blaug 1996: 235.

13 Schumpeter 1954: 550.

14 McCraw 2007: 500. Lasd még: Baumol: 2010.

15 Schumpeter 1991: 253-271.
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worterbuch der Staatwissenschaften 1928-as szovegét idézi egy 1982-es, ma alig
follelhetd, a Mivelddési Minisztérium Marxizmus—Leninizmus Oktatdsi Féosztd-
lya 4ltal kiadott szoveggylijtemény alapjdn.'® Az eredeti koncepcié szerint (amely
ugyanabban a korszakban és térségben sziiletett, mint amelyben a tdrgyalt malom-
ipari villalkozék mikodtek) a véllalkozdi tevékenység individuilis, a késébbi
szerint (amely nyilvdnval6an tiikrozi az amerikai évek tapasztalatdt) viszont ezt
a funkciét nem kell sziikségszertien fizikai személynek betoltenie, akdr az 4llam is
ellithatja. Persze eszem dgdban sincs Klement Juditon elmélettérténeti kismono-
grafidt kovetelni, de azt hiszem, segitett volna viligosabbd és meggy6z6bbé tenni
érvelését, ha jobban kériiljarta volna ezt a kérdést és tisztdzta volna, milyen érte-
lemben és mely elemeiben tartja alkalmazhaténak a schumpeteri koncepciét. Igy
viszont kitette magat annak a kritikdnak, amely az eredeti schumpeteri koncep-
ciét kéri szimon rajta, azt virja tSle, hogy a konyv tovébbi fejezeteiben miikodés
kozben mutassa meg hdseit. S az elsé hdrom fejezet utdn ez a vdrakozds aligha
jogtalan: a malomipar felivel8, hanyatl6, majd visszaerésodé fejlédése, alkalmaz-
kodds, technoldgiai innovécid, piacszerzés és -vesztés, Uj nyersanyagforrs bevo-
ndsa — mit kivinhatunk még ahhoz, hogy in vivo ldthassuk a villalkozét, amint
dontéseket hoz, stratégide vélaszt, t6két von be, terjeszkedik és téved, kudarcot
vall, veszteséges lesz, csdbe megy. Ha mdr Liszt Ferencet emlegettem, nem dllom
meg, hogy idézzem a Les Préludes rovid programjdt: a csatdba rohané férfi képét,
aki a kiizdelemben nyeri vissza 6nmagdt, bels§ erejét. Es Schumpeter villalko-
z6ja is olyan eszméket Ssszegez, amelyek a héskultuszbdl tdplilkoznak, Friedrich
Nietzsche emberfolotti emberére hajaznak, a tett emberére, az akaraterd és a szel-
lemi szabadsag, az élan vital és az animal spirit hordozéjéra."”

De Klement Judit nem ezen az Gton jdr; & a lehetséges villalkozék halma-
zat mint adatbdzist vizsgélja, arra torekszik, hogy kollektiv életrajzot éllitson
ossze a malomiparban poziciét birtoklé személyekrdl és csalddokrél, s hogy
e ,nagyobb sokasdgbdl homogén, illetve tobbletjelentést hordozé csoportokat”
(12) emeljen ki a torténeti-szocioldgiai elemzés segitségével. A nagy gonddal,
kitarté munkdval és aprolékos figyelemmel 6sszerakott adatbdzisokbdl igy szinte
mindent megtudunk azokrél a személyekrdl, akik a hossza 19. szdzad vizsgalt
szakaszdban szdmitottak, tényezdk voltak a budapesti malomiparban. Megtud-
juk, milyen tisztségeket toltottek be, mennyi id6t toltoteek dtlagban egy cégnél,
hogyan ivelt azok karrierje, akik egy cégen beliil jértdk ezt végig, és azoké, akik
tobb vallalatban is betdltottek tisztséget, megvaldsitva a hajdandn a findnctdke
dominancidjaként leirt 6sszefonéddst, amit ma illendé tudomdnyossdggal inzer-
locking directoratesként jellemez az irodalom. Megismerjiik az alapité tulajdono-
sok nemzedékét, a nagy- és kisrészvényeseket, értesiiliink arrél, hogyan alakultak
a részvénydrfolyamok, az osztalékok, a kozgyulési részvényletétel, ami a don-
téshozatalban valé aktiv részvétel szandékar jelezte, s ldtjuk azokat a bonyolult

16 Schumpeter 1982 [1926]: 29-57.
17" Santarelli — Pesciarelli 1990; Reinert 2002.
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csalddi hdlokat — apdk és fidk, testvérek és behdzasodott v8k véltozatos szove-
vényét —, amelyek Klement Judit szerint nemcsak a malomipart jellemezték,
hanem 4ltaldban a 19. szdzad mésodik felének magyar kapitalizmusit.

A szerz8 megismertet benniinket a terménykeresked8kbdl ipari véllalko-
z6kkd alakulé tulajdonosokkal és a csalddi cégekben fokozatosan tért hédité ban-
kokkal, de tipoldgidja természetesen sokkal tobb véltozatot dlel fel, mint ameny-
nyirdl itt méd van szélni. A zdréfejezet a csalddi kapitalizmus dominancidjdrdl
52616 tételt illusztralja két esettanulmdny segitségével. A Pesti Hengermalom Tar-
sasdg torténetével, amelynek alapitéi kozote ott taldljuk a ,legnagyobb magyart”,
s amely klasszikus részvénytdrsasdgbdl fokozatosan két csaldd: a szepességi szdsz
Fuchsok és a magyar nemesi eredet(i, de a Baltikumbdl visszavindorolt Burchar-
dok tulajdondva vilik, mignem — mdr az I. vilighdbord idején — megkottetik
a beolvaddsrél sz616 megillapodds egy mdsik malomipari vallalattal (Elsé Buda-
pesti G6zmalom Rt.) a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank bédbdskoddsa mellett.

A misik torténet a Gizella malomrél szdl, amelynek alapitéja és irdnyitdja
a zsid6 kereskedd- és iparoscsaldd: a Tolna megyébdl Pestre vandorolt Krausz
Mayer és fiai. ,Az eltérd tdrsadalmi, felekezeti hdttér ellenére és a két vallalkozds
eltérd tizleti, piaci induldsicdl fiiggetlentil a két csaldd torténete és véllalkozdi stra-
tégidja jelentds hasonldsdgokat mutatott a csaldd véllalkozdsbeli szerepét tekintve”
(269-270) — summézza Klement Judit a pdrhuzamos torténetek tanulsigdt.

Az utolsé fejezet dramai csticspontja az a konfliktus, amelyben a férendihdzi
tagsdgig emelkedett Burchard Konrdd és veje, a 18 évesen a cégbe belépett és
ott vezérigazgatdva és igazgatdsdgi taggd emelkedd Rajner Kdlmdn kozote zajlik.
1906-ban Rajner elttinik a cégbél, majd késébb a csalddbdl is. Klement Judit
a csalddi iratokbdl rekonstrudlja a torténetet: a kordbbi, viltozd eredményességi
éveket zar6 Hengermalom 1905-ben és 1906-ban stilyosan veszteséges lett, és ezt
ap6sa Rajner rossz lizletvezetése szdmldjdra irta. A finanszirozé bank az alaptSke
csokkentését javasolta és felmondta Rajner — vélhetden jelentds osszegli — hitelét,
amit apdsa csak egy valt6 kibocsdtdsdval tudott fedezni (,ald kellett irnom életem
elsd valtdjat” [230] — irta megrendiilten a hetvenéves nagyvallalkozd). De azt,
hogy milyen dontések sziilettek, ,miben 4llt Rajner rossz tizletvezetése” (229),
és miben kiillonbozott ez az el6z8 évek tizletpolitikdjatél — nem tudjuk, mert
a forrdsokbdl nem deriil ki. Mintha Thomas Buddenbrookrdl csak azt olvasndnk,
hogy egy bizonyos idészakban mdr csupdn dekorativ szerepet jdtszott a borzén,
de arrél nem értesiilnénk, hogyan vette meg a ldbon 4llé termést Péppenradéban,
amit még aratds eldtt elvert a jég. Vagyis éppen a schumpeteri véllalkozét nem
taldljuk, aki a dinamika hordozéja és megvaldsitéja — a sikerek és a kudarcok
kovécsa. Mintha a héskort, a Griinderzeitet a korfolyamat rutinja uralta volna,
és a véllalkozok pélydjat a lojalitds, a hliség és a nyugodt kiszdmithatdsdg utjelz6i
covekelték volna ki.

Mi okozza ezt a hidnyt? Lehet, hogy Klement Judit a cimmel és a schumpe-
teri kategéria véllaldsdval csapddt allitott magdnak? Adatbazisét feldllitva egytitt
szerepeltette azokat, akikre taldn rdillik az operacionalizélt véllalkozéi kritérium-
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rendszer és azokat, akik — mint Herr Marcus Buddenbrookék cégében — for-
mailag rendelkeznek ugyan ilyen tisztséggel, a cégjegyzés jogdval, de érdemben
aligha ,tengelyei a vildgnak”. Vagy szakszer(ibben fogalmazva: ez a csoportosi-
tds mintegy zdrdjelbe teszi a megbizo-ligynok problémdt, amely a tulajdonosok
és az alkalmazottak (koztitk a vezetdk) érdekkiilonbségébél fakad, s amelyet
a modern kozgazdasdgtan a véllalati miikodés, a dontési és 6sztdnzési rendsze-
rek szempontjébdl meghatdrozé fontossdgiinak tart. A schumpeteri véllalkozd,
akdr eredeti, akdr kései véltozatdban, funkcidr tolt be: 6 az innovicié megvalé-
sitéja, mig a konyv adatbdzisiban szereplé malomipari tisztségviselék pozicidr
birtokolnak. Olykor a kényv széhaszndlata is elhomadlyositani ldtszik ezt a fon-
tos kiilonbséget: igy példdul a 107. oldalon a févédrosi malomipar meghatdrozé
szerepldit, a tulajdonosi és a poziciondlis adatbdzisba keriiléket elészor az Gsszes
lehetséges ,véllalkoz6” halmazaként értelmezi, majd néhdny sorral alibb mér
idézdjel nélkiil fogalmaz: ,tekintettel az adatbdzisok nagysigdra, kiilon muta-
tom be a malomvezetd villalkozékat és a tulajdonos véllalkozdkat”. Az ilyesfajta
fogalmazdsi doccend persze legfoljebb apré szepldt ejt azon a gondosan végigvitt
elemzésen, amely kiilon-kiilon veszi géresd ald a kialakitott csoportokat, a koz-
tiik fennallé dtfedéseket, és igyekszik olyan tipusokat azonositani, amelyek eseté-
ben ,,mdr relevdns rakérdezni arra is, hogy ki lehetett koziiliik valédi malomipari
véllalkozé schumpeteri értelemben” (193).

Mégis, miként mdr utaltam rd, a konyv végére érve éppen ebben maradt
hidnyérzetem: mintha ebbdl a forrdskutatds alapossdgdt az elméleti igényesség-
gel impondléan 6tv6z6 szinvonalas munkabdl ez a vdlasz hidnyozna. Taldn nem
a véletlen mive, hogy a kényvrél eddig megjelent mindkét recenzié: Laki Mihd-
lyé a Kozgazdasdgi Szemlében és Lengyel Gyorgyé a BUKSZ-ban ugyancsak erre
a problémadra hegyezte ki mondanddéjdt. Laki szerint ez a hidny a kdzgazddszok
korében elfogadott tudatos és Gvatos kutatdsi stratégia devételének kovetkez-
ménye, amely inkdbb hajlik a szakmailag éppen elfogadott mintdk kovetésére,
s manapsdg szivesebben haszndlja ,a nagy mennyiség(i adatbdl 4ll6, ha lehet,
reprezentativ mintdk alapjdn nyert és ezért kvantitativ elemzésnek aldvethetd
adatbdzisokat”, mintsem hogy divatjamult médon dsszegytjtote élet- és véllalko-
zéstorténeteket rekonstrudljon, kvalitativ adatokat verbdlisan elemezzen, netdn
a szokatlant, az egyedit felmutaté torténetet meséljen el.’® Lengyel P. Kilby hires
hasonlatdt hivja segitségiil: a vallalkozé keresése olyan, mint a heffalump csap-
ddba ejtése a Micimackdban. Noha ezt a lényt mindenki elefintként véli ismerni,
de valéjédban még senki sem ldtta, s ezért titokzatos természetén érdemes eltop-
rengeni. Szerinte Klement Judit megkonnyithette volna sajdt munkdjdc, ,ha kez-
dett8l malomipari vezetSkrdl és tulajdonosokrél beszél, s nem kéri rajruk szi-
mon — a tdbbnyire Schumpetertdl kolesonzott — véllalkozéi tulajdonsdgokat™. "

18 Taki 2013: 924.
19 Lengyel 2013: 84.
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Nem szeretnék ebbél az alkalombdél belebonyolédni a kvalitativ hagyomdny
és a kvantitativ lelemény iszapbirkézdsiba, sem pedig a Milne-filoldgia rejtel-
meibe. En mashol litom a problémdt. Nem a kutat6i batorsdg hidnyérél van sz6,
s ezért nincs okom visszavonni a bevezetd minésitést, hiszen Klement Judit kuta-
t6i alapalldsat aligha a divat- és karrierstratégidk kovetése, sokkal inkdbb a forra-
sok tisztelete és a példds mddszertani gondossdg jellemzi. S talin a schumpeteri
kategoria fogalmi fesziiltségei sem sziikségképpen vezetnek ahhoz a diszkrepanci-
dhoz, amelyet — a mdsik két recenzidval egybehangzdan — érzékelek a cim keltette
vérakozdsok és a kdnyvben bemutatott elemzés kozote. Hiszen Schumpeter villal-
kozdja, aki nemrég toltdtte be szdzadik évée, aligha 6rvendene véltozatlanul jelen-
t6s népszertiségnek, ha csak azokbél az elemekbél dllna 6ssze, amelyeket fintorgd
eszmetorténészként kordbban emlitettem.

Amikor az OECD kutat6i 2008-ban a statisztikai adatgytjtés céljabél defi-
nidltdk a véllalkozét, akkor ezt egyértelmtien Schumpetert kdvetve fogalmaztak
meg: ,a vallalkozdék azok a személyek, akik értéket kivinnak teremteni, gazdasgi
tevékenység létrehozdsa vagy kibdvitése révén, 4j termékeket, eljdrdsokat vagy pia-
cokat azonositva és kiakndzva”.?* Az (j, a dinamikus elem teszi mdig elevenné és
attraktivvd ezt a fogalmat, amely — mds schumpeteri kategéridkhoz hasonléan —
alkalmassd tehetd az operacionalizdldsra, a kvantitativ elemzésre is.?! Ezért inkdbb
az a gondom Klement Judit irdsdval, hogy nem hasznilja ki az adatbdzisban rejlé
elemzési lehetSségeket, a kliometriai eszkdztdrat. Taldn meg lehetett volna vizs-
gdlni, van-e szignifikins korreldci6 az egyes malomvillalatok eltérd eredményes-
sége és az adatbdzisba bevont személyek szdrmazdsa, képzettsége, eléélete, az egyes
poziciékban eltoltott id§ stb. kozote — igy egy 1épéssel kozelebb lehetne jutni
a vallalkozdi mikodéshez is.

A hasonlé recenzidk végére érve Gsszegezni szokds az elmondottakat:
Klement Judit kényve egy évtizedes kutatémunka kitlin6en megirt, viligosan
szerkesztett, adat- és gondolatgazdag osszefoglaldsa, mely egyardnt szimot tarthat
a torténész, a szociologus és a kozgazddsz kitiintetett figyelmére. Szerzdje impo-
ndléan sokat, szinte mindent tud tdrgydrdl, a févarosi malomipar fénykordnak
szerepl8irél, és sok fontos mondanivaldja van ,a magyar kapitalizmus sziileté-
sérél és kezdeti idészakdrdl” (13). J6 lenne, ha mihamarabb folytatnd torténetés,
hiszen mondandéja nagyobb iv{i 4dctekintés lehetdségét csillantja fol arrdl a ,hds-
korrél” és szerepldirdl, amelyben Richard Strauss eredetileg azt a cimet szdnta
az Also sprach Zarathustrdnak: ,Szdzadvégi optimizmus, fin de siécle formdban
a XX. szdzadnak ajdnlva”.?? § ha Klement Judit tovdbbra is kitart a schumpeteri
véllalkozé keresése mellett, talin nem haszontalan a befejezé mondatot idézni
abbdl a tanulmanybdl, amelyben Schumpeter utoljira dsszegezte koncepcié-
jat: ,a gazdasdgi véltozds kutatdsa olyan teriilet, ahol a gazdasdgtorténészek és

20 Ahmad — Hoffman 2007: 8.
21 Lsd példdul Aghion et al. 2013.
22 Batta 1984: 110-111.
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a gazdasdgi elmélet miveldi érdekes és tdrsadalmilag értékes utazdst tehetnek
egylitt, ha igy akarjdk”.?

Végezetiil egy formai észrevétel: a nyomtatott kdnyvbdl és elektronikus vél-
tozatabdl* egyardnt hidnyzik a név- és tdirgymutaté — legalabbis nekem. Megle-
het, a Google és a tobbi keresd vildgiban ez is az 6don ritkasigok kozé soroltatik,
mégis Ugy vélem, amig nyomtatott konyv van, ez is hozz4 tartozik.

Madardsz Aladdr
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Antropologus a ,Munkas-szigeteken”

R. Nagy Jozsef: Boldog téglafalak kiozott. Munkdskoloniak kulturalis
antropologiar vigsgalata Eszakkelet-Magyarorszdgon.
Miskolci Galéria, Miskolc, 2010. 272 oldal.

A nem tdl bdséges, de egyre névekvd szamu hazai munkdstorténeti és munkds-
antropolégiai kutatdsok (lisd példdul a Korall 49. szimdt) Gjabb eredményé-
vel ismerkedhet meg az olvasd, ha kezébe veszi a Miskolci Egyetem Kultura-
lis és Vizudlis Antropoldgiai Tanszék oktatéjdnak 2010-ben megjelent kotetét.
A konyv az északkelet-magyarorszdgi munkdskoldnidk kulturélis antropoldgiai
vizsgdlatdval részben aldtdmasztani és drnyalni, részben pedig — hidnypé6tl6 alap-
kutatdsok elvégzésével — kiegésziteni kivdnta a magyarorszdgi munkdssdg élet-
modjdval kapcsolatos eddigi ismereteinket. R. Nagy Jézsef a hazai szakirodalom-
ban egyediildllé médon elséként ad dtfogd, monografikus szintd korképet az
elmult nyolcvan évben vidéki munkdstelepeken él6k mindennapjairdl.

A kutatdsi helyszin meghatdrozdsakor a szerzé arra torekedett, hogy kulturs-
lisan viszonylag egységes, jelentds banyavidéki és nehézipari kozponti funkciét
betdltd, ezdltal szimos munkdskolénidnak helyet adé térséget vilasszon ki. Igy
Eszakkelet—Magyarorszégon beliil 8sszesen 17 kolénidn, tobbek kozott Perecesen,
Rudolf- és Alberttelepen, Kuritydnban, Ruda-, Ormos- és Lyukébdnydn, Bor-
sodnddasdon és Edelényben kutatott. Véleménye szerint e munkdstelepek rep-
rezentdljik ,legjellemzébb és legkomplexebb” (12) formdban a vidéki kolénid-
kat, melyeknek bemutatdsdt a ma célul ttizte ki. Ugyancsak befolydsolta R. Nagy
Jézsef vélasztdst, hogy ezen északkeleti régié ipari korzetei kiiszkddnek taldn
a legégetdbb tdrsadalmi-gazdasdgi problémdkkal napjainkban.

A kutatds tjdonsdgdt nem csupdn a vélasztott antropoldgiai nézépont adja,
hanem a kutatds tdrgya is. Ugyanis a koncentralt formédban megjelend mun-
kassdghoz 4ltaldban tdrsitott vérosi telepek helyett R. Nagy Jozsef a vidéki, kis-
telepiilési munkdskolénidkra fokuszéle. , Elsésorban azért, mert a csoportos
munkdslakhelyek fokozottan és hatvdnyozottan magukon viselik az 4ltaldnos
munkdséletmdd jellemz3it, masrészt mert azokban még mindig fellelhetSk azon
egyéni és kollektiv hagyomdnyok, amelyek a szérvdnyban vagy a févérosban é16
munkdssignal mdr véglegesen eltlintek” — érvel a szerz6 (8 — kiemelés az eredeti-
ben). Igy a térség legnagyobb munkéskolénidja, a diésgySr-vasgydri, mely toreé-
nete sordn nem tudta fiiggetleniteni magdt a kozeli nagyvdros hatdsdtdl, s éppen
ezért nem tekinthetd falusi munkdstelepnek, kimaradt a vizsgalatbdl.

Valamennyi kutatds esetében igaz, de talin fokozottabban érvényes a tdrsa-
dalomtudomdnyi vizsgalatokra, hogy a kutatds megbizhatdsdga és érvényessége
a munka sordn alkalmazott médszertan kvalitdsin alapszik. Eppen ezért érdemes
hosszabban elidézniink a kutatdsi médszerek ismertetésénél, melynek a szerzg

Korall 54. 2013. 205-210.
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is kiilon fejezetet szentelt konyvében. A térség kivdlasztdsinak szempontjairdl
mdr volt sz6, de arrdl még nem, hogy e teriileten beliill miért éppen a teljesség
igénye nélkiill emlitett munkdstelepekre esett R. Nagy J6zsef vdlasztdsa. ,A sziik-
séges szelekcid sordn elsésorban az egyes kolénidk kvantitativ és kvalitativ sajd-
tossdgait igyekeztem figyelembe venni, s a vizsgdlat szimdra olyan karakteres
jegyekkel rendelkezd telepeket kivélasztani, amelyek a teljesség igényével repre-
zentdljék a térség kolonidinak egészét, s dltaldnositds alapjai lehetnek” (13). Bér
a szerzd dltaldnositdsra val6 torekvése érthetd, ennek kivitelezhetdsége azonban
felvet néhdny kérdést, mint példdul: Milyen szempontok alapjdn hatdrozta meg
a tipizdldsi jegyeket, s voltaképpen melyek lennének ezek a ,karakteres jegyek™
Figyelmen kiviil hagyhaték-e a jellemz8k korvonalazdsakor a telepek kozotti
eltérések (a telepek létrejottének eltérd ideje, a telepre jellemzé ipardg kiilon-
boz8sége, a foldrajzi kornyezet méssiga stb.)? Mindezekre sajnos nem kapunk
vélaszt a kotetben.

Nem csupdn a tipizdldsi folyamat részleteinek ismertetésétdl tekint el
a szerz8, hanem magukat a kivalasztott telepeket és az informdacidéforrdsul szol-
gdlé egyéneket sem mutatja be. Nem tudunk meg semmit arrél, hogy az egyes
munkdskolénidk mikor és hogyan jottek létre, miként alakult , életiik” az elmult
tobb mint szdz évben, jelenleg milyen dllapotban vannak, funkciondlnak-e még
egyaltalin munkdstelepként. R. Nagy J6zsef mell6zi a megkérdezett személyek
bemutatdsat is; sem nemi, sem foglalkozds- és szarmazdsbeli megoszldsukat nem
tudjuk meg, csupdn dtlagéletkorukat kozli, amely 69 év. Pedig ezen informa-
cidk segitségével a télitk kapott vélaszok érvényessége drnyalhatébb lett volna.
A megkérdezettek kozott, mint ahogyan azt az dtlagéletkor is sejteti, egyardnt
voltak kozépkord munkdsok (40-50 éves) és idésebbek (70-80 éves), akik élet-
koruknak és az ebbdl fakadé tapasztalatuknak megfeleléen egy-egy korszakot
eltéré médon itélhettek meg. Nem mindegy, hogy az egyén a szocialista kor-
szakot gyermekként vagy felnétt fejjel élte-e meg. E felvetésekre azonban a szerzd
nem reflektdl. Mint ahogyan arra a tdrsadalomtudomdnyi problémdra sem, hogy
a kérdésekre kapott vélaszok elmult iddszakokra vonatkoznak, vagyis olyan
emlékek, melyek mindségét és megbizhatdsdgit szdimos dolog befolydsolhatja.
Tobb helyen is tetten érhetd a kotetben, kiilénosen olyan alkalmakkor, amikor
az interjualany idillikus képet fest a multrél, hogy a szerzd érzékeli az emlékezés
szubjektiv voltdbdl eredd problémdkat, mégsem tér ki rdjuk.

Mindezek utén meglehetésen kérdésesnek tartom az egész kutatds reprezenta-
tiv voltdt, s tigy tdinik, hogy hidba hatdrozta meg elézetesen R. Nagy Jézsef azokat
a bizonyos karakteres jegyeket, melyek segitségével kivalasztotta a térséget repre-
zentdl6 tipikus telepeket, e jellemzdék érvényességét és alkalmazhatésdgt illetden
maga is mintha bizonytalan volna: ,Mivel a kutatds totalitdsdt sem a térség kiter-
jedt volta, viszonylagosan magas lélekszdma, sem az anyagi koriilmények nem tet-
ték lehet6vé, a vizsgalat csupdn részlegesen tekinthetd reprezentativnak” (13).

A vizsgélt telepiilések lakdival a kutaté kérddiveket vett fel, valamint
interjikat készitett. ,Igyekeztem olyan interjialanyokat taldlni, akik a lehetd
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legrégebb 6ta lakosai a vizsgilt telepnek, munkdsként, illetve munkdscsaldd-
ban élték le eddigi életiik java részét, s kell§ rdldtdssal birtak a kozosség éle-
tére — s persze mindezeket hajlanddk voltak szivesen a kérdezd elétt nyilvdnos-
sdgra hozni” (13-14). Els6 [épésként véletlenszeri mintavételt haszndlt, majd
ezt gorgetett (kozismert nevén hélabda-), valamint szakértéi mintavétellel egé-
szitette ki. Az igy kivalasztott egyénekkel késdbb kérddivet toltetett ki, illetve
strukturdlt interjikat készitett. Mig azonban kérd8ivek felvételére csupdn hat
telepen (azaz a vizsgdlt telepek harmaddn), 6sszesen 310 személlyel keriilt sor,
addig interjikat mind a 17 telepen, 6sszesen 79 személlyel készitett. Bar érde-
kes lett volna megismerni, hogy a munkdséletmdd feltdrdséhoz milyen témadkat
vélt meghatdrozénak a szerzd, azonban a tizenkét oldalas kérddiv és az interja-
kérdések kozrebocsdtdsinak hidnydban — amelyek fiiggelékbdl valé kihagydsdt
a kotet terjedelme sem indokolja — erre csupdn a kdtetben érintett témakorok-
bél lehet kdvetkeztetni.

Noha a forrdskezelés tekintetében tehdt tapasztalhatunk hidnyossigo-
kat, a szerz8 szakirodalombeli jértassdgdt nem kérddjelezhetjiik meg. R. Nagy
Jézsef ugyanis a munkdskutatdsok bemutatdsdnak szentelt fejezetben a hazai és
a nemzetkdzi vizsgdlatokban szerzett interdiszciplindris tdjékozottsdgdrdl tesz
tantbizonysdgot.

A moédszertant és a szakirodalmi hdtteret bemutaté fejezetek utdn a szerzd
roviden ismerteti a vizsgdlt telepekre dltaliban érvényes jellemvondsokat.
E vidéki koldnidk jelent8sége az 1970-es években novekedett meg igazdn, ami-
kor is a falusi ipartelepek az orszdg ipari foglalkoztatottjainak csokkenésével for-
ditott ardnyban, egyre nagyobb mértékben képviseltették magukat a nemzeti
iparon belil. Virdgkoruk azonban révid életlinek bizonyult, hiszen mivel tal-
nyomé tobbségiik a nehézipar anyagbazisdt adta, elséként valtak a rendszervél-
tds dldozataivd. Ugyancsak e telepek dltaldnos vondsa a kiilsé megjelenésiik: az
agrarfalu mellé el6bb egy munkdskolénia, majd pedig Gjabb telepiilésrészek csat-
lakoztak. Az igy kialakult kusza telepiilések — olykor kisvérosias — alapfoku intéz-
ményhdlézatukban is sok hasonlésdgot mutatnak. E telepekre elsésorban az ipari
foglalkoztatottsdg volt jellemzd, ugyanakkor néhol kiegészitd tevékenységképpen
megjelent a mez8gazdasdgi munka is (sz616- és gytimélestermesztés). Mindezek
utdn nem meglepd, hogy a telepeken él8k életmddjdban is taldlhatunk hasonlé
vondsokat (urbdnus szabadidétoleés, nagyobb fokd mobilizécid). ,Ma ezek
a kolénidk kivétel nélkiil azonos képet mutatnak” — dllapitja meg a szerz6 (43):
leromlott dllagt épiiletek, melyekben tobbnyire romék élnek, a kozosségi épiile-
tek szintén elhanyagoltak, a telepiilést tilnyomérészt idés munkdsok lakjdk.

Miutdn dltaldnos képet kaptunk a falusi munkdstelepekrdl, R. Nagy Jézsef
definiciés szdndékkal a munkds, a munkdssdg bemutatdsdval folytatja mondan-
déjdt, amihez szakirodalmi ismereteit hivja segitségiil. JAltaldnos értelemben
azok a munkabérért tevékenykedd fizikai dolgozdk tekintheté6k munkdsnak, akik
elsésorban az ipar valamely dgdhoz, s ezzel a legfejlettebb termelési eszkdzok-
héz kapcsolédnak. Emellett csoportosan, épitészetileg lehatdrolt, dltaldban zdrt
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helyen, tizemekben végzik munkdjukat, s vdrosi vagy vérosias, de mindenkép-
pen koncentrilt kdrnyezetben laknak — s zomében a munkdsosztilyhoz tartoz-
nak” — visszhangozza Blaskovits Jdnos és Illés Janos gondolatait a szerzd (44-45).
Ezen tilmenden a munkds definiciéjihoz, a ,munkdslelkiség” meghatdrozdsihoz
tartozik a géppel végzett munka, a tdrsas munka, a kulturdlis vondsok, a mun-
kdsszolidaritds is. Az alapos dttekintés ellenére hidnyérzete lehet az olvasénak,
ugyanis a szerz8 nem fordit kell§ figyelmet az idé dimenziéjdra, vagyis arra,
hogy e definicidk valtoztak-e, s ha igen, milyen formédban az elmdlt tdbb mint
szdz évben. E fejezet tovdbbi részeként R. Nagy Jézsef ismerteti a munkdssig
tagozbddsdt, a munkdsosztdlybdl ki- és az abba belépdket, valamint hosszabban
értekezik a parasztbél munkdssd valék megviltozott életmédjardl.

A kényv hdtralévé hdrom fejezetében a munkdséletmédé a f8szerep. Elsé-
ként az épitett kornyezetet (a kolénidkat dltaldban, illetve a munkdslakdst) és
az ahhoz kapcsol6dé térgyi kultarde (lakberendezést) mutatja be a szerzd, majd
a munkdskolénidn él6 munkds személye keriil elétérbe, akinek munka- és sza-
badidés tevékenységét veszi géresd ald. Kitér a jovedelmi viszonyokra, az nma-
gukrél és mdsokrol valé gondoskoddsra (dltdzet, tisztdlkodds, betegség), az
étkezési és alkoholfogyasztdsi szokdsokra, valamint a munkdn kiviili idétoleés
formdira: a rddidhallgatdsra, az olvasdsra és a sportra. A rész a tdrsadalmi kér-
désekkel zdrul: a szerz8 a munkdsok valldshoz, kozosséghez, csalddhoz, ritusok-
hoz, torténelmi eseményekhez, illetve korszakokhoz ftiz6d§ viszonydt vizsgélja.
E fejezeteknél is j6l megfigyelhetd a szerz dltaldnositdsra vald torekvése: az egyes
résztémakat tobbnyire harom idébeli sikra bontva (az I. vildghdboru elétti, a két
vildghabora koézotti, a II. vilighdbord utdni korszak), tehdt idében valtozé képet
nyujtva, de mégis dltaldnossdgban ismerteti. Ez nem is lenne baj, ha mindhdrom
korszak ugyanazon — jelen esetben az északkelet-magyarorszdgi — régié munka-
sainak életmédjdra vonatkozna. De sajnos nem ez a helyzet. A kordbban dicsért
alapos szakirodalmi tdjékozottsdg eztttal nemhogy segiti, hanem sokkal inkdbb
elnyomja a kutatdst. Tudniillik R. Nagy Jézsef e fejezetekben a szakirodalombél
szdrmazé, életméddal kapcsolatos ismeretek aldtdmasztdsdra, illetve kiegészité-
sére haszndlja sajit kutatdsdnak eredményeit. Hidba a hdrom idémetszet, mégis
nagy erdfeszitést kivdn az olvasétdl, hogy a leirtakat idében és térben elhelyez-
hesse. A szerz8 nem teszi nyilvdnvaléva, hogy a szovegbe besztrt nagyon érdekes
és taldlé interjurészletek mely korszakra vonatkoznak. A szimos tudomdnyterii-
let képviseldinek munkdibél dtemelt ismereteknek a sajét kutatdsbol szdrmazé
megdllapitdsokkal valé keverése nyomdn egy id6tdl és tértdl fiiggetlenil [étezd,
dltaldnos munkdséletméd vizidja bontakozik ki. Ilyen azonban nem létezik. Eme
probléma mellett eltorpiilni ldtszik, habdr legalibb ugyanennyire fontos, hogy
miként az interjaalanyok esetében, ugy a szakirodalomnal sem taldlkozunk min-
dig forréskritikai megjegyzésekkel. Igy alkothat egy-egy tematikus egységen beliil
osszefiiggd szoveget a szociogrdfiai, a szocioldgiai, a néprajzi, az antropoldgiai,
illetve a térténettudomdnyi kutatdsokbdl szdrmazé informdcié. Kovetkezéskép-
pen nagyon nehéz kihdmoznunk a kényv legterjedelmesebb, munkdséletmédot



KONYVEK » R. Nagy Jozsef: Boldog téglafalak kozott 209

bemutaté részébdl (146) az alcimben el8revetitett témdra, vagyis az északke-
let-magyarorszdgi munkdskolénidkra vonatkozé adatokat.

A munkdséletméd sajdtossdgainak kulturdlis antropolédgiai elemzésére és az
alcimben igért osszefliggések kibontdsdra a befejezd fejezetben kertiil sor. Itt a szerzd
visszatér kiinduldsi hipotéziséhez (,a falun él6 munkdssdg kulttirdja és abbdl szdr-
mazé életmddja sajdtsdgos és egyedi valtozata az 6sszmunkdssdg kultirdjénak”,
225), leirja az annak megfogalmazdsiban szerepet jatsz6 szempontokat, majd pedig
a kutatdsi eredmények fényében médositja a feltevés helytdllosigdt, érvényességét.
A szerz§ szerint a hipotézis médositisdra csak kevés esetben volt sziikség, ugyanis
tobbnyire az eredmények igazoltdk az eléfeltevéseket. Az egyik ilyen kiigazitds
a munkdsidentitds kérdését érinti. A kutatds eredményeként szerinte elmondhaté,
hogy a munkdsok sajit csoportjuk definidldsakor nem hitznak éles hatdrt 5nmaguk
és a parasztsdg kozé. A két csoport kozotti hatdrvonal dtjdrhatdsdgit a munkavég-
zés ténye teszi lehetvé, mely mellett az egyes folyamatok kiilonbsége s az eltérd
életméd nem jelentkezik differencidlé tényez6ként. A valédi ellentée a fizikai és
a nem fizikai munkdt végz8k kozott, tehdt a munkdssdg és a vezetd rétegek kozote
fesziil. E megallapitds részben aldtdmasztja azt a megfigyelést, miszerint a csopor-
tok kéztti mobilitds csakis a parasztbol munkdssd valast jelentette. Igy a munkds-
sdg utdnpotldsdt a természetes szaporulat, valamint a paraszti szdrmazdst bekol-
t6z8k biztositottdk. Az ilyen médon létrejott munkdstirsadalom sziikségszertien
hierarchizdlt volt, ami az életmddbeli eltérésekben is megnyilvinult.

Ugyancsak céfolta az elézetes feltevést a munkdsok kétlakisdgat firtatd vizsgd-
lat. R. Nagy J6zsef a kutatds elején agy vélte, hogy a falusi munkdskol6nidk lakosai
tulnyomé tobbségiikben kétlakiak, azaz az ipari tevékenység mellett mezégazda-
sdggal is foglalkoznak. Az eredmények azonban azt mutatjdk, hogy csupdn negye-
diik tekinthetd kétlakinak, nagyobb résziik ugyanis nem végzett mezégazdasdgi
munkdt. R. Nagy szerint a hipotézis és a valésdg kozotti kiillonbség a kétlakisig
szimbolikus kezelésébdl adédhatott: ,,Az, hogy az ipari munka mellett kevesen
éleek a f6ldmiivelés lehetdségével, s mindekdzben ez a tevékenység mélyen beépiilt
a falusi munkdsok identitdsiba, a szimbolikus tartalmak bedgyazddottsdgdnak
koszonhetd. A parasztszdrmazdsi munkdsok foldhoz val6 viszonya, a csalddi nar-
rativakban permanensen jelen levd, folddel kapesolatos elbeszélések, a foldmivelés
sz6rakozdsi, kikapcsoloddsi formaként valé megjelenése eléforduldsi gyakorisdgd-
ndl, ényleges gazdasdgi stlydnal joval elterjedtebb kétlakisdgot sejet” (227). A két-
lakisdg e munkdstirsadalomban elénynek szdmitott, hiszen azt jelentette, hogy
a munkds sajat ipardgdnak ismeretén tdl még a foldmiiveléshez is értett, vagyis
tobblet szakmai tuddssal rendelkezett. A gyakorlatban azonban mégsem az ilyen
kétlaki munkdsok dlltak a tdrsadalmi hierarchia élén, mivel tobbségiik a szakkép-
zetlen vagy alacsonyan képzett munkavéllalék koziil keriilt ki (a parasztsigbdl fris-
sen atlépdk), igy tobbletismeretiik csupin kompenzalta meglévé hitrdnyukat.

A kezdeti hipotézist leginkdbb a falusi kolénidkon élék szexualitdsat illetéen
kellett a szerz6nek médositania. Ugyanis ,,[a] kozhelyes gondolkoddsban az ald-
vetett osztdlyok kozott a munkdssdgnak tulajdonitottdk a szexudlisan leginkdbb
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kicsapongé, szabados életvitelt. A kutatds azonban bebizonyitotta, hogy legaldbbis
a megkérdezettek kdrében ez nem igy volt, s6t egyértelmuien ellentétes viszonyuld-
sokat lehetett megfigyelni” (228). Ugyancsak részben korrigélni kellett az alkohol-
fogyasztdsra vonatkoz kordbban elterjedt nézeteket. Az alkoholfogyasztds és az
ipari munka kozotti korreldcié nem vesztette érvényét, ugyanakkor a kutatds azt is
feltdrta, hogy a szeszes ital fogyasztdsa a munkdsok korében a férfiassdg, a munka-
térsi egyiivé tartozds, vagyis a kozosség és a szolidaritds nélkiilozhetetlen kelléke.

R. Nagy Jézsef kutatdsinak érdekes szinfoltja, hogy kitér a kordbban egydl-
taldn nem vizsgélt lopds kérdésére, mely alapvetd része volt a munkdskultirdnak
a 20. szdzad mdsodik felétdl kezdve. A munkdsok gondolkoddsdban élesen elvélt
az ellophaté és a sérthetetlen javak csoportja. A lopdst nem tiltottdk erkélcsi sza-
balyok, s6t ,,[a] lopds emeli az abban tevékenyen részt vevd egyén elismertségi
nivéjdt, s magdt a cselekményt a talélésért, a magasabb életszinvonal eléréséért
folytatott tevékenységek kozé sorolja” (229).

Ami a lakéhdzhoz val6 kotddést illeti, megéllapithatd, hogy a falusi kolénidn
él6 munkds szdmdra kevésbé fontos a sajit lakds megszerzése, mint a vdrosi mun-
kds szdmdra, hiszen az el6bbinek sokkal kénnyebb volt lakdshoz jutni, mint az
utébbinak. A lakdsvdsdrlds kiesé aktusdval megtakaritott jovedelmet pedig elss-
sorban kényelmi igényeik kielégitésére forditottdk.

A kutatds drnyalja a munkdsok ateizmusdrél sz616 nézeteket is. R. Nagy sze-
rint a munkdsok nem voltak tudatosan és harciasan valldsellenesek, igy ateistd-
nak is nehezen volndnak nevezhet8k. Valldshoz valé viszonyukat sokkal inkdbb
kozombaosséggel lehetne jellemezni, ugyanakkor nem mondhatjuk azt, hogy tel-
jesen mentesek volndnak a transzcendensre vonatkozé képzetektél.

Sajdtosnak tekinthetd a munkdssdg betegséggel kapcsolatos felfogdsa is.
A nehéz fizikai munka miatt nem akadt egyetlen olyan egyén sem, aki ne sériilt
volna meg az évek alatt. A sériilés, mint a harcban szerzett sebhely, a j6 mun-
ks jelvényévé vilt. A betegség megitélése azért is kiilonbozott mds csoportoké-
t6l, mert a munkdssdg korében a betegbiztositds miatt egy esetleges sériilés nem
veszélyeztette a munkdscsaldd megélhetését.

R. Nagy Jézsef konyve e recenziéban ismertetett problémdi ellenére is tobb
szempontb6l példaéreékiinek nevezhetd: figyelemfelhivé cimvalasztdsat kidolgo-
zott médszertanon, széles korl szakirodalmi dceekintésen és fogalommagyard-
zaton alapulé tartalom koveti, melyben fontos szerepet kapnak a jél felépitett,
érdekes témdkat boncolgaté fejezetek. A kotetet lényegre t61r8, ugyanakkor 4j
perspektivat alkalmazé 6sszegzés, valamint alapos bibliogrdfia és értékes kép-
anyag zérja. Az olvasmdnyos nyelvezettel megirt munka nem csupdn az északke-
let-magyarorszdgi vidéki munkdstelepek lakdinak a cim alapjdn idillikusnak gon-
dolt, de a konyvet olvasva kordntsem annak tekinthetd életmédjdval ismerteti
meg az olvasét, hanem az emlitett hidnyossigok mellett is célkittzéseit és szem-
léletmédjit illet6en egy bédtran kovethetd, sét kovetendé mintde nytjt a késébbi
munkdsantropolégiai kutatdsok szdmdra.

Bodovics Fva Judit
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Réci6 Kiado, Budapest, 2010. 240 oldal.

Vélgyesi Orsolya 4j kotete — akdrcsak
kordbbi munkdssiga — az irodalom-
torténészi és a torténészi szerep Stvo-
zésének szép példdja. Valédi irodalom-
torténész, aki leginkabb a levéltdrban,
kézirattdrban érzi otthon maggdt, olyan
forrasok kozott, amelyeket eddig nem,
vagy csak ritkdn volt szokds irodalmi
kontextusban haszndlni. Olyan kérdése-
ket vet fel, amelyek az irodalomtorténet
szdmdra is nagyon hasznosak, ugyanak-
kor szdmos olyat is, amelyek inkdbb tdr-
sadalomtorténeti relevancidval birnak,
azonban felhaszndlhatdk irodalomtor-
téneti problémak megolddsdhoz is.

Az irodalom torténete nem azo-
nosithatd pusztdn a kitiintetett alko-
t6k és mivek diadaldtjdval. Az iroda-
lomtorténeti kutatdsnak nem csupdn
a remekmiivek, illetve azok esztétikai
megkozelitése, de nem is csak a kano-
nizdciés folyamat és annak djraéreel-
mezése lehet a tdrgya, hanem mindaz
is, ami a kitiintetett alkotdsok létre-
jottét koriilveszi. A nem esztétikai és
nem kanonizdcids célt megkozelitésre
nédlunk eddig kevés példa mutatko-
zott. A kultuszkutatds, amely hirte-
len és el6zmények nélkiil tort be az
1990-es évek végén, hosszu ideig tiditd
kivételt jelentett.! Az utédbbi mds-
fél évtizedben azonban, ha nem is az
elébbihez hasonlé hangos sikerrel, de

1 Eredményeinek osszefoglaldsdt ldsd Takdts
Jozsef (szerk.) 2003: Az irodalmi kultusz-
kutatds kézikonyve. Kijérat, Budapest; Kalla
Zsuzsa — Takdts Jozsef — Tverdota Gyorgy
(szerk.) 2005: Kultusz, mii, identitds. Petéfi
Irodalmi Mazeum, Budapest.

Korall 54. 2013. 211-214.

szinre Iépett egy mdsik irdnyzat, amely
ugyan — ellentétben az emlitett kul-
tuszkutatdsokkal — nem szervezddott
jol koriilhatarolhaté csoportosuldssd,
s nem deklaralta elére elméleti alapjait,
kérvonalai mdra mégis jol kirajzoléd-
nak. Az irodalom tdrsadalomtdrténeti
vizsgdléinak sora ma mdr igen hosz-
szu, a Kdrpdt-medence szdmos vidékén
megtaldlhatjuk mivel8it, akik az iréi
szerep kialakuldsdval, elfeledett alko-
ok életmiivével foglalkoznak.

Az irodalom nem, vagy nem pusz-
tdn esztétikai, hanem ink4bb tdrsada-
lom-, mentalitistorténeti, torténeti
antropoldgiai megkozelitése kiilo-
ndsen nagy jelent8ségl a 19. szdzad
kozépsd évtizedeinek vonatkozdsdban.
Az {réi hivatds, valamint az irodalom-
tudomdny és a bélcsészet szimos mds
dga intézményesiilésének izgalmas
folyamatai zajlanak ekkor. Az olvasis
kultardja is dtalakul: ebben az id§-
szakban jonnek létre azok a formdk,
amelyek az azutdn kovetkezd mds-
fél-két évszdzadot is meghatdrozzik.
Ugyanakkor a polgdrosodds folyama-
tanak is kitiintetett periddusa ez, az
1820-1850-es években a tdrsadalmi
emancipdcié kiilondsen intenziv kor-
szakdt éli. Volgyesi Orsolya tanulmi-
nyai az imént felsorolt szempontokat
kivétel nélkiil érvényesitik, mindegyik-
hez van hozzéf(iznivaléjuk.

A kotetnek, amely tiz év tanul-
mdanytermését szintetizdlja, mar cime
is sokat eldrul céljairdl, s igéretéhez
mindvégig hii marad: az iréi szerep
tirsadalomtdrténetileg megragadhaté
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lehet8ségeit, kiilonb6zd stratégidit
mutatja be. (Az egyetlen kivétel az iro-
dalomtérténész Bedthy Zsolt korsza-
koldsdrdl irott tanulmdny, 166-174.)
Kerete az életrajz, vagy annak bizo-
nyos, jol elkiilonithetd szegmensei,
a koltd, iré életének jol behatdrolhatd
korszakai. Kazinczy életitjdbdl a vir-
megyei kozgytilésben eltoltott éveit
(1822-1823, 1827), Kolcseyébdl
az 1832-1836 kozotti orszdggytlés
id8szakdt, Szinnyei Jézsefnek pedig
késébbi pélydjét meghatdrozé néhany
tanuléévéte tdrgyalja. Ezzel szemben
Bérczy Kiroly egész pdlyafutdsdrél
4j képet kaphat az olvasé (95-112).
O a korszak irodalmi életének fon-
tos szerepldje, aki kanonizicids szem-
pontbdl kevésbé értékelhetd, pélyaive
mégis az irodalom polgdrosoddsdnak
jellegzetes példdja. A polgdri kdrnye-
zetb8l szdrmazé névmagyarité apa
(eredetileg Stand), illetve nemesi szér-
mazdsu anya gyermekeként sajdt erejé-
bél sikeriil iréként, lapszerkesztéként
egzisztencidt teremtenie.

Az életrajzirds azonban nem 6ncéla
tevékenység, hanem az Gjraértelmezés
és az Gjraéreékelés elézetes feltétele.?
Az egymdshoz sok szdlon kot8d6 tanul-
ményok kozds vondsa, hogy valameny-
nyiben a kozéleti és miivészi, a magdn-
és kozemberi szerepek kett8ssége kertil
a kozéppontba. E szempontbdl két jol
elkiilonithetd részre oszthaté a kotet.
Az els§ részben (Kazinczy és a varmegyei
politika vildga, 13-91; Kolesey Ferenc,
a politikus, 95-133) a nemesi szirma-
z4sa, és nem mellesleg a kdnonban is
jo poziciokkal rendelkezd irok kozéle-

2 Vé. Szildgyi Mérton 2013: Vannak viltoz4-
sok. Az elfeledés és felfedezés miiveletei az

irodalomtérténetben. Alfold (64.) 3. 63-70.

ti-politikai csatdrozdsai dllnak a figye-
lem kozéppontjdban, illetve az, ahogy
ezek egyes alkotdsokban lecsapédnak.
A misodik rész az irék (tegyiik hozzd,
kevésbé ismert és elismert irdk) anyagi
boldoguldsdt, az irodalmi élet szervezé
egyéniségeinek talélési stratégidit, az
irodalmdrhivatds kialakuldsdhoz vezetd
ut egyes allomdsait (Bérczy Kéroly,
Csdszar Ferenc, a Beothy csaldd tag-
jai, Szinnyei Jozsef és csalddja) tdrgyalja.
A kényv utolsé két dolgozata az iroda-
lom, pontosabban két iré, Fdy Andrds
és Kuthy Lajos magdnéletébe kalauzol.
E két tanulmdny is kotédik azonban az
el6z8ek néhdny mellékszdldhoz, ame-
lyek szocidlis viszonyokat, csalddi, tdrsas,
barati kapcsolatokat tdrgyalnak.

A szocidlis viszonyok kimondatla-
nul is a tanulmdnyok fontos tartalmi
elemét jelentik, igy az egyes fejezetek
nem kis részben szocidlantropoldgiai
kérdéseket is taglalnak. Az 1830-as,
s foként az 1840-es évek zart, kiskozos-
séget (szubkulturdt?) alkot6 irodalmi
életének rokoni viszonyai, a hdzassd-
gok és keresztsziilévé vildsok révén
létrejové affindlis kapesolatok és miiro-
koni 6sszefondddsok, a bardti korok,
jol szervezett érdekcsoportok, klik-
kek, valamint rokon- és ellenszenvek,
kisebb-nagyobb konfliktusok elevened-
nek meg a konyv lapjain. Ezzel Vol-
gyesi Orsolya egy nagyon fontos tényre
vildgit rd, mégpedig arra, hogy milyen
ersen befolydsolhatjék egy szerzd tdr-
sadalmi viszonyai, magdnélete, de akdr
még személyisége is mivei utdéletét.
Az esztétikai értékitéletek 1étrejoteében,
s igy a kanonizdcié folyamatdban is
szdmos olyan tényezd jdtszik szerepet,
amelynek vajmi kevés koze van a jol
kicsiszolt esztétikai kategéridkhoz, elva-
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rasi rendszerekhez. Mindennek a hata-
lommal kapcsolatos vonatkozdsait
sokat fejtegették mdr,® a magdnélettel
osszefiiggbeket azonban jéval keve-
sebbet. S ez a kutatdsi szempont még
akkor is szdmos tanulsiggal szolgil-
hat, ha javarészt olyan szerzék kapcsdn
alkalmazza Volgyesi Orsolya, akiket
ma mdr nem, vagy alig ismeriink.
Rendkiviil érdekes az Gjraértelme-
zés és jraértékelés szandékdval irédott
két esettanulmdny, két szorgos, tisztes-
séges, méltatlanul negligilt személy-
r68l.* Az egyik a derék pozitivistaként
emlegetett Szinnyei Jézsef induldsirdl
késziilt. Szinnyeit sokan szakmdny-
ban dolgoz6, unalmas hivatalnoknak
képzeltik a Magyar irék élete és mun-
kdi cim(i — tegylik hozzd, hogy sokunk
dltal gyakran és haszonnal forgatott —,
tizennégy kotetes, gigantikus munkdja
ismeretében. Am az alapos kutaté-
munka egy valéban preciz és grafomdn,
de 8szintén lelkes és odaadé irodalom-
rajongdt, igazi ,élvhajhdsz olvasét” tér
elénk hivatdsos irodalmdrrd véldsdnak
folyamatdban. Ugyancsak a ,leleple-
2és”, mégpedig a pozitiv arculatvaltds
igényével jott létre a Csdszdr Ferenc-
18l irott tanulmdny. Réla Szinnyeinél
is rosszabb kép élt a kollektiv emlé-
kezetben: a konzervativ, aulikus iro-
dalmdré, aki értetleniil 4ll az Gj dram-
latok, s legféképpen Petéfi koltészete
elétt. Volgyesi Orsolya feltdrja Csdszar
Ferenc életének mds, pozitivan értékel-
heté mozzanatait, az irodalomszerve-

3 Egy kordbbi hasonlé munka: Per passivam
resistentiam. Viltozatok a hatalom é az irds
témdjdra. Argumentum, Budapest.

4 Mint ahogy tette azt kordbban is: Volgyesi
Orsolya 2007: Egy siker kudarca. Kuthy
Lajos pdlyafutdsa. Argumentum, Budapest.

z6t, a mdsokat munkdhoz és megélhe-
téshez juttatd lapszerkesztdt fedezi fel
szdmunkra, aki fontos szerepet vitt az
1850-es évek irodalmi életének ujja-
szervezésében. Az ismert személyiségek
Uj oldalait mutatjdk be a Kazinczy- és
Kélesey-tanulmdnyok is, a politikai
életben hozott dontések és dlldsfogla-
ldsok megismerése az {rérél alkotott
képet is médosithatja.

A tirsadalomtorténet mellett
a mentalitdstorténet kérdésfeltevései is
helyet kapnak a kdtetben. A mentali-
tds nehezen megragadhaté kategéridja-
16l a szerzd a tdrsadalom destrukeurdl-
6désai, a mobilitds, illetve a generdcidk
kozti torésvonalak, valamint a norma-
szegések, elhajldsok vizsgdlata men-
tén igyekszik némi ismerethez jutni.
A dolgozatok kozott hirom olyan is
van, amelyek ennek fonaldra flizhet8k
fel. Els6ként a Bedthy csaldd irodalmi
familidva valdsirél sz616 munka (137—-
151), amelyben a nemesi szdrmazisu,
birtokos-kereskedd apa, Bedthy Gds-
par hdrom fia, Zsigmond, Kéroly és
Lészlé polgdrosoddsdt kovethetjik
nyomon. A szerzé mindvégig figye-
lemmel kiséri a mentalitds valtozasat,
dllanddan visszacsatolva Bedthy Gds-
par reakcidira, valamint az egyes fidk
életstratégidira, motivdcidira. Ugyan-
csak a mentalitds problémdit latjuk
kiélez6dni a Fdy Andrds és Szirdki
Zsuzsanna, valamint a Kuthy Lajos és
Kalicza Johanna hdzassigirdl sz416 ird-
sokban (187-198; 199-207). Mind-
két esetben normaszegés torténik: az
els6ben magas rangt férfi rangon aluli,
rdaddsul kiskora partnerrel él egyiitt
torvénytelen kapcsolatban, a mdsikban
pedig a hdzassdg rendkiviil rovid éle-
tlinek bizonyul, az ifji feleség néhany
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héttel a hdzassigkotés utdn, mar dlla-
potosan elmenekiil férje hdzdbdl,
ahovd soha t6bbé nem is tér vissza. Fdy
Andrés hossza ideig nem torvényesiti
a viszonyt élettdrsdval, sét az abbdl
sziiletett, s egyébként véllalt gyerme-
ket sem veszi nevére, mig Kuthy nem
akar, vagy nem tud magyardzatot adni
hdzassdgdnak kudarcdra, s a rendelke-
zésre 4ll6 forrdsok sem oldjik fel tel-
jesen az utékor kételyeit. Mindkét
helyzet a kornyezet fokozott nemtet-
szésével taldlkozik, amely a normdk
betartdsdnak és betartatdsdnak korabeli
gyakorlatdra is kovetkeztetni enged.
Volgyesi Orsolya kényvének kul-
csa — legaldbbis a recenzens szdmdra —
azonban a feltdrt ismeretek mellett
els6sorban a forrdskezelésében, illetve
a felhaszndlt forrdsanyag sokszin(-
ségében 4ll. A politikus Koleseyrél
sz616 tanulmdnyok az iré kapcsolat-
rendszerérél, tirsadalomszemléletérédl,
ethoszdrdl szdmos forrds, igy a leve-
lezés és a jegyz8konyvek mellett a tit-
kosrenddrségi jelentések hasznalatdval
igyekeznek a kialakult képet drnyalni.
Sajdtos szinfoltjdt jelenti a kotetnek
a Kisfaludy Sédndor gazdasigi foljegy-
zéseit elemzd esettanulmdny, amely
gazdasdgtorténeti vonatkozdsai mel-
lett a koznemesi életforma etnografiai
leirdsaként is értelmezhetd (177—-186).
A szerzd a levéldri és kézirattdri for-
rasok olyan széles tarhdzdt haszndlja,
ami kivételesnek szdmit a magyar iro-
dalomtérténetben — ahogy az is pél-
daérteékdi, ahogy egy korszak irodalmi
életének szerepldit mint mikrokozossé-
get tarsadalom- és mentalitdstorténeti
kérdések megvélaszoldsdra hasznilja.
A forrdsok kezelése mintaszer(i, ameny-
nyiben az interpretdci6 sosem kivdnja

meghaladni a katfék dltal meghatd-
rozott kereteket, nem magyardzza tdl
6ket, nem visz felesleges szemponto-
kat az elemzésbe, viszont a rendelke-
zésre 4l16 lehetdségeket mindig kime-
riti. A kérdésfeltevés irdnydt nem talzé
elvirdsok hatdrozzék meg, a dolgoza-
tok koncepcidjit és elméleti irdnyait
a szerz§ a forrdsok adottsdgai alapjin
épiti fel. Osszességében kell§ ardnyér-
zék és mértékrartds jellemzi forrdskeze-
lését és -értelmezésér.

Az ismertetés kordbbi bekezdései-
ben felmeriilt, hogy noha az irodalom
tarsadalomtorténete ma mdr jol koriil-
hatérolhaté kutatdsi irdnyzat, dm sze-
repl6i nem olvadnak csoporttd, nem
alakitanak ki csoportidentitdst, nem
termelik ki elméleti textusok 6zdnét.
Vélgyesi Orsolya azonban j6l meghata-
rozhaté programot valdsit meg, pont-
16l pontra, maximadlis igényességgel.®
A maga dltal taposott dsvényen is jdr,
a korabbi munkdssigiban kikristlyo-
sodé elvek és értékek hii folytatdja.

Mikos Eva

> Vo. Szildgyi Mdrton 2007: Irodalomtdreé-
net és tdrsadalomtoreénet hatdrdn. In: Szild-
gyi Mdrton: Hazdrpontok. Ricié, Budapest,
7-25.
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a II. vilaghabori kezdetétdl.
L’Harmattan, Budapest, 2012. 331 oldal.

»Lehetetlen, de sziikséges, ami azt
jelenti, hogy mindennek ellenére lehet-
séges (ha csak hidnyosan is)” — irja
Georges Didi-Huberman a holokauszt
megérthetdségérdl és elbeszélhetdsé-
gérél sz616 konyvében.' Ez a paradox
aforizma, amely mind a szenvedést
4télék, mind a szenvedés narricié-
jat keres8k gondolataiban, diskurzu-
séban megjelenik, sajndlatosan nem
kizdrélag a sod sziirredlis borzalmaira
nézve tekinthetd valésignak. Hason-
l6an érvényes a 20. szdzad szimos mds
embertelen momentumadra vonatkoz-
tatva is, a modern haditechnika gépe-
sitett, vildgszerte 6ridsi dldozatokat
koveteld hdboruitdl kezdve egészen
a diktatérikus rezsimek terrorral 4tita-
tott, nyomasztd, dehumanizdlt 1ég-
koréig. [gy nem véletlen, hogy a mult
szdzadot a pdratlan veszteségek, a tra-
uma évszdzadaként irjak le. ,De vajon
elmulhat-e mindez nyomtalanul: emlé-
kek és kovetkezmények nélkiil?” — teszi
fel a kérdést Keszei Andris szerkesztd
a kotet bevezetd, elméleti tanulmi-
nydban. ,Aligha” — sz6l a vélasz (11).
Hiszen a szenveddk, bar traumdikat
maguk sem képesek minden esetben
maradéktalanul manifesztdlni, mégis
megkisérlik azt; és ezdltal valik lehet6vé,

1 Idézi Fehéri Gyodrgy 2009: ,Lehetetlen, de
muszdj...tehdt lehetséges”. A holokauszt
dbrdzoldsdnak problémdi. In: Gantner
B. Eszter — Réti Péter (szerk.): Az eltiint
hidny nyomdban. Az emlékezés formdi. Nyi-
tott Kényvmiihely, Budapest, 10-11.

Korall 54. 2013. 215-218.

hogy a szenvedés motivuma, amelynek
értelmezése, illetve dbrdzoldsa olykor
még a kutaték szdmdra is abszurdnak
tlinik, egyre népszeribb a tirsadalom-
és humdntudomdnyok teriiletén.
Lehetetlen emlékezni, megérteni,
de mégis muszdj; lehetetlen irni réla,
mégis muszdj, mert a tettek erkol-
csi vélaszt kovetelnek a tdrsadalom
részérdl. E kotet tanulmdnyai, ame-
lyek a Pdzmdny Péter Katolikus Egye-
tem Bolcsészettudomdnyi Kardn 2010
mdjusdban rendezett konferencia el§-
addsai alapjdn sziilettek, erre tesznek
kisérletet. Az irdsok megszdlaltatjdk
a traumidt 4télc emlékezdket, s a ver-
balizédlds és értelmezés sordn kilons-
sen arra fékuszalnak, hogy az egyéni
és csoportos életutak torései milyen
kovetkezményekkel jartak. Azaz,
hogyan folytatédott az élet a torténtek
utdn, mi az, ami dtmenthetd, feldol-
gozhaté, s beépithetd volt egy jovire
irdnyul6 identitdsba; vagyis a szerz8k
az 4ldozatok szemszogébdl muratjdk
be a térténelmi traumdk identitdsmé-
dosité szerepét. E kozel 350 oldalnyi
terjedelmd — a II. vildghdbort kezde-
tétdl generdlédd, s napjainkig tarté
— traumak, emlékezések és identitdsok
kapcsolatdnak széles spektrumadt érintd,
toreéneti aspektusd kiadvdny vala-
mennyi tanulmdnydt nyilvdnvaléan
nem lehet részletekbe menden érté-
kelni. Ezért a huszonot irds részletes
ismertetése helyett els6sorban a kotet-
ben érintett kérdéskorokre, illetve
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bizonyos tanulmdnyok altal felvetett
fontosabb problémdkra fékuszilok.

A bevezetd — nagy ivli, pszicho-
analitikus gyokeri — elméleti fejezetét
kovetd elsé nagyobb egység a Terror,
ellenségeskedés, ellendllds — szolidari-
tds, kooperdcid, kollabordcié cimet viseli.
Az itt Osszegytjtott irdsok kozos tulaj-
donsdga, hogy a terror és az elnyo-
mds miértjeit, az e kihivdsokra adott
lehetséges valaszreakcidkat, ezek meg-
élésének traumatikus hatdsait, vala-
mint esetleges identitdsképzd szerepeit
elemzik mind egyéni, mind kollektiv
szinten. A fejezet egyik fontos prob-
lematikdja a csoportokban felszinre
keriil viszonthatdsok el8jeleiben, par-
huzamos sikjaiban, egymdsutdnisiga-
ban vagy egyontetiségében rejlik. Egy
adott eseménysoron beliil a visszaha-
tdsok a kozosség tagjaira nézve nem
feltétleniil kizdrélagosan jelentkeznek.
Bizonyos esetekben egymdssal parhu-
zamos médon manifesztdlédhatnak.
Murddin Janos Krist6f Az 1944-es
[frontdtvonulds Kolozsvdron cim( tanul-
ménydban példdul a megszdllé6 német
csapatokkal egytittm(ikodd helyiekkel
taldlkozhatunk, akik a Szamos-parti
véros zsid6 lakossdgdnak deportdldsa-
kor ritkdn szoliddris, dltaldnossdgban
inkdbb passziv kooperdlé magatartdst
mutattak. Mdskor egymdst kovetden
jelenhetnek meg, mint példdul Liszl6
Mirton Egy vidéki gazddlkods meggyil-
koldsa cim( irdséban. Ebben a szerzd
a kollektivizdldssal kapcsolatos ellendl-
lds erészakos megtorése céljabdl végre-
hajtott kuldkgyilkossdg kapcsdn arrél
szdmol be, hogy a helyick egy része
kezdetben a kiszemelt dldozat meg-
védésére szdnta el magdt. Tobb falu-
beli azonban — a hatalom keményebb

fellépése nyomdn — 6nként véllalta
a hamis adatokat szolgdltaté informa-
tor szerepét, totdlisan egylittmiikodve
az elnyomdé rezsimmel, amely akci-
6jat kovetben sikerrel konstatdlhatta
a megfélemlitett falu csendes és egysé-
ges behédoldsdt. Néha a valaszreakcié
szildrd egyontetiiségben is testet 6lthe-
tett, ahogyan az példdul a kommunista
rezsim tdrsadalmi birésdgai esetében
tortént (Szlts Istvdn Gergely: , Oz
van a munkaerd az orruk elétt, csak nem
tudjik rendben tartani dket.” Munkafe-
gyelmi problémik és fegyelmezési eszko-
zok a Virpalotai Szénbdnydkndl 1950 és
1953 kizorr). E birésigokat egy adott
véllalat lojélis alkalmazottaibdl hoz-
tak létre, akiknek az volt a feladatuk,
hogy a fegyelmi problémdkkal megva-
dolt munkatdrsaikat az okozott kdrok
miatt ,szinpadiasan” elitéljék. Végiil
a kozosség vilaszreakcidinak el6zével
ellentétes eldjelli egyontettiségére példa
az 1950-ben interndlt szerzetesnévérek
(Bogre Zsuzsanna: A trauma szerepe az
1950-ben interndlt szerzetesndvérek életé-
ben), illetve a jezsuita tdrsasdg (Bankuti
Gébor: Erdforrdsok a szétszdratdsban.
Jezsuita identifikdcié az *50-es években)
esete (feloszlatds, deportédlds). Ezekben
a diktatorikus rendszer okozta trauma
— kivételesen — pozitiv identitdsformalé
hatalma nyilvanult meg.

A kotet kovetkezé nagy egysége
a Tulajdon és a tulajdonfosztds tema-
tikdjdval foglalkozik. Az itt szerepld
ot tanulmdny mindegyike a tulajdon
drdmai eltulajdonitdsdt dllitja a kozép-
pontba. Lehotay Veronika Tulajdonjog
Magyarorszdgon 1939 és 1944 kiozitt
cim( tanulmdnydban a zsidékat érintd
jogkorldtozds, jogfosztds lehetséges ttjait,
miértjeit, modozatait vizsgdlja. Kovdcs
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Teréz Paraszttalanitds Magyarorszdgon
cim{i dolgozatdban azt az 1950-es évek-
ben kezddd§, az erdszakos kollektivizd-
ldssal parhuzamosan zajlé tdrsadalmi
jelenséget mutatja be, amelynek ten-
dencidzus vonulata a f5ld-munka—sza-
badsdg élettorvényének felbomlésdban,
a falusi életforma dtalakuldsdban, a pénz
szerepének megnovekedésében, a fold
jelent8ségének visszahtuizdéddsdban és az
tinnepek megvéltozdsiban érhetd leg-
foképp tetten. O. Kovics Jézsef szin-
tén az 1950-es évekbe kalauzolja olva-
s6it (Belsd hoditds. A ,,fold népe” kozelrsl
és tdvolrdl Magyarorszdgon 1960-ban),
amikor az egyéni parasztgazdasdgok
tomeges felszimoldsanak illusztrativ pél-
ddjat mutatja be. Padl Zsuzsanna Egyéni
parasztsorsok és kollektiv identitdsvesztés
cimd mivében ambiciézus paraszt-
emberek tulajdonfosztdsdnak fdzisait
vézolja fel, és arra keresi a valaszt, vajon
elképzelhets-e a paraszti csalddok sor-
sdnak rosszra fordultdval — beszolgal-
tatds, kuldkiildozés, munkaszolgdlat,
interndlds, téeszbe léptetés — a kollek-
tiv tudat és 6nazonossdg megdrzése.
Ispan Agota Lidia az er8szakos téesze-
sités eredményeképp létrejote f6ldesl
valé kényszeres és tomeges menekiilés
tovdbbgytirtizését, azaz a foglalkozisi
szerkezet dtrétegzédését, valamint az
ehhez kapcsol6dé — a kulturidlis trau-
métdl az innovativ stratégidk mentén
toreénd Gjrapoziciondldsig tartd — egyéni
megéléstorténeteket vizsgilta az egy-
kori Leninvéros kdrnyezetében létesiilt
falvakban (,En szerintem megkdstoltam
mind a kettdr”. A foglalkozds dtrétegzidése
Leninvdros kornyéki falvakban).

A kotet kovetkezd fejezete — Trau-
mdk, tabuk, tabusitdsok — azt a folya-
matot éllitja a vizsgalat kdzéppontjaba,

amelyben a tdrsadalom — legyen az az
elnyomé hatalom vagy a sériilést elszen-
vedett 6ndllé individuum (dgyneve-
zett 6n-tabusitds) — a megélt traumdt
érinthetetlennek nyilvdnitja, erételjes
kontroll alatt tartja, a tudatalattiba tzi,
a kondicionilt félelem vagy a sokkha-
ts terhe alatt kizdrja az emlékezetbdl.
Az egyéni tabusitds sarkalatos példdjat
lathatjuk Papp Istvan Pdrbuzamos iden-
titdsok cim{i tanulmdnydban, amelyben
a politikai rendérséggel taldlkozé egyén
a megélt negativ élményeit elhallgatja,
s ennek révén egészen mds identitdst
kre4l magdnak. Jobst Agnes munkdja
(A hdboriellenesség identitdsképzd eszméje
a XX. szizad derekdnak magyar politikai
diskurzusdban) dsszetett és ambivalens
jelenséget vizsgdl a kommunista pdrt
politikai diskurzusdban, méghozza egy-
részt a habort témakorének tabusitdsat,
mésrészt a diktatdra nyelvhaszndlatdban
emellett — ldtszélag ugyan antagonisz-
tikus ellentétként megnyilvdnuld, 4m
mégis — létezd harc eszmekorének pro-
pagandisztikus célu ébrentartdsdt. Szin-
tén a II. vilighdborat kovetd diktatri-
kus rezsimek tabusitdsi mechanizmusira
szolgdltat példdt Molndr Imre tanulma-
nya (Jerzy Popictuszko mdrtirhaldldnak
tabusttdsa a lengyel rendszervilds elér és
utdn), amely a lengyel klérus egy ismert
tagjanak meggyilkoldsit s a vértantsdg
tényét rejti homdlyba az 1980-as évek
Lengyelorszdgdban. Horvdth Sindor
irdsa (Kié a szegény? A szegénység tabu-
sitdsa, traumatizdldsa és a tdrsadalmi
gondoskodds feliigyelete 1945 utdn) két
szemléletes példdn — a vdci ,,Sasfiokdk”
drvahdz torténetén és a Szegényeket
Timogaté Alap miikodésén — keresz-
tiil arra keresi a vilaszt, miként trau-
matizdltdk és tabusitottdk a szegénység
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tarsadalmi tapasztalatdit Magyarorsza-
gon a szocialista korszakban.

A kotet Megélés- és tapasztalattorte-
netek cim(i negyedik, egyben zdr6 feje-
zete olyan tanulmdnyokat tartalmaz,
amelyek egy tdrsadalmi jelenség indi-
vidudlis reprezentdcidjdra, egyéni meg-
jelenésére helyezik a hangsulyt. Vajda
Julia gender-megkozelitésti tanulma-
nyédban (, Visszatekintve szép életem vols.
Sok mindent megadott és elvett télem
a_Joisten, & tudja csak, hogy miért”) a n6i
nem szenvedésének sajdtos vondsaira
reflektdlva, a sod borzalmait mutatja be
egy taléld tapasztalattorténetén keresz-
tiil. Kunt Gergely Kamaszok mdsodik
vildghdborii alatti idegen- és ellenség-
képei a szocializdcid tikrében cimi
munkdjiban a serdiil§ fiatalokban
kialakul6 ellenségképekrdl, auto- és
heterosztereotipidkrél, valamint azok
kialakuldsdnak szocializdcids tényez6i-
16l értekezik, hirom tinédzser naplébe-
jegyzéseinek elemzésével. Kovécs Csaba
az 1944/1945-6s délvidéki vérengzések
tandit szdlaltatja meg. Munkdjdban
(Az 1944/45-is délvidéki vérengzések
miiltja és jelene) két egyéni megéléstor-
ténet felvillantdsdt kovetden a hdbord
végén toreéntek emlékezetének tovibb-
élését, reprezentdcidjit és az esemé-
nyeknek a délvidéki magyarok iden-
titdsdra gyakorolt hatdsdt mutatja be.
Pihurik Judit Az ellenség képe: magyar
katondk az ,oroszokrél” (1942—1943)
cimd frdsdban a 2. magyar hadsereg
ellenségképének vizsglatdhoz elemez
katonai visszaemlékezéseket és nap-
l6kat. Végiil Kérosi Zsuzsanna egy, az
1956-0s forradalom utdn Magyaror-
szdgrél elmenekiilt fiatalember élettor-
téneti interjiszovegét, szubjektiv tant-
sagtételét értelmezi. , Jortment vagyok

itt is”. Identitdsok és traumdk egy élettir-
téneti interjiiban cim munkdjiban azt
vizsgélja, hogy interjualanya visszaem-
lékezésében milyen onképet konstrudle,
és torténetfolyamdban milyen identitd-
sokkal azonositotta Gnmaggt.

Az emlitett tanulmdnyok elolva-
sdsa utdn Osszességében igazat adha-
tunk Horvdth Sindornak azon meg-
jegyzésével kapcsolatban, hogy ,a pszi-
choanalitikus iskola hatdsdt magdn
hordozé tirsadalomtudomdny sorban
az emlékezés divdnydra fekteti a trau-
midt 4télni véle tdrsadalmi csopor-
tok tagjait [...]. Ugy tlnik, a diviny
mérete egyre né, és lassacskdn egyre
tobb tdrsadalmi csoport szivirog be
a kollektiv emlékezés laboratériuméba”
(229-230). Ennek ellenére a trauma-
kutatds el6tt még mindig 6ridsi fel-
adatok allnak, az erre fordithaté id6
azonban egyre fogy, hiszen a 20. szi-
zad borzalmait 4télék, az assmanni
kommunikativ emlékezet? birtoko-
sai mind kevesebben lesznek. Ezért is
tekinthetd kiemelkedd vallalkozdsnak
a bemuratott kotet, amely tematikai
sokrétliségével, mddszertani gazdagsi-
gdval keretet teremtett az identitdsokat
determindlé traumdk és tabuk bemu-
tatdsdnak, ezdltal mintegy kitdgitva és
Ujraértelmezve a 20. szdzadrdl eddig
megismert, a tdrsadalom- és politika-
torténeti megkozelitésii tudomdnyos
munkdk altal kérvonalazott képet.

Kelbert Krisztina

2 Assmann, Jan 2004: A kulturilis emlékezet.
[rds, emlékezés és politikai identitds a korai
magaskultirdkban. Atlantisz Konyvkiadé —
C. H. Beck Verlag, Budapest, 51-52.
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ABSTRACTS

Péter Alaban: Rural Crises. Industrial Crisis Zone Phenomena
after the Change of Regime through the Example of North Borsod
Miners’ Settlements

Rural Hungary appears to have been anything but homogeneous after the
change of regime in Hungary. The transition from Socialism into a market econ-
omy created insurmountable problems in several regions, mostly in the fields
of economic restructuring, employment, unemployment and social composi-
tion. The picture is especially depressing in the northern region of Hungary, in
the once flourishing settlements relying on mining and heavy industries, which
had provided them with certain livelihood. The study focuses on villages sur-
rounding the city of Ozd, where the survival and sustenance of the population
was directly threatened by the closure of factories, plants and mines in the area.
Alabdn concentrates mainly on Farkaslyuk and the village of Somsily on the
periphery of Ozd. Here, the memory of the halcyon days survives only in nos-
talgic reminiscences. The factory and its facilities, the mine, reading club, swim-
ming pool, choir, brass band and sports club are all mosaic pieces from another
age, which had once defined the everyday lives of the people living in the Far-
kaslyuk Miners” Estate and Somsélybdnya.

The common features of both Farkaslyuk and Somsilybdnya include social
restructuring, negative migration processes due to manifold reasons such as
demographic processes and the lack of employment opportunities, deep poverty
and subsequent social ghettoisation, the gradual deterioration and disintegration
of cultural and educational facilities, and last but not least, a hopeless vision for
the future. With the aim of instigating new research, the study examines crisis
indicators in the field of economy, society and culture, which often appeared
together and had cumulative effect. It also presents collective and individual life
narratives and survival strategies, which are often different to the experiences of
people in similar Hungarian regions.

Jdnos Mdtyds Balogh: The Lloyd-Mechanism. Crisis and Pricing
Strategies in Newspaper Publishing in the 1860s and 1870s

The study explores business strategies and decision-making mechanisms shap-
ing the pricing policies of market-based daily papers in response to crisis. The
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history of publishing from a corporate angle has not previously been studied by
Hungarian researchers, so the media-economic approach in this study is unprec-
edented. The analysis is based on two market-based factors of newspaper pub-
lishing at the time, which are referred to as information trends and economic
trends in this study. While the former had an impact on demand, the latter
determined advertising budgets. Based on the analysis of business performance
of Pester Lloyd, a German-language daily published in Pest, the author points
out that the paper was a profitable enterprise in the 1860s and 1870s and it was
an important medium both for the advertisement market and for the readers.
Before the financial crisis of 1873, advertisement sales made up for nearly half of
all revenues for several years. Following this, the study looks beyond the facade
of performance indicators and examines the publisher’s responses to the dra-
matic changes taking place in the publishing industry, as well as the steps taken
to remain profitable in economically hostile periods. The study discusses five
pricing decisions that took place between the beginning of 1866 and the end of
1873, such as raising the price per issue or advertisement tariffs, and reaches the
conclusion that the publishers of Pester Lloyd alternated between market factors
during crises, always choosing the one that looked more likely to preserve fiscal
balance. This meant that when the information trend was in a more favour-
able position, they increased the price per issue, whereas a more positive eco-
nomic trend meant they raised their advertisement tariffs, which is what Balogh
describes as the ‘Lloyd-mechanism’.

Krisztina Boa: ,,[Flamine exerted pressure to such an extent”.

Reflections on the Crisis of 1863—1864

Consistently warm weather from the year 1861 onwards caused drought and the
ensuing famine of 1863-64, which affected at least 47 administrative regions in
Hungary to a varying degree. The study explores this sustenance crisis through
the eyes of a rather heterogeneous group, who either lived through these hard
times or were aware of it through various channels. The multi-genre sources,
such as diaries, daily chronicles, reminiscences, memoirs and letters, provide
a glimpse into the geographical extent of the crisis. In addition, the sources
also attest to a range of phenomena associated with the economic crisis, such as
burnt-out crops, bad harvests, shortage of food and fodder, threat of famine and
the loss of farm animals. The shared experience of weathering the crisis together
amplified the awareness of contemporaries: many have realised the significance
of money shortage and recorded the dramatic changes in the price of crops and
animals. The study also discusses society’s responses to the economic crisis, such
as the consumption of famine food, migration and criminal activity directly trig-
gered by food shortage. Boa gives examples for local crisis management efforts
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by examining the measures taken by famine boards in Miskolc and Békéscsaba,
where she focuses on the role of a Lutheran pastor, Lajos Hadn, and the uncer-
tainty surrounding his board membership. The study concludes with a descrip-
tion of various unique forms of crisis management, such as charity events and
other initiatives, as well as the personal motivation of private individuals’ that
made these possible.

Eva Judit Bodovics: Voices of the Flood. Reminiscences
by the Survivors of the 1878 Miskolc Flood

The sudden flooding that hit Miskolc at night time on 30 August 1878 changed
the lives of thousands of people in a few hours. Despite the fact that out of
all the natural disasters of the nineteenth century this flood claimed the most
lives, neither the Miskolc disaster nor the one that took place seven months later
at Szeged have received much scholarly attention, even at the level of general
interest. On the contrary, contemporary media was acutely aware of the tragedy,
recording events and the experiences of people, who had witnessed the terror of
the summer disaster.

The study attempts to make the voices of flood survivors heard, by recon-
structing who they were, their lives before the flood, their experience on the
fateful night and how it affected their lives afterwards if they managed to sur-
vive. Fifteen stories of widows, elderly men, bachelors, children and family men
have been reconstructed from narrative and statistical sources to shed light on
the perceptions and experiences of the survivors.

As the number of narratives is insufficient for overarching conclusions
about ‘crisis management strategies’, the aim of the study is simply to present
the reconstructed life stories of survivors. In conclusion, however, the narra-
tives do show that the chances to rebuild lives after the flood largely depended
on the flexibility of the bread-winner’s occupation and its adaptability to new
conditions.

Gdbor Koloh: Demographic Crisis in the Ormansdg Region.
Family Reconstitution in the Vajszlé Registry District

The study is a preliminary report of a research project on the one-child family
system that became prevalent in the Ormdnsdg region of Hungary as a result
of family planning becoming increasingly wide-spread in the inter-war years.
This most telling evidence for the widening practice of family planning is ana-
lysed from a number of angles and placed in the context of the period’s social
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processes. The study is not wholly without previous foundations; preceding
studies helped make this subject one of the most frequently studied questions
of Hungarian historical demography. For example, this present research project
also builds on the conclusions of Rudolf Andorka’s work on the subject. The
project picks up where Andorka left off and it covers the period from 1895
onwards, primarily based on public records providing data about heterogene-
ous social groups. The one-child policy of Ormdansdg families was one of the
most important questions and the centre of attention in the so-called ‘one-child
discourse’ between the world wars. Koloh’s new study juxtaposes some of the
statements of this discourse with actual demographic statistics from the region.
The figures in the report are based on family reconstitution, which is one of the
most valuable tools for this nominative analysis. It is important to stress that the
report is preliminary, because calculating the age-specific fertility rate and the
average birth intervals of women having children in the Vajszlé registry district
has been completed for only 111 families so far. The paper also entails an analy-
sis of the distribution by number of children, concluding that the single-child
strategy was a decision based on a new kind of appreciation of children rather
than the result of financial considerations.

Gyorgy Kovér: Economic Growth and Decline in the Historical
Memory of the Austro-Hungarian Monarchy

While the year 1873 had been imprinted into the memory of nearly everyone
recording history, another year of crisis forty years later in 1913 left barely any
traces in memory. What causes this difference and how can it be interpreted?
One reason is the complexity and severity of the events that took place. In addi-
tion to the financial crisis in 1873, the last great cholera epidemic also swept
across the Monarchy this year. In contrast, the later crisis, triggered in the
autumn of 1912 by the Balkan Wars, mainly affected financial and credit mar-
kets and industrial and commercial turnovers. It is hard to escape the impression
that historical memory is shaped by the perception of crisis at least as much as
‘facts’” and ‘reality’. The study deals with the perception of crises on three levels:
contemporary diaries and memoirs, the writings of contemporary economists
and retrospective accounts by historians.

The personal experiences of three minor characters from 1873 belong in the
first category: the study examines the memoirs of Avraham Meir (1830-1907),
an Orthodox Jewish merchant and District Officer Péter Krasznay (1830-1916),
as well as the diary of the attorney Sdmuel Sziics (1819-1889). It is clear that
the short-term crisis perceptions of contemporary witnesses depend partly on
their personal disposition and partly on external factors. Sources in the second
category show that contemporary academics were not entirely unaffected by this
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either. The study mentions pioneers of Hungarian crisis research Jakab Pélya
(1844-1897), Béla Foldes (1848—1945; known as Béla Weisz until 1881) and
Sandor Tonelli (1882-1950).

Kovér then goes on to review the terminology used by leading figures of
twentieth-century Hungarian historiography: Gyula Szekft (1883-1955)
referred to the whole pre-war period as “the age of decline”, and Ferenc Eckhart
(1885-1957), the author of the first comprehensive economic history of the
modern era, considered the years between 1873—1889 ‘the era of crisis and stag-
nation’ and 1890-1914 as ‘the heyday of economic development’. In the 1960s,
the concept of industrial revolution was reinterpreted. The first GDP calcula-
tions for key years (1867, 1900 and 1913) were published by Péter Handk, Ivin
T. Berend, Gy6rgy Ranki and LdszI6 Katus. Katus, using the term ‘take-off as
a synonym for ‘industrial revolution’, divided the post-1887 period into two
phases of growth: one long and ‘very fast’ period (1887-1899) followed by
‘deceleration’ (1900-1913). Kovér concludes his brief history of crisis percep-
tion with a review of recent scholarship in macro- and micro-economic history.

Agnes Tamds: Crisis Narratives through Humour. Economic
Crises, Famine and Cholera in Contemporary Satirical Magazines

The study examines contemporary crisis perceptions in texts and cartoons pub-
lished in political satirical magazines, such as Borsszem Jankd, Az Ustikds, Bolond
Isték, Ludas Matyi and the Vienna-based Figaro, for the years 1869, 1873 and
1882. The analysis focuses on the economic crises of these years, and the ensu-
ing disputes about the Hungarian Bank (1873), as well as other disasters such as
the 1873 cholera outbreak, stem rust epidemic, and famine. The methodology
is based on the categorisation of the devices of humour and satire in both text
and image.

Regardless of the subjects of satire in these papers, whether revolutions, his-
torical and Biblical events or the quotidian, the texts and images often contain
recurring subject-specific devices and symbolism. It is apparent that the satirical
representation of the lesser crisis of 1869 was not directly associated with Jews,
and relevant cartoons also feature Jewish and non-Jewish characters equally.
While the treatment of the bank question in 1873 still does not suggest a direct
connection, the frequent mention of Ede Horn brings a Jewish character into
the narrative. The subject of the stock market crash, however, definitely reflects
the contemporary public’s views about the role of Jewish speculators. The satiri-
cal papers’ representation of the 1873 cholera outbreak, stem rust epidemic
and famine also show the pedagogical intentions of the authors, and what is
especially interesting is the authors ability to poke fun at severe problems that
deeply affected most layers of society.
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A Korall folydirat kozlési és hivatkozdsi szabdlyzata

A KEZIRAT LEADASA

A szerkeszt8ség tarsadalomtorténeti, méshol nem publikdle cikkeket, recenzidkat, forrdskdzlésekert,
konferencia- és egyéb beszdmoldkat fogad el kdzlésre, kizdrdlag az aldbbi formai feltételek teljesi-
tésével. A szerkesztdség fenntartja a jogot arra, hogy dtdolgozds javaslatdval visszaadja a kéziratot
a szerz8nek. A kozlés céljabdl vald bekiildéssel a szerzé elfogadja a folydirat kozlési és hivatkozdsi
szabdlyzatit.

A kézirat megjelentetésével a szerzék elfogadjdk, hogy cikkiik kivonata, a megjelenést kovetd
mésodik évben pedig az egész cikk az Interneten (www.korall.org) is megjelenik. (Amennyiben eh-
hez a szerz8 nem jdrul hozzd, Ggy azt kérjiik, hogy irdsban jelezze a szerkesztdségnek.)

Minden szerz§ tiszteletpélddnyként dijmentesen hdrom, recenzié esetén kettd, konyvismerte-
tésnél pedig egy példany devételére jogosult.

A kézirat szovegét CD-n vagy e-mailen kérjiik a szerkeszt8séghez eljuttatni (elérhetdségeket
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talmdval. (Célszer(i a tébldzatokat, dbrdkat kiilén fijlban is leadni.) Felhivjuk szerz8ink figyelméc,
hogy a sz6vegszerkeszt8k generdlt ldbjegyzetfunkcidjdt haszndljak. Minden szerz8tél kériink egy
1000-1500 leiités terjedelm reziimét angol vagy magyar nyelven, a cikk leaddsdval egy idében.
Kéziratot nem 8rziink meg.

Kéziratot kizdrélag az aldbbi hivatkozdsi rendszerrel készitve fogad el a szerkesztéség. A koz-
lésre elfogadott, de nem megfeleld hivatkozdsokkal elldtott széveget visszakiildjiik a szerzének 4t-
dolgozdsra.

A kézirat egy-mésfél iv, de legfeljebb két iv (80 000 leiités) terjedelmii lehet. Amennyiben
a kozlésre elfogadott irds hossza meghaladja ezt, a szerkeszt8ség visszakiildi a szdveget a szerzének
4tdolgozdsra. A szerkesztdség fenntartja a jogot, hogy anonim kiilsé szakértd véleményér is kikérje
a leadott tanulményrdl.

Recenzidk esetén a recenzdlt munkd(k)rél az dsszes kdnyvészeti adatot (kiadd, oldalszdm,
mellékletek, térképek, illusztricidk, sorozat megnevezése) is kérjiik feltiintetni. Hosszabb terjedel-
mii és szdmos ldbjegyzetet tartalmazd recenzié esetén a tanulmdnyokndl ismertetett médon (ldsd
aldbb) kérjiik az irds végén feltiintetni a hivatkozott irodalmat. Révidebb recenzié esetén az adott
irodalmi hivatkozds minden el8forduldsdndl kérjiik a teljes bibliografiai leirdst feltiintetni a hivat-
kozottirodalom-lista mintdjdt kovetve.

A kritikai recenziék mellett rovidebb, 1-2 oldalas tartalmi bemutatdsra szoritkozé kdnyvis-
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konyvr6l minél hamarabb beszdmoljunk. A kényvismertetéseket két hasdbban kozsljiik a Korall-
ban. Természetesen, ha egy munkdrdl hosszabb kritika érkezik a szerkesztdségbe, annak kozlését
egydltalin nem befolydsolja, hogy kordbban esetleg az adott kényvrdl mdr kézsltiink révidebb
ismertetést!
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HIVATKOZASOK

Mind az irodalmi, mind a forrdshivatkozdsokat, tovibbd minden megjegyzést libjegyzetben ké-
riink feltiintetni.

Az irodalmi hivatkozdsok a kévetkezd formdtum szerint szerepeljenek: Szerz§ évszdm: oldal-
szdm. (pl. Nagy 1988: 23.) Tobb szerzd éltal jegyzett mi esetén a hivatkozds formdtuma: Szerzd
— Szerzd évszam: oldalszdm. (pl. Berger — Luckmann 1998: 104-105.)

A forréshivatkozdsok a forrdstipusnak (levéltdri forrds, Gjsdgok, interja stb.) megfeleld formdt
kovessék. Levéltdri forrdsok esetében kérjiik, roviditett formdban hivatkozzon a szerzé (pl. VML
IV.401.b. 13789/1935.), s a roviditést hdtul a forrdsok listdjaban oldja fel.

A tanulmdny utdn elészor a felhasznalt levéltdri, konyvészeti és egyéb forrdsok (pl. interja: ki
készitette, kivel, mikor) sorolandék fel. Példdul:

FORRASOK

Kriegsarchiv, Wien (KA)
Alte Feldakten (AFA)
Vas Megyei Levéltdr (VML)
IV.401.b Vas Vérmegye Féispanjdnak iratai, dltaldnos iratok, 1871-1950.
Nemzeti Sport, 1925-1935.
Interji Nagy Ferenc tdjfutdval 1983. februdr 12-én, készitette Debreceni Rezsé.
(A szerz tulajdondban.)
Katddfay Tihamér 1966: Legnagyszeriibb gondolataim. Kézirat. (Vas Megyei Levéltdr, Kézirat-
tar 551. sz.)

A hivatkozott irodalom jegyzéke a felhaszndle forrdsok utdn kovetkezik, a cikk legvégén, tételes
felsoroldsban, dbécésorrendben. Csak a ténylegesen ldbjegyzetben hivatkozott munkdk keriiljenek
feltiintetésre! Az irodalmi hivatkozdsok formdtuma tekintetében az aldbbi példék irdnyadéak:

HIVATKOZOTT TRODALOM

[Kotetek:]
Botond Agnes 1991: Pszichobistoria — avagy a lélek torténetiségének tudomanya. Budapest.
Baross Kéroly, bellusi (szerk.) 1893: Magyarorszdg foldbirtokosai. Budapest.
[A kiadé feltiintetése esetén kérjiik, hogy a cikk 8sszes hivatkozdsdban szerepeljen kiadé:
Heather, Peter — Matthews, John 1991: The Goths in the Fourth Century. Liverpool University
Press, Liverpool.]

[Tanulménykétetbdl:]
Hudi Jézsef 1997: Veszprém virmegye nemessége 1812-ben. In: Odor Imre — Pélmény Béla
— Takdcs Imre (szerk.): Mdgndsok, birtokosok, cimerlevelesek. (Rendi tirsadalom — polgdri tdr-

sadalom 9.) Debrecen, 219-227.

(Idegen nyelv(i publikdcio:]
Schlumbohm, Jiirgen 1992: Sozialstruktur und Fortpflanzung bei der lindlichen Bevélke-
rung Deutschlands im 18. und 19. Jh. In: Eckart, V. (Hg.): Fortpflanzung: Natur und Kultur
im Wechselspiegel. Frankfurt am Main, 322-346.

[Folydiratbdl:]
Ldng Panni 1986: Egy budapesti polgdrcsaldd mindennapjai. Zorténelmi Szemle (29.) 1. 80-94.
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[Lexikon szécikk:]
’Korallok’ szécikk. In: Révai U] Lexikona 12. kotet, Budapest, 1915. 26.

[Ujségcikk:]
Szdnyi Ott6 1926: A pécsi piispokség templomai. Dundntil 1926. december 25. 18.
[Lehet8ség szerint szerepeljen itt az oldalszdm is, s az év kétszer legyen kiirva.]

[Disszertdcié/szakdolgozat:]
Nagy Piroska 2000: Zelepiilésszerkezet az Alfoldin. (PhD-disszertdcié/szakdolgozat.) Edtvos
Lorénd Tudomdnyegyetem, Budapest.

[Kozlésre elfogadott, megjelenés alatt 4116 vagy kéziratos publikdcio:]
Kiss Agnes 2011: Tovabbi érvek a kettds strukttra elmélete ellen. Korall. (Kozlésre elfogadva,
megjelenés eldtt.)

[Internetes hivatkozds:]
Bécskai Vera: A gorog kereskeddk szerepe a f8vdros polgdrosoddsiban. Budapesti Negyed.
http://epa.oszk.hu/00000/00003/00038/bacskai.html — utolsé letdltés: 2009. mdrcius 9.

EGYEB

e Nem haszndlhaték a p., pp., 0., old., i.m., Id., uo. réviditések!

 Ugyeljiink a kotjel (-) és a nagykotéjel (=) helyes hasznalatdra! (Két népnév és 6ndllé tulaj-
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valameddig’ jelentésti szokapcsolatokban és kifejezésekben — igy évszdmok, oldalszdmok kozé —

nagykétdjelet rakjunk.)
* A szézadokat arab szdmmal jel6ljiik.
e Idézeteket csak e jelek kozé: ,, ” frjunk! Idézeten beliili idézet »« jelek kozé keriiljon!

e A forréskozlésbe tett kihagydsokat [...] kozé tegyiik. Példa: ,[A]z alperes [Téth Béldné] elmon-
ddsa szerint.”

A szerzd vagy a fordité dleal tett megjegyzések formdtuma: (A Szerzd.) (A Ford.) (Kiemelés —
X. Y).

* A % jel mindig tapad a szdmhoz!
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1088 Brédy Sandor utca 46. 4026 Kiélvin tér 2/c.
ELTE BTK Jegyzetbolt Sziget Egyetemi Kényvesbolt
1088 Muzeum krt. 6-8. 4010 Egyetem tér 1.
Gondolat Kényveshdz
1053 Kérolyi Mihdly utca 16. PECS
[rék Boltja PTE Student Service
1061 Andréssy tt 45. Iskolaszgvetkezet Konyvesbolt
7624 Ifjtisdg utca 6.
Kényvtdrellded Khe.
Kédex Kényvéruhdz
1054 Honvéd utca 5.

Muzeumi Bolt — Néprajzi Miizeum
1055 Kossuth tér 12.

Pérbeszéd Konyvesbolt
1085 Hordnszky utca 20.

Verano Kényvesbolt
1053 Magyar utca 40.
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KORALL 54.

TORTENETTUDOMANYI FOLYOIRAT "

28. évf.
2013
4.Szam

Rendszervaltozas

PHILIPP THER
Gondolatok a kelet-eurdpai atalakulasok
torténetéhez

APOR PETER
Autentikus koz0sség és autoném
személyiség. 1989 egyik elGtorténete

BOTYANSZKI ALEXANDRA
A ,,nemzeti megbékélés” koncepcidja
és a rendszervaltas

REVESZ BELA
Alkotmanyossa-valasi torekvések az
dllambiztonsagi reformkoncepciékban,

1989-1990

VALUCH TIBOR
A tarsadalomszerkezet valtozasainak
néhany jellegzetessége

Bemutatjuk Joachim-von Puttkamer-t
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A P E S T I K O NY VS Z E ML E

KRITIKAI iIRASOK

A TARSADALOMTUDOMANYOK

KOREBOL

BiRALAT

SZEMBEN MINDENKIVEL — MIHALY1 PETER A GLOBALREZONROL

OSSZEHASONLITAS ES KRITIKAI ERZEKENYSEG —

KLANICZAY GABOR BEREND NORAROL

,SPIRITUS UBI VULT, FLAT"- MAROSI ERNO POCS DANIEL KONYVEROL

TESTEN BELUL ES KIVUL — MESZAROS ZSOLT BORGOS ANNA KOTETEROL

PROBLEMA

NEUMER KATALIN - MAGYAR FILOZOFIA, OSZTRAK FILOZOFIA, FILOZOFIA .

ERDELYI AGNES - A MASIK TORTENET

DOKUMENTUM

ROSTAS ZOLTAN INTERJUJA SZUCS JENOVEL 1980-BOL

BUKSZ-BESZELGETESEK

HONNAN HOVA, MUCSARNOK?

!

SZEMLE MI A PALYA? BIBLIOGRAFIA

AZ IMPAKTFAKTOR

M EG]JELENIK 2013. TEL NEGYEDEVENTE
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mlllltunk POLITIKATORTENETI FOLYGIRAT

!l

A Multunk 2013. évi 3. és 4. szamanak tartalmabol
2013/3.

Desztalinizacié Kozép- és Kelet-Europaban

Bartha Eszter: Torténetiras és ideologia: vita a totalitarizmusrol

Varga Zsuzsanna: Valtozasok és folytonossagok a szocialista orszagok agrarpolitikajaban, 1953—
1964

Danusz Jarosz—Grzegorz Miernik: A lengyel mezdgazdasag dekollektivizalasa

Takdcs Robert: A sztalini modell atalakitdsa a magyar tdmegkommunikacidban

Miroslav Londak:1968 és Szlovakia

Tanulmanyok
Kovacs Tamas: A hazai széls6jobboldali eszmerendszerek nemzetk$zi komponensei
Fiziker Robert: A legitimista gondolkoddk és a nagyvilag
Zeidler Miklos: Mores, avagy Bethlen Istvan megpiricskeltetése
Kovas Csaba: Panaszok a kollektivizalas befejezd hullamanak idészakabol

2013/4.

Munka és toke — érdekegyeztetéstol allamositasig
Egresi Katalin: Az érdekegyeztetés torténete Magyarorszagon, 19001945
Hungler Sara: A munkavallaléi részvétel alakuldsa az 1944 és 1949 kozotti Magyarorszagon
Béladi Olivia: A Kisipar és kiskereskedelem allamositasa Pesterzsébeten

Habori utan — Finnorszag atmenete a masodik vilaghabora végén
Ahtero Holmila: Fegyelmezett polgarok: a finn sajto a haborbol a békébe torténd atmenet
kihivasair6l (1944-1945)
Vesa Vares: Sikertorténet, normalizacio vagy finnlandizacid — avagy hogyan abrazolja a finn
torténetiras és popularis kultira a masodik vilaghabort utani éveket?

Tanulmanyok

Csoma Lajos: A németorszagi baloldali radikalizmus a forradalmi események idészakaban, 1918—
1923

Sipos Jozsef: Az Egységes Part és az 1922-es valasztasok elokészitése

Lengyel Andrds: Az ugynevezett ,,oppd” torténetéhez. Egy eltemetddott gondolkodastorténeti
alternativa

Lapunk megvasarolhaté a Napvilag Kiaddban (V. ker., Alkotmany u. 2.) és a honlapunkon
(www.multunk.hu) jelzett boltokban.
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replika

TARSADALOMTUDOMANY! FOLYOIRAT

Legfrissebb lapszamaink:

83. szam

A globalis és magyar
kozelmult és jelen
kritikai szemmel

84. szam

Allampolgari részvétel /
Uj politika

Keresse a kényvesboltokban!

szerk@replika.hu http:/lreplika.hu
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MEGJELENT! MEGJELENT! MEGJELENT!

a Tarsadalomtorténeti Monogrdfidk 4. kitete:

Sasfi Csaba
GIMNAZISTAK ES TARSADALOM
MAGYARORSZAGON
A 19.SZAZAD ELSO FELEBEN

A tanulds sorsformdlé tényezd, azonban az, hogy ki miként viszonyul hozzd, milyen
Jelentdséger tulajdonit az iskolai teljesitménynek, igen kiilonbizé lehet. Aligha kétséges, hogy
ebben a csalddi hdttérnek, a sziilék kulturdlis bedllirottsdginak meghatdrozé jelentdsége
van. Az iskola tdrsadalmi haszndlatdtél és a politikai keretektdl fiigg, hogy az oktatdsi
intézmények milyen mértékben vdlnak, vdlhatnak az érvényesiilés eszkozévé. Az igy
értelmezett iskoldzdsnak a torténete pedig komoly tanulsdgokkal szolgdlhat a jelen szdmdra.
Ez a kinyv a régi kozépiskola, a gimndzium mint tdrsadalmi intézmény miikiodését
és hatdsdr vigsgilja abban az iddszakban, amikor a sziiletési eldjogokon alapuls rendi
tdrsadalomszervezddés a végsé szakaszdba ért, hogy fokozatosan dradja helyér a dintéen
az egyéni érdemen alapuld polgdri tdrsadalomnak. Ebben az dtalakuldsban a gimndzium
kiemelt szerepet jitszott, hiszen tdrsadalmi kiilonbségek nélkiil befogadta a tanulni vdgys
gyermekeket. Ezért nemcsak az intellektualizdlodds terjedésénck eszkoze wvolt, hanem
a tdrsadalmi emelkedés 1ij és egyre szélesedd csatorndjdt is jelentette. A didksdg dsszetételéneke
alakuldsa a reformkori magyarorszdgi tdrsadalom egyik fulcsfontossdgii kérdése, amit
Sasfi Csaba t5bb évtizedes levéltdri adargyiijiés és kutatomunka alapjdn tdr az olvasé elé.

A 446 oldalas kotet bolti ara 4500 Ft,
megrendelhetd a terjesztes@korall.org e-mail cimen,
Sasfi Csaba vagy www.korall/content/korall-konyvek.org honlapon.

afiak 4
datomiorténe!! Monogr
1arsoda

Személyes atvétellel (Budapesten) a kiadé 25%
o \:EALEBEN arengedményt (3370 Ft) biztosit, postai kézbesités esetén
A19. SIAZAD 10% kedvezményt (4050 Ft) ad.

Virjuk megrendelését!

Korall Térsadalomtérténeti Egyesilet

KORALL



