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Czoch Gabor: ,,A vdrosok sziverek”. Tanulmanyok Kassdrol

és a reformkori varosokrol.
Kalligram Kiadd, Pozsony, 2009. 210 oldal.

A szerz§ e kotetbe a reformkori magyar-
orszagi varosokrél, s féleg a polgdrsdg-
16l 52616 irdsait gylijtdtte dssze. Czoch
Gédbor ugyan a vdrosok és a vdros-
fejlédés fontosabb kérdéseit taglalé
tanulmdnyait az eredeti megjelenéshez
képest némileg médositott formdban,
Uj adatokkal kiegészitve tette kozzé, de
azokat mondanivaléja bévebb kifej-
tésével nem bévithette a publikiciék
jellegébdl fakadé terjedelmi korldtok
miatt. A kotet két nagy kérdéskorre
koncentrdl. Az els6 a reformkori véro-
sok kortdrsi megitélése, illetve annak
tovdbbélése a 19. szdzad mdsodik felé-
nek torténészi diskurzusaiban; a masik
a vérosi tdrsadalomban és a polgdrsig
osszetételében végbemend véltozds
bemutatdsa Kassa példdjan.

Az elsé kérdéskor nyité tanulmd-
nydban — A reformkori urbanizdcié
és a polgdrsdg megitélésének kérdései —
a szerzd azt vizsgilja, hogy a kiilon-
féle vérosreprezentdciékban milyen
formdban jelenik meg a polgdrsdg, és
megitélésiik milyen dralakuldson megy
keresztiil a 19. szdzad elsé felében.
Bevezetdiil felidézi a Schwartner Mér-
ton altal vdzolt negativ képet a véro-
sok dllapotdrdl, és miutdn megvizs-
gilja ennek hatdsdt a kortdrs nemesi
diskurzusokra, megdllapitja, hogy
a kortdrsak — a tapasztalaton kiviil —
innen is meritették a vdrosok lebecsii-
lését, hivatkozva az ipar gyengeségére,
a vérosi népesség csekély szdmdra és
stlydra. Az 1830-as évekig a liberalis
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nemesi ellenzéknek a ,vdrosi kérdés”
legvitatottabb pontjdrdl, a virosok
orszdggylési szavazatainak szdmdarél
folytatott eszmecseréjében azonban
nem ezek voltak a {6 érvek. A szavazati
jog kiterjesztésének feltételéiil a varo-
soknak a kézponti hatalomtdl valé
fuggésiik lazitdsdt, azaz autonémidjuk
szélesitését, valamint a vérosigazgatds
demokratizdldsit szabtdk meg. A pol-
girsdg idegen ajkisdga, a nemzet-
t6l valé idegensége mint vidpont az
1832/36. évi orszdggy(ilésen korvona-
lazédott eldszor hatirozottabban, s valt
egyre meghatdrozobbd a mdsik két érv
mellett az 1843/44. évi orszdggytilésen.

A véros korabeli megitélésé-
nek tovébbi szempontjait vézolja
fel a szerz8 Hogyan hatdrozhatd meg
a vdros teriilete? cim tanulmdnydban.
Az 1843/44. évi vérosi torvénytervezet-
tel a szakirodalom béven foglalkozott,
a tdrgyalds azonban féképpen a belsd
rendezés és a kozponti hatalomtdl valé
figgés lazitdsinak kérdéseire korldto-
zédott. Czoch Gdbor felhivja a figyel-
met egy eddig kevésbé taglalt részletre,
a virosfogalom 4j kritériumainak
kidolgozdsi kisérletére. Az 1843. évi
vérosi torvénytervezet — a 18. szdzad
végivel ellentétben, amelynek véros-
definiciéja a privilégiumon és a jogi
helyzeten alapult — a véros demogréfiai
és térbeli meghatdrozdsat helyezte eld-
térbe: ,,A vidros 4ll a véros kornyékébdl
és a vérosi lakosokbdl.” A torvényter-
vezet a politikai jogositvdnyokat csak
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a mdsodik paragrafusban sorolta fel.
A joghatésdgnak a vdros egész teriile-
tére vald kiterjesztését célzé terv vitd-
kat véltote ki, a nemesek kivalesdgaik
megsértését sérelmezték, a kiilviro-
sok ,egyenjogusitisa” pedig a belvdrosi
polgdrok nemtetszésével taldlkozott.
A kérdés végil is az 1848. évi XXIII.
torvénycikkben nyert megolddst.
A torvény meghatdrozdsa alapjdn a ,tér
amelyen beliil a vdros térvényhatdsiga
gyakoroltatik”, azaz a véros teriilete
lényegében eggyé valt a vdros foldrajzi
kiterjedésével (54).

Az 1843/44. évi varosi torvényterve-
zet a teriileten kiviil a vdrosfogalomnak
egy tovabbi fontos és Gj tényezdjével is
foglalkozott: a vdrosi népességkoncent-
rdci6 tigyével. E kérdést taglalja a kotet
harmadik, Pozsony és a ,vdrosi kérdés”
a reformkorban cimi irdsa. A torvény-
tervezet ugyanis a vérosok szavazat-
szamdt a telepiilés népességsziméhoz
igazitotta volna, e kritériumot termé-
szetesen kizdrélag a szabad kirdlyi véro-
sokra vonatkoztatva. A szerzd az ezzel
kapcsolatos vitdk ismertetését azzal
zérja, hogy bdr a népességkoncentricié
kritériuma nem jutott olyan jelentd-
ségre, mint egyes eurdpai orszdgokban,
mégis Uj varosfelfogds megjelenésével
jrt egyiitt, amely szdmos vonatkozds-
ban szakitott a hagyomdnyos, rendi
vérosfogalommal (66). A szerzd tartdz-
kodik att6l, hogy értékelje a polgirsig
negativ megitélésének mozgatérugdit,
vagy vizsgilja annak abszolut igazsdg-
tartalmdt — erre valdszinileg a terje-
delmi korlitok késztették —, kimu-
tatja ugyanakkor a térvénytervezetnek
a vdrosfogalom megujitdsiban meg-
mutatkozé elmozduldsit maguknak
a vdrosoknak az értékelésében.

A 19. szizad mdsodik felének tor-
ténetir6i és tankonyvszerzdi ezzel szem-
ben nem mutattak ilyen elmozduldst,
ha egyiltaldn foglalkoztak a vdrosok és
a polgdrsdg szerepével, szinte sz6 sze-
rint megismételték a reformkori kor-
tarsak negativ itéleteit. A fenti tanul-
mdnyokhoz szervesen kapcsolédé, de
feltehet8en kronolégiai szempont
alapjan a kotet végére besorolt irdsa-
ban (A reformkori polgdrsdg torténeti
emlékezete a 19. szizad mdsodik felében)
a szerzd azt vizsgilja, milyen mérték-
ben és milyen alapdlldsbdl meriile fel
a szézad mdsodik felében a magyar-
orszdgi varosfejléddés és polgdrosodds
kérdése. Megillapitja, hogy a vizs-
gdlt kotetekben nagyon kevés szé esik
a védrosokrdl, a polgdrsdgrél pedig
pusztdn a reformkori kortdrsi vélemé-
nyeket idézik fel. Megjegyzem, a véro-
sok negligildsa nem korldtozédott erre
a korszakra: kimutathaté ez a hidny
még a Magyarorszdg torténete 1989-ben
megjelent negyedik kétetében is,! mint
ahogy a polgdrsdg idegenségérdl alko-
tott negativ megitélés is kisért napjain-
kig. Oszintén remélem, hogy a szerzd
a 20. szdzadra is ki fogja terjeszteni ez
irdny vizsgdlatait.

A virosi tdrsadalom és a polgdr-
sdg osszetételének viltozdsa — a kotet
mdsik kozponti kérdéskore — szoro-
san kapcsolédik a reformkori vdrosok
megitéléséhez. E tanulmdnyokban
a polgdrok (polgirjoguak) 6nmaguk-
16l alkotott és a tobbi vdroslakéban él8
képét és presztizsét mutatja be a szerzd,
mikozben nyomon koveti e cso-
port 19. szdzad eleji dralakuldsdt is.

1 V6. a negyedik kotet tdrsadalomképérdl:
Bécskai Vera 1991: A véaros. BUKSZ (3.) 3.
320-323.
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A rendi polgdrsdg megitélésében mdig
nincs osszhang a torténészek koré-
ben. Magam sem fogadom el teljesen
a szerz8 megéllapitdsait, bdr vélemé-
nyiinkben csak drnyalatnyi kiilonbsé-
gek vannak. Egyetértek Czoch Gébor-
ral abban, hogy egy kisebb vérosban
a polgdrsdg presztizse magasabb volt,
mint a févdrosban, kérdés azonban,
hogy tekintélyiiket a polgdrjognak
vagy a mintegy kétharmadukra jel-
lemz8 kiemelkedd vagyonossignak,
illetve a szolid jémdédnak készénhet-
ték-e, amely aztdn kisugdrzott a pol-
gdrsdg szerény anyagiakkal rendelkezd
rétegeire is. A szerzd részletesen bemu-
tatja a polgdrfelvétel menetét, a polgar-
joggal jard eldnyoket, osszehasonlitja
a polgdri és nem polgdri hdztartdsok
nagysdgit. A polgdrsdg vagyoni hely-
zetét, foglalkozdsi és szdrmazdshelyi
megoszldsit bemutaté gazdag adat-
anyag is azt mutatja, hogy — ha nem
is olyan mértékben, mint a févarosban,
de — a polgdrjogért folyamoddk egy
része az integrdlédni kiviné bevindo-
roltakbdl dllt. Ardnyuk a szdzad elején
az 4j polgdrok csaknem kétharmadait,
az 1840-es években is a felét terték
ki, és egyharmadra rigott a polgérjo-
gért folyamodék kozott a pozicidjukat
a polgérjog elnyerésével megerdsiteni
kivdné kis egzisztencidk, szerény jove-
delmiek ardnya. Taldn éppen ez ellen
védekezve — és nem a kedvezményes
taksa miatt (120) — folyamodtak egyre
nagyobb szimban a kassai polgdrfiak
a polgdrjogért, oly mértékben, hogy az
1840-es években mdr koziilik kertilt
ki az 0j polgdrok fele.

A szerzé meggy6z6 adatokkal
mutatja be a kassai polgdrsdg Gssze-
tételének dtalakuldsit, a kézmivesek

térvesztését, a kereskeddk és értelmi-
ségiek — koztiik a nemesek és tisztvise-
18k — ardnydnak novekedését. Czoch
szerint az arisztokratdk és nemesek pol-
garfelvételért folyamoddsdval ,a véros
kozosségéhez valé kotddésiiket kivdn-
tak kinyilvdnitani” (130). Szerintem
ennél fontosabb volt a szerzd dltal
mdsodlagos célként feltiintetett politi-
kai megfontolds: a vdrosvezetésre gya-
korolt befolyds érvényesitése érdekében
léphettek inkdbb a polgdrok sordba.
Czoch Gébor kitér arra is, hogy a vél-
lalkozébb szellemiiek, a céhes keretek-
bél kitdrni akarék — gydrosok, tobb
alkalmazottat foglalkoztaté mihelyek
tulajdonosai — is polgdrjogot szerez-
tek, de az olvaséban Shatatlanul felme-
riil a kérdés, vajon milyen foglalkozdst
lizott az a 117 tizendt forintndl maga-
sabb adét fizetd kassai, aki kimaradt
a polgdrsdg kotelékébdl. A szerzének
a kassai polgdrsdg dtalakuldsardl adott
finom és mélyrehaté elemzése alapjdn
levont kévetkeztetései ltaldnos érvé-
nyliek, mi sem bizonyitja ezt jobban,
mint hogy hasonlé jelenségek tapasztal-
haték a csak feliiletesebben vizsgdlt més
magyar virosok, sét, még a prdgai pol-
gdrsdg osszetételének alakuldsiban is.

A kiilonb6z8 jogalldsu, etnikai és
vagyoni csoportok térbeli elhelyezkedé-
sérél, illetve annak mdédosuldsardl {rott
tanulmdny (Teriileti és térszerkezeti vil-
tozdsok Kassdn a 19. szdzadban) kivald
keretet nyujt a tdrsadalmi valtozdsok
bemutatdsihoz. Erzékletesen dbrdzolja
a bel- és kiilvarosok térbeli kozeledéseit,
és részben ennek folyomdnyaként a bel-
és kiilvdrosi polgdrok megkiilonbozteté-
sének csokkenéseit, és kitér a polgdrsig
kiilonbozd csoportjai teriileti elhelyez-
kedésének véltozdsaira vagy a reform-
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kori vdrosokra jellemz8 zoldteriilet
irdnti igény kielégitésére is.

A nemzetiségi megoszlds kérdé-
sei és tdrsadalmi dimenzidi Kassdn az
1850/51-es dsszeirds alapjan cimi irds
mintegy vdlaszul is szolgdl a polgdr-
sdg nemesi megitélésérél sz6lo, elsé
tanulmdny 4ltal felvetett kérdésekre.
A lakossdg nemzetiségi, valldsi meg-
oszlasdnak bemutatdsa, a kiilénb6zé
csoportok egymds mellett élése, sét,
a vegyes hdzassdgok viszonylag magas
ardnydbdl kovetkeztethetd bizonyos
foka keveredése azt mutatja, hogy
a nemzetiség e korban nem volt
a virosi tdrsadalomban meghatdrozé
identitdsi tényezd. Azaz: ,a lakossdg
nemzetiségi hovatartozdsdnak kérdése
egészen mdsként meriilhetett fel az
dltaldnos politikai csatdrozdsok, illetve
a lokdlis, hétkdznapi tdrsadalmi gya-
korlatok szintjén” (151).

Mig a fenti szévegek egyazon
kérdéskor kilonbozé megkozelité-

sét tartalmazzdk, némileg eltér ezek-
t8l az a vérosigazgatdsra koncentrdld
tanulmdny, amely a kassai tandcsnak
1845-1847-ben az éhinség lekiiz-
dése érdekében hozott intézkedéseit
mutatja be — A reformkori kizigazgatds
az éhinséggel szemben (1845-1847).

A kotetet alkoté tanulmdnyok
a vdrosfejlédés, illetve a polgdrsdg hely-
zetének és megitélésének igen fontos
kérdéseit taglaljdk, amelyek részletesebb
megvildgitdst a szerz6 1999-ben megvé-
dett és eddig meg nem jelent kandida-
tusi értekezésében nyertek. Jelen kotet
e disszertdcié témdibdl csupdn egy-egy
probléma, eredmény pillanatfelvéte-
lét tartalmazza. A felvetett kérdések
tovébbgondoldsa és részletesebb kifej-
tése még inkdbb kivinatossd teszi, hogy
a szerz$ kandiddtusi értekezése — Gjabb
kutatdsi eredményeivel kiegészitve —
mihamarabb publikéldsra keriiljon.

Bdcskai Vera



