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A szerz§ olyan témakore allit vizsgaléddsai kozéppontjdba, amit magyar torté-
nész eddig nem vizsgdlt: a valldsi kérdés és a hdbort kapcsolatait, ok-okozati
viszonyait. E tdrgyban nagyon kevés olyan téma kindlkozik, amelyet val6-
ban ,magyarnak” tekinthetiink, hiszen a Magyar Kiralysdg kilpolitikdjdt
a Habsburg uralkodék hatdroztak meg. Elégséges, dmde korldtozott kiilpoliti-
kai 6néllésdggal egyediil az Erdélyi Fejedelemség rendelkezett bizonyos idésza-
kokban ahhoz, hogy ezt a kérdést vizsgdlni lehessen. Ilyen korszak volt Bethlen
Gabor és a két Rakdczi Gyorgy uralkoddsa. Kérmdn Gébor doktori disszertdcié-
jaban, illetve az annak alapjdn késziilt, most bemutatandé kotetben ez utébbi
korszakot vélasztotta vizsgilati teriiletéiil, ami mdr csak azért is j6 dontés volt,
mert vallds és hdbort tematikdjdban éppen ez a korszak tekinthetd fordulépont-
nak: a harmincéves hdbort befejezése ugyanis a hagyomdanyos valldshdborik
kordnak lezdrdsit is jelentette.

Kérman Gébor a bevezetdt kdvetden olyan periodikus csomépontok koré
szervezi az erdélyi kiilpolitika bemutatdsit, amelyek az adott idészakot leginkdbb
jellemzik. A csomépontok kivalasztdsa helyes, és meggy6zéen alapos a korkép is,
ami ezek koré épiilt. A kdtet hdrom nagy részre (I. Rakdczi Gyorgy utolsé évei;
II. Rakéczi Gyorgy tronra lépése és 1653-ig tarté politizdldsa; a lengyel had-
jrat el6zményei) oszthat6, amelyeken beliil 6sszesen tizenegy tematikus fejeze-
tet kiillonithetiink el. E tematikus részek az adott periéduson beliil kisebb, de
igen fontos teriileteket jarnak korbe, oly médon, hogy az egyes fejezetek akir
mélyfurdsszer vizsgalat eredményeiként is felfoghaték. A kétet azonban mind-
ettdl nem vilik szétaprézottd, mikrovizsgdlatokbél dll6 tanulmdnykétetté, mivel
a szerz8 nagyon jol oldotta meg a szdvegrészek dsszekapcesoldsdt az egyes egységek
kozotti Osszefiiggések megrajzoldsdval. A vizsgdlati médszert illetéen megéllapit-
hatjuk, hogy a m{i ugyan a hagyomdnyos politikatorténet kategéridjiba sorol-
haté, de éppen azzal nyujt ) kutatdsi lehetdségeket, hogy kérdésfelvetéseiben
a szerz$ a diskurzuselmélet oldaldrdl is megkozelitette a problémadt. Ez f8ként
azokra a fejezetekre igaz, ahol a szerz§ a politikai szdindék indokldsit mutatja be.
Itt a rendelkezésre 4ll6 igen kevés politikai manifesztdcié jellegli forrds szdveg-
elemzésével mutat rd olyan tendencidkra, amelyeket eddig a kutatds nem vizsgdlt.

Az elsé nagyobb fejezetben rogton e médszert hasznélva a felekezeti elem
kérdését boncolgatja I. Rdkdczi Gydrgy 1644—1645. évi hadjdratdban. A vizs-
gdlat a politikai érvrendszer minden fontos forrdsit bemutatja: a manifesztumo-
kat, a réplapokat és a fejedelem levelezését is. Rdkdczi politikai tdimogatdit is
sorra véve Kdrmdn Gdbor megillapitja, hogy a politikai legitimdcié tekinteté-
ben a valldsi érv volt a leghatdsosabb, még akkor is, ha ennek médr kordntsem
volt olyan mélyen haté politikai kovetkezménye, mint példdul Bethlen Gadbor
hadjdratai idején. A politikai tdimogatdkat is megvizsgélva végiil a szerz§ arra
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a kovetkeztetésre jut, hogy 1. Rdkéczi Gydrgy hadjdrata elsédlegesen valldsi szi-
nezetli volt, jéllehet abban a fejedelem politikai és magdnérdekei is j6cskdn sze-
repet jatszottak. A hadjdrat elinditdsdnak és hatdsainak kiilpolitikai tényezdit
dtgondoltan és elfogulatlanul értékeli. Erdélyre mint helyi katonai potencidlra
sziikség volt, de egytttal kényelmetlen szdvetségesként is értékelték, igy — annak
ellenére, hogy a békeszerz8désbe felvették az Erdélyi Fejedelemséget — nagy kiil-
politikai lehetdségei oszmdn vazallusként nem lehettek.

A nagy eurdpai hdbort lezdrdsdnak, ugyanakkor az Gjabb konfliktusok
kezdetének is tartott vesztfiliai békét kovetd iddszakban keriilt sor 1. Rékdczi
Gyorgy utolsé politikai akcidjdra: a lengyel kirdlyi cimnek fiai szimdra torténd
megszerzésére. A szerzd elemzésében bemutatja a lengyel kirdlyi trén jeloltjeinek
lehetdségeit és azok tdmogatdit. A redlis politikai analizis rimutat a felekezetiség-
nek a politikai életben betoltott gyengeségeire is. A korszak ugyanis Lengyelor-
szdgban is az akatolikus (protestdns és ortodox) rendek gyengiilésének idészaka
volt, igy az erdélyi fejedelemnek eleve igen csekély esélye volt a lengyel trén meg-
szerzésére. A tervet a kiilpolitikai hdttér sem tdmogatta: Svédorszdg nem volt
érdekelt egy erds lengyel kirdly megvdlasztdsdban. A lengyel belpolitikdt befolya-
solé egyéb tényez8k pedig megbizhatatlannak vagy érdektelennek bizonyultak.

I1. Rdkdczi Gyodrgy helyzetée belpolitikailag igen stabilld tette, hogy az erdé-
lyi rendek még apja életében megvalasztottdk. Az Erdélyi Fejedelemség politikai
helyzete azonban predesztindlta az 0j fejedelmet arra, hogy legfontosabb feladata
a Porta és a Habsburg Monarchia timogatdsinak megszerzése legyen. E kérdés
legfontosabb eleme az oszmdnok részérdl az éves ad6 volt. E kérdésben kisebb
mértéki visszalépést jelentett, hogy végiil a kordbbiakhoz képest magasabb
osszegben dllapitottdk meg a fejedelemség addjdt. A {6 célt, az Oszman Biroda-
lom tdmogatdsit azonban biztositotta, ami nyugodt hdtorszdgot jelentett Erdély
szamdra. A Habsburg Monarchia felé a jezsuitdk jelenléte jelentette a kuleskér-
dést. Elemzése sordn Kdarman Gabor redlis képet fest a témdrdl folytatott diplo-
miciai kiizdelmekrdl: a jezsuitikat ugyan hivatalosan kitiltottdk a fejedelemség
teriiletérdl, de a belsd egyensily megdrzése miatt a katolikus szerzetesek (f6ként
a bosnyak ferencesek) folytathattdk addigi tevékenységiiket.

A fiatal fejedelem kovette apja kiilpolitikai irdnyultsdgait, de — mint arra
Kérmdn Gdbor elemzése kivdléan rdmutat — mdr egy megvaltozott érvrendszer
mentén. A soron kovetkezd fejezetek mindegyike arra mutat rd, hogy az Erdé-
lyi Fejedelemség politikai szereplésének maximilis szinterei — Lengyelorszdg,
a két romdn fejedelemség, a protestins német tartomdnyok, valamint a Magyar
Kirdlysdg — nem valtoztak. Mindamellett, hogy az irdnyok megmaradtak,
a beavatkozds indokai azonban nagyon is viltoztak. Amig a ,biblids 6rdll6” feje-
delem esetében nagy hangsulyt kapott a vallds és a hitfelekezet védelme, addig fia
esetében mdr a felekezeti kérdésektSl mindinkabb eltdvolodé allamférfi képe raj-
zolédik ki. Az 4j politikai érvrendszer elséként a lengyel-kozik konfliktus idején
jelent meg, amikor a beavatkozds Gj legitimaci6ja — amely egyébként a kétet koz-
ponti kérdéseinek egyike — is mdr a segitségnyujtds, a prevencié és nem a valldsi
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kérdés volt. A fejezet egyben kivdléan rdimutat a kozdkoknak a Lengyel Kiralysdg
17. szézad kozepi politikai életében jétszott szerepére. Az események — a kozdkok
elszakaddsi kisérletei és a Rdkocziak igénye a lengyel tronra — egymadst erdsitve
tette a kozdkokat és az erdélyi fejedelmet egymads lehetséges szovetségeseivé.

A kiilpolitikai lehetéségek mdsik szinterei a protestdns (német) dllamok vol-
tak, ahol a politika hagyomdnyos eszkdzének megragaddsdval, a hézassdgkotéssel
prébélkozott a Rdkdczi csaldd. A fejezet leplezetleniil mutatja be az Erdélyi Feje-
delemség eurdpai politikdban elfoglalt gyenge helyzetét. A hdzassigkotés ugyanis
olyan politikai alku, ahol mindkét fél patikamérlegen méri fel a masik lehet-
ségeit, helyét az eurdpai politikdban, valamint gazdasdgi és pénziigyi képessé-
gét. A Rakdczi Zsigmond és Pfalzi Henrietta kozote létrejott eskiivd jol mutatja,
hogy Erdély és a Rdkdczi csaldd (jéllehet vagyoni helyzetiiket tekintve t6bb
német fejedelemséggel igencsak dllni tudtdk a versenyt) nem tartozott azon csa-
lddok kozé, amelyekkel bdrmely német fejedelem feltétel nélkiil rokoni kapcso-
latot szeretett volna létesiteni. Komoly politikai haszna a hdzassignak sem lett,
mivel nemsokdra az ifju feleség, majd a férj is elhaldlozott.

Az Erdélyi Fejedelemség és a Magyar Kirdlysdg kapcsolatrendszere nem csu-
pan a Habsburgokkal, hanem a magyarorszdgi rendekkel fenntartott politika
kapcsdn is igen fontos volt. A téma egyébként is a magyar torténettudomdny
fontos kérdései kozé tartozik, hiszen a ,két dllam, egy haza” elméletének egyik
kuleskérdése lenne azt vizsgdlni, hogy a két, 16-17. szdzad sordn oly sokszor
egymdssal szemben 4116, hadjdratokban egymdst tdmadé dllam rendisége milyen
kapcsolatot tartott fenn egymadssal. A korszak ebbél a szempontbdl is izgalmas,
hiszen kordbbi térténetirdsunk a kapcsolatok meger8s6désébdl egy esetleges
erdélyi timogatottsdgt, Habsburg-ellenes magyarorszdgi rendiségre kovetkezte-
tett. A szerzd e kérdésben nem foglal dlldst, hanem azokat a véltozdsokat kéveti
nyomon, amelyek a magyarorszdgi rendiség (pontosabban annak vezetdi) és az
erdélyi fejedelmek kozotti kapesolatokat dontéen befolydsoltak. Kirman Gdbor
jol mutatja be, hogy mig I. Rdkédczi Gyodrgy esetében a magyarorszdgi rendi-
ség legerdteljesebb alakja, Esterhdzy Miklés nddor ellenséges magatartdsa volt
a dontd tényezd, addig fia az 4j nddorral, Palffy Pillal igen harmonikus kapcsola-
tot tudott létrehozni. Mindemellett II. Rdkéczi Gyorgy folytatta az erdélyi feje-
delmek kordbbi magyarorszdgi politikdjdt, amely Bocskai, Bethlen és I. Rdkédczi
Gyorgy nyomdokain jdrva az expanzié céljait kovette.

A sikertelen és végsd kihatdsdban katasztrofilis kovetkezményekkel jdré
lengyelorszdgi hadjdrat elétti utolsé korszak az 1653 és 1656 kozotti periddus.
A szerzd egyre fokozza a fesziiltséget az olvaséban, ahogy mind kozelebb keriil
eredetileg kit(izott kutatdsi témdjdhoz, a kiilpolitika, a katonai beavatkozds ideo-
16gidjahoz, az ideoldgiai valtozdsok leirdséhoz. Ezek az évek az erdélyi kiilpolitika
szdmdra kiilonosen aktivak és tdimadé jelleglick voltak. Kirmdn Gdbor precizen
dbrazolja az Erdélyi Fejedelemség szempontjabdl az egyik legfontosabb, hdtor-
szagként, szovetségesként és egyben aldrendelt ,félvazallusként” is széba johetd
Moldva és Havasalfold korabeli helyzetét. A romdn fejedelemségekben folytatott
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hadjdratok katonai és politikai szempontbdl kivéléan készitették elé a fejede-
lemség expanziv politikdjat. Kdrmdn a kiadott forrdsok és feldolgozdsok alapjin
mutatja be az eseményeket, amelyeket taldn Jaké Kldra tervezett forrdskiaddsa
majd tovdbb finomithat. A szerzd igen izgalmas médon mutatja be ezt a tobb
szdlon futd, nagyon bonyolult diplomdciai cselszovésektd] sem mentes konflik-
tussorozatot, amely mindkét esetben az erdélyi haderé bevonuldsdval végzédott.
A beavatkozds eredményeként a fejedelem 4ltal tiamogatott vajddk keriiltek hata-
lomra, akik mindenben elfogadtdk Rékéczi fennhatdsdgdt, és ezt éves adé fizeté-
sével ismerték el. A korszak egyben igazolta Rdkéczi elképzeléseit egyrészt a pre-
ventiv hdbortval, masrészt azzal kapcsolatban, hogy az oszmdnok egy sikeres
fejedelmet (hacsak nem az & kozvetlen érdekeiket hiizza keresztiil) tdimogatnak.
A szerz6 a konkrét példdkat kovetSen tirgyalja a megel6z6 csapds elméletének
eurdpai elfogadottsdgit, valamint a korszakbél fennmaradt kevés elméleti jellegii
szoveg elemzésével bemutatja az erdélyi fejedelem elképzeléseit. A kérdés igen
izgalmas, hiszen a jogos hdboru elveiben éppen ekkoriban torténtek véltozisok,
de a korszak elméleti szakértdi sem képviseltek egységes dlldspontot. Az eurdpai
korkép mindenesetre igazolja, hogy Rdkdczi — felhaszndlva az ekkor kialakulé
elképzeléseket — kiilpolitikdjaban aktivan és igen korszer(ien alkalmazta ezen
elképzeléseket.

A szerzb a kovetkezd fejezetben a Pélffy P4l haldldval megviltozott magyar-
orszdgi politikai viszonyokat veszi gércsd ald. A téma kiemelten fontos az erdélyi
és a magyarorszdgi rendek politikdjénak egyiittm(ikddd, vagy bizonyos részrél
egytittmiikdésre vagyd aspektusai tekintetében éppen gy, mint arrdl az oldal-
rél nézve, hogy Rakéczi hogyan tudta helyettesiteni Palffyt, hogyan tudta azt
politikailag kezelni, hogy éppen 6 ellenfelét, Wesselényi Ferencet vélasztottdk
nddorrd. A szerzd kivdléan mutatja be a korszak 6 problémait és szerepldiket,
illetve az erdélyi politika Gj magyarorszdgi tdimogatdi korét. Nem lehetett kony-
nyd megéllnia, hogy elmeriiljon a nddorvélasztds bonyodalmaiban, vagy tal
részletesen mutassa be a magyarorszdgi politikai valsigot; Kdrmdn Gdbornak
azonban sikeriilt megtartania az egyensulyt, hogy {6 témdjdnal, az erdélyi kiilpo-
litikai célokndl és azok hitterénél maradjon. E ponton érkeziink el ahhoz, hogy
a szerzd bemutassa Rékdczi [épéseit a lengyelorszdgi hadjdrat elékészitésében.

A hadjdrat dontd tényezdje a svéd—lengyel hdbort, valamint a svéd szovet-
ség kérdése volt, melynek végeredményeként akdr mdr ekkor sor keriilhetett
volna a Lengyel Kiralysdg felosztisira. Kirmdn Gébor eddig ismeretlen forrdsok
és a magyar torténetirds szimdra szintdgy feltdratlan svéd szakirodalom haszni-
latdval valéban 4j ismeretek birtokdba juttatja olvaséit. Elemzése nem kotddik
sem erkolesi itéletekhez, sem feltevésekhez, sem nemzeti sztereotipidkhoz. For-
rasai alapjan meggy6zben cifolja Gebei Sdndor — a szerzé iltal elfogultnak itélt —
szemléletét, és redlisan mutatja be a svéd és az erdélyi hatalmi térekvések kozos
szdlait. Kirmdn meggydzden igazolja, hogy az Gsszeeskiivés-elmélet, ami alap-
jan a svéd kirdlyt az erdélyi fejedelem becsapdsdval vidoltdk, nehezen tarthaté.
Ez pedig igen fontos, mivel a magyar torténeti tudat igen sok esetben csapta be
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realitdsérzékiinket azzal, hogy minden balul sikeriilt vdllalkozds vagy torténeti
esemény sordn mdsokat vddolt a balsiker okozdsdval. A fejezet kivdléan mutatja
be a tdrgyaldsok folyamatdt, de két megjegyzést mindazondltal tenni kell: egy-
részt hidnyoltam, hogy az Oszmdn Birodalom reakcidi, illetve az erdélyi—osz-
mén tdrgyaldsok bemutatdsira (ismerve azok hatdsait) nem keriilt sor. Mdsrészt
a Lengyelorszdg felosztdsdra tett javaslatok térképes megjelenitése nagy elénye
a kotetnek, de az probléma, hogy hidnyzik a térkép cime.

A kotet utolsé fejezete a felekezet kérdésének az erdélyi kiilpolitikdban betol-
tott szerepét, illetve f6ként annak véltozdsait jdrja korbe. A szerzd a lengyelor-
szdgi hadjdrattal kapcsolatban sziiletett és fennmaradt memorandumokat, illetve
Comenius kéréhez kapcsolédva Constantin Schaum kévetségének indokait és
kévetkezményeit vizsgdlja. Karmdn Gdbor végkovetkeztetésében egyértelmien
megallapitja, hogy II. Rikdczi Gyorgy kiilpolitikdjit tekintve lemondott arrdl,
hogy apjdhoz hasonléan a felekezeti elemeket erdteljesen, szinte kizdrélagosan
haszndlja. Az eurépai politika tendencidihoz alkalmazkodva az erdélyi kiilpoliti-
kéban is hdttérbe szorult a felekezeti elem, amelyet csupdn legitimaciés célokra
hasznaltak.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy Kirmdn Gabor hidnypétlé miver alkotort,
amelyben olyan izgalmas kérdéseket tisztdz, amelyek az Erdélyi Fejedelemség
utolsé évtizedeinek sorsit dontéen meghatdroztak. A szerzd dltal feltdre Gj és
kiadott forrdsok, illetve azok a feldolgozdsok, amelyek segitségével a kialakult
kiilpolitikai helyzetet be tudta mutatni, a monografidt egyediilll6 feldolgozdssd
avatjak. A kotet nagy forrds- és informdciébdzison alapul, a szerzé nagyon jél
kombinélja az események pontos bemutatisdt a politikai hattér feltdrdsdval és a
szovegelemzéssel. Kdrmdn Gdbor szakitott azzal a szemlélettel, amely a hidnyzé
forrasokat olyan megérzésekkel pétolja, melyek egy-egy személyiség vélt jellem-
hibdjéval vagy 6sszeeskiivés-elméletekkel magyardzzdk a torténeti problémdkat és
eseményeket. A magyarorszdgi torténetirds a kora Gjkor tekintetében nem bdvel-
kedik kiilpolitikai témdkban. Kdrmdn Gabor konyve kiemelked$ példdja annak,
hogyan lehetne és kellene ilyen alapkutatdsokat tartalmazé elemzéseket és fel-
tardsokat kozzétenni.

H. Németh Istvin



