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Marelyin Kiss jozsef — Valuch Tibor: Rekviem a parasztsdgeért.
Hat falu — egy sors.

Kalocsai Muzeumbaratok Koére - Viski Karoly Muzeum - Jelenkutaté Alapitvany,
Kalocsa - Budapest, 2011. 296 oldal.

1984 és 1987 kozott Marelyin Kiss Jozsef irdnyitdsival a debreceni egyetem fia-
tal oktatdinak és hallgatéinak lelkes csoportja Homokmégyen falukutatéi mun-
kit folytatott, amelynek hozadékaként sziiletett meg a hét kotetbdl allé Homok-
mégyi mithelytanulmdnyok cimi sorozat. E kutatémunka egyik eredménye volt
Valuch Tibor 1988-ban kiadott, Rekviem a parasztsdgért cimi mive is, amely
az emlitett sorozathoz kapcsolédéan, de valdjédban mdr azon kiviil, a debreceni
Hatdir fiizetek keretében jelent meg. A most bemutatandé kotet Marelyin Kiss
Jozsef a konyv alcimée viseld, valamelyest torzéban maradt irdsdnak és Valuch
Tibor imént idézett mvének egyiittesébdl 4ll. A kotet az 1980-as években kelet-
kezett irdsok szinte valtoztatdsok nélkiili kozreaddsa, mivel a kiaddk tgy véleék,
hogy a homokmégyi falukutatds 2014-re tervezett Gjrainditdsa miatt indokolt
a mostani formédban valé megjelentetés. Gyarmati Gyorgy el8szavaban a kony-
vet ,retro-kotet”-nek nevezi, amit azzal indokol, hogy a kétet ,egytittal az akkori
[1980-as évekbeli] kutatdsi-feltdrdsi lehetdségek kordokumentuma is” (19). Bar
mindez szembesit ugyan azzal, hogy a rendszerviltds elétt milyen korldtokba
titkdzott a kor kutatdja, de egyben felveti azt a kérdést is, vajon nem lett volna
mégis hasznosabb, ha a mdr rendelkezésre ll6 forrdsok — elsésorban az 4llam-
parti iratok — bevondsdval gazdagitva jelenik meg a kotet?

A kotet tizenkilenc fejezeten dt kéveti nyomon a homokmégyi parasztsdg
1945 utdni sorsdnak alakuldsdt. A szociolégus Marelyin Kiss Jozsef dltal irt rész
(2—-6. fejezet) lett volna hivatott bemutatni a II. vildghdbora végétdl az 1956-os
forradalomig terjedé idészakot, de csak az 1950-1953 kozotti periédus elemzése
késziilt el. Valuch Tibor a forradalom hatdsra végbement valtozdsok taglaldsa
utdn féként a Kddar-korszak kollektivizaldsi kampdnyainak helyi lecsapddsdt
targyalja (7-18. fejezet), amelyet mintegy kitekintés jelleggel az 1980-as évek
viszonyait felvillantd, a Homokmégy jelene és jovdje cimet viseld epilégus zdr.

A prolégusnak szdnt elsd fejezet tdj- és telepiiléstorténeti vdzlatot nydjt,
amire sziikség is van, hiszen Kalocsa és vidéke kiilonds, az orszdgban egyediilallé
jellegzetességet mutat6 foldrajzi egység — sajdtos telepiilésrendszerrel. Az olvasé
éppen ezért joggal vrhatja el, hogy a szerz6 bevezesse 6t ebbe az alig ismert sajd-
tos miliébe: a szdlldsfalvak és potdk vildgdba. A szillds sz6 leginkdbb bevett meg-
hatdrozdsa ,,pusztdra épitett telepiiléscsoport”. A 18. szdzadi betelepitéseket kove-
téen ugyanis a Kalocsa koriili tertileteket miivelésre osztottdk ki a vdros lakéi
kozote, akik ezutdn itt is épitettek maguknak hdzakat. fgy jottek létre a Kalo-
csatdl északra, illetve délre elteriild felsd és alsé szdlldsok, amelyek a 19. szdzad
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kiizdelmiiket. A fels§ szalldsok kozpontja Szakmadr lett, mig az alsoké a vizsgilat
ald vont Homokmégy. A potdkrél azonban csak a fejezet hatodik oldaldn (26)
deriil ki, hogy azok nem mdsok, mint a szdlldsfalvak népességét feloleld paraszt-
lakossdg, amely nyelvjdrdsdval, szines diszitdmuvészetével és népviseletével 6ndlld
néprajzi csoportként kiiloniil el kornyezetétdl. Mint megtudjuk, Homokmégy
tarsadalmdt 6ntudatos, dontéen mezdgazdasigbdl €18, a rémai katolikus val-
ldshoz és sajdt hagyomdnyaihoz ragaszkodé népesség alkotta, javarészt kis- és
kozépbirtokosok, akik gazdasdgi funkcidik révén is meghatdrozé szerepet jdt-
szottak a helyi tdrsadalomszervezésben. Ennek az Ggynevezett maga ura paraszti
rétegnek az ontudatossdga abban is megnyilvdnult, hogy erésen ellenillt a kol-
lektivizaldsi kampdnyoknak.

A fejezet tovibbi részében 1956-ig, illetve kitekintés jelleggel azon til is,
a paraszti tdrsadalom sorsdt befolydsol6 események rovid elemzése kovetkezik.
Kiemelendd annak a késébbiekben mélyebben elemzett ,kdderforgd” jelenség-
nek a taglaldsa, amelynek sordn a helyi, természetesen szinte kizérélag kisgazda
vezetd elit helyét mar 1948-1949 forduléjétdl a kommunista, tobbnyire més-
honnan érkezett kdderek veszik 4t. A recenzens azonban nem hagyhatja meg-
jegyzés nélkiil azt, hogy bér e fejezet a falusi tdrsadalom bomlasztdsdnak rele-
véns elemeit (begyjtés, rekvirdlds, kuldkiildozés stb.) kétségtelentil érzékletesen
ragadja meg, ugyanakkor j6 néhdny, megfeleld adatokkal ald nem tdmasztott,
tulzottan dltaldnosité kijelentést is tartalmaz: ,val6szind, hogy az egész agrir-
megyére (Bécs-Kiskun) nagyon sulyos beszolgdltatdsi és ad6terhek estek” vagy
,téeszt sem igen szerveztek 1956 tavaszdig” (37).

A masodik fejezet A tandcsrendszer és a ,,reakcids vidék” cimet viseli. Bdr a cim
tobbet igér, de a fejezet joszerivel csak a szakirodalomra alapozva tesz kisérle-
tet a II. vildghdbora utdni kozigazgatdsi rendszer felvdzoldsira, azaz az 6nkor-
mdnyzatisdg felszimoldsdt és a tandcsrendszer kiépitését mutatja be. A szerzé
két egyoldalas alfejezettel prébdlja mindebbe bedgyazni a helyi vonatkozésokat.
Igyekszik tisztdzni, pontositani, mit is kell értentink Kalocsa és vidéke foldrajzi
fogalmdn, a ,,vidék” cimben jelzett reakciés mivoltdrél azonban egyéltalin nem
esik sz0.

A harmadik fejezet cime igen beszédes: Oktdbertdl oktéberig: 1950—1956.
Az ,idegenek uralma”. A magyardzat kézenfekvé: az elsd tandcsvalasztdstdl a for-
radalomig kivdnja a szerz 4ttekinteni a homokmégyi eseményeket, dm ennek
nem tesz eleget, hiszen mdr az 1954-es évre vonatkozdan is alig taldlunk ada-
tot, az azt kovetd két évre Marelyin Kiss pedig csak elvétve utal. A fejezet szd-
mos alegységre tagolddik, amelyek azonban meglehetdsen kovetkezetlen sor-
rendben kovetik egymdst. A helyi tandcsvalasztds koriilményeinek és a falusi
tandcs Osszetételének, illetve a tagok életrajzdnak révid ismertetése utdn egy
Uj szakasz kezd8dik, amelynek cimében Szabé Dezs6t8l kélesonozve Homok-
mégyet az ,Az elsodort falu”-ként aposztrofilja a szerz8, 4dm a metafordt mdr
nem fejti ki. Ez a rész egyébként szerkezetileg az elsd fejezethez kapcsolddik,
hiszen az ott mdr érintett telepiiléstorténet keriil ismét teritékre. Itt nyer val6-
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jaban értelmet a konyv alcime, hiszen a szerz8 végre tisztizza, hogy Homok-
mégyhez mint az alsé szdlldsok kozpontjahoz Oregesertd 1915-6s és Dragszél
1922-es 6néllésoddsa utdn 6t szallds (Alsémégy, Halom, Hillye, Mdcsai-szdllds,
Kiscsertd) tartozott. Ezt kdvetben a kozigazgatdsi hierarchidcdl eltérve Mare-
lyin Kiss Jozsef sorra veszi el6bb a jérdsi, majd a megyei, végiil pedig a kozségi
tandcs korban legfontosabb feladatait. Hatdsosan érzékelteti a biirokratizmust,
ami az egymdsra épiilé kozigazgatdsi egységek feladat-végrehajté és ellendrzd
szerepét jellemezte, illetve azt, ahogyan a tandcs — és ezen keresztiil természete-
sen a pdrt — ,intézményeivel mélyen beépiilt a falvak tdrsadalmi struktdrdjiba”
(65). Nem hagyhaté viszont sz6 nélkiil az a pontatlansig, hogy a szerzé a jdrd-
sok kapcsdn ,jardsi hivatal”-rél beszél (66). Jéllehet Marelyin Kiss itt minden
bizonnyal a jérdsi tandcs hivataldra gondolt, dm maga a megfogalmazis helyte-
len és félreértésre adhat okot, hiszen a jardsi hivatalok mint a megyei tandcsok
szakigazgatdsi szervei csak 1971-t8l 1éteztek.

A fejezetcim mdsodik felében foglaltaknak ugyanakkor a szerzé6 messzeme-
nden eleget tesz, hiszen mélyrehaté alapossdggal elemzi és mutatja be a helyi tdr-
sadalombdl és a tobbnyire mdshonnan érkezd ,idegenek” koziil kikeriild falusi
vezetés kapcsolatdt. ,Ezzel a személycsere politikdval, a »kdder-forgd« politikdval
vette kezdetét a tudatosan, kozpontilag vezényelt idegenek uralma és az 4lta-
lénos félelem kora” (70). A hagyomdnyos paraszti tdrsadalom bomlasztdsinak
nem elhanyagolhaté szegmense volt az addig meglévd helyi kapcsolatrendszer
ilyetén valé szétzildldsa. A stitusa fenntartdst biztositani igyekvé ,maga ura’
paraszti réteg mellett a kis szimban meglévé szegényparasztsdg azonban szovet-
ségesre taldlt a hatalmat messzemenden kiszolgdlé kdderekben: ,A faluvezetés
évtizedekre az idegenek és a helyi szegények kezébe kertilt, akik ugyancsak dssze-
tett tdrsadalmi csoportot alkottak” (85). Marelyin Kiss Jézsef nagyon j6l meg-
ragadja a hatalom dltal vidéken megvaldsitott irdnyitdstechnika lényegét, és ez
a rész, a recenzens megitélése szerint, egyben az dltala megirt szakasz leginkdbb
kiemelkedd része.

Bar a negyedik fejezet kozéppontjiban alapvetden az 1953-as orszdggy-
1ési valasztdsok dllnak, a szerzd egy kordbbi fejezetcimben jelzett témdra is kitér,
amikor bemutatja a ,reakciés vidék” mibenlétét. Ennek lényege, hogy a hata-
lom szempontjibdl kétféle ember létezett: a megbizhaté és a megbizhatatlan.
A homokmégyiek pedig igen nagy szimban ez utébbihoz tartoztak. Jelezte ezt
az is, hogy a vilasztdsokon harminchét személytdl tagadtak meg a vélasztéjo-
got a faluban, akik koziil hét f6t ,politikai jogaikban fiiggesztettek £51” (101).
A szerz§ csak a libjegyzetben emliti, hogy valdszin(isithetden e hét személy
mindegyike kuldknak mindsitett gazda volg; dllitdsdt ugyanakkor semmivel sem
indokolja. Erdemes lett volna példdul utdnajirni annak, hogy a széban forgé
gazdak ellen folyt-e birdsdgi eljirds, hiszen a kuldkok dltal ,elkovetett” kozelld-
tisi blincselekmények esetén a birésdgnak ki kellett mondania mdr egyévi bor-
tonnél kisebb biintetés kiszabdsakor is, hogy a vddlottak a kéziigyekben valé
részvételre méltatlanok.
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A parasztsdg sorsdnak alakuldsit tekintve az egyik legmeghatdrozébb kérdés
kibontdsat igéri az 6todik fejezet, amely az 1950-1953 kozote kivetett addk és
a begytijtés témakorée jarja korbe. Bar a fejezet meglehetdsen sok érdemi infor-
mdcidval gazdagitja tuddsunkat, ugyanakkor nem hagyhaté szé nélkiil, hogy
a szerz8 tobb helyiitt is (103, 108) dsszemossa a beszolgaltatds és a begytjtés
fogalmdt. Ez nem helytdlld, hiszen a kotelezd beszolgéltatds az 4llami begy(ijtési
rendszernek csak az egyik — bdr legfébb — pillére volt. Az Ggynevezett dsszbe-
gylijtés, azaz az dllami készletgy(ijtés tovdbbi forrdsait jelentették a fold- és egyéb
addkbdl, az dllami szektorbdl befolyt termények, termékek, valamint a termé-
szetben fizetett gépallomdsi munkadijak, a cséplési, 6rlési dijak, illetve a szerzs-
déses termeltetésbdl és a szabad felvédsarldsbol eredd készletek is.

A konyvszakasz utolsé fejezete a Heti Vildggazdasdg 1989. évi, koncepcids
perekrdl sz616 sorozatdnak részeként jelent meg, amelyet a szerz8 Zdvada Pél-
lal kozdsen irt. A fejezet két részre oszlik: az elsd a kuldkiildozést, azon beliil
is a kuldkok ellen folytatott birdsdgi eljdrdsokat éllitja kozéppontba. Az orszd-
gosan lefolytatott eljdrdsokrol els@sorban a rengeteg adattal szolgdlé tdbliza-
tok adnak képet, mig a szdveges rész ebbe a viszonyrendszerbe dgyazva mutatja
be a Bdcs-Kiskun és Békés megyei dllapotokat. A kuldkiildozés tet6pontjdnak
szdmitd 1952-ben e két megyében volt a legstlyosabb a helyzet. Ezen beliil is
Bécs-Kiskunra stjtott le leginkdbb a hatalmi gépezet, hiszen ott kozel 2500
kuldkpert folytattak le a birésdgokon.

A fejezet mésodik részében aztin a kuldkpolitika homokmégyi lecsapéddsd-
nak vizsgalata kovetkezik. Ennek kapcsdn meg kell emliteni azt a sdlyos, a téma
vizsgélata szempontjabdl megengedhetetlen hibdt, hogy a szerzé a kuldkhatdrt
a kormdnyrendeletben elfogadott 350 aranykorona helyett 250-ben jel6li meg.
Egy midsik kiigazitdsra szorulé6 megéllapitds pedig mindjirt az alfejezet kezde-
tén taldlhatd, miszerint — bdr erre utalé iratokat nem taldltak — ,,a nyomok azt
mutattdk, hogy mdr 1949-ben késziiltek kuldklistdk” (132). Ezt az inkabb fel-
tételezésnek csengd dllitdst ald lehetett volna tdmasztani az orszdgos viszonyok
ismertetésével, illetve analég példdk bemutatdsdval. Az irds névumdnak tekint-
hetd ugyanakkor az az adat, miszerint 1958-ban is késziiltek tgynevezett ketté-
vélasztott kuldkiigyi listdk. A homokmégyi példa alapjdn az mondhaté el, hogy
az egyik listdra azok keriiltek, akik ,a rendszerrel mindig is szembenallé politi-
kai megbizhatatlanok voltak és maradtak”. Az ilyen gazddk legfébb blinének azt
tartottdk, ha cselédet alkalmaztak, mdsokat dolgoztattak, azaz ,kizsékmdnyol6k”
voltak (138). A madsik listdn a kordbban kuldkoknak mindsitettek szerepeltek.

Az elsé hat fejezet osszegzéseképpen elmondhaté, hogy a szerz§ 4ltal véllalt,
illetve a fejezetcimek dltal igért tartalom nem mindig jelenik meg a leirtakban.
Marelyin Kiss munkdjdt elsésorban leiré jellegtinek tekinti (igaz, ezt csak az
otodik fejezet kapesdn jelenti ki, de irdsa egészére is vonatkoztathatd), s éppen
ezért — mint megjegyzi — extenziv médon ragaszkodik forrsaihoz (104). Ez nem
is volna probléma, ha mindez nem jdrna sokszor a f6bb mondanivalé elsikka-
ddsdval, amit jobb csomépontozissal, az egyes idézetek utdni magyarazatokkal,
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kovetkeztetések levondsdval, esetleges helyi torténések orszdgos kontextusba
helyezésével, s az ebbdl ad6dé éltaldnositdsok megfogalmazdsdval lehetett volna
ellenstlyozni. A Marelyin Kiss Jézsef 4ltal irt részt tekintve az olvasénak olyan
érzése tdmad, mintha az egyes fejezetek inkdbb kiilondllé résztanulmdnyok len-
nének, amelyek szerves egésszé, monografikus dsszegzéssé formdldsa elmaradt.

A Valuch Tibor éltal irt elsd, egyben a konyv hetedik fejezete az 1956-0s
forradalom utdni helyzetet elemezve a hatalom és a helyi tdrsadalom egymids-
hoz valé viszonyit igyekszik littatni. Megallapitdsa szerint a Kdddr-kormdny
konszoliddcids torekvései az appardtusrendszer kiépitése terén ugyan ered-
ményesnek bizonyultak, de a rendszer a vidék tdrsadalmdval szemben bizo-
nyos engedményekre kényszeriilt. Ez pedig egyfajta visszarendezddéshez
vezetett, aminek kdvetkeztében jelentsen megndtt az egyéni gazdik szdma.
Ez a folyamat Homokmégyen az amugy is csupdn kérészéletl téeszek feloszldsd-
hoz vezetett, igy a falu — egy ideig — ,,tovdbbra is megdrizte hagyomanyos szerve-
z8désli tdrsadalmi viszonyait” (146).

A kovetkezd fejezetben Valuch Tibor az el6z8 kényvrészletben megkez-
dett ,kdderkorforgdl” sz616 vonalat viszi tovdbb, az 1950-es évek végéig ele-
mezve, hogy milyen vdltozdsok kévetkeztek be e téren, s azoknak milyen hatésai
voltak a helyi tdrsadalmi viszonyokra. A szerzé a homokmégyi példa alapjin
megillapitja, hogy az ,idegenek uralmat” eredményez8 ,kdderkérforgé” 1957
folyamdn lelassult, és gyakrabban neveztek ki helybélieket a falusi végrehajté
appardtus élére, jérészt az 6t holdndl kevesebb birtokkal rendelkez8k koziil.
Ok sem tekintheték azonban homogén csoportnak, hiszen egy résziik erés szd-
lakkal k6t6détt a falu egyik-mdsik tekintélyesebb csalddjihoz, amelyek ezdltal
korldtozott keretek kozott ugyan, de befolydssal birtak a dontések meghoza-
taldra. A mdsik, kisebb csoport, amelyet inkdbb jellemzett az ,agrérproletar
mentalitds”, eme hagyomdnyos kapcsolatrendszerekkel szembehelyezkedve és
egyben egyéni boldoguldsinak lehet8ségét keresve, a szdmdra felemelkedést
jelentd hivatalnokkd véldst vélasztotta. Ennek kapcsdn a szerzd fontosnak tartja
megemliteni, hogy ,a falusi tdrsadalom a paraszti sorbdl térténd kilépésnek
ezt a modjdt rosszalldssal fogadta” (163). Az 1958-as tandcsvdlasztdsok sordn
a ,kdderkorforgd” forgisi ideje tovabb novekedett. Ennek hdcterét a szerzd azzal
magyardzza, hogy a mdr a kollektivizaldsra késziil6 kozponti hatalom munkdjd-
nak megkonnyitését vérta ettdl a stabilizdciéra valé torekvéstdl, hiszen ez a ,kie-
melkedden nagy jelentdségii politikai kampdny viszonylag dllandé helyi igaz-
gatdst és széles kord helyismeretet kdvetelt” (166). A falu irdnyitdsdt tekintve
nem hagyhaté ugyanakkor figyelmen kiviil, hogy Homokmégyen és a hozzd
hasonlé telepiiléseken az dtlagosnal szorosabb egymdsrautaltsdg miatt jellemz
volt, hogy ,a csalddok és csalddcsoportok, a rokoni, bardti és tizleti kapcsolat-
ban [évk egymast és a falukozosség arculatdt is erételjesen befolydsoltdk” (166).

A déntéen még mindig a kozigazgatdsndl id6z6 kilencedik fejezet kapesin
két momentumot érdemes kiemelni. Az egyik, hogy Valuch Tibor az igazgatdsi
feladatok térgyaldsa sordn sz6l a Marelyin Kiss Jozsef dltal mdr emlitett 1958-as
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homokmégyi kuldklistdkrél. Sajnos azonban itt sem deriil ki, hogy e listak dssze-
dllitdsdra volt-e fels6bb szintl kdzponti utasitds, vagy csupdn a mindkét szerzd
4ltal idézett jérdsi tandcsi utasitdsnak engedelmeskedve jértak el a helyi appardtus
tagjai. A mésik figyelmet érdemld kérdéskor a helyi pdrt- és tandcsi appardtus
viszonydnak taglaldsa. A kényv Gyarmati Gyorgy dltal ,retréként” aposztroféle
jellege e téma kapcsdn domborodik ki taldn a leginkdbb. Kéztudomadst, hogy
a kiépiilt kettds struktdrdban a helyi tandcs csak a pértbizottsdg tudtdval és enge-
délyével cselekedhetett. E rendszer miikodésének teljes feltdrdsihoz azonban sziik-
ség lett volna a tanulmdny megsziiletésekor még nem kutathaté pdrtiratokra is.

A tizedik fejezetben az adépolitika keriil a kozéppontba. A szerzé ennek kap-
csdn rdvildgit arra, hogy a hatalom az adébeszedés sordn alkalmazott 1956 el6tti
modszereken lényegében nem vidltoztatott. Az elmaradds miatt t6bbnyire még
mindig a kordbban kuldkoknak kikidltottak szdimitottak blinbaknak, igy a behaj-
tiskor tovabbra is sor keriilt zdlogoldsokra és transzferdldsokra, azaz a gazddk
ingdsdgainak tartozdsaik fejében valé lefoglaldsira és elszdllitdsdra. A szerz arra
is felhivja a figyelmet, hogy az adépolitikdnak milyen fontos szerepe volt a tée-
szesitésben. Homokmégyen az 1959-1960 telén lezajlott els6 téeszesitési hullim
igen eredményesnek bizonyult, hiszen a kozség mdr 1960 februdrjdra termeld-
szovetkezeti kozség lett. Az egyéni gazddlkoddsukat feladni nem akaré gazddk
megtorésében pedig igen fontos szerepet szdntak a kemény adébehajtdsnak.

A forradalom utdni homokmégyi viszonyokat elemzd részek (11-13. feje-
zet) egyik lényegi megallapitdsa, hogy a falu tradiciondlis jellegét a Rékosi-féle
parasztellenes politika nem tudta megtorni. Amit kordbban Marelyin Kiss nagy-
vonalakban mdr érintett, azt itt Valuch pontosan kifejti, azaz hogy Homok-
mégyen az dtvenes évek elsé felének kolhozositdsi torekvései rendre kudarcba
fulladtak (1953 tavaszdn alakult ugyan egy Il-es tipust téeszcsé, de par hénap
utdn feloszlott). Vdltozdst csak Rdkosi 1955-6s hatalomba val$ visszatérése
hozott, hiszen 1956 tavaszdra négy téesz jott létre a faluban, amelyeknek tagjai
(a falu gazddinak csupdn 8-10%-a) — nem meglepé médon — tilnyomé tobb-
ségiikben 6t hold alatti birtokosok voltak. A forradalom utdn az Gj kormdny
a vidékkel nem akart konfrontdlédni egy tjabb erdltetett kollektivizdlds miatt,
de a téesz-szervezésrél nem mondott le. 1958 nyardtdl a helyi appardtusok min-
dennapos feladatdvd tették az ez irdny agitdcidt, ami az 1958-1959 fordul6jdedl
kibontakozé kollektivizdldsi kampdnyba torkollott. A szerzd a fejezet zdrdsaként
egy 1958. végi tandcsi jelentés alapjdn kozli, hogy a faluban 894 6ndll6 mezd-
gazdasdgi keresd volt, akiknek donté hdnyada (71,7%) jél felszerelt, biztos meg-
élhetést nyjté gazdasdggal rendelkezd, Ggynevezett régi gazda volt.

A kérdés ezek utdn mdr csak az, hogy a hatalom ezt a javarészt ,maga ura’
parasztsdgot hogyan kényszeriti mégis onallésdga és egyben tradiciéi feladdsdra.
Erre a kérdésre ad valaszt a kovetkezd (14.) fejezet. Az dllamhatalom 1959 és
1961 kozott hdrom hullimban igyekezett a parasztsdg mind nagyobb hdnyadadt
egyéni gazddlkoddsa feladdsdra késztetni és a téeszekbe kényszeriteni. A napja-
inkban a témdt kutaté torténészeket leginkabb foglalkoztatd kérdések egyike az,
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mennyiben volt mds ez a folyamat, mint az 1950-es évek kampdnyai, ezen beliil
is f6ként az, hogy milyen mértéki volt az erészak alkalmazdsa. A szerzd helyett
itt elsdsorban a forrdsok beszélnek, s adnak képet arrél, hogy Homokmégyen
és a hozzd kapcsol6dé szélldsokon miként ment végbe a téeszesités. A tandcsi
iratokbol és a kozole visszaemlékezésekbdl az deriil ki — amint ez mds esetekbdl
is jol ismert —, hogy a szélldsokat el6zonlotte az elsésorban a jardstdl kirendelt
agitdtorok tomege. Mddszereiket tekintve a szerzd leirja, hogy ,erészakos meg-
gy6zésre ritkdn kertilt sor, viszont gyakorta eléfordult az erészakkal valé fenyege-
t6zés” (208). A gazddk ameddig lehetett tartottak magukat, s a passziv ellendllds
eszkozével éltek leginkdbb, ami tobbnyire abban nyilvinult meg, hogy elmen-
tek hazulrdl, bujkdltak az agitdtorok el8l. Az ,agitdciés henger” (210) azonban
végiil is célt ért, aminek eredményeként 1961-re maga a Kalocsai jdrds is ter-
meldszdvetkezeti jards lett. Novumot jelentett e kollektivizéldsi kampdnyban az
is — amint azt Homokmégy példdja is mutatja —, hogy a téeszekbe ezdttal mér
a kuldkoknak bélyegzett gazdik is bekeriilhettek, ugyanakkor egyes elbeszélé-
sek szerint megesett, hogy a parasztsdg belsd viszonyainak megfeleléen 8k kiilon
téeszt hoztak létre. A szerzé viszont rdvildgit arra, hogy valéban el6fordultak
ilyen esetek, de ezek ,inkdbb a kiilonb6z8 érdekcsoportok ellentéteivel magya-
razhaték” (214).

A tizenotodik fejezet azt taglalja, hogy a téeszek miikodtetése kapesdn milyen
stlyos gondot okozott a tagsig munkdhoz valé viszonya, amelyet a passzivitds,
az alacsony munkaintenzitds jellemzett. Ennek okdt abban ldttdk, hogy ,az 4j
tsz-tagok z6me csak papiron lett tsz-tag, gondolkoddsit és cselekedeteit ille-
téen azonban még paraszt maradt” (219), azaz a ,maga ura” parasztsig teljesen
értheté médon nehezen adta fel 6néllésigit. A munkafegyelem mellett az ala-
csony jovedelmezdség is gdtolta a téeszekben a megfelel6 mindségli munkavég-
zést. A hatékonysdg novelése érdekében a hatalom engedményekre kényszeriilt,
amelyek ,szitkségszertien meghaladt[dk] a »kolhoz-modell« kereteit” (225). Ezek
kozote kell emliteni az anyagi érdekeltség rendszerének kidolgozasit, a részes-
mivelés lehetdségét, a ,fekete hdztdjik” engedélyezését, valamint a ,korldtozott
lopds jogdnak” biztositdsit.

A konyv témdja szempontjdbdl taldn kulcsfejezetnek is lehet tekinteni
a kovetkezd (16.) részt, amely azt vizsgdlja, hogy a kollektivizdlds milyen véltozd-
sokat eredményezett a falu tdrsadalmdban. A szerzd voltaképpen egyetlen 1ényegi
kérdést vildgit meg, miszerint a paraszti és a falusi tdrsadalom fogalmai kozé
a kollektivizalds indukélta folyamatok kévetkeztében immdr nem tehetd egyen-
18ségjel. Valuch Tibor ismerteti, illetve hdrom csoportba sorolja a parasztsdg
kollektivizéldsra adott vélaszreakcidit. Sokan valasztottdk a menekiilés stratégid-
jat, s ingdzévd, bejaré munkdssi lettek, vagy elvindoroltak. A helyben maradék
koziil j6 néhdnyan téesztagként dolgoztak, de ezek ,az addigi tsz-parasztok foko-
zatosan mezdgazdasdgi munkdsokkd véltak, akik munkdjukban igy az iparihoz
hasonlé tizemszervezeti feltételek kozé kertiltek” (231). A harmadik — egyben
legkisebb — csoportot a magdngazddk, a ,maszek parasztok” képezték. A fold,
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amely a hagyomdnyos paraszti értékrend alapjdt jelentette, illetve az attdl vald
megvalds a falusi és a paraszti tdrsadalom tartalmdnak és fogalmanak szétszaka-
ddsit eredményezte. Igy a paraszti tdrsadalom fogalma mér csupdn a kisdruter-
melé magdngazddkra terjedt ki.

Az utolsé két (17-18.) fejezetben a 60-as évek Homokmégyének min-
dennapjaiba enged bepillantdst a szerzd. El8szor azt vdzolja, hogy a rendszer
részérél meglévé dlland6 — vagyis a szocialista embertipus megteremtésére ird-
nyulé — torekvésre a helyi lakossdg hogyan reagélt. A vdlasz alapvetéen két
momentumban ragadhaté meg: egyrészt a ragaszkoddsban és a meg6rzésben,
amely fé6ként az emberek értékrendjét meghatdrozé valldsossdghoz valé viszo-
nyuldsban nyilvinult meg. Mdsrészt pedig egy sajdtos ellendlldsban, hiszen az
dtnevelésiikre irdnyulé torekvésekre tdbbnyire a maginéletbe valé visszavonulds-
sal reagaltak.

A fotékkal is gazdagon illusztrdlt kotetrdl elmondhatd, hogy nagyon jél
otvozi az 1980-as évek végén rendelkezésre 4ll6 irott forrdsokat és a falukuta-
tds sordn készitett életinterjikat, a statisztikai adatokat osszesitd tdbldzatok
pedig a szdveges részek hasznos kiegészitéseként, aldtdmasztdsaként szolgdl-
nak. A kdnyvben 31 szdmozott, dm valdjdban 35 tdbldzat taldlhatd. Az elsd
részben ugyanis 26 tdbldzat szerepel, de a mdsodik részben 23-mal kezdédik
ismét a szdmozds. Ehhez hasonlé pontatlansdgok, f6ként helyesirdsi hibdk (pél-
ddul Erdmann Gyula neve tévesen Erdmanként szerepel [103]), olykor stlyo-
sabb elirdsok (a 35. ldbjegyzetben 1947 helyett 1974 szerepel) is eléfordulnak
a konyvben, amit korrigdlni kellett volna. Nem drtott volna egységesiteni a foga-
lomhaszndlatot sem. Ennek egyik legszembe6tlébb példdja a ,kdderforgd” (elsé
részben) és a ,kdderkorforgé” (médsodik részben) eltéré megjelenése, de kifogd-
solhatd, hogy a vb-elndk tisztség megnevezése is hiromféleképpen fordul eld
(vb-elndk, vb. elndk, vébéelnsk).

»A célok azonosak, az eszkdzok, a médszerek a helyi tdrsadalmak ellendlld
képességétdl fliggden idében és térben eltéréek” (84). Ezen idézet a recenzens
megldtdsa szerint a kotet velejét megragadd, azt magiba stiritd, kulcsfontossigti
mondat. Mindezt Homokmégy viszonyrendszerében vizsgélva egyrészt érthe-
t6vé valik, miben is rejlik e telepiilés atipikus volta, tdgabb kontextusba helyezve
pedig felsejlik a magyar paraszti tdrsadalom II. vildghdborat kovetd metamorfé-
zisénak lényegi vonulata.

16th Judit



