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Majorossy Judit

Egy varos a ,regionalis” kapcsolati térben
A kozépkori pozsonyi polgdrok vdroson kiviili kapcsolatainak
térbeli kiterjedésérol (1430-1530)

Barmely vdros mind sajdt kozosségi érdekeibdl kovetkezden, mind pedig a benne
laké polgirok révén igen kiterjedt, szinte dtlithatatlan kapcsolati hédlézat része,
amely halézat szdmos egymdsba fonédé — politikai, gazdasdgi, csalddi, egyéb
személyi, adomdnyok mentén kiépiil — kapcsolatrendszer alig kibogozhaté
szévevénye. Nyilvdnvaléan nem volt ez mdsképpen az olyan korokban sem,
amelyek kutatdsa a rendelkezésre 4116 forrdsok szlikdssége miatt joval kevesebbet
tud e tdrsadalmi pékhalé jellegérél, kiterjedtségérdl és a kiillonbozd egyedi
szdlairdl feltdrni. A tdrsadalmi kapcsolathdl6-vizsgalatnak rdaddsul megvannak
a maga szabdlyai, amelyek egy kozépkori véros esetében nem, vagy csak igen
nehezen alkalmazhatéak, hiszen esetlegesen és meglehetésen limitdle tdrsadalmi
csoportra (vagy éppen csupdn az adott csoport néhdny tagjira) vonatkozéan
maradtak fenn egydltaldn ilyen tipust elemzésekhez hasznalhaté forrasok.

A kapcsolathdlé-elemzés (nerwork analysis) még az 1930-as években Jacob
Levy Moreno osztrék kutaté munkdssdga nyomdn a szociometridbél indult el,
dm azéta annak eszkoztdrdt tobb tudomdnyteriileten (példdul antropolégia, bio-
l6gia, fizika) is elészeretettel alkalmaztdk. E megkdzelitésen beliil a tdrsadalmi
kapcsolathdlé-elemzés (social network analysis) a szocioldgia, illetve a szocidl-
pszicholdgia teriiletén az utdbbi évtizedben egyre kiemeltebb hangsulyt kapott.!
A mddszer célja elsdsorban a kisebb csoportokban 1étrejovd személykozi kap-
csolatok feltdrdsa és kvantitativ elemzése, és az ilyen vizsgdlatok legtobbszor
mikroszocioldgiai jelenségekre koncentrdlnak. Ezek a kisebb csoportok olyan
mikrovildgok, amelyekben kiilonboz4 viselkedési és normarendszerek jonnek
létre, és ezeket az egyének az adott csoportba beépiilve adaptdljik. Ugyanakkor
idében valtozd, nagyobb kozosségek vizsgalatdra is alkalmas médszertanrél van
sz, vagyis az egyénektdl a tdrsadalmi szervezeteken 4t egészen a nagy tdrsadalmi
rendszerekig terjedhetnek az elemzési lehetéségek hatdrai. Ezenfelil kiilonb6z6
tartalmi reldcidkat (példdul addsvételi vagy kélcson, illetve politikai szerz8dések,
vagy rokoni, gazdasdgi, szovetségi kapcsolatok) is a vizsgélat tdrgydva lehet ten-
ni.? Ebbél kdvetkez8en a tdrsadalomtdreénet szdmadra is fontos és Gj eredmények-
kel kecsegtetd elemzési eljdrdsrdl van szé. Ennek ellenére ezt a médszert csak

1 Stokman — Vieth 2004.
2 Szinté — Téth 2006.
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ritkdn, és akkor is leginkdbb Gjabb kori torténeti kérdések vizsgédlatira haszndl-
jdk. Nyilvdnvaléan nem véletleniil, hiszen dltaldban a rovid irdsunk fokuszdban
szerepl kozépkori véros ilyen jellegli mikro- és makrotdrténeti megkozelitéséhez
megfelelden kivélasztott és j6l elemezhetd forrdscsoportok sziikségesek, ame-
lyek az egész egy nagyobb toredékét engedik lattatni, de legaldbbis elégséges
szdmu részelemet ahhoz, hogy érdemi elemzést lehessen végezni, és kovetkez-
tetéseket levonni. Ugyanakkor — ahogyan arra példdul egy nemrégen publikilt,
a kozépkori Bécsre irdnyul6 kutatds is raimutatott® — nem haszontalan megkisé-
relni e mddszernek a kozépkori forrdsanyagra valé alkalmazasit (hangsulyozot-
tan a korszak forrdsadottsdgaihoz igazitott és lesziikitett formdban), még akkor
sem, ha ezen a szemiivegen keresztiil csupdn toredékes kép tdrul elénk. Egy ilyen
elemzés mds megvildgitdsba helyezheti, kiegészitheti, vagy adott esetben igazol-
hatja kordbbi kutatdsi eredményeinket.

A virosi emberek (személyes) tarsadalmi tereiket percepcidik, megélt tapasz-
talataik és alapvetSen interakcidik sordn hozzdk létre, igy a vizsgalandé térbeli
dimenzidk ezeket a konkrét cselekvéseket is tikkrozik. Ahogyan arra szdimos tor-
ténész felhivta a figyelmet, a kdzépkori vérosi tirsadalmak mindegyike jonéhdny
kisebb (példdul a tirsadalmi helyzet, a gazdasdgi vagy politikai pozicié, a kéz-
miivesség, a vélasztott valldsi testvériilet, a plébdnia stb. nyomdn létrej6vé) tdrsa-
dalmi csoportbdl tevédik 6ssze,* és egy polgdr egyidejlileg tobb ilyen tdrsadalmi
csoport tagjaként van jelen és cselekszik. gy egy adott vdros kapcsolathdléinak
vizsgilata tobb szempont mentén rétegzédhet. ElemezhetSek példdul a gazda-
sagi kapcsolatok, a személyes/csaladi kapcsolatok és rokonsdgok, a valldsi élettel,
kegyes alapitvanyokkal osszefiiggd kotddések, vagy éppen a polgdri kozosség-
nek és a varosvezetésnek az egymdshoz valé viszonya. Nyilvdnvald, hogy hossza
tdvon, szertedgazésiguk ellenére, e szempontok egyiittes vizsgalata célravezetd.

Jelen keretek kdzott most csak egyetlen elemet — illetve egyetlen, a maga tel-
jességében szisztematikusan feldolgozott forrdscsoportot — emelnék ki. Ez pedig
a pozsonyi polgdrok kozépkori végrendeleteit egybegytijté vdrosi konyv. A pol-
garok e forrdstipusban irdsban is az utékorra 6rokitett személyes kapcsolataibol
kiindulva a kozépkori Pozsony koriili sztikebb, illetve tdgabb ,regiondlis” kap-
csolati tér vizsgdlatdnak lehetdségét kivinom roviden bemutatni. Persze egy vég-
rendelet, jellegébdl fakadéan, ha mégoly részletes is (ami kordntsem mondhaté
el mindegyikrél), alapvetSen a személyes/csalddi kapcsolatok elenyészé toredékét
tarja fel a szimunkra. Rdaddsul mikrotoreéneti megkdzelitésbél e kapcsolatok
vonatkozdsiban szdmos ,elhallgatott” részlet marad homélyban, vagyis sokszor
a végrendelkezd dltal emlitett személyekhez fiz8dé6 viszony jellege sem pontosan
rekonstrudlhaté. Am ha ezittal az egyéni elemzési szintet hdttérbe szoritjuk és az
egész, kozel nyolcszdzotven szoveget tartalmazd korpuszt a maga dsszességében

3 A bécsi 14. szdzadi vérosvezetd polgdrok tdrsadalmi kapcsolathdlé-elemzése: Gruber 2012
(a kivdlasztott polgdrok korére vonatkozéan Perger 1988 munkdjdt alapul véve).
4 Classen 2009; Pozsony kapcsdn erre Majorossy 2009, 2011.
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vizsgdljuk, az emlitett, vdroson tlnydlé kapcsolati tér kérdéskorének vonatkozd-
sdban levonhaté néhdny tanulsig.

A kivélasztott forrdscsoport, az ugynevezett elsé Protocollum Iestamento-
rum javarészt az 1430-as és az 1530-as évek kozotti iddszakbdl foglalja egyetlen
kotetbe a pozsonyi polgdrok végakaratdnak szovegeit, amelyek részletes, adatbd-
zis segitségével torténd feldolgozdsa mar tobb szempontbdl megtorént,” illetve
a forrds kiaddsa is folyamatban van.® Mivel a kézel nyolcszdzotven szoveg a varosi
polgdrsdg viszonylag széles spektrumdt lefedi az adott idészakban,” igy 4ltaldno-
sabb kérdések vizsgdlatdra is alkalmas.

Ez esetben kizdrdlag azt a kérdést szegeztem a forrdsnak, hogy milyen
telepiilések bukkannak fel a kédnyvben foglalt végrendeletekben: egyrészt,
melyek azok a vdrosok, illetve falvak, ahovd a polgdrok végrendeleti kegyes
adomdnyt kivdntak juttatni,® mdsrészt, ezeken feliill melyek azok, amelyek
barmilyen egyéb kontextusban a végrendelkez8k Pozsonyon kiviili korabeli
kapcsolataira utalhatnak. E megkozelitéssel elsésorban arra szeretném felhivni
a figyelmet, hogy bdr nagyjdbdl vannak sejtéseink arrél, mekkora teriiletet
jelenthetett egy kozépkori vdros koré vonhaté sziikebb régié (25-50 km),’
ezt a tobbnyire becslésen alapulé feltételezést ellendrizhetjiik, illetve hogy bdr
tudjuk, Pozsony kozépkori torténetében a Duna nem kis szerepet jdtszott, képet
kaphatunk arrél, miként jelenik ténylegesen meg mindez a polgdrok regionilis
kapcsolatrendszerében, ha forrdsunkhoz a kapcsolathaldk feltérképezésének
szandékdval kozelitiink.

Réviden néhdny megjegyzés a mellékelt térképekrél és a rajiuk megjelenitett
vérosokrol, telepiilésekrdl. Br ahogyan azt mir jeleztem, elsésorban egy varosi
konyv anyagdra koncentréltam, ez aldl kivételt jelent az elsd térkép (1. dbra),'
amely Pozsony 15. szdzadi gazdasdgi kapcsolatait jeleniti meg, alapvetden Kovdts
Ferenc és Skorka Rendta kutatdsai nyomdn, akik f6ként a 15. szdzad elejére,
illetve kdzepére koncentralva a vdros eurdpai tédvolsdgi kereskedelmi kapcsolatait
elemezték zdlogszerzédések és mds forrdsok bevondsdval. Ez ugyanis hdtteret
jelent a tobbi elkészitett térképhez. Ennek fényében rajzolddik ki példdul

5 Szende 2004; Majorossy 2006.

6 AMB, 4.n.1. Kiaddsdra: PT I-II. Az index majd egy kiilondllé kotetben jelenik meg.
A kiad4srdl Skorka 2011.

7 Erre vonatkozdan ldsd a bevezetd fejezetek: Szende 2004; Majorossy 2006; illetve PT 1.

8 Kiilon vizsgélat tdrgya lehetne (illetve lesz majd) az adott intézményeket egyenként
megvizsgdlni, és kiilondsen Bécs esetében, ahovd a pozsonyiak a legtdbb ilyen jellegli adomdnyt
tették (ldsd ehhez a 3. dbrdt), dsszevetni a bécsi polgdrok dltal hasonlé médon kedvezményezett
intézmények korével.

9 Bdr nyilvdnval6an egy nagyobb kozépkori vdros vonzdskorzete ettdl eltérd lehet, ahogyan
példdul Cambridge ilyen jellegli elemzésébdl kideriil, ahol a vdros szlikebb régiéja 2025 km,
mig a ,tdgabb” gazdasdgi régidja 50-80 km volt (Lee 2005: 199-200).

10 A térképhez Skorka Rendta és Kovdts Ferenc munkdit haszndltam, melyek alapvet8en a 15.
szdzad kozepéig vizsgdledk a kérdést: Skorka 2004 (1403 és 1439 kozott a Protocollum Actionale
alapjdn: AMB, 2.a.1.; kiad4sa: PA), Skorka 2012; illetve Kovdts 1902, 1914, 1922 (1439 és
1459 kozott).
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1. dbra
Pozsony eurdpai f§ gazdasdgi kapcsolatai a 15. szdzad eleji zdlogszerzodések és egyéb
Jorrdsok alapjin
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a mésodik térképen dbrdzolt, végrendeletileg rendelt zardndokutak célpontjainak
yregionalitdsa” (2. dbra)," kiilonosen, ha mindezt dsszevetjitk mds vdrosok
ugyanilyen jellegli elemzésével. Az Ggynevezett nagy zardndokhelyek'? (Réma,
Jeruzsdlem, Compostela, illetve f8ként a német vdrosok esetében Koln vagy
Aachen) kivételével ugyanis a legtobb esetben erdteljesen érvényesiil egyfajta
regionalitds,” még ha ez esetben egy tdgabban értelmezett vdros koriili régist
kell is érteniink alatta. Ugyanakkor ez az elemzés arra még nem igazdn szolgil
magyardzatul, hogy egy adott région beliil az igen népszer(i zardndokcélpontokon
(Mariazell, Sankt Wolfgang, Altétting) tdl bizonyos, meglehetdsen lokalis
kultuszt képviseld helyek — példdul esetiinkben Pirking, Sankt Barbara im Wald,

11 A térképhez ldsd Csukovits — Majorossy 2004; Majorossy 2006. Az adatok 1420 és 1539
kozottiek és a térképen név nélkiil, viszonyitdsként szerepelnek a gazdasdgi kapcsolatokrél
készitett térkép (1. dbra) telepiilései is. Ugyanakkor az egyébként a polgdrok zardndoklatai
kapcsdn még emlitendé Compostela és Jeruzsdlem (Szentfsld) nincsenek jeldlve, mivel
e zarindokhelyek megldtogatdsdra a polgdrok dltaldban sajdt maguk még életiikben keritettek
sort, és nem helyettes zardndoklat formdjdban végrendelkeztek felle.

12 Altaldban a zardndoklatokra, tovabbi irodalommal: Csukovits 2003.

13 Erre vonatkozdan, bér ott kiilondllé térképek nélkiil, Reval (ma: Tallinn), Stralsund, Hamburg,
Liineburg, Braunschweig, Liibeck, Kéln, Spoleto, Trau (ma: Trogir), Raguza (ma: Dubrovnik),
Zira (ma: Zadar), Regensburg, Bécs, Bécstjhely és Sopron ésszehasonlité elemzésével tdmpontot

nytjt: Csukovits — Majorossy 2004. Regensburgra térképpel egyiitt: Richard 2009: 146.
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2. dbra
A pozsonyi polgdrok dltal rendelt végrendeleti zardndoklatok célpontjai a 15. szdzadban
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vagy éppen Sankt Leonhard — miért vonzottak pozsonyi polgérokat. Izgalmas
kérdés az is, hogy a végrendeletileg rendelt zarindoklatok ,régidja” esetiinkben
miért akkora hatésugard, amekkora, hiszen mds (példdul észak-német) virosokkal
osszehasonlitva lehetne akdr kisebb is. Ez a polgdrok szdrmazdsi helyének
és/vagy kapcsolatrendszerének heterogenitdsaval és teriileti kiterjedésével allhat
osszefiiggésben, dm erre a kérdésre a végén roviden még visszatérnék.

A harmadik térkép a vdroson tilra irdnyulé kegyes adomdnyok helyszineit
dbrdzolja (3. dbra),' jelen esetben azok intenzitdsit is megjelenitve. Az ilyen jel-
legli végrendeleti adomdnyok, még ha ki nem mondott formdban is, de minden-
képpen a szorosabb — legtobbszor csalddi — kapesolatokat takarjék, hiszen hagya-
tékot (leggyakrabban pénzt) olyan kozosségek egyhdzi intézményeire hagytak
a kozépkori emberek, ahol a pro memoria kitételnek megfelelden akadt valaki,
aki az adomdny révén 6rizte emlékiiket. Ehelytitt érdemes egy kicsit a szimokba
is belemenni. A végrendeleti konyv (illetve az elemzésbe itt bevont tovébbi szilas
végrendeletek) alapjin dsszesen 900 végrendeletet hdtrahagy6 kozépkori pozso-
nyi polgar koziil az adott id8szakban (vagyis 1340 és 1530 kozott) 94-en tet-
tek olyan haldluk utdn végrehajtandé kegyes adomdnyt (1. grafikon), amelynek
kedvezményezettje Pozsonyon kiviili intézmény volt. A mdriavolgyi palos kolos-
tor (Marienthal, 3. dbra 26. szdm), a polgdrok valldsi életére vonatkozé elem-
zés alapjdn, a vdroson belil taldlhaté két mésik kolostorral szinte egyenrangt,
majdhogynem ,belsé” intézménynek szdmitott, kiilonosen a 15. szdzad mésodik

14 A térképre ldsd még Majorossy 2006. Az adatok forrasa: PT I-II. A térképen szimozott

telepiilésekre ldsd a telepiilések listdjdnal a zdrojeles szdmokat.
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1. grafikon
A Pozsony vdrosdn kiviili intézmények (kivéve a mdriavilgyi pdlosokat)
szdmdra adomdnyt tevd végrendelkezdk szamardnya
az dsszes elemzett kizépkori pozsonyi végrendelethez képest
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2. grafikon
A mdriavilgyi pdlosok szdmdra adomdnyt tevs végrendelkezék szamarinya
az osszes elemzett kozépkori pozsonyi végrendelethez képest
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felében, amikor mdr egy pozsonyi vdrosi hdzzal és kdpolndval is rendelkeztek az
itteni palos szerzetesek.” Ugyanakkor a lokalitis, illetve a regionalitds kérdésének
vizsgélata kapcsdn ez a kolostor varoson kiviili intézménynek tekintendd, igy

15 Majorossy 2006: 364-370.
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a fenti 94 végrendelkez8héz tovdbbi 63 személyt jelentenek a Mdriavolgybe ird-
nyuld végrendeleti adomanyok (2. grafikon).
3. grafikon
A pozsonyi polgdrok adomdnyainak nagysdgrendje a kiilsé relepiilések/vdrosok intézményei
szdmdra (a mdriavolgyi pdlosokat leszdmitva)
1 | | | | |
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\
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Bér ehelytitt nem cél a végrendeletek ilyen jellegli tovabbi részletes elemzése,
két dolog azonban taldn megemlithetd. Azonfeliil, hogy a térképen — a néhdny
tdvolabbi telepiiléstdl eltekintve, amelyek mégott ezen a ponton az egyéni,
vagyis a mikroszint(i vizsgdlat kovetkezne — eléggé egyértelmien kirajzolédik az
a bizonyos vdrosi hatésugdr — legaldbbis a kegyes adomdnyok vonatkozdsiban'®
— (3. dbra), azt is lathatjuk, hogy egy ilyen (egyetlen forrdsbdzisra korldtozott és
ennck megfelel6en a teljesség igényével nem fellépd) vizsgilat, tulajdonképpen
érthetd okokbdl, Béccsel sokkal intenzivebb ,csalddi” kapcsolatokat sejtet, mint
Budédval (3. grafikon).”” Bécs, Nagyszombat és még néhany telepiilés kivételével,
ide szdmitva azokat, ahol szerzetesrendi kolostor szimdra adomdnyoztak a pol-
gérok, a legjellemz8bb a telepiilés plébdniatemplomdnak tett adomdny — ami

16 A végrendeleti kegyes adomdnyok regionalitdsahoz kivalé &sszehasonlitd példdt (térképeket)
taldlunk: Richard 2009: 151-157.

17" Az ilyen jellegli csalddi kapcsolatokra, bédr szintén nem teljes kord, csak bizonyos polgdrokra
vonatkozé tanulmdnyokat Richard Perger (Bécs és Pozsony) ¢s Kubinyi Andrds (Buda és

Pozsony) készitett (Perger 1993; Kubinyi 1966, 1971).
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tovébb erdsiti azt a felvetést, hogy ezen adomdnyok mogott csalddi/szdrmazdsi
helyet sejthetiink.

Az eddig elmondottakhoz kapcsolédva vizsgdljuk meg az utolsd, negyedik
térképiinket (4. dbra),'® amely a végrendeleti konyvben minden emlitett tele-
piilést igyekszik megjeleniteni: ezek kotddhetnek csalddi kapcsolathoz, pénziigyi
vagy egyéb tartozdshoz, lizleti/gazdasigi kapcsolathoz, nem kegyes, hanem egyéb
jellegli személyes adomdnyhoz, vagy éppen ott 1évé tulajdonhoz. Ha réviden,
illetve leegyszertsitve akarndm megfogalmazni, akkor ez esetben gyakorlatilag
a szovegkiadds helynévmutatéjdt vittem nagyjabdl térképre.

Az utébbi két térkép (3—4. dbra) egymdshoz viszonyitva is tanulsdgos, ugyan-
akkor az indexalapu ,kapcsolati régiérél” késziilt dbra jol kérvonalazza, hogy
Pozsony kapcsolatrendszerét egy jéval tigabb régiéban kell értelmezni, amely gya-
korlatilag Regensburgig a Duna vonaldt meglehetésen intenziven befogja, sokkal
jobban anndl, mint amit taldn elézetesen feltételezhettiink. Mig a csalddi (értsd
itt a fentiek fényében természetesen a végrendeleti adomdnyokon keresztiil leszi-
kitett médon vizsgdlt) kapcsolatok mentén inkdbb jellemzd a vonzdskérzeten
beliili, kozeli osztrak és kornyékbeli telepiilésekkel valé kapesolat, addig a tényleges
kapcsolati régié ldtvanyosan joval tdgabb. Sokkal nagyobb kérben foglal magiba
osztrdk és morva teriiletet, illetve az igy kitdgult kdzvetlen foldrajzi région tdl
a Dundba torkollé nagyobb folyamok mentén még tovabb szélesedesik a pozsonyi
polgdrok kiils8 kapcsolati tere. Ezen a ponton visszatérnék a post mortem rendelt
zardndoklatok kapcsdn tett megjegyzésemre, miszerint az ott emlitett lokdlisabb
helyekre torténd utak 6sszehasonlité megkozelitésben az esetleg feltételezettnél
tdgabb régiét olelnek fel. Erre tulajdonképpen magyardzatot kapunk azdltal, hogy
még ez az egyetlen forrdscsoportra koncentrdld vizsgélat is rimutatott arra, hogy
a 15. szdzadi Pozsony kiilsé kapcsolati tere messzebbre nyulik, még akkor is, ha fel-
tehetden a tdvolabbi helyekhez csupdn kevés egyén kotddott.

A kutatds szempontjdb6l kovetkezd 1épés lehet — amennyiben és ameddig ezt
a fennmaradt forrdsok engedik —, hogy az ebben a szélesebb kapcsolati térben
megjelend telepiilések felé irdnyulé kapcsolatok intenzitdsdt is megvizsgéljuk
(bevonva példdul a véros gazdasdgi konyveit, a szimaddskdnyveket és adott
esetben fennmaradt okleveleket is), vagyis kiemeljiik és stlyozzuk azokat, ahovd
adott idészakokban tobb polgar kiilsd kapcsolati hdlézata is kiterjedt. Ezenfeliil
a hosszabb id8szakot rovidebb korszakokra bontva ezt a long durée médon
nagyjabdl egy évszdzadra felvazolt képet drnyaljuk azzal, hogy az egyes révidebb
korszakokat egymdshoz viszonyitva tovdbb elemezziik.

18 Az adatok forrdsa PT I-II (illetve a késziilé index kotet). Ldsd ehhez még a telepiilések listdjc
(amelyen a legtobb esetben a forrdsok nyelve miatt a német formdt haszndltam). Bizonyos
(nyilakkal a 4. térkép széleinél jelzett) telepiilések (f6ként vdrosok) a kivélasztott teriileti
metszetre nem fértek rd, ezekre nézve irdnyadé az emlitett telepiiléslista (a kockdk szdma jelzi,
hdny tdvolabb esd telepiilésrdl van sz6). Mindezeken feliil 8-10 olyan telepiilésnév fordult eld
a végrendeleti kényvben, melyek azonositdsa problematikus, illetve még kérdéses, igy ezektél
a listdn — egy kivételével, ahovd végrendeleti adomdnyt szdntak (Zelnbitz) — eltekintettem.



KORALL 50.

196

-1 e
uy 01 ‘e
<
2 6-9 @
a
ri-0 @
st @
- @
i
S
s1 Sy
o
& °
€€ m.ﬂ o
vun(
T E r
Y )
2,
€5 -wom i & ° ° 2\ QQ
o d%g e ,P U ¢ I
Ajody 1 | U g , O
oA
s oeldais @ 2 ° w
. 0 @ % P4
o9 2 o
@ «' & g L
o /3 % 20 ( / .
oS S [ S e
N N M 0..@9
]
e c
It a@ 4 L5 &
O S 4
oF
-
2)
° )
‘ =@
S
&
N
o
4 ‘ 070/
0
L)
X 6

(0SST—0TET) yolupuopy sal32y HajapuaLsa 11apual signazy uosospa v iy yoipsjod iuoszod
BIQE ¢




197

Majorossy Judit ® Egy véros a ,regiondlis” kapcsolati térben

(aon{IIA]) SIqsosIN
(A]oyepIazseun(]) 1TRWIIPAN
(suuy 19q) UMINYIIPAIN

(1€) (eAurqEOINZSaq) [qOSNON]
(19p1SZaN]) 99§ ure [pIsnaN
(435y1py)

[pueuadimg wr] S1oqnaN;/31nqnaN
(esAN]) SSTON

(md[pPuw

AppyepIazseun() Auoqed3eN
(0€) nem

(62) 10poW

(87) (os[stwrex{ul]) JIOPUSYISI]A
UISTIEYUINIIA

OUBIIJA[/UBIDIA

udduruusjy

(97591 s29¢] rewr) Sur[proj

(£T) yorequoney

(97) (AS[QARIIBIA) [EYIUDLIEIA
(S7) TozeLIRIN

33oyprepy

(8mqrarg 19q) Yorey

(72) (apa

-oreA3ewuosoA rewr) 1eAoTeASe]A
(sqqx 12q) 812qZa1U0T

zary

(€0) pRyuaIrT

UIISUDIYIIIT

(98097) ayosInaT

(¢7) yropsplodoay
(womasury 19q) S1oquiay
(neinjA 19q) zarusse|
(83oyorep 12q) 20ssET
(8mqs3ny 10q) jropsuuewpue|
nysapue

(17) yoequnsy

(9ssexq) 1peasuory
(neuo(J 19p uB) SWIIY|
(eAurqoQuIIQY]) ZITUWIATY]
OPIE

(r0snIp]) sAA[AIIQY
312qs3rugyy

Smqnouioy]
Ajodpunueisuoyy
(lpukupppy) ngfwoy
WOILWOoY]
Smqnauaisoryy

(07) (Aupsodoyy) sasnry|
(zur] 19q) Se[yosiry]

(8T) s9zsa19y]
(pueuading) jropuazies
[erea srodsey]] y1adseyy
[mappPw enIdN] o[oarey
(81) (1pAzZSOI1Q) SINq[IEY]
([2A97) urasu2IEYy]

(£1) (nregre() yropure[

(yorqaISIA 19q) JIOpUMINH
(pueuading) urIsuIOl]

SroqUosITH

(97591 Luoszo rewr) 19Y3opr
(uaqazsASeN]) 1prIsUURUIIDL]
(PTeA\ IoUaIx\ WI) ZNaryuadiiop]
Ne[Sep]

(qJrewIarg) S19q1TEL]

(91) 3mqurey

wRyuaprey

oapreH

(92591 s09¢ eW) JIOpSIOpEH
(S1) qeey/1940)

(PRIYTEN

WP JNE) JIOPSIZIUF-SSOID)
ZRIr)

(¥1) rquion

nezier)

(€1) (PHoH) 21D
(e1nZed[en) eyInn

IpeIsIdI

(TeseaLuozssy) 1jTRWUINEL]
(Auozsse30p[0q0IIa,])

[99G wre] uaydIrjUaNEI]

(1) puswreyosiy
(TeAIy2ysIY9Zg

‘eur) 3IMqUIsSTo /TBAIIYD]
uern)/wodIanzsy

Surzuy

(IT) (eyosig Iop ue) JIOPSIZIUY
suuyg

(1redny = npepadifuoszo) neraduy
128y

(01) 3nYdG I19p Ul JI0pSIaqy
negfneung

neuIo(]

ezeys?d

OSSO

epIsodwon)

(6) uiext

nedmg

(8) uwJyO/ePNg

(£) uunag

(psepryeun(]) 1Mydg I19p Ul Jonig
BYIIST JOp U yonig
(91zso10g) nefsarg
yoreuaiarg

() (urzeq) Suisog/3urzog
[exea o3dag] oopuojog

(9) (93]21m3() uraIsUISE[G
(9€) (Piedsnq) yropsjoysig
(959197 ) 31mqs1aqrg
Jiopsployiiag

(6) 81og

Auoyeq

(¢) uopeg

Sumaoiy

[nuaw eun(] eyory

(0) wrqs33y

(1) uoypry

(qvignpaofoa st upsadvy upuiopy 1ajapuaLsa yaspnda)as 1020upzs v) vipisy yasynda)or v 20qpaqy "F—¢ v



KORALL 50.

198

BUJOSZ
(Aueinyz) jropuiny

(13[Pw enIfN) 10qo7
UB[IBI[SOUOZE — (8C) ZIqU[IZ
(LS) JropudIPZ

Sqqx

(ua1/}\ 19q) JIOPSIN[OA\

(95) neam

(pueprading) [99g wre] uapury
(76) 829 /Ua1 M\

SEHN

(Ternzsne) eI\
(zey43219Y2]AU0SZO]) USYDIISSTaA
(SQ19Zs4U0SZ0]) udTRUIDN

(SS) (ouazg) Sraqpre

(97591 $29¢q rewr) SULIYERA\
YORIIA

TA

(€9) wifer

(8mqnauroy] 19q) WYPITSYOLI[ N
(76) (vequiozsA3eN]) neuIfy,
L

(POABZUSOUSI] ) BPBARZ UIYISIUDIT,
(USOUDIT ) UTYISIUDIT,

[maoppuwr

yoequOYDG ‘Se[yosuan ()] UISUNEI],
(1) (Au2a>) waqay,

2l g

(801071 ) JIOpUYDSIIE],

(112qseae! reaupres e] pasozg
Euﬂmwb\w.ﬁ _Scw_mw B] WeyeIqeIudzg
(nuaw £jody) oruezg

(39[pPw

poig Ajs19y[) ‘A0[12AG) NEPAIMG
(pueuading ‘gxuefisoroqg) uaqmig
(09) (Byworg) uaydurerg

(swoary] 12q) urAg

(6%) 3mquap(/uoidog

) (9zs91

esorexsezey43y reur) esoresjsodig
(A3jQaworeIN —

97591 AU0SZO *eulr) JTOPUS[[AS
(£¥) ypequoys

(91dwag) neaurydg

(spavakjo)) vlpisy yasyndaja v 204paqy H—¢ ¥

(3peasnaN] JoUdI A\ 19q) UIA[IYOS
(9%) (eAupqoowag) ZauwaYdg
(S¥) (eA[EJwOG) J10pUIEYDS
(21f0s)) JrOpsurwIRYdS
Surpreydg

(eafesDy) JropuayPRYdg

(6%) [m3

-Towweyz[eg wi| Suedjjox PUeS
(8%) (elrowog)

1NYDG I9Pp UT URIBJN 1UES

(¢%) (4810431uazg) S1000) 13jUES
(7¥) [panyog 19p ur] YIxqesi[y 1ues
1101Js0UOZE

wou A1Q[UIL3d 2]y — eA[RUES
Sqzpes

Auo3zoy

(8mqsualay 12q) 2aspPYINY
(re1nzsne) JIOpuaydIY

(%) oy /woy

(0%) 8mqsuaday

(uaqemg ur) SInqsusaey]

(6€) (25o9) Jropsozrey

(8€) (efey) Jropuadeyy/jropuasry
(£€) (reinzsne) feypuaspey
[9aspuolA 19q ‘[qong 19q] nepey
SOWPPOFeIZSN |

nen g

(nenry\ 19q) Jropasqor

(7€) udyRIR[UI[PI]

eSexg/Se1g

(uspeg 19q) JIOpPUNOJ

(Na[[ouwr 20191253G3EA ) UTUBWIPO
(<€)

(Augpioderfe) [99G we] J10psiapog
(€€) (3zsa1ax{3uazs)sIyL ]

189

(nuaw eqeyy) 29deg

edeg

BUWI[EYUOUUE]

(7€) Seqyosuan

(onowo[) zInwiO

(nemp 12q) INSYoR[O
([rewrarR1g) YoEppO
BNIN/BTAN

SroquinN



199

Majorossy Judit ® Egy véros a ,regiondlis” kapcsolati térben

uy 001
spmdapaa
h E noN[WD uaqIPPUITIA W
- a
symda omprogop
ST UBQSNIXI1UOY SEW §9
upsodey Lupwope
52432y nappuaiSon @
||
n
w i
mje
. s
L]
. _
o 2
u 2
I \ B % @
Godr > m s
;s.:v [ ] O
n ® o n® = =
u .ﬁ b ) i = . -
ny WG 5
o (9 o ~ "L S Q .
¥ N3 N
$ A ° - [ | o\&v [ ]
o " ™ . n
&
b 7 R &
| |
[ - - u O
= e
N
.
S
< %0
|| |
&
o%/a "
Y :
o
N n o
(0SS T—0TFI) 42521143121 opnpaofoga (upsodvy yavlSry Bysuoyod Spzo1vi) uaqra1ajapuaisia yvikuoszod 7

eiqe 'y




200 KORALL 50.

FORRASOK

Archiv hlavného mesta SSR Bratislavy, Bratislava/Pozsony (AMB)

4.n.1. Protocollum Testamentorum, 1410/1427-1529.
2.a.1 Protocollum Actionale, 1402—1506.
K1-80 Kammerrechnungen, Nr. 1 — 80, 1434-1531.

PT I. = Majorossy, Judit — Szende, Katalin (Hrsg.) 2010: Das PrefSburger Protocollum Tes-
tamentorum 1410 (1427) — 1529. Teil 1: 1410—1487. (Fontes rerum Austriacarum,
Dritte Abteilung: Fontes Iuris, 21/1.) Wien — Kéln — Weimar.

PT II. = Majorossy, Judit — Szende, Katalin (Hrsg.) [2013]: Das Preffburger Protocollum
Testamentorum 1410 (1427) — 1529. Teil 2: 1487—-1529. (Fontes rerum Austriaca-
rum, Dritte Abteilung: Fontes luris, 21/2.) Wien — Kéln — Weimar. (Megjelenés
alatt.)

PA = Ziegler, Arne (Hrsg.) 1999: Actionale Protocollum. Das dlteste Stadtbuch von Bra-
tislava/PrefCburg aus den Jahren 1402—1506. (SNM Acta Carpatho-Germanica 4.)

Bratislava.

HIVATKOZOTT IRODALOM

Classen, Albrecht 2009: Urban Space in the Middle Ages and the Early Modern Age:
Historical, Mental, Cultural, and Social-Economical Investigations. In: Classe,
Albrecht (ed.): Urban Space in the Middle Ages and the Early Modern Age. (Funda-
mentals of Medieval and Early Modern Culture 4.) Berlin — New York, 1-146.

Csukovits Enikd 2003: Kozépkori magyar zardndokok. (Histéria Kényvtdr — Monogrd-
fidk 20.) Budapest.

Csukovits Enikd — Majorossy Judit 2004: Pozsonyi peregrinusok. (Végrendeleti zardn-
doklatok a kézépkori vérosi gyakorlatban.) In: Neumann Tibor (szerk.): Virak,
templomok, ispotdlyok. Tanulmdnyok a magyar kizépkorrdl. (Analecta Mediaevalia 2.)
Budapest — Piliscsaba, 29-69.

Gruber, Elisabeth 2012: Wer regiert hier wen? Handlungsspielriume in der spitmittel-
alterlichen Residenzstadt Wien. In: Gruber, Elisabeth — Pils, Susanne Claudine et
al. (Hrsg.): Mittler zwischen Herrschaft und Gemeinde. Die Rolle von Funktkions- und
Fiihrungsgruppe in der mittelalterlichen Urbanisierung Zentraleuropas. (Forschungen
und Beitrige zu Wiener Stadtgeschichte 56.) Innsbruck — Wien — Bozen, 19-48.

Kovdts Ferenc 1900: Virosi addzds a kozépkorban. Pozsony szabad kirdlyi vdros levéltdrd-
nak anyaga alapjdn. Pozsony.

Koviéts Ferenc 1902: Nyugatmagyarorszig druforgalma a XV. szdzadban a pozsonyi har-
minczadkonyv alapjdan. Torténet-statisztikai tanulmdny. (Térsadalom és gazdasdgeor-
téneti kutatdsok 1.) Budapest.

Koviéts Ferenc 1914: Handelsverbindungen zwischen Kéln und Pressburg im Spitmittel-
alter. Mitteilungen aus dem Stadtarchiv von Koln (35.) 1-32.

Kovéts Ferenc 1918: Pressburger Grundbuchfiihrung und Liegenschaftsrecht im Spitmittel-
alter (1439—1517). Weimar.



Majorossy Judit ® Egy véros a ,regiondlis” kapcsolati térben 201

Kovéts Ferenc 1922: A magyar arany vildgtorténeti jelentésége és kereskedelmi osszekdt-
tetéseink a nyugattal a kézépkorban. Torténelmi Szemle (11.) 104-143.

Kubinyi Andrds 1966: A budai és pesti polgdrok csalddi dsszekottetései a Jagelld-korban.
Levélrdri Kozlemények (37.) 227-291.

Kubinyi Andrds 1971: A budai német patricidtus tdrsadalmi helyzete csalddi 8sszekdt-
tetéseinek titkrében a XIII. szdzadtdl a XV. szdzad mésodik feléig. Levéltiri Kozlemé-
nyek (42.) 203-264.

Lee, S. John 2005: Cambridge and Its Economic Region 1450-1560. (Studies in Regional
and Local History 3.) Hatfield.

Majorossy, Judit 2006: Church in Town: Urban Religious Life in Late Medieval Press-
burg in the Mirror of Last Wills. (PhD-disszertdci4.) Central European University,
Budapest.

Majorossy Judit 2009: A polgdri térhasznélat elemei a kés6 kozépkori Pozsonyban. Urbs,
Magyar Virostirténeti Evkinyv (4.) 73-97.

Majorossy Judit 2011: A foglalkozds topografidja. A tdrsadalmi tértél a személyes térig:
a tdrsadalmi mobilitds térbeli elemei a 15. szdzadi Pozsonyban. Korall (12.) 45.
102-135.

Perger, Richard 1988: Die Wiener Ratsbiirger 1396—1526. Ein Handbuch. (Forschungen
und Beitrige zur Wiener Stadtgeschichte 18.) Wien.

Perger, Richard 1993: Beziehungen zwischen Pressburger and Wiener Biirgerfamilien
im Mittelalter. In: Marsina, Richard (Hrsg.): Stidte im Donauraum. Sammelband
der Beitriige aus dem Symposion in Smolenice 30.9.—~3.10.1991. Bratislava, 149-158.

Opll, Ferdinand 1993: Pressburg und Wien im Mittelalter — Unterschiede, Paralel-
len und Begegnungen. Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederisterreich N. E. (59.)
177-196.

Richard, Olivier 2009: Mémoires bourgeoises. Memoria et identité urbaine & Ratisbonne
a la fin du Moyen z‘fge‘. (Presses Universitaires de Rennes, Collection: Histoire.)
Rennes.

Skorka Rendta 2004: Pozsony gazdasdgi szerepe a 15. szdzad elsd felében a zdlogszerzddé-
sek tiikrében. Szdzadok (138.) 2. 433—-463.

Skorka Rendta 2011: Kézépkori pozsonyi polgdrsdg a vdrosi végrendeletek titkrében.
Majorossy Judit — Szende Katalin (Hrsg.): Das Pressburger Protocollum Testamen-
torum. Korall (12.) 45. 207-214.

Skorka Rendta 2012: Pozsony a bécsi kdzvetit8kereskedelem 4rnyékdban. In: Miké
Gdbor — Péterfi Bence — Vadas Andrds (szerk.): Tiszteletkor. Torténeti tanulmdnyok
Draskéczy Istvin egyetemi tandr 60. sziiletésnapjdra. Budapest, 301-309.

Stokman, Frans N. — Vieth, Manuela 2004: Was verbindet uns wann mit wem? Inhalt
und Strukeur in der Analyse sozialer Netzwerke. Kilner Zeitschrift fiir Soziologie,
Sonderheft (44.) 274-302.

Szdnté Zoltdn — Téth Istvdn Gyorgy 2006: A tdrsadalmi kapesolathdlé-elemzés: fogal-
mak, modellek, alkalmazasok. In: Szanté Zoltan (szerk.): Analitikus szemléletmédok
a modern tdarsadalomtudomdnyban. Budapest, 171-199.

Szende Katalin 2004: Otthon a virosban. Tirsadalom é anyagi kultiira a kizépkori Sop-
ronban, Pozsonyban és Eperjesen. (Tarsadalom- és mivelddéstorténeti tanulmdnyok

32.) Budapest.



