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Sasfi Csaba - Szegedi Péter

A Testnevelési Foiskola hallgatoi,

1925-1948

Elemzésiink célja a Testnevelési Féis-
kola (a tovabbiakban: TF) didksiga
1925-1948" kozotti osszetételének
vizsgdlata, annak feltdrdsa, hogy ez
a sajétos oktatdsi intézmény mely tdr-
sadalmi csoportokbdl, ,tdrsadalmi
terekbdl” — vagyis az elébbiek mely
foldrajzi, telepiilési és intézményi
dimenzi6ibdl — nyerte azt az ,,ember-
anyagot”, amelyet aztdn a képzési
folyamat sordn szakmai és tdrsadalmi
tekintetben valamiféleképpen ala-
kitott, majd pedig meghatdrozott
tevékenységi korokre mindsitve és
képesitve kibocsdtott ,az életbe”:
a diplomds munkaerdpiacra (a linyok
esetében a hdzassdgi piacra is).
Misként fogalmazva, intézményi
torténeti hatdsvizsgalat keretében arra
a kérdésre keressiik a vdlaszt, hogy
honnan rekrutdlédott a TF didksdga?
A forrdsadottsdgok miatt elsésorban
az intézménybe vald belépés csoport-
vagy stdtussajatos mechanizmusait, az
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Az 1884-ben emelt egykori Pedagdgium,
késébb Polgdri Iskolai Tandrképzé Intézet
épiiletének Gydri titi fobejdrata.
Ebben az épiiletben kezdte meg miikodését
1925 65zén a Testnevelési Féiskola

A tanulmdny alapjdul szolgdlé adatfelvétel az Eurépai Kutatdsi Tandcs (European Research
Council) Karddy Viktor 4ltal vezetett 230518 sz. projektje keretében valésult meg: Vegyes
kulturdlis hdtter(i elitek, rendszervdltozdsok és tarsadalmi krizisek a nemzetiségi és felekezeti
szempontbdl megosztott Kelet-Eurdpdban (A Kdrpdt-medence és a Baltikum 8sszehasonlité
elemzése, 1900-1905: http://elites08.uni.hu — utolsé letdltés: 2013. mdrcius 13.). A szdveg
jelen formdjdnak kidolgozdsit az MTA-ELTE Vilsdgtorténeti Kutatécsoportjdnak tdmogatdsa
tette lehetdvé.

A Testnevelési Fdiskola alapitdsdrél — miként a leventemozgalom és a Nemzeti Stadion
létrehozdsdrol is — az 1921. évi LIIL tc. a testnevelésrdl rendelkezett. Az egykori Pedagdgium,
késébb Polgdri Iskolai Tandrképzd Intézet 1884-ben emelt épiiletében 1925 szén kezd8dote
az oktatds. A tandrképzd 1928. évi Szegedre helyezése utdn a TF egyediili birtokosa lett az
Alkotds utca és Gyéri ut kozott fekvd 1étesitménynek. Az alapitds koriilményeirdl ldsd Kun

1975: 26-39; Szikora 2000: 41-50.
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eléképzettség megszerzésének tarsadalmilag eltérd gyakorlatdt vizsgaljuk. Ennek
révén a hallgatdsdg dsszetételén til megillapithatjuk azt is, hogy milyen jellemz
iskoldzdsi Gton jutottak be a didkok erre a f8iskoldra. E két — feltehetéen egy-
missal szoros Osszefiiggésben 4llé — tényezd kozds elemzését fogjuk elvégezni
a kovetkezdkben.

Vizsgdlatunk sordn huszonkét évfolyam hallgatdinak adatait rogzitettiik.
Az adatbdzisba csak azok keriiltek be, akik fiiggetleniil szirmazdsuktdl vagy szii-
letési helyiiktdl, a Trianon elétti Magyarorszdg teriiletén taldlhaté kozépfoka
oktatdsi intézményekbdl keriiltek a f8iskolara. Igy nem vettiik fel a kiilfsldi,
els6sorban bolgdr és gordg hallgatdsdg adatait, de bekeriiltek azok a nem magyar
dllampolgarok, akik az elcsatolt teriileteken laktak, vagy ott jirtak kozépiskoldba.
[gy adatbdzisunkba 1265 hallgaté keriilt.

BEIRATKOZOTTAK, VEGZETTEK

A f8iskoldval kapcsolatba keriil8k négy csoportja — felvételiz8k, felvettek, diplo-
mdzok, ,pélydra keriil6k” — tarthat szdmot a kutatd érdeklédésére, de ezek koziil
— a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok miatt — csak két csoport elemzését végezhet-
jik el. Mivel speciélis képzésrdl van sz6, a korszakban viszonylag széles korben
elterjedt mechanizmustdl eltérden a f8iskoldra csak azokat vették fel, akik meg-
feleltek a sajdtos felvételi kovetelményeknek. A szelekcié szigortsdgdra utal, hogy
az els8, 1925/26-0s tanévre jelentkezd 114 férfibdl 48-at, a 86 nébdl pedig 44-et
vettek fel, vagyis a jelentkezék tobb mint felét elutasitottdk. A felvettek ardnya
késébb emelkedett, igy az 1927/28-as tanévben mdr 55 férfib6l 22-t, 46 nébdl
36-ot vettek fel.? Sajnos a f8iskoldra jelentkez8kre vonatkozéan nem maradtak
fenn adatok, igy azt sem tudjuk, hogy a felvételinél a fizikai képességek mérésén
kiviil volt-e més szelekcis elv (példdul bizonyos tdrsadalmi csoportok preferd-
l4sa, zsidék elutasitdsa stb.).

A felvételizkhdz hasonldan, csupdn néhdny adat maradt fenn a testneveld
tandrként elhelyezkeddkre vonatkozdan. Itt kell sz6t ejteniink arrdl, hogy az
egykori TF képzési-képesitési funkciéi némileg bizonytalannak tiinnek munka-
erd-piaci értelemben. Az intézmény elsd tényleges szervezeti szabélyzata a kovet-
kez8képpen hatdrozta meg a fdiskola feladatit:

»2. § a) testneveld tandrok képzése kozép- és kozépfoka iskoldk részére, b) a test-
nevelésre vonatkozd elméleti buvdrkodds, c) sziikség szerint a mikddd test-
nevel8 tandrok tovdbbképzése. 3. § a) f8iskoldk testnevelési szaker8inek,

b) tdrsadalmi egyesiiletek és szervezetek testnevelési szakerdinek képzése.”?

2 Az adatok forrdsa: Magyar Sport Almanach 1926, 1928.
3 Testnevelési Féiskolai Almanach 1930: 130—-133.
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E szerint a f8iskola a kozépfoku iskoldk testneveld tandrait és a f8iskoldk
ugyanilyen okrtatdit kezdte el képezni a tandri szakon. Emellett szimos nem
tandri feladatkor is felsejlik az el6bbi meghatdrozdsban, amelyeknek mint valésa-
gos munkahelyeknek, pélyavélasztdsi és elhelyezkedési lehetdségeknek a korabeli
realitdsit egyelére nem tudjuk felmérni. A testnevel§ tandri pélyarél mint biz-
tos, kiszdmithatd hivatdsrél a f8iskola miikddésének elsd évtizedében legaldbbis
ellentmonddsosak jelenlegi ismereteink. Egyrészt mds intézményekben is folyt
parhuzamosan dltaldban vett testneveld képzés: a tanitéképzékben, a szegedi pol-
gdri iskolai tandrképzében és idénként a Ludovikdn is. Az ezen intézmények 4ltal
adott képesitések gyakorlatilag megfeleléek voltak a testnevelés-tanérak elldtdsd-
hoz, mivel az alkalmazisi feltételek ezt lehet6vé és szitkségessé is tették. Ez a hely-
zet persze véltozhatott, anndl is inkdbb, mert az 1935-6s ,egységes kozépiskola”
gimndziumi draterve szerint a fidgimndziumokban az addigi heti 2 6ra helyett
az 1-7. osztdlyokban 4-4, a 8. osztdlyban 3 6ra lett a testnevelésérdk szdma.
A lednygimndziumok 1-7. osztdlyaiban ugyanekkor 3-3, a 8. osztdlyban 2 érdra
emelkedett. Osszességében a fiti kozépiskolikban megkétszerezédote, de a linyok
kozépiskoldiban is 28 szdzalékkal nétt a tornadrék szdma.?

A TF-en végzett testneveld tandrok elhelyezkedésérdl csak a féiskola elsd 6t
évébdl van adatunk: e szerint az 1930-ig oklevelet nyert 110 {6 ,dllomdshelye-
ként” legnagyobb szimban, 27 esetben a ,székestévdros” és budapesti ,egyesii-
letek” megnevezés all. Kozépiskoldba 6sszesen 14-en mentek (ebbél 2 a f6vdros-
ban), egyetemre-féiskoldra 14-en (ebbdl 8 Budapesten), végiil egyéb iskoldba
20-an (10 Budapesten), 24-en nem voltak dlldsban.> Ezek szerint a f8iskola miiks-
désének elsd 6t évében oklevelet szerzetteknek még a fele sem Iépett iskolai test-
neveldi pélydra. Ezt a helyzetet plasztikusan érzékelteti Tégldssy Béla orszdggyilési
képviselének az Orszdgos Testnevelési Tandcs (OT'T) elnokéhez irt beadvénya:

»Végzett ndvendékeik koziil a legtobb 4llds nélkiil lézeng, mivel egyetlen szakra
képesit okleveliik elhelyezkedésiikre semmi reményt sem nytjt. A testnevelés heti
6raszéma csak a f8vdros nagy kozép- és polgdri iskoldiban tud foglalkoztatni kizd-
réan testnevelésre képesitett tandrokat, mig az orszdg tobbi iskoldjaban a tornaérék
szdma kevesebb a tandrok szdmdra kotelezd teljes draszdmndl. Ezekben az iskoldkban
tehdt testnevelésre vagy olyan tandrokat alkalmaznak, akiknek egyéb tdrgyakra is van
képesitésiik, vagy pedig — sajnos nagy szdmban — tornaképesitéssel nem rendelke-
z8ket osztanak be a testnevelési 6rdk elldtdsdra. Az eredmény az, hogy a gyengébb
kiképzésben részesiilt torna mellékszakos polgdri iskolai tandrok épen mellékszakjuk

révén konnyebben el tudnak helyezkedni...”®

4 Mésziros 1988: 109, 111-112, 117.

5 Testnevelési Féiskolai Almanach 1930: 120-122. Innen deriil ki az is, hogy jelentés volt a felvételi
szelekcid: az 1929/30-as tanévben jelentkezett 78 férfi és 59 né, kéziiliik az elsd évfolyamra 23-23
férfit és ndt vettek fel (és még dsszesen 10 bolgdr és gorog nemzetiségli didkot).

6 Tégldssy Béla orszdggy(ilési képvisel§ beadvdnya Karafidth Jendnek, az OTT elnskének 1932-
ben, a hdrom f8iskola egyesitése tigyében. Idézi: Takdcs 2000: 226-227.
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Ez a helyzet nyilvdn véltozott a késébbiekben, de mégis figyelmeztet minket
arra, hogy a szervezeti szabdlyzatban széleskortien rogzitett képzési célokat mind
tekintsiik az intézmény valdsdgos funkcidinak,” amelyek az iskola- és pélyavalasz-
tési aspirdcikban megjelenhettek. Ehhez a pélydra dlldsra, a f8iskola utdni kere-
s6tevékenységre, illetve a késébbi munkakorokre vonatkozd informdcidk feltdra-
sra lesz sziikség a kutatds kés@bbi szakaszéban. Ezért tehdt az aldbbiakban nem
a testneveld tandrok szakképzésének prozopografiai szempontd tanulmanyozdsa
a célunk, hanem egy sajdtos felsGoktatdsi intézmény valésdgos funkcidinak tor-
téneti azonositdsa.

1. dbra
A TF-re beiratkozottak szdma nemek szerint, 1925—1948
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*1944: az évfolyam nem kezdte el tanulmanyait

A felvételizékkel és a testnevel§ tandri palydt kezdSkkel ellentétben a beirat-
kozottak és a végzettek adatait ismerjiik.® Az 1. dbrdn ldthatd, hogy az elsé évfo-
lyamon nagyon sokan tanultak, ugyanakkor sokan koziilitk mds intézménybdl
hallgattak 4t. A 94 didkbdl 38-an mis felsGoktatdsi intézménybe nyertek erede-
tileg felvételt, a legtobben a Jézsef Nddor Miiszaki Egyetem, illetve a Pdzmdny
Péter Tudomdnyegyetem hallgatdjaként keriiltek a TF-re. Az dthallgaték magas

7 A testneveld tandri mellett szdmos képzési formdban is folyt oktatds a TF-en, igy 1925-1935
kézdtt mintegy 700-an vettek részt a tovabbképz8 tanfolyamokon, és 500 edzdt, illetve
szakvezetSt képeztek (Takdcs 2000: 41).

8 Beiratkozottak: TF levéltdra 3/a. A Tanulmdnyi Osztdly iratai, Térzskonyvek. Végzettek:
TF levéltdra 4. Az Orszdgos Testneveld Tandrvizsgald Bizottsdg iratai.
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ardnydnak koszonhetd, hogy az elsé évben beiratkozottak kozott még sokan vol-
tak olyanok, akik csak az érettségit kovetSen tobb évvel kezdeék el TF-es tanul-
mdnyaikat (az 1925 és 1928 kozote felvettek 48 szdzaléka, az 1939 és 1942
kozote felvetteknek viszont 65 szdzaléka érettségizett a felvételi évében).

1926-t4l, tehdt a masodik évfolyamtdl mdsfél évtizeden 4t dllandésult a fel-
vettek szdma, tdbbnyire 40-50 £8 kozdtt mozgott. Kozottiik is voltak dthallgatdk,
viszont évrdl évre kevesebb szimban, ami azt jelzi, hogy a TF egyre 6ndllébb4a
vélt, hiszen folyamatosan emelkedett azok ardnya, akik kizdrélag a testneveld
tandri palydt vélasztottdk, és nem mdsodik szakként kezdték el tanulmdnyaikat.
A féiskola képzési funkcidjinak tisztizatlansdga és a munkaeré-piaci korilmé-
nyek, magyardn: a testneveld tandrok , tdltermelése” miatt az 1931/32-es tanévre
nem vettek fel néket, az 1932/33-as tanévben pedig egyéltalin nem indult elsé
évfolyam.” A teriileti visszacsatoldsok miatt a felvettek szdma a harmincas évek
végén megugrott, kiterjedt a féiskola vonzdskorzete, 1943-ban mdr kozel 100
hallgatdt vettek fel.”” Az 1. dbrdn ldchatjuk, hogy az 1943-ban felvettek kozorte
a kordbbi évek gyakorlatdtdl eltéréen lényegesen megndtt a fidk ardnya, ami
tovabbi magyardzatot adhat a megnovekedett hallgatéi létszdmra: sok hallgaté
woltotte ekkor katonai szolgdlatdt (a vizsgdlt 25 évet tekintve dtlagosan 51 szdza-
1ék volt a felvett fitk ardnya, 1943-ban viszont 59 szdzalék volt). Az 1945 utdni
id6szakban a kordbbindl lényegesen nagyobb szdmban iratkoztak be hallgaték
a TF-re, egyrészt ekkor tértek vissza az 1944-ben felvett hallgatdk, mdsrészt
a tendencia jelzi a testnevelés-oktatds 1945 utdni megndvekedett jelentdségét.

A féiskoldra beiratkozott hallgaték mintegy kétharmada diplomazott le
(69,7 szdzalék), ami alig kevesebb, mint a szegedi polgdri tandrképzén tanul-
mdnyaikat befejezék ardnya (72,7 szdzalék). Némileg magasabb azonban, mint
a tudomdnyegyetemeken: 1930-ban Budapesten 40, Pécsett 47, Debrecenben
51, Szegeden 58 szdzalék volt a lemorzsoléddk ardnya. !

Az 1925 és 1948 kozott beiratkozott hallgatdk kozote gyakorlatilag egy-
forma ardnyban végeztek férfiak és nék: a férfiak 68,6, a n8k 70,9 szdzaléka szer-
zett diplomdt. A beiskoldzds nemspecifikus adataival osszefiiggésben érdemes
megvizsgdlnunk a f8iskolai hallgatésdg felekezeti megoszldsat is. Feltételezhettiik
ugyanis, hogy a féiskoldn jelentSsebb felekezeti eltéréseket tapasztalunk, hiszen
tudjuk, hogy példdul a kozépiskolai tornajegyek jelentdsen kiilonboztek feleke-
zetenként. fgy azt vértuk, hogy a didksdg korében az orszdgos adatokhoz képest
feliillreprezentdltak lesznek a romai katolikusok. Az eredmények azonban azt
mutatjdk, hogy a hallgaték nagyjdbél reprezentdltdk az orszdg felekezeti meg-
oszldsdt. A II. vildghdbords teriiletgyarapoddsok miatt az 1930-as orszdgos ada-
tokat vettiik alapul, illetve a f8iskolai hallgaték 1925 és 1937 kozotti felekezeti
megoszldst. Tébldzatunkbdl kideriil, hogy a zsid6 hallgaték ardnya [ényegesen

9 Takdcs 2000: 44-45.

10 Ugyanez a tendencia megfigyelheté a polgdri tanarképz8kben, ahogy az Karddy Viktor és Valter
GCisilla kényvébél kideriil (Karddy — Valter 1990: 97).

11 Karddy — Valter 1990: 26.
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alacsonyabb volt, mint az orszdgos ardnyuk; hasonléan alacsony a gordg katoli-
kusok ardnya, ami nyilvinvaléan e felekezet alacsony szinti védrosiassigdval hoz-
hat6 dsszefiiggésbe, de ugyanezt elmondhatjuk a reformdtusokrél is. A rémai
katolikusok orszdgos szdmardnyukhoz képest ugyan feliilreprezentaltak voltak,
de csupdn néhdny szdzalékkal. Jelentdsebb feliilreprezentdcidt tapasztalunk az
evangélikusok korében, ami Gjra csak azt veti fel, hogy a felekezeti kiilonbségek
mindenekel6tt e csoportok eltérd varosiassdgdval lehettek sszefiiggésben.

A TF hallgatéinak felekezeti megoszldsa

1. tabldzat

TF Magyarorszag
(1925-1948) (1925-1937) (1930112
N % N % %
Rémai katolikus 842 66,6 374 67,1 64,8
Reformdtus 250 19,8 93 16,7 20,9
Evangélikus 97 7,7 60 10,8 6,1
Unitdrius 19 1,5 7 1,3 0,1
Gorog katolikus 34 2,7 8 1,4 2,3
Ortodox 2 0,2 0 0,5
Izraelita 18 1,4 14 2,5 5,1
o3 0.2 ! 0.2 0.2
Osszesen 1265 100 557 100 100,0

A TF-hallgatok felekezeti csoportjainak nemi megoszldsa

2. tabldzat

Férfiak Nék

N % N %
Rémai katolikus 418 49,6 424 50,4
Reformdtus 144 57,6 106 42,4
Evangélikus 45 46,4 52 53,6
Unitdrius 13 68,4 6 31,6
Gorog katolikus 26 76,5 8 23,5
Ortodox 2 100 0 0
Izraelita 4 22,2 14 77,8
Osszesen 652 610

Tulajdonképpen ugyanezt a vélekedést tdmasztja ald, ha az egyes feleke-
zeti csoportokon beliil megvizsgdljuk a nemek ardnydt. A 2. tdbldzat adataibdl

12° Az adatok forrdsa: Kollega Tarsoly (f8szerk.) 2000: http://mek.oszk.hu/02100/02185/
html/248.html. (Utolsé letdltés: 2013. madrcius 13.)
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azt latjuk, hogy a f8iskolai hallgatésigban egy felekezeti csoporton beliil anndl
magasabb a nék ardnya, minél polgdrosultabb, vdrosiasabb a felekezet. Litjuk,
hogy a rémai katolikusokon beliil gyakorlatilag megegyezett a férfi és néi hall-
gatdk ardnya, magasabb az evangélikusokon beliil (54%), és kirivéan magas
a zsidok kozote (78%). Itt ugyan figyelembe kell venniink, hogy csupdn néhdny
zsid6 hallgatéja volt az intézménynek, 4m mégis felting, hogy 4 férfira 14 ng
jutott. A férfiak ardnya azonban meghaladja az 50 szdzalékot a reformdtusok
kozott (58%), és rendkiviil magas az unitdriusok és a gorog katolikusok koré-
ben. Lithatd, hogy a gorog katolikusok esetében épp ellenkezé a tendencia, mint
a zsidokndl: gyakorlatilag egy né hallgatéra hdrom férfi jutott.

REGIONALIS KULONBSEGEK

A Testnevelési Féiskola orszdgos hatékorli intézmény volt: a hallgaték szdrma-
zdsdnak teriileti eltéréseit e tény fiiggvényében kell vizsgdlnunk. Amikor a regio-
ndlis kiilonbségeket elemezziik, kiilonosen fontosnak taldltuk, hogy a féiskolai
publikum &sszetételének iddbeli valtozdsait is figyelembe vegyiik. S ennek nem
csak az az oka, hogy a f6iskola ismertté és elismertté valdsanak fontos indikdtora,
amikor egyre nagyobb szdmban jelennek meg vidékiek (vagyis ahogy az intéz-
mény valésdgosan orszdgossd vdlik). A regiondlis kiilonbségeket ugyanis nem
mérhetjiik fel, ha az 1925-1948 kozotti id6szak egészére koncentrdlunk, hiszen
e korszakban tobbszor véltozott az orszdg teriilete. Ezért amikor a f8iskolai publi-
kum szdrmazdsdnak regiondlis kiilonbségeit elemezziik, a 25 év alatt beiskoldzot-
tak alapeloszldsain til, négy idémetszetben elemezziik a hallgatésdg tdrsadalmi
hdtterét. Az elsé metszet az 1925-1928 kozott beiratkozottakat 6leli fel, vagyis
a f8iskola elsé évfolyamainak hallgatdit. A mdsodik a gazdasdgi vélsig éveinek
(1933-1936) hallgatésdgira dsszpontosit. A harmadik metszet (1939-1942)
egyrészt a hdborus évek didksdgdt mutatja be, mdsrészt ezek az évfolyamok mér
a visszacsatolt teriiletekrdl érkezettek adatait is tartalmazzik. A negyedik metszet
(1945-1948) pedig a hdbort utdni idészak publikumdra dsszpontosit.

A hallgatéi torzskonyvek t6bb informdciéval is szolgdlnak a hallgatdk terii-
leti megoszldsdrdl. Ezek koziil a didkok sziiletési helyével csak annyiban fog-
lalkoztunk, hogy megnéztiik, a hallgatésig mekkora része volt mobil (azaz
hdny esetben kiilonbozétt a didkok sziiletési és lakéhelye). A f8iskolai publi-
kum 96 szdzaléka esetében ismerjitk mindkét adatot, melyekbdl kideriil, hogy
a didksdg rendkiviil mobil csalddokbél keriilt a TF-re, hiszen 42 szdzalékuknil
kiilonbozott a sziiletési és lakohelyiik. Ez mindenekelétt az apdk foglalkozdsdval
magyardzhat6: mdr ez az adat is jelzi, hogy a TF-en kiemelkedéen magas volt az
dllami alkalmazottak gyerekeinek ardnya.

A hallgatdkat lakhelyiik szerint régiékba soroltuk, s igy ldthattuk, hogy egy-
részt hogyan nétt iddvel a f8iskola ismertsége az orszdgban, mdasrészt megtudhat-
tuk, hogy voltak-e olyan régidk, ahol kiilonosen preferdltdk a f8iskoldt (az adatokat
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— a konnyebb 4ttekinthetdség miatt — 100 000 lakosra juté beiskoldzdssal szemléleeti
a 3. tdbldzat). A f8iskola ugyan orszdgos beiskoldzdsi kori volt, a hallgaték azonban
dontden Budapestrdl és kornyékérdl érkezeek (Nagy-Budapest kategéridba soroltuk
Budapestet és azokat a telepiiléseket, amelyeket 1950-ben a févaroshoz csatoltak).
Mig az orszdg lakossdganak koriilbeliil 17 szédzaléka élt a févdrosban (a teriileti visz-
szacsatoldsok idején 11,5 szdzaléka), addig — a teljes, 1925-1948 kozotti iddszakra
nézve — a fiskoldsok harmada, 32 szdzaléka lakott Nagy-Budapesten. Ez azt jelenti,
hogy a f8iskoldra a févdrosi hallgatdk gyakorlatilag kétszeresen feliilreprezentdlva
jutottak be (a lakossdg hatoddhoz képest a hallgaték harmada volt nagy-budapesti).
Az id8soros adatokbdl azonban az is nyilvdnvald, hogy a févirosi hallgaték
ardnya folyamatosan csokkend tendencidt mutat. Az elsé négy évben még a did-
kok tobb mint fele, 51,9 szdzaléka volt nagy-budapesti, a kovetkezd metszet-
ben 40, majd 17 (!) szdzalékra esett le ardnyuk. A hatdrok 1945-6s visszadllitdsa
utdn a févdros és agglomerdcidja a hallgatdsdg egynegyedét adta. Az orszdg tobbi
régidja viszont — az 1939-1942-es idészakot leszimitva, amikor ldtvdnyosan
megndtt a beiskoldzds szima — minden idémetszetben alulreprezentilt volt.

3. tdbldzat
100 000 lakosra jutd beiskoldzds a TF-en, négy idémetszetben

1925-1928 1933-1936 1939-1942 1945-1948

Nagy-Budapest 8,38 3,63 2,30 5,73
Dunintuil 1,34 0,82 1,84 2,99
Duna-Tisza koze 1,72 0,89 2,25 3,04
Tiszantal 1,82 1,23 1,79 3,11
Eszak-Magyarorszig 0,79 0,79 1,34 1,93
Elcsatolt teriiletek — - 0,93 —

Osszesen 2,66 1,46 1,56 3,52

A regiondlis kiilonbségeken tul azt is megvizsgdltuk, hogy a fdiskoldra
milyen ardnyban keriiltek be a hallgatdk lakéhelyiik jogélldsa szerint. Itt Buda-
pest ondlléan — az agglomerdcié nélkiil — szerepel, s ezen adatokbdl is ldthatjuk,
hogy a féiskola bézisdt f6ként nagyvdrosban él§ hallgaték alkottak. Az elsé évek-
ben a budapestick ardnya megkozelitette az 50 szdzalékot, és ez a szdm ugyan
folyamatosan csokkent, de csak a teriiletgyarapoddsok idején keriilt 20 szdzalék
ald. A varosokban él6k ardnya nem mutatott ilyen eltéréseket. A nagyvirosokban
(torvényhatdsdgi jogt varosokban) élék ardnya 15-22, a kisvdrosokban (rende-
zett tandcst varosokban) 26-32 szdzalék kozott mozgott. A kiskozségekben élék
ardnya sem valtozott jelentdsen, sét, gyakorlatilag ebben a csoportban tapasz-
taltuk a legkisebb eltéréseket (5-8 szdzalék). A févdrosban él8k csokkend ard-
nya egyértelmien a nagykozségekbdl érkezettek novekvd szdmdval jart egyiitt.
A 25 év sordn a felvettek 6tode lakott nagykozségben: az elsd négy évben még
csak 9 szdzalék volt ardnyuk, ez folyamatosan emelkedett, a hdbord utdn mér

a hallgatok 25 szdzaléka érkezett nagyobb falvakbél.



Sasfi Csaba — Szegedi Péter ® A Testnevelési Foiskola hallgatoi, 1925-1948 115

4. tabldzat
A fiskola hallgatdi lakdhelyiik jogilldsa szerint, négy idémetszetben'®

Teljes hallgatésa
1925-1928  1933-1936 1939-1942 1945-1948 )0 " EO%E
N % N % N % N % N %
Kiskozség 12 52 8 63 18 79 14 43 63 5,2
Nagykozség 21 9,1 19 150 53 23,1 81 25,0 246 20,3
Re. vdros 60 260 34 268 74 323 96 29,6 349 28,8
Tv. hat. 36 156 21 165 51 223 59 182 229 18,9
jogu véros
Féviros 102 442 45 354 33 144 74 228 325 26,8

Osszesen 231 100 127 100 230 100 324 100 1212 100

Szocioldgiai-tdrsadalomtorténeti szempontbdl érdekes kérdés, hogy a kiilon-
b6z8 jogalldst és nagysdgt telepiilésekrdl érkezdk korében milyen volt a nemi
megoszlds. Joggal feltételezhetjiik, hogy a nék elsdsorban vérosokbdl érkeztek
az intézménybe. Eredményeink aldtdmasztjdk vélekedésiinket. Littuk, hogy
a TF-en nagyjabdl fele-fele ardnyban tanultak férfiak és n8k. A varosokbdl
érkezettek korében azonban lényegesen t8bb volt a né. A budapesti hallgaték
korében ardnyuk 71 szdzalék volt, de még a torvényhatdsdgi jog varosokbol
beiratkozdk kozott is feliilreprezentdltak voltak (56%). A rendezett tandcsu véro-
sokban él6k kozott mér csak mintegy negyven szdzalékos volt a nék ardnya,
a falvakban él6k kozott pedig az egyharmadot sem érte el. Mig tehdt a févdrosi
hallgatékndl a nék ardnya megkozelitette a hdromnegyedet, addig a nagykdzsé-
geknél épp ennek forditottjit tapasztaltuk, a nagyobb falvakbdl érkezettek kozoee
a férfiak részesedése haladta meg a 70 szdzalékot.

5. tabldzat
A foiskoldra beiratkozdk és végzertek lakdhelyiik jogdlldsa és nemek szerint

Beiratkozott Ebb8l végzett

férfiak nék osszesen férfiak nék osszesen

N % N % N % N % N % N %
Kiskdzség 43 68,3 20 31,7 63 52 34 79,1 13 65,0 47 74,6
Nagykozség 175 71,1 71 28,9 246 20,3 118 67,4 51 71,8 169 687
Rt. vdros 207 59,3 142 40,7 349 288 142 68,6 97 68,3 239 685

;Vr'o};at' jo88 100 437 129 563 229 189 72 72,0 91 705 163 71,2
Féviros 94 28,9 231 71,1 325 268 5S4 574 164 71,0 218 67,1
Osszesen 619 51,1 593 489 1212 100 420 67,9 416 70,2 836 69,0

Tébldzatunkbdl arra is valaszt kapunk, hogy a kiilénféle jogalldsu telepiilések-
18l érkezett hallgaték mennyire voltak ,elkotelezettek” a TF irdnt, vagyis mekkora
ardnyban végezték el tanulmdnyaikat. Az 5. tdbldzat utolsé oszlopdban ldthaté

13 Az 1265 hallgaté koziil 53-nak ismeretlen a lakéhelye.
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adatokbdl kidertiil, hogy nagy eltérések nem voltak, a kiskozségekbdl ugyan keve-
sen érkeztek a fiskoldra (a hallgatdsdg alig 5 szdzaléka), de 6k szereztek legna-
gyobb ardnyban testneveld tandri oklevelet (75 szdzalék). Ha nemek szerint is
bontjuk adatainkat, markdnsabb eltéréseket tapasztalunk. A nagykozségekbdl,
rendezett tandcst és torvényhatdsdgi jogti varosokbdl érkezetteknél nem ldtunk
lényeges eltéréseket. Mind a férfiak, mind a n8k korében 67-72 szdzalék kozote
mozgott a diplomdzok ardnya. Mds a helyzet a kiskozségeknél és a f8vdrosnal.
A kis falvakban ¢l férfiak korében rendkiviil magas a végzettek ardnya, kozel
80 szdzalékos, ez megmagyardzza, hogy miért a kiskozségekben él6k kozott volt
a legmagasabb a végzettek aranya. Epp ellentétes tendencidt latunk a budapestiek-
nél. A f8iskolara felvett fiik kozott mindssze 57 szdzalékos a diplomdzok ardnya,
tehdt a lemorzsol6ddk ardnya e csoportban Iényegesen nagyobb a tobbihez képest.

SZULOI STATUS ES ELOKEPZETTSEG - TARSADALMI MILIO

A hallgaték eddigiekben ismertetett demografiai és felekezeti alapmegoszldsai
utdn arra vagyunk kivdncsiak, milyen tdrsadalmi hdttérbél érkeztek a TF didk-
jai. Azt szeretnénk tudni, mely tdrsadalmi csoportok preferdltdk ezt az okratdsi
intézményt, milyen volt a hallgatésdg szocidlis 6sszetétele, vagyis milyen volt
a TF tdrsadalmi karaktere? Egy oktatdsi intézmény tényleges tdrsadalmi karak-
terét ugyanis alapvetSen az iskoldt litogaté didksdg tarsadalmi Gsszetétele hatd-
rozza meg. Azért van ennek fokozott jelentdsége, mert a didkok egyes szdrmazdsi
csoportjai sajdtos statuskultirdt képviselnek az intézményben, és fontos kérdés,
hogy ezek milyen sullyal, milyen hatdst kifejtve érvényesiilnek az oktatds min-
dennapjaiban mint szocializdciés folyamatban. Az intézményben erételjesen
érvényesiild stdtus- vagy szubkultdrdk nagyban segithetik, de éppenséggel hdt-
rdltathatjak is az iskola alapitéinak vagy fenntartdinak képzési szdndékait, avagy
a manifeszt oktatdsi-nevelési célok mellett ldtens, rejtett szocializdcids funkciot is
kialakithatnak.

E viszonyok és kulturdlis hatdsmechanizmusok feltdrdsa elsé 1épésben a didk-
sdg tdrsadalmi osszetételének meghatdrozdsit igényli, amihez a sziil8 szociokul-
turdlis stitusinak és gyereke el6képzettségének mind pontosabb ismeretére lesz
sziikségiink. Ez a feladat némiképpen bonyolultabb az eddigicknél: mig ugyanis
a hallgat6k eddig tdrgyalt demogréfiai jellemzdi (valtozdi) viszonylag egyér-
telmuek, a sziil8i stdtuskultirdra igazdbdl csak a foglalkozdsi megjelolésekbdl
tudunk kévetkeztetni. Esetiinkben ugyanis nincsen méd a csalddi hattér szocio-
kulturlis jellemz8ire valé rikérdezésre, mint egy jelen ideji felmérés soran. Igy
ennek a hdttérnek a feltdrdsa kordntsem egyszeri eljards, mint az hamarosan ki
is deriil. A sziil8i stdtuskultirdval szoros Gsszefiiggésben értelmezhetd az el6kép-
zettség jellege is, vagyis hogy melyik kozépfoku iskolatipusban szerezte azt meg
a hallgaté. Példdul a magas sziil8i stdtus a nagy presztizsii gimndziumi érettségi-
vel kombindlva a gond nélkiili stdtusreprodukcié képét mutatja, mig alacsony
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tarsadalmi alldsu sziilg gyereke esetében ez a végzettség a hatdrozott mobilitdsi
szdndékra utal. A csekélyebb megbecsiiltségli tanitéképzdi oklevél magas stdtust
sziil8 gyermeke esetében viszont a kevésbé sikeres stdtusreprodukcio jele is lehet.

A felhasznalt adatok

A didksdg tirsadalmi 6sszetételének megallapitdsa, elsd 1épésben statisztikai szdim-
bavétele a didkok iskolai regisztriciéjanak dokumentumain, jelen esetben a hall-
gatéi anyakonyv vagy torzskonyv adatain nyugszik. E nyilvdntartdsok elsédleges
célja az iskolaldtogatds és a tanulmdnyi teljesitmények, eredmények igazoldsa.
Ezek mellett szimos koriilmény, igy a sziild (gondviseld) tirsadalmi helyzete is
bejegyzésre keriilt, ami tdbb-kevesebb informdcidt szolgéltatott mind az iskola-
vezetés, de még inkdbb az iskolafenntartdk, illetve az oktatdsi kormdnyzat szd-
midra a didkok szdrmazdsi, azaz tdrsadalmi-teriileti dsszetételének alakuldsarol.
A sziil6k tédrsadalmi helyzetének meghatdrozdsa azonban nem volt egyszerd,
hiszen ennek végcélja az egyedi adatok egybegytjtése, tovabba egységes kezelése
és értelmezése volt, ami a hivatalbdl felterjesztett statisztikai kimurtatdsok for-
mdjdban valésult meg. Ez a statisztikai gyakorlat viszonylag hamar kialakitott
egy kategériarendszert a sziil8i tdrsadalmi helyzet meghatdrozdsdra, amelybe az
iskoldnak be kellett sorolni az egyes sziil6k konkrét stdtusdt, azaz ,megélhetési
médjat”. Ez anndl inkdbb nem volt kdnny feladat, mivel ez a kategériarendszer
folyamatos véltozdsban volt, tovdbbd oktatdsi szintenként és iskolatipusonként
is némileg eltérd valtozatokat alkalmaztak. A torténésznek azonban lehetdsége
van arra, hogy Gjrakategorizdlva az egykori anyakdnyvek vagy torzskonyvek szii-
181 stitusmegjeldléseit, eséllyel fogjon hozzd egy oktatdsi intézmény tdrsadalmi
karakterének meghatdrozdsihoz.

Kategorizacio

Az aldbbiakban tehdt el6szor a TF-es didkok sziilei tdrsadalmi helyzetének olyan
sajdt kategorizdcidjit kell kidolgoznunk, amely a lehetd legnagyobb varidcids
lehetdséget biztositja szamunkra az elemzés sordn, vagyis mind t6bb szemponti
csoportositdst tesz lehetévé. Ehhez a kortdrsak dltal alkalmazott kategdridknak
a pontos értelmezésén, torténeti jelentéseik megfejtésén keresztiil vezet az t,
aminek sordn arra tdreksziink, hogy a torzskonyvi foglalkozdsi megnevezéseket
a térsadalomtorténeti-torténeti szocioldgiai elemzés szdmdra is minél részleteseb-
ben tegyiik elérhetévé. Magyardn szélva a forrdsokban taldlt bejegyzéseket nem
formalizdlva (kédolva), hanem eredeti megfogalmazdsban rogzitettiik. Ez konk-
rét elemzésiink szempontjain, illetve az adataggregalds és -osszehasonlitds mind
szélesebb lehetdségeinek biztositdsdn tdl azért is fontos médszertani szempont,
mivel az adatb4zisunk nomindlis adatokat tartalmaz, ami munkink késébbi
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fazisaiban tovdbbi adatgy(ijtést és adatkapcsoldst tesz lehetdvé (példdul a didkok
késébbi palydjanak felderitése és intragenerdciés mobilitdsuk elemzése sordn).
Ez a kértilmény pedig nemecsak 4j adatok, véltozok felvételére ad lehetdségert,
hanem a meglevd adatok forrdskritikdjdt, mds forrdsok vonatkozé adataival valé
osszevetését, pontositasdt, illetve médositdsét is szolgalja.

Ezeket a szempontokat kdvetve a sziil8k torzskonyvbe bejegyzett tirsadalmi
helyzetének vagy foglalkozdsdnak kategorizdldsdt az aldbbi két kategériaskala dltal
meghatdrozott tdbldzatban torténd elhelyezése atjdn tartottuk kivitelezhetének.

A két mez6 kialakitdsinal az 1930. évi népszamldlds adattdbldjdnak kétdi-
menzids foglalkozdsi rovatai jelentették a kiindulépontot: a foglalkozési fécso-
portok (dgazat) és a foglalkozdsi viszony (6ndlld, tisztviseld, segédszemélyzet)
kategéridit vettiik alapul. A foglalkozasi viszony dimenziét tovdbb bdévitettiik,
egyrészt az oktatdsi statisztikdban mar régéta alkalmazott, az 6nallék tevékeny-
ségének nagysdgrendje szerinti megkiilonbozetéssel, mdsrészt hasonlé elven
a tisztviseld (hivatalnok, értelmiségi) kategéridjdt is haromfelé bontottuk. Ezzel
lényegében egy négyszint( hierarchidt hoztunk létre, amiben a szintek terme-
18eszkdz-méret szerinti, vagyoni-jovedelmi és iskoldzottsdgi hatdrait az idevdgd
szakirodalom' megéllapitdsaira tdimaszkodva hatdroztuk meg.

Ha az ily médon kialakitott két mez6 minden egyes kategéridjit egymdsra
vonatkoztat6 kereszttabldba foglaljuk, olyan kategériarendszert kapunk, amely
kell8en részletes ahhoz, hogy eleget tehessen a fentiekben megfogalmazott kiva-
nalmainknak. Ezzel az eljdrdssal egy olyan statisztikai 726/t kapunk, amelyen
minden egyes foglalkozdsi-alkalmazisi kategéridt tigy helyezhetiink el, hogy egy
dtfogé struktdrdban nemcsak a pozicidja, hanem a stlya is dttekinthetd lesz.

A skalak koziil az els6 a legnagyobb 1éptéki besoroldst teszi lehetévé a tevé-
kenység dgazati jellege vagy hidnya, illetve az inaktivitds kiilonbozé fajtdi szerint.
A misodik egy ennél dsszetettebb rendszer: a foglalkozdisi viszony szerint kiilon-
boztet meg ondlldkat, tisztvisel6ket és értelmiségicket mint sajdtos foglalkozdsi
jogélldst, dtlagon feliil iskoldzott alkalmazottakat, valamint ,egyszer’” alkalma-
zottakat (segédeket és munkdsokat), végiil alkalmi munkdsokat. Az 6nalldk is
hdrom tovébbi osztds szerint kédolhaték: nagy- és kozép-, jelzé nélkiili és ,kis
onallokként”, a termelési eszkdzok értékének és a tevékenység kiterjedtségének
nagysdgrendje szerint. A tisztvisel6k-értelmiségiek ugyancsak hirom alosztds sze-
rint sorolhat6k be: f6-, tulajdonképpeni, illetve jelz6 nélkiili és kistisztviseldk,
valamint elitértelmiségiek, értelmiségiek és kisértelmiségick. A tisztvisel6k-értel-
miségick esetében a pontosan rogzitett iskolazottsdgi-képzettségi kovetelménye-
ket és az ezzel szoros dsszhangban levé jovedelmi viszonyokat vettiik a besorolds
alapjdnak. Megkiséreltiik egy harmadik, az alkalmazé intézmény jellege szerinti

14 Gydni 1998; Kovécs 1975; Kovdcs — Kende 2006; Lengyel 1993, 2001; Pogdny 2000; Szakaly
1989, 2009.
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dimenziéval is béviteni a rendszert, 4m ez a be nem sorolhaté esetek nagy szdma
miatt nem hozott érdemi eredményeket.”

A f8iskolai hallgatéi torzskonyvben szerepld, a sziilék foglalkozdsdt meg-
ad6 megnevezéseket kellett tehdt elhelyezniink e kétdimenziés kategériarendszer
relevins celldiban. Ehhez korabeli segédletet csak az dgazati skdldra vonatkozdan
taldltunk, az 1930-as népszdmlélds foglalkozdsi f8csoport-kategdridk besoroldsi
utasitdsdt. A mdsik skdldn t6rténé besoroldsnal pedig a kordbban emlitett tdrsa-
dalomtodrténeti-téreéneti szocioldgiai szakirodalmi feldolgozdsokat vettiik alapul.
Ez a besorolds nem minden esetben volt problémamentes, az ezzel kapcsolatos
meggondoldsokat a Fiiggelékben mutatjuk be (1. pont).

A kategorizalas eredményei

A f8iskola utdnp6tldsi bdzisdt és a hozzd kapesol6dé sziiléi tdrsadalmi-kulturd-
lis hétteret az apdk foglalkozdsi megoszldsinak elemzésével dllapitjuk meg, oly
moédon, hogy azokat a tdrsadalmi 4lldsra vonatkozé megnevezéseket elemezziik,
amelyek a didkoknak a f8iskola kezd§ évfolyamdra torténd beiratkozdsakor az
apa neve utdn keriiltek bejegyzésre a torzskonyvekben. Az 1265 koziil 92 esetben
nem ismerjiik az apa foglalkozdsdt (6. tdbldzat).

Az dgazati megoszldsndl a szorosabban és tdgabban vett kozszolgilat tel-
jesen egyenld ardnyban a legmagasabb értéket képviseli, 20-20 szdzalékkal.
Ha ehhez hozzdszdmitjuk a fegyveres testiiletek 5 szdzaléknyi sulydt, akkor
éppen 45 szdzalék a széles értelmi kdzszolgélat stlya. Ezt kveti az ipar-banyid-
szat és kohdszati dgazat 16 szdzaléknyi stlydval, majd a tilnyomé tobbségében
4llami fenntartdsa MAV és posta alkalmazottai dltal domindle kozlekedési, hir-
kozlési és koztizemi dgazat 13 szdzalékkal. Végiil 8 szdzalékkal az agrarszfériban
és 5 szdzalékkal a kereskedelem és hitel teriiletén foglalatoskoddk zérjdk az dga-
zatok sordt.

15 A harmadik skdldn az intézményi bedgyazottsigot jeldltiik: ez az adat olyan testiileti
meghatdrozottsigokat feltételez, amelyek nemcsak jovedelmi-kereseti sajdtossdgokat
jelentenek, hanem sajdtos testiileti mentalitdst, kultdrdt és kapcsolatrendszert is, amelyek
fontos meghatdrozoi, esélytényezdi lehetnek a gyerekek iskoldzdsdnak és pédlyavélasztdsinak.
Tizes kédrendszert dolgoztunk ki: 1. dllami (kézponti, varmegyei); 2. févdrosi dnkormdnyzati;
3. vdrosi; 4. egyhdzi; 5. civil (kamardk, egyesiiletek, tdrsulatok, alapitvanyok stb.); 6. uradalmi;
7. gydripari (magdn); 8. kereskedelmi tdrsasdgi (rt. stb.); 9. bankszektorbeli (pénz- és
hitelintézetek, biztositék stb.); 10. kozlekedési tdrsasdgi (példdul: Kassa—Oderbergi Vastt).
Ez a skdla azonban nem véltotta be a hozzd flizdtt reményeket: az 1265 felvett didk sziileinek
alig harmaddnal, 405 esetben tudtuk csak kédolni. Ebbél a 405 esetbdl 290 4llami intézményi
teriiletet tudtunk megdllapitani, 29 f&vdrosi, 31 vdrosi, 30 egyhdzi, 5 civil teriileti, 4 uradalmi,
12 bankszektorbeli és egy kozlekedési tdrsasdgi intézményi foglalkoztatdsi teriiletet tudtunk
a foglalkozds megnevezésébdl kiolvasni.
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6. tabldzat
Az apdk foglalkozdsinak dgazat (foglalkozdsi fbcsoport) szerinti megoszldsa

Agazati besorolds N %
1. Ostermelés sszesen (mezégazdasdg, kertészet, egyéb) 91 7,8
2. Ipar, bdnydszat és kohdszat 184 15,7
3. Kereskedelem és hitel 61 5,2
4. Kozlekedés, hirkdzlés, koziizemek (elektromos, vizmd, gdz) 147 12,5
5. Kézszolgdlat (torvényhozds, kozigazgatds, igazsdgszolgiltatds, 231 19.7
renddrség) ’
6. DPap, tandr, tanitd, orvos (egyhdz; oktatds; egészségiigy;

tarsadalombiztositds, példdul: MABI, OTT; 231 19,7
jotékonysdgi szervezetek, példdul: Voroskereszt)

7. Szabad értelmiségi foglalkozdsok (irodalom, miivészet, kultdra,

oktatds) és egyéb (tudomdnyos, kozérdeki és egyéb térsulatok) 9 0,8
tisztvisel6k
8. WVéderd (honvédség, folyamdrség, csendbrség, vam- 66 5.6
és pénziigySrség) ’
9. Kiilon megnevezés nélkiili napszémosok, ,6rabéresek”, alkalmi 5 04
munkdsok, segédmunkdsok, hdzi cselédek ’
10. Nyugdijas (dgazat megnevezése nélkiil), életjdradékos, eltartdsos 2 0,2
11. T8kepénzes, hdztulajdonos, magénzd 2 0,2
12.  Alldstalan (,bélists”) 7 0,6
13. Rokkant (,hadirokkant”) 2 0,2
14. Agazat szerint nem besorolhatd (egy¢éb) 135 11,5
Osszesen 1173 100

A foglalkozasi viszony szerinti alapvetd megoszlds azt mutatja, hogy a hivatal-
nokok és értelmiségick a f8tisztviseldkkel és elitértelmiséggel egyiitt a legnagyobb
ilyen jellegi tdrsadalmi csoportot alkotjdk: az apiknak csaknem a fele magasan, tdl-
nyomo részben felséfokon képzett dllami alkalmazott és dllami vagy egyhdzi alkal-
mazdsban 4ll6 értelmiségi volt. A mdsodik legnagyobb csoportot pedig a szintén
képzett, alapvet8en valamilyen kdzépfoku végzettséget megkoveteld tanitéi, kis-
tisztviselSi, altiszti, tiszthelyettesi poziciéba soroltak adjdk. A harmadik szimottevé
csoportot pedig a kiilonbo6z6, jelz6 nélkiili ondllok alkotjdk. A mez6 9-es kategdri-
dja ardnydr tekintve jelentéktelen az elébbiekhez képest, a 8-as pedig adatbdzisunk-
ban érvénytelennek bizonyult. Végiil, ha az elit ardnyat akarjuk megbecsiilni, akkor
annak a nagytulajdonosok és a f8tisztvisel6k, valamint a magas poziciéju értelmisé-
gick egyiittes ardnydt tekinthetjiik, ami tdbb mint 5 szdzalék volt (7. tdblézat).

Kategorizdcids eljardsunk kovetkezd 1épése a két kategdriaskdla egyesitése és
annak vizsgdlata volt, hogy az igy létrehozott kereszttdbla adatcelldiban miként
oszlanak meg az apdk foglalkozdsuk szerint. Azt akartuk igy megtudni, mely
kategéridink relevdnsak, azaz kategériarendszeriink mely celldiba str(isodnek az
apak foglalkozdsi bejegyzései. A mddszer végeredményeként detekinthetdvé valik
a féiskola tarsadalmi hdttere (8. tdbldzat).
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Az apdk foglalkozdsi viszony szerinti megoszldsa

7. tabldzat

Foglalkozdsi viszony N %
1. Onills - »nagy” (és ,kozép”) -birtokos (foldbirtokos), -iparos 11 0,9
(gydros), -kereskedd, -bérlg, -vallalkozd
2. Onill — ,kis”-birtokos (foldmiives), -iparos, -kereskedd, -bérlg, 46 3,9
-véllalkozé, tigynsk
3. Onills - Jjelzd nélkiil (kereskedd, iparos, bérld, vallalkozo, 144 12,3
gazddlkodé, iparosmester)
4. Fétisztviseld — f8tiszt (tdbornok) — elitértelmiségi — igazgatd 49 4,2
(gydr, bdnya, nagy- és kozépbank, iparvéllalat)
5. Tisztvisel8-hivatalnok (elzé nélkiil), értelmiségi (diplomds 562 47,9
hivatdsok, tandr, testneveld) — tiszt (katona, renddr, csendér:
ezredes, alhadnagy, zdszl6s) — gazdatiszt, okleveles gazda, f8iskolai
tandr, kozépiskolai igazgatd és tandr, polgdri iskolai igazgatd
és tandr, elemi iskolai igazgatd, testneveld tandr, gyégypedagdgus
tandr, ipariskolai tandr
6. Kistisztvisel (irodatiszt, segédtiszt), tanitd, tdnctandr, altiszt 222 18,9
— tiszthelyettes, f6mivezetd, f8gépész, gépész, fémozdonyvezetd
7. Alkalmazott, segédszemélyzet, munkds (mivezetd) 54 4,6
8. Napszdmos (segédmunkds) (dgazat megnevezésével) 0 0
9. Nyugdijas (dgazat megnevezésével), kordbbi foglalkozis (,volt”, ex-) 4 0,3
10. Foglalkozési viszony szerint nem besorolhaté 81 6,9
Osszesen 1173 100

Az apdk dgazat, illetve foglalkozdsi viszony szerinti megoszldsa (f6)

8. tablazat

Foglalkozdsi viszony szerint

1. 2. 3. 4., 5. 6. 7. 8. 9. 10. Osszesen

1. 7 39 23 1 10 5 2 0 0 4 91

2. 1 2 75 4 13 8 17 0 0 64 184

3. 2 0 40 4 10 2 2 0 1 0 61

4. 0 5 2 2 58 60 18 0 1 1 147

. 5. 0 0 0 22159 45 4 o0 1 0 231
g 6. 0 0 1 3158 68 1 0 0 0 231
8 7. 1 0 0 0 6 2 0 0 0 0 9
g 8. 0 0 0 8 49 9 0 0 0 0 66
< 9. 6o o o o o0 O 0 0 0 5 5
10. o 0 0 o0 O O 0 o0 0 2 2

11. o 0 0 o O O 0 o0 0 2 2

12. o 0o o0 o0 5 0 0 0 0 2 7

13. o 0o o0 o0 1 0 0 o0 o0 1 2

14. 0O 0 3 5 93 23 10 0 1 0 135
Osszesen 11 46 144 49 562 222 54 0 4 81 1173
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Fenti eljdrdsunk eredményeként azt kaptuk, hogy minden olyan celldt figye-
lembe véve, amelybe az 6sszes ismert foglalkozdsti apdnak (1173 £8) tobb mint
2 szézaléka (23,46 ,£8”) keriilt, az apdk 77 szdzaléka (908 £6) 12 cella kozott osz-
lott meg. Ezek a celldk esetszimuk sorrendjében a kovetkezdk:

9. tdbldzat
Az apdk dgazati és foglalkozdsi viszony szerint képzett nagyobb csoportjai

Cella
(dgazat — L. N
foglalkoz4si Karegéria N %
viszony)
1. 5-5 Kézszolgdlat (tdrvényhozds, kozigazgatds, 159 13,6
igazsdgszolgéltatds) — tisztvisel8-hivatalnok
(jelz8 nélkiil)
2. 6-5 Pap, tandr, orvos (egyhdz, oktatds, egészségiigy, 158 13,5
tirsadalombiztositds, j6tékonysdgi szervezetek)
— diplomds értelmiség
3, 14-5 Agazat szerint nem besorolhaté — tisztvisel-hivatalnok 93 7,9
(jelzd nélkiil)
4. 2-3 Ipar, banydszat és kohdszat — 6ndllé (jelzé nélkiil): 75 6,4
iparos, iparosmester
5. 6-6 Egyhdz, oktatds, egészségiigy, tdrsadalombiztositds, 68 5,8
jorékonysigi szervezetek — tanitd, tdnctandr,
kistisztviseld, altiszt
6. 2-10 Ipar, banydszat és kohdszat — foglalkozdsi viszony 64 5,5
szerint nem besorolhaté
7. 4-6 Kozlekedés, hirkozlés, koziizemek — kistisztviseld 60 5,1
(irodatiszt, segédtiszt), altiszt, f6mivezetd, f6gépész,
gépész, fémozdonyvezetd
8. 4-5 Kozlekedés, hirkozlés, koziizemek — tisztvisels- 58 4,9
hivatalnok (jelz§ nélkiil)
9. 8-5 Véderd — tiszt 49 4,2
10. 5-6 Kézszolgalat (tdrvényhozds, kozigazgatds, 45 3,8
igazsdgszolgéltatds) — kistisztvisel$ (irodatiszt,
segédtiszt), altiszt
11. 3-3 Kereskedelem és hitel — 6nall6 (jelzd nélkiil): 40 3,4
kereskedd, vallalkozé
12. 1-2 Ostermelés — ,kis” 6nallé: kisbirtokos, foldmiives 39 3,3
Osszesen 9208 774

A két foglalkozdsi dimenzidt egyesitd kategériatdbla legnépesebb celldinak
rangsordbdl az aldbbi kovetkeztetésekre jutottunk:
— A foglalkozés jellemzdi alapjin a legnagyobb homogén csoportot a TF
hallgatdinak apdi kozote a széles értelemben vett kozszolgélat (dllami,
egyhdzi, koztestiileti szektor) diplomdsai adtdk, az 6sszes ismert foglalko-

z4st apa tobb mint egyharmadit teteék ki (424 £6, 36,2%). Ezek sordba
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szdmoltuk a szlikebb kozszolgdlaton tdl az egyhdz, az oktatds- és egész-
ségiigy értelmiségijeit (a taniték nélkiil), a véderd tisztjeit és a MAV,
illetve a posta felséfoku végzettséglinek vett tisztviseldit. (Ha a hiva-
talos statisztikai gyakorlat szerint ideszdmolndnk még az ugyanezen
teriileteken alkalmazott 35 fétisztvisel§t-fétisztet és elitértelmiségit,
misfeld] pedig a 47 tanitét, akkor e csoport ardnya csaknem elérné
a 40 szazalékot.)

— Ugyanezeknek a teriileteknek a , kisértelmiségijei” és kishivatalnokai is
viszonylag jelentds sulyt képviseltek az apdk kozott: 173-an voltak és
14,8 szdzalékat adtdk az 6sszes apdnak.

— A produktiv foglalkozdsi dgazatok 6ndlldit tekintve a legtobben a jelzd
nélkiili iparosok voltak, akik kozé dontéen az iparosmestereket, néhdny
vendégldst és kocsmdrost, tovdbbd a villalkozékat, a mihely- és kisebb
tizemek tulajdonosait soroltuk. Az agrarszektorban ennél valamivel keve-
sebb 6ndllé apa miikddott, nagyobbik résziiket azonban ,kis” 6nélléként
(kisbirtokos-kisbérlg) kédoltuk. A kereskedelem-hitel-forgalom dgazat-
ban tevékenykedtek a legkevesebben az 6nallé apdk koziil, és 8ket szinte
mind a jelz8 nélkiili 6nallék kategéridjéba kellett kédolnunk. A hdrom
anyagi dgazat kis és jelzd nélkiili 6ndllé apdi 8sszesen 177-en voltak,
olyanformdn, hogy az agrar jelzd nélkiili 6ndllok 23 f8s celldjdt is beszd-
mitottuk, mivel csak éppen nem érték el a 2 szdzalékos kiiszobértéket,
és az ide sorolt apak — hdrom miikertészt leszimitva — mind gazdélko-
déként lettek bejegyezve. Vagyis egyértelmtien 6nalléknak tekinthetjitk
8ket és nem alkalmazottaknak, mint a kordbban emlitett iparosokat.
Ez a széles kozszolgdlat kisértelmiségi-kishivatalnoki ardnydval 1ényegé-
ben megegyezéen ugyancsak 15 szdzalékot tett ki.'

Hérom olyan tdrsadalmi csoportot emelhetiink tehdt ki, amelyek elég homo-
génnek is ltszanak és viszonylag nagy szdmardnyt is képviselnek az dsszes apa
kozott. A relative tobbségi koztestiileti alkalmazdsban allé diplomads hivatalno-
kok-értelmiségiek, az ugyanezen teriileten alkalmazott kishivatalnokok-kisértelmi-
ségiek és ezzel egyezd szimban a hdrom termeld dgazat kis termel8tulajdond és
jelzé nélkiili — vélhetSen azonban dontéen ugyancsak ,kis” — ondlls apdi. A ,kis”
ondllék és a kishivatalnokok-értelmiségick egyiittes szima sem éri el az elsd,
domindns diplomds csoport ardnydt, egyiittesen azonban az dsszes ismert fog-
lalkozdst apa csaknem kétharmaddt (66%) adtdk. Eljardsunk [ényegi feltevése,
hogy e harom klientiracsoport mellett, a nagyjibdl egyharmadnyi ,maradék”
onmaga mir nem képez, vagy nem foglalhat magdban olyan mds szdmottevd,
tdrsadalmilag egynemi csoportot, amely érdemben valtoztatna a TF didksigdnak
szellemiségét meghatdrozé szociokulturdlis erviszonyokon.'”

16 Van még két fontos csoport a legnépesebb celldk rangsordban, amelyek pontos szerepe tovabbi
adatgytijtéssel késdbb tisztdzhatd lesz (ezekrdl ldsd a Fiiggelék 2. pontjdt).
17° Adédik e hdrom csoport mellett egy veliik parallel médon képezhetd negyedik is, a pedagdgusok

szakmai csoportja. Ez a 166 f8s csoport tébb mint kétharmad részben a diplomdsok koziil,
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Kovetkezd 1épésben az apai stdtuscsoportok stlydnak idébeli véltozdsdt vizs-
giltuk meg négyévenkénti szakaszokban. A 10. tdbldzatbdl j6l lithats, hogy
a diplomdsok az elsd négyéves id8szakban voltak szdmszeriien a legtobben, majd
az utolsé tiz évben nagyjdbél egyenld szdmban. A kisértelmiségi apdk szdma
ehhez meglehetdsen hasonlé dinamikat képviselt. Az 6ndllok szdma masként ala-
kult: a hdbort alatt indult meg jelentés névekedése, és ez a névekedés hasonld
maradt a koalici6 éveiben is.

10. tdbldzat
Az apik dgazati és foglalkozdsi viszony szerint képzett nagyobb csoportjai'®

1925—-  1929-  1933-  1937—  1941-  1945-  1925-
1928 1932 1936 1940 1944 1948 1948
N % N % N % N % N %9 N % N %
Diplomas
hivatalnok- 96 41,9 40 35,1 56 46,7 80 39,6 74 35,8 78 25,9 424 36,2
értelmiségi
Kishivatalnok-— ;11 0 g 700 16 133 33 163 35 169 54 17.9 173 148
kisértelmiségi
Onillé 16 7,0 23 20,2 16 13,3 23 11,4 38 18,4 61 20,3 177 151
Osszesen 139 60,7 71 62,3 88 73,3136 67,3 147 71,0 193 64,1 774 66,0
Osszes ismert 114 120 202 207 301 1173

foglalkozdsi

Ha a belépé hallgatok kozotti részarnyt nézziik, akkor azt ldguk, hogy a dip-
lomdsok ardnya csak az utolsé szakaszban esik egyharmad al4, a kishivatalnok-
sdg-kisértelmiségé egyszer sem éri el az egyotodot, az 6ndllék azonban kétszer is
meghaladjdk ezt a hatdrt. Az egyes csoportok részardnydnak véleményiink szerint
az a legfontosabb jelentése, hogy kdvetkeztetni lehet a sziil6i hdttér 4ltal meghatd-
rozott domindns hallgatéi mentalitdsra, egy a didksdgon beliili tobbségi tdrsadalmi
csoport sajdtos kultirdjira, amely feltehetden az intézmény szellemét is alakitja.

majdnem egyharmad részben pedig — a taniték révén — a kishivatalnok-kisértelmiségi
csoportbdl keriil ki. Meglehet8sen rétegzett csoportrél van sz6, a legnagyobb szdmban
tanitdk (47 + 9 kdntortanitd), kozépiskolai tandrok (42) és elemi iskolai igazgatdk (27)
tartoznak ebbe a népességbe. Alapvetd kérdés e csoportndl, vajon hivatdstudatuk, szakmai
6nazonossdguk valéban olyan homogén hivatdscsoportot képezett-e, mint ahogy az a korabeli
statisztikai besorolds alapjdn feltételezhetd? Avagy helytdll6 az dltalunk kovetett kiilénbozd
kereseti-képzettségi alapon torténd felosztdsuk? Erre taldn majd iskoldzdsi gyakorlatuk
jellemzdi alapjén kaphatunk vélaszt. Ebbél a szempontbdl lényeges jellemzdje e csoportnak,
hogy ebben a legmagasabb a nem hdztartdsbeliként bejegyzett anydk ardnya: 34 apdnak
a felesége is dolgozott (tilnyomo résziik, 24 taniténdként, tovabbi 4-4 événdként, illetve
tisztvisel6ként), mig kilencen nyugdijasok voltak. Itt jegyezziik meg, hogy Pogdny Agnes mar
felhivta a figyelmet a kétkeresds hdztartdsok kiilondsen magas ardnydra a tandrok és taniték
korében a két vilighdbort kézotti Budapesten (Pogany 2000: 239-240), esetiinkben azonban
a 34 kétkeresSs pedagégus hdzasparbol csak 4 volt févarosi.
18 1929-1932, illetve 1941-1944 kozott csak hdrom év adatait tartalmazza a tdbldzat.
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Ebbél a szempontbdl nézve a kdzszolgdlati diplomds tisztvisel8k-értelmiségiek
a II. vildghdbord utdni koalicids éveket leszdmitva végig markans, egyharmad feletti
tobbségi csoportot jelentettek a féiskoldt kezdd didkok kozoee. Ha az ugyancsak
kozszolgdlati kishivatalnokok-kisértelmiségiek ardnydr is hozzdadjuk a diplomdso-
kéhoz, két négyéves idészakot leszdmitva a kdzszolgdlatiak abszoldt tobbségi cso-
portot képeztek (1933-1936 kozott ardnyuk elérte a 60%-ot). A koaliciés idékben
viszont részardnyuk annak ellenére csokkent jelentésen, hogy egytittes létszimuk
novekedett. A produktiv dgazatok zomében kistulajdont 6ndlléi csak az utolsé két
négyéves idészakban kertiltek a kisebb kozszolgalati kategéridval egy sulycsoportba.
Azt mondhatjuk tehdt, hogy a gazdasdgi vélsdg és a koalicié éveit leszimitva sszes-
ségében a kozszolgdlatban foglalkoztatott iskoldzott népesség dominancidja érvé-
nyesiilt a TF-en. A gazdasdgi hdttérrel rendelkezd sziilék gyerekeinek stlya éppen
ellenkezdleg, a valsdg alatt és a hdbort utdn érte el az egydtodot.

A hiarom meghatarozé statuscsoport nemek és lakohely szerinti
tagoltsaga

Kovetkezd 1épésben a hdrom kiemelt stdtuscsoport telepiiléstipus szerinti tagolt-
sdgdt vesszitk szemiigyre, a didkok nemek szerinti megoszldsdval kombinalva.
Az 6sszes ismert foglalkozdsti apa pontos telepiiléstipus szerinti megoszldsét kordb-
ban mdr bemutattuk, most felidézziik az alapszdmokat, amik a kovetkezdk: a féva-
rosban 315, torvényhatdsdgi jogti varosban 219, megyei jogti vdrosban 333, nagy-
kozségben 238, kiskozségben 60 apa lakott. Az egyes idészakokat nézve a fvdrosi
didkok hatdrozott visszaszoruldsa ldthaté: 1925-1932 kozote 39,9, 1933-1940
kozott 24,2, végiil 1941-1948 kozott mdr csak 18,9 szdzalék az ardnyuk.

11. tdbldzat
Az apik dgazati é foglalkozdsi viszony szerint képzett nagyobb csoportjai
a didkok lakdhelye és neme szerint"

Kozség Viros Budapest Osszesen
ebbdl ebbél ebbdl ebbol
N %_ () N %_% N %_% N %_ (%
férfi né férfi né férfi nd Férfi nd
Diplomads
hivatalnok- 92 21,7 55,4 44,6 199 46,9 37,7 62,3 133 31,4 24,1 759 424 100 37,3 62,7
értelmiségi
Kishivatalnok-
., .. 57 32,9 82,517,5 89 51,4 77,5 22,5 27 15,6 37,0 63,0 173 100 72,8 27,2
kisértelmiségi
On4llé 68 38,4 91,2 88 91 51,4 61,5385 18 10,2 33,3 66,7 177 100 70,4 29,6

Osszes ismert

f Talkozdsi 298 25,6 71,1 28,9 552 47,4 52,2 47,8 315 27,0 28,9 71,1 1165 100 51,0 49,0
oglalkozdsi

19° A 177 ismert foglalkozdst 6ndllé apa koziil kett8nek, a teljes didksdgra nézve az 1173 ismert
foglalkozdst apa kéziil nyolenak nem ismerjiik a lakhelyét.
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A hirom kiemelten jelen levd klientdracsoport koziil a nagy 1étszdma diplo-
mds hivatalnok-értelmiségen beliil a févdrosiak feliilreprezentdltak, a mdsik két
csoportban azonban jelentdsen alulképviseltek a budapesti apak. A legnagyobb,
50 szdzalék koriili ardnyt mindhdrom esetben a vdrosban lakék jelentik, 8sszessé-
gében a vdrosi diplomds hivatalnok-értelmiségi a legszdimosabb csoport. A kévet-
kezd legnagyobb létszdmu csoport, a budapesti diplomds apdk idébeli eloszldsa
a kovetkezd: a legtobben 1925-1932 kozott voltak, szdmszertien 58-an (ebbdl
is 44 az els6 négy évre esett), a kovetkezd nyolc évben 38-an, végiil 1941-1948
kozott 37-en. A févdrosi diplomds apdtdl szirmazé didkoknak hdromnegyede
lany volt, a kdzségekben lakékénak mdr csak kevesebb mint fele. Hozzd kell ten-
niink ehhez azt is, hogy az dgazati megjelolés nélkiili diplomds hivatalnok-ér-
telmiséginek kédolt apdk kozott is feliil voltak képviselve a févdrosiak. Itt kell
tovabbd azt is megemliteniink, hogy a fétisztvisel§-elitértelmiségiek tobbsége is
a févarosi apak koziil keriilt ki (49-bél 30), 8k f6ként az elsé négy évben irattak
gyerekiiket a féiskoldra (14 lanyt és 3 fitr).

A kishivatalnok-kisértelmiségi csoport f8vérosi részét a ,klasszikus” altisztek
(MAV, posta, f6viros) és a fegyveres testiiletek tiszthelyettesei adjék. Feltiing,
hogy mindossze két pedagdgus van kozottiik, a 27 gyerek koziil pedig 16 ldny.
Egyébként a vdrosban laké tobbségiik kiildte leginkdbb fiait a TF-re a hdrom
csoport koziil, mert itt a ldnyok ardnya a legkisebb: 22,5 szdzalék. A kiskdzség-
ben él§ 13 apa két MAV-os kivételével mind tanité volt, és egyetlen ldny volt
a f8iskoldra kertilt gyerekeik kozt. A 46 nagykdzségben laké apa kozott mar t5bb
a MAV-alkalmazott, egy-egy honvéd, csendértiszt-helyettes, kozigazgatdsi kis-
tisztviseld; 9-nek a lednya lett f8iskolds, ebbdl 7 a negyvenes években. A nagy-
kozségben laké apdk gyerekeinek z6me (27) ugyancsak 1941-1948 sordn keriilt
a féiskoldra.

Végiil az ondlls apik koziil a févarosban lakék kozott legtobb a kereskedd
(5), majd a cipészmester (4), azonban egyiittesen is csak 18-an voltak, a TF-en
tanulé 18 gyerekiikbdl 10 volt ldny. A vdrosiak kozott is magasabb a ldnyok ard-
nya a kishivatalnok-kisértelmiség minimumértékénél, meghaladja az egyharma-
dot. A kozségekben laké 6ndllék tdlnyomé része (52) nagykozségekben élt, csak
6 didklany apjdr taldljuk kozoctiik, a tobbinek a fia jart a TF-re. Tobbségiik,
30-an, szintén 1941-1948 kozote iratkoztak be, a ldnyok koziil 5 a hdbort utdn.

A TF DIAKSAGANAK OSSZETETELE HAZAI OSSZEVETESBEN

Mielétt 6sszefoglalndnk a TF didksdgdrdl nyert statisztikai eredményeket és meg-
hatdroznank a féiskola tirsadalmi karakterét, némi 6sszehasonlitisra médot kell
taldlnunk. Feldolgozdsra keriiltek ugyan mds egyetemek és f8iskolak anyakony-
vei is, de ezek elemzésének 6sszehasonlithaté eredményei még nem 4llnak ren-
delkezésiinkre. Igy a korabeli statisztika nyujtotta adatokra kell szoritkoznunk,
dm ezek nem eléggé részletesek: a Magyar statisztikai évkonyv a TF hallgatésigdra
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2. dbra
A didkok létszamdnak alakuldsa az dsszehasonlitott fSiskoldtkon
19271943 kozort
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Forréds: Budapest székesfbvdros statisztikai és kozigazgatdsi évkinyve, illetve Karddy — Valter
1990: 97.

kiilon nem ad meg adatokat, csak dsszevontan az ,egyéb f8iskoldk” kategdridjdra.
A TF-en tilmenden ebbe tartozott az 1930/31. tanévben az Orszdgos Képzd-
miivészeti Fdiskola, a Honvéd Ludovika Akadémia, a Zrinyi Miklés Rendészeti
Akadémia, az angolkisasszonyok rémai katolikus Polgdri Iskolai Tandrnéképzd
Féiskoldja, a szegedi Allami Polgariskolai Tandrképz8 Féiskola és a budapesti
Gyégypedagégiai Tandrképzé Féiskola. Ez a csoportositds mindjdrt felveti azt
a lényeges kérdést is, hogy milyen felsGoktatdsi intézménnyel érdemes a TF hall-
gat6sdgdt 6sszehasonlitanunk. Kordbban érintettiik, hogy a TF-nek a viszonyi-
tasi horizontja a budapesti egyetemi tandrképz intézet volt: az intézmény arra
torekedett, hogy a testneveld tandr a kozépiskolai tandrral egyenlé megitélés
és megbecsiilés ald essen. Az egyetemi rangnak ezt az igényét tovabb erdsitette
a f8iskoldn folyd sporttudomdnyi kutatds is. Mdsfeldl, a képzés jellegét tekintve
pedig olyan intézmények jonnek széba, mint a szegedi polgdri iskolai tanarképzd
és a Ludovika Akadémia, ahol volt hasonlé szakirdnyd képzés. Felmeriil még
a néhallgaték vonatkozdsdban a budapesti katolikus polgdri iskolai tandrng-
képzd, tovdbbd az ugyancsak a févdrosban m(ikddd Orszdgos Képzémiivészeti
Fdiskola. El8bbi a TF-énél nyilvinval6an alacsonyabb presztizzsel rendelkezett,
utébbi pedig nagyobbal. A mivészeti fSiskola képzési tartalma igencsak eltért
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a TF-ét8l, dm ez az eltérés véleményiink szerint olyan, ami éppen a kiilonbo-
zés miatt teheti érdekessé az dsszehasonlitdst. A rajztandr- és mivészképzés ket-
t8s jellege ugyanis igencsak hasonlitott a testneveld tandr és ,sportszakember”
TF-es képzési profiljahoz. Lényegében tehdt az intézmények korabeli statisztikai
csoportositdsa redlis dsszehasonlitdsi kontextust jelent. Szerencsénkre, a szegedi
tandrképzdt leszdmitva a fenti intézmények didksdgdrdl rendelkeziink osszeha-
sonlithat6 adatokkal: mivel a févdrosban miikddtek, a Budapest székesféviros sta-
tisztikai és kozigazgatdsi évkonyve kozolt adatokat a hallgatdk apjénak tdrsadalmi
dlldsardl. (A Gydégypedagégiai Tandrképz6 adatait nem vettiik figyelembe az
osszehasonlitdsndl, mivel hallgatdi létszima meglehetdsen alacsony volt: 1929—
1939 kozote évente dtlagosan 55 didk tanult itt.)

Miel6tt ebbe az dsszehasonlitdsba belekezdenénk, megjegyezziik, hogy az
elébbiekben emlitett féiskoldk a pesti polgdri iskolai tandrnéképzét leszdmitva
a TF-nél mind nagyobb létszdmu didksdggal rendelkeztek (ldsd a grafikont).
Kiilonosen nagy az eltérés a Ludovika esetében, de a Képzémiivészeti Féiskola
hallgatélétszama is meghaladta a TF-ét. Ez is amellett sz6l, hogy a leginkdbb
adekvdt viszonyitdsi alapot a Képzémivészeti Féiskola jelentheti egy mddszeres
osszehasonlitds szdmdra.

Az 6sszehasonlitdst hdrom mintaévben (1929, 1935 és 1942) végeztiik el, és
bér a sziil8k tdrsadalmi kategéridit az évkonyv nem teljesen azonosan adta meg,
az egyes kategéridk dsszevondsdval az adatok® tdjékozddd dsszevetésre lehetdsé-
get nyujtanak. Eszerint a TF-en legmarkdnsabb koztisztvisel$ hivatalnok-értel-
miségi csoport fel8l kezdve az dsszevetést:

— Az elsd, 1929-es évben a Ludovikdn a koztisztvisel8i ardny pontosan
megegyezett a TF-ével. Am ha a katondkat is ideszdmitjuk, a tisztképzé
akadémidn lényegesen nagyobb, kizdrélagos koztisztvisel6i dominancidt
ldthatunk: 10 szdzaléknyi magdntisztvisel8i ardny mellett a tobbi néven-
dék koztisztvisel§ vagy katona apdtdl szdrmazott, a tobbi szdrmazdsi kate-
goria az egy szdzalékot sem érte el. A tandrn8képzd és a képzémiivészeti
féiskoldn ellenben mind a koztisztvisel8i, mind a katona kategéria ard-
nya hatdrozottan alacsonyabb volt. A magdntisztvisel8k egy6todos ard-
nya a tandrn8képzdben és a TF-en kozel azonos, a mdsik két intézmény-
ben ennek koriilbeliil a fele. Felting, hogy a Képzémivészeti Féiskoldn
milyen magas a kisiparos, ipari alkalmazott és a személyes szolgélatot
tevd (vagyis dontéen fizikai munkavégzésekkel kapcsolatos) kategériak
ardnya a TF-éhez és a Ludovikdéhoz képest. A lakhely adatai az iskoldk
orszdgos jellegének realizdléddsira vetnek fényt: a helybeliek, azaz févé-
rosiak ardnya a TF-en volt a legmagasabb, mig a Ludovikdn a legalacso-
nyabb, a TF-ének kevesebb mint fele. A mdsik két intézménynél kozel
azonosan, valamivel egynegyed felett alakult ez a mutaté. Miutdn errdl

20 Az ezen ,utémunkélatok” miatt meglehet8sen &sszetett tdbldzatok kozléséedl ezateal
eltekintiink.
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is kozoltek a statisztikai évkonyvek adatot, érdemes a tandijfizetésre is
utalni: legtobben a Képz8mivészetin, legkevesebben a Ludovikén fizet-
tek tandijat.

— Az 1935-6s, hat évvel késdbbi mintaévben a TF adatai csak két helyen
véltoztak [ényegesen: a magdntisztvisel6k ardnya visszaesett (19-rél
5,5%-ra), és elég jelentds lett a nem részletezett — azaz kategdridba nem
sorolt — foglalkozdst apdk ardnya. A polgdri iskolai tandrnéképzében
viszont igencsak visszaesett (10% ald) a koztisztvisel6k hdnyada, és kozel
egynegyed lett a nem részletezett foglalkozdstak ardnya. A koztisztvise-
16i ardny a Ludovikdn is valamelyest visszaesett ebben az évben: az j
kategéridkat osszesitve hdromnegyed az ardnyuk. A katonai szdrmazds
hdnyada valtozatlan maradt, és egyértelm lett: katonatiszt apdkrél van
sz6. Am ha a ,mésféle értelmiségi” kategéridt is ide szdmoljuk, a széle-
sen értelmezett koztisztvisel6k ardnya ezttal is 80 szdzalék folott volt.
A magdntisztvisel8k ardnya véltozatlan, 4m ha az ,egyéb nyugdijas tiszt-
visel8” kategéridt a nyugdijas magdntisztvisel6kkel azonositjuk, akkor
ardnyuk Osszességében lényegesen nétt, kozel 17 szdzalékra. A Képzdmii-
vészeti Féiskoldn viszont a koztisztviseld apdk ardnya emelkedett lénye-
gesen, meghaladta a kétharmadot (a ,mésféle értelmiségickkel” a 70 sz4-
zalékot), és a magdntisztvisel6ké is novekedett valamelyest (a vélelmezett
nyugdijasokkal egyiitt 14 szdzalékra). A fizikai jellegli foglalkozdsok
hdnyada a Tandrn8képz8ben volt a legnagyobb, 19 szdzalék, a TF-en
és a Képzémiivészetin kozel azonosan 12 szdzalék koriil, mig a Ludovi-
kin a 2 szdzalékot sem haladta meg. Az intézményi hatékort ekkor mar
a didkok sziiletési helyével jelezték. E mutaté szerint jelentésen megval-
tozott az el6z8 mintaévben kapott kép: Budapesten sziiletett a didkok
tobb mint fele a Tandrnéképzdben, aztdn a Képzémiivészeti kovetkezett
ebben a sorban (28%), majd kozel egyenld ardnyban a Ludovika és a TF
(21-19%). A tandijfizetésben is jelentds vdltozds dllt be: a Ludovikdn
jelentdsen, a TF-en kisebb mértékben megndtt a tandijat fizetk ardnya,
a Képzémiivészetin viszont lényegesen csokkent.

— Az utols6, hét évvel késébbi, mér javiban hibords 1942-es mintaév
adatait nézve nem sok valtozdst vehetiink észre: a szélesen értelmezett
koztisztvisel8i ardny ezuttal is és a szokdsos médon a Ludovikdn volt
a legnagyobb (71%). Ezt szorosan koveti a TF ardnya (67%), majd az
el6z6 mintaévhez képest némileg visszaesve a Képz8mivészetié (56%),
és a sort ezittal is a Tandrndképzdé zdrja (49%). A magdntisztvisel8k
ardnya a Tandrn6képzén a legmagasabb ekkor (18%), utdna a Ludovika
(14%), majd a TF kovetkezik (10%), és a Képzémivészetin a legala-
csonyabb (5%). A kozlekedési tisztvisel6k ardnya a Tandrnéképzén és
a Ludovikdn volt magas, utébbi féiskola sziiléi hdtterében az agrérértel-
miség is hatdrozottan jelen volt. A fizikai foglalkozdsok esetében a TF-en
mind a kisbirtokosok, mind a kisiparosok ardnya jelentésen névekedett,
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killonosen a fidkndl. A helyben sziiletettek vonatkozdséban a sorrend
nem sokat vdltozott, a mérték a Ludovika kivételével azonban csokkent:
nétt a nem fdvdrosban sziiletett didkok ardnya, és ebben a tekintetben
a TF mdr hatdrozottan elsé volt a négy f6iskola kozote. A tandijmente-
sek ardnya a Ludovikdn és a TF-en nétt, a Képzémiivészetin jelentdsen
csokkent az ez évi adatok titkrében. Ebbél az évbél ismert a — TF szd-
mdra konstans viszonyitdsi pontot jelentd — egyetemi Tandrképzd Intézet
1002 hallgatéjinak tirsadalmi hdttere is: ndluk a kozszolgilati kategéria
ardnya 40 szdzalék, a magdntisztvisel6ké 11, és a kovetkezd két legna-
gyobb stlyu foglakozisi kategéria a kisbirtokos-napszdmosé 10, illetve
a kozlekedési segédszemélyzeté 7 szdzalékkal.
A hdrom mintaév statisztikai adatainak osszevetése alapjdn jél ldthaté, hogy
a TF hallgatéinak sziiléi hdtterében jelentkezd koztisztviseldi dominancia egyfe-
18] nem egyediili: mind a Ludovikdn, mind a Képzémivészeti Féiskoldn — igaz,
csak egy-egy évben — hasonléan magas értékeket ldthattunk, jéllehet a tiszt-
képzdn a sajdtos hivatdsbeli 6nreprodukcié adja ennek a kiemelkedd értéknek
a szilard bazisdt. A polgiri iskolai tandrnéképzd didksigindl viszont jellemz8en
alacsonyabb volt ennek a kategéridnak a részardnya, és magasabb a magdntiszt-
visel8k és a fizikai jellegli foglalkozdsok hdnyada. Az egész feldl, vagyis az Gsszes
fels6fokd tanintézet hallgatdinak szdrmazdsi adatait nézve a széles kozszolgdlat
(kdzszolgdlat és szabadfoglalkozds) kategéria ezekben a mintaévekben 31-33 sz4-
zalék kozott, a magdntiszviselké pedig 14—16 szdzalék kozote alakult. Eszerint
a TE a Ludovika és a Képzdmiivészeti Fdiskola tdrsadalmi karakterére jellem-
z6nek latszik a kozszolgdlati hivatalnoki-értelmiségi dominancia és a csekélyebb
magantisztviseldi jelenlét. Ezek a jelzéséreék(i eredmények kijelolik a kés6bbi
modszeres, teljes kor(i térzskonyvi adatokon nyugvé dsszehasonlitds stabil ered-
ményeket igérd irdnyait.

Az el6képzettség jellegzetességei

Munkdnk utolsé 1épéseként eddigi elemzési eredményeinket az el6képzettség,
vagyis az iskoldzottsdg adataival kombindlva értelmezziik. A sziil6i hdttér megha-
tirozdsahoz — amire mindeddig dontden az apa foglalkozdsabdl kovetkeztettiink
— fontos tényezd a didkok végzettségének fajtdja. Azaz hogy kozépiskolai tanul-
mdnyaikat milyen iskolatipusban végezték. Ez ugyanis nemcsak a tanterv szerinti
ismereteik, tuddsuk jellegét hatdrozta meg, hanem az iskoldk sajitos szellemi-
sége és kozonsége révén pélyavalaszedsi ambicidikat, avagy tanulmdnyaik utdni
élethelyzetiikrdl alkotott elképzeléseiket is nagyban befolydsolhatta. Itt megint
hangsilyozzuk, hogy — alapfeltevésiink szerint, elvben — egy oktatdsi intézmény
miikddésének eredményét, a térsas-tdrsadalmi kozegében érzékelhetd hatdsdt az
iskolavezetés és a sziili hdttér egyfajta folyamatos interakcidja hatdrozza meg.
Ebbél kiindulva kiilonssen fontos, hogy a foglalkozds alapjdn képzett hdrom
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sziil8i stdtuscsoportrdl alkotott eddigi képiinket mennyiben erdsitik meg az eld-
képzettség adatai.

12. tablazat
A didksdg eléképzettsége a meghatirozd stdtuscsoportokban

Gimndzium Tanitoképzd  Szakkozépiskola Osszesen
ebbdl ebbdl ebbdl ebbol
N % (0 N % (0 N % (0 N % (%)
férfi né férfi nd férfi nd férfi né
Diplomis
hivatalnok- 323 77,1 34,7 65,3 55 13,1 36,4 63,6 41 9,8 56,1 43,9 419 100 37,0 63,0
értelmiségi
Kishivatalnok- 11 4 ) 236 061 34 107 647 353 28 162 78,6 21,4 173 100 72,8 27,2
kisérrelmiségi
Onalls 110 63,2 68,2 31,8 31 17,8 83,9 16,1 33 19,0 63,6 36,4 174100 70,1 29,9

Osszes ismert

foglal/zoza’szé 818 70,8 48,4 51,6 180 15,6 55,6 44,4 158 13,7 57,6 42,4 1156 100 50,8 49,2

Az alapvetd kérdésre egyértelmi vilaszt kapunk: a t6bb mint 70 szdzalékos
gimndziumi érettségi ardny hatdrozottan a felséfoku oktatds egyetemi szférdja
felé poziciondlja a TF-et.?! Ehhez jon koézel egyenld ardnyban a tanitéi
képesité oklevél és a mai kifejezéssel szakkozépiskolai végzettség. (Itt meg kell
jegyezniink, hogy a 158 ilyen tipust kibocsdtd iskoldbdl 140 az ekkorra mar
nagy multtal rendelkezd felsd kereskedelmi iskoldk koziil keriilt ki.??) A nemek
megoszldsdnak fentiekben ismertetett sajdtossdgai alapjdn nem meglepd, hogy
a diplomds hivatalnok-értelmiségi csoportban a gimndziumi érettségi ardnya
még magasabb, és ezek majdnem kétharmaddval a néi hallgaték rendelkeztek.
Az amigy ebben a csoportban legalacsonyabb tanitdi oklevél esetében is hasonld
ardnyd néi tobbséget taldlunk. Minden mds viszonylatban férfi tébbséget
kaptunk, legnagyobbat az 6n4llék fiainak tanitéi (84%) és a kishivatalnokok-
kisértelmiségiek flainak szakkozépiskolai (79%) végzettségei esetében.

21 Az egyetemi tanulmdnyokra ugyanis kevés kivételtdl eltekintve csakis az érettségi jogositott.
Viszonyitdsként a szegedi dllami polgdri iskolai tandrképzdt vehetjiik. Itt az érettségizettek
ardnya a belépdk kozote a kovetkez8képpen alakult: 1928-1935: 44,6%, 1936-1940: 35,3%,
1941-1946: 26,3%, 4tlagosan tehdt 35,4%. V6.: Karddy — Valter: 100.

22 Tovabbi 15 tjabb keletli, 1921-t6] létezd felsé mezgazdasigi, 4 katonai kézépiskola, tovdbbd
egy a felsé kereskedelmikkel kozel azonos multd, de csekély szdmu felsd ipariskola egyike, és
egy egyedi tipus, az iparmivészeti iskola alkotta a kiild8 szakkozépiskola-tipusok korée. Vo.:
Nagy 2006; Papp 2006; Sasfi 2008.
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13. tabl4zat
Elbképzettség négyéves idémetszetekben

Teljes hallgatésa,

1925-1928 1933-1936 1939-1942 1945-1948 {925_12‘5948 &
N % N % N % N % N %

Gimndzium 158 68,4 144 84,7 164 71,3 214 69,7 892 71,6
Tanitoképzd 21 9,1 20 11,8 57 248 40 13,0 189 15,2
Szakkozépiskola 52 22,5 6 3,5 9 39 53 17,3 164 13,2
Osszesen 231 100 170 100 230 100 307 100 1245 100

Négyéves metszeteken vizsgilva a hdrom kiilonboz8 kozépfoku iskolai kép-
zettséget, azt lithatjuk, hogy gimndziumi érettségivel legnagyobb ardnyban a har-
mincas évek kozepén (85%), tanitéi képesitd oklevéllel a hibora elején (25%),
mig szakkozépiskolai végzettséggel a kezdeti években (23%) keriiltek a féisko-
ldra a didkok. Ez utébbihoz kapcsolédik a szakkdzépiskolds végzettségi ardnynak
a L. vildghdbort utdni években ldthaté masodik legmagasabb ardnya (17%), ami
vélhetden az 6ndll6 csoport gyerekeinek el8retorésével is dsszefliggott.

Erdekes lehet azt is megnézniink, hogy mely kozépiskoldk azok, amelyek
didkjai koziil viszonylag sokan keriiltek be a TF-re.

14. tabldzat
A TF hallgatésdgaba 1925—1948 kizitt legalibb 10 didkot ads kozépiskolik

Iskola N %
Budapesti I. ker. kdzségi Szildgyi Erzsébet Lednygimndzium 38 3,0
Budapesti VI. ker. 4ll. Mdria Terézia Lednygimndzium 28 2,2
Budapesti VIII. ker. kozségi Zrinyi llona Lednygimndzium 20 1,6
Budapesti IV. ker. kdzségi Gizella Kirdlyné Lednygimndzium 19 1,5
Kiskunfélegyhdzi 4ll. Tanit6képzd 18 1,4
Budapesti angolkisasszonyok r. k. Sancta Maria Intézet 16 1,3
Budapesti redemptorissza szerzetesnévérek r. k. Szent Margit 14 1,1

Lednygimndziuma

Budapesti VII. ker. 4ll. Erzsébet Néiskola 14 1,1
Szegedi 4ll. Arpadhdzi Szent Erzsébet Lednygimndzium 14 1,1
P4pai ref. Fégimndzium 13 1,0
Debreceni Déczy Gedeon ref. Lednygimndzium 12 0,9
Gyéri 4ll. Apponyi Albert Lednygimndzium 12 0,9
Soproni 4ll. Lednygimndzium 12 0,9
Debreceni ref. Kollégium Tan{téképz8 Intézete 11 0,9
Békéscsabai 4ll. Lordntfly Zsuzsanna Lednygimndzium 10 0,8

Uijpesti 4ll. Kanizsai Dorottya Lednygimndzium 10 0,8
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E 16 kozépfoku iskoldbol keriilt ki 1925-1948 kozott a TE-es didkok 21 szd-
zaléka. Ez az ardny messze nem lehet maghatdrozo, 4m egyfajta pdlyavélasztdsi , tra-
diciét” vagy divatot sejthetiink, féleg az elsé ot helyezett esetében. Erre a lehets-
ségre mindjart kitériink, de el6bb ldssuk az élmezényt. Igen érdekes a tipus szerinti
osszetételiik: hdrom kivételével mind lednygimndzium, déntSen dllami-kdzségi
fenntartdsd. A fitiskoldk koziil kettd tanitoképzd és csak egy gimndzium. Az els§
négy f6vérosi lednygimndzium mogé tudott felzdrkdzni a kiskunfélegyhdzi férfi
tanitéképzd, majd jabb hdrom budapesti és egy szegedi lednygimnazium kévet-
kezik, és csak a tizedik helyen az elsé fidgimndzium, a pdpai. A kibocsité iskoldk
gyakorisdgi skdldjanak mdsik végén a kovetkezd a helyzet: 2 didkot 98, 1-et 96
kozépfoka iskola kiildott a féiskoldra, ez egytittesen a didkok 15 szdzalékdt jelenti.
Ezeket az adatokat jelenleg nem tudjuk mihez viszonyitani, de az eléképzés kon-
centracidjit némiképp érzékeltetni tudjuk dlealuk.

Az els6 ot helyen 4ll6 iskoldndl megnéztiik azt is, hogy didkjaik miként osz-
lanak el a TF-re keriilés id6pontja szerint a mar ismert hdromszor nyolcéves id6-
szakban. A két éllovas gimndziumban egyértelm( csokkend tendencidt figyel-
hetiink meg: a TF-hez amugy egészen kozel fekvd Szildgyindl 1925-1932: 23,
1933-1940: 9, 1941-1948: 6 didk. A pesti Mdria Terézia Lednygimndzium
esetében ezek a szdmok a kovetkezék: 18—-8-2. De ehhez hasonldk a negyedik
helyen 4ll6 Gizella Kirdlyné adatai is: 14—4-1. A harmadik helyezett Zrinyi Ilo-
naéi viszont stabilak: 7-6-7. A listdn els§ nem f&vdrosi iskola, a kiskunfélegyhdzi
tanitéképzd pedig a vizsgilt idészakban elérehaladva novelte TF-es didkjai szd-
mét: 3-5-10. J6llehet ezek a didkszdmok a nyolcéves iddszakra vetitve nem tul
magasak, mégis bizonyos folytonossigot mutatnak, kiilénésen ha azt az el6bb
emlitett 98 iskoldt nézziik, amelyek a vizsgilt 24 év alatt mindéssze 2 didkot
kiildtek a féiskoldra. Tovdbbi kutatdst igényel, hogy melyik iskola esetében
mi volt az a sajdtos tényezd, amely a TF felé irdnyitotta a — dontden — linyok
ambicidjit.

& ok ok

Osszegezve elemzésiinket megallapithatjuk, hogy a kozszolgilati diplomas tiszt-
visel6-értelmiségi apdk gyerekei a koalicids éveket leszdmitva végig markdns
tobbségi csoportot jelentettek a féiskoldt kezdd didkok kozott. Az ugyancsak
kozszolgdlati kishivatalnokok-kisértelmiségiekkel egyiitt, két négyéves idészakot
leszdmitva, a kozszolgélati foglalkozdst apdk csoportja abszolut tobbségi cso-
portot képezett. Megallapithatjuk, hogy a gazdasdgi valsdg és a koalicié éveit
leszémitva Ssszességében a kozszolgdlatban foglalkoztatott iskoldzott népesség
dominancidja érvényesiilt a TF-en. A produktiv dgazatok z6mében kistulajdont
ondlldi csak az utolsé két négyéves iddszakban keriiltek a kisebbik kdzszolga-
lati kategdridval egy stlycsoportba. A gazdasdgi, piaci hdtter(i sziil6k gyerekeinek
stlya a kozszolgdlati diplomds csoportéval éppen ellenkezden alakult: a valsdg
alatt és a hdbort utdn érte el legnagyobb ardnyit, az egyotodot.
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Szdmszerlien a vérosi diplomds hivatalnok-értelmiségi a legnagyobb szii-
18i csoport, 8ket a budapesti azonos foglalkozdsi stdtust apdk csoportja koveti.
Az elébbiben kozel kétharmad, az utébbiban tobb mint hiromnegyed a linyok
ardnya. A févarosi ledny didkok eléképzettsége is bizonyos koncentriciét mutat:
viszonylag sokan érkeztek ugyanazokbdl az elit linygimndziumokbdl. Mindez fel-
tételezi azt is, hogy j6 résziik kozott személyes kapcesolat is volt. A TF didksa-
gdn belil ez az elitszegmens a féiskola miikodésének kezdeti idészakdban minden
bizonnyal erés hegeménidval rendelkezett, s meghatdrozé lehetett a didkok t6bbi
csoportjdra nézve. Késébb, f6ként a koaliciés id6szakban nyilvan megvéltozott ez
a helyzet. Vajon a tilnyomé t6bbségében vidékrél szdrmazé 6ndllé vagy a kishiva-
talnok-kisértelmiségi apakedl szarmazé didkok csoportja, egyiitt vagy kiilon-kiilon
szert tett-e ekkor valamiféle dominancidra? Erdekes, de alighanem nehezen meg-
vélaszolhat6 kérdés az is, hogy a kordbbi markdnsan elit klientdracsoport vajon
milyen céllal valasztotta a TF-et, és miként alakult pélydjuk a féiskoldn és utdna.
Miként éltaldban is annak a tanulmdnyunk elején megfogalmazott kérdésnek
a megvilaszoldsa lehet kutatdsunk kovetkezd feladata, hogy miként sikeriilt a f6is-
koldn tanultakat az életben hasznositaniuk az egykori hallgatéknak.

FUGGELEK
1. A kategorizalas dilemmai

A kategorizalds sordn felmeriilt néhdny megoldandé feladat:

Az egyik az elégtelen, azaz tdl dltaldnos megnevezések problémdja: ez egyrészt a jelzd
nélkiili 6ndllok (példdul 23 ,kereskedd”, ,iparos” azonban csak 4) esetében okoz gon-
dot, akiknél ilyenformdn a tevékenységiik nagysdgrendjérdl nem kaptunk informdciét.
Az agrdr- (8stermeldi) dgazatban az ehhez hasonléan felmeriil8 problémidt tgy oldot-
tuk meg, hogy a 29 ,f6ldmiives” megnevezésiit a kisbirtokos kategéridba kédoltuk,
a 20 ,gazddlkodé6t” viszont a jelzd nélkiili 6ndllok kozé. Az iparosok esetében sokszor
maga az 6ndll6sdg is kérdéses: magdndl az ,iparos” megnevezésnél is, de az egyes szakmdk
(példdul asztalos, cipész, fodrdsz, géplakatos, szabd) megaddsakor sem deriil ki sokszor,
mester vagy segéd volt-e az illet8? 57 ilyen esetet taldltunk, és kényszertien ide soroltunk
be néhdny olyan modern szakmdt is, mint példdul a fényképész, az elektrotechnikus és az
orvosi kotszerész (6sszesen 3). (A 3 mikertészt és az egy miilakatost azonban 6ndllénak
vettiik.) Ezekben az esetekben a regisztricids foglalkozdsi megnevezés pontatlansdgin
csak tovdbbi forrdsok bevondsdval lehet segiteni. A fenti mester-segéd problémdt a késb-
biek sordn kozelebbrdl is megvizsgaljuk még.

Hasonlé pontatlansdg meriil fel a hivatalnok-tisztviseld (21), magdnhivatalnok-ma-
gdntisztviseld (21), altiszt (2) megnevezések esetében is. Itt is egyéb kiilsé forrds kell
a pontositdsukhoz.

A diplomds értelmiség esetében némileg inkdbb koncepcionilis kérdésként meriilt
fel, hogy hovi tegyiik az ,ligyvédeket” (23) vagy az ,orvosokat” (10), valamint a tovdbbi
7 gybgyszerészt és egy fogorvost? Ezek egy része elvben ugyanis keriilhetne az 6néllokhoz
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is, nem mint alkalmazottak, hanem mint klasszikus professziék: pontos megfogalmazds-
ban maginiigyvéd és magdnorvos. A bejegyzett megnevezések azonban nem teszik lehe-
t6vé az 6ndllok és az alkalmazottak ilyen értelmi széevdlasztdsdt, ardnyukat csak becsiilni
lehet a teljes népességre vonatkozé adatok alapjdn.” Mivel azonban alig valészin(i, hogy az
ondll6 tigyvédek és orvosok egytitt tobben lettek volna 20-25 f8nél, nem alakitotcunk ki
szdmukra kiilon ,diplomds 6ndllé” kategéridt. De nem is soroltuk a jelzé nélkiili 6ndllék
kozé (az iparosmesterekkel, kereskeddkkel, gazddlkoddkkal egy sorba), hanem a tisztvise-
18-hivatalnok kategéridba tettiik 8ket a gyakorlatilag azonos iskoldzottsig* okan. (A késéb-
biekben megfontolandd, hogy szélnak-e érvek az tigyvédeknek a 7-es, a szabad értelmiségi
foglalkozdsok f8csoportjdba soroldsa mellett.) A tandrok-taniték esetében is felmeriil ez
a probléma, de jéval kisebb stllyal.?

Nem kis szdmban az anya is keresStevékenységet folytatott a tilnyomdan (860 eset-
ben feltiintetett) hdztartdsbeli mamdk mellett. 169 esetben ismert az anydk foglalkozdsa
is. Ezen beliil 4 esetben ,,dlldstalan” bejegyzés taldlhatd az apa foglalkozdsdndl, itt elég
valdszind, hogy az anya volt a csalddfenntart6 keresd. Egyetlen esetben tiintet fel a torzs-
konyv ,6zvegyi nyugdijat”, a tovabbi 32 nyugdijas anya esetében is felmeriil, hogy egy
résziik ugyancsak 6zvegyi nyugdijas lehet. 10 anya magdnzé volt. A legtobb anyai foglal-
kozds a pedagdgusok koziil keriilt ki: 63 mama dolgozott az oktatds-nevelés terén. Leg-
inkdbb taniténdként (40) vagy évondként (9), a tobbiek egyenld ardnyban kozépiskolai
vagy polgdri iskolai tandrnéként. Erdekes tovébbd, hogy 30 esetben az apa is pedagbgus
volt, és a nyugdijas anydk kategéridjdnak kozel egyharmaddnal (10) is pedagdgus volt
az apa. Emlitésre mélté még, hogy 18 anya tisztviseléndként tett szert jovedelemre. Fel-
meriilt benniink annak lehet8sége, hogy a sziil6k tdrsadalmi stdtusénak megallapitdsakor
mindkét sziil8 foglalkozdsi bejegyzését figyelembe véve egy osszetett (csalddi) kddot dol-
gozzunk ki. Végiil arra a beldtdsra jutottunk, hogy a kériilbeliil 170 foglalkozdsi bejegy-
zés, ami a hdztartdsbeli és a bejegyzés nélkiili anydk szdmdt az 8sszes anydébol levonva

23 Az 1930-as népszdmldlds szerint az igazsdgszolgdltatdsban a férfi keresé népesség kozote 5640
6nallé és 6935 tisztviseld volt a 2462 segédszemély mellett. A kdzegészségiigy foglalkozdsi
féosztdlydban pedig 4938 6ndllo, 6474 tisztviseld és 3157 segédszemély. Lasd Az 1930. évi
népszdmlalds: 100. Az 1941. évi népszdmlalds ,A keresdk foglalkozdsi viszony, foglalkozdsi
mindség és foglalkozdsi alcsoport” cim tdbldjdbdl pontosabb képet nyerhetiink. E szerint az 5422
6ndllé tigyvéd mellett minddssze 30 , tisztvisel§” tigyvéd volt a férfi keresdk kozott. ,,Maganorvos”
mint 6ndll6 3287, ,tisztviseld” orvos (,hatésdgi, kérhdzi és egyéb gydgyintézeti, szerzetesrendek
tagjai, tdrsadalombiztositd intézeteknél alkalmazott, betegsegélyz8 pénztdri és véllalati”) dsszesen
5236 volt 1941-ben a keresd férfiak korében. Lasd Az 1941. évi népszdmldlds: 326-328.

24 Az 1930-as népszamldlisnak a 6 évnél idésebb férfi keresé népességre vonatkozé iskoldzottsigi
adatai szerint, mig az 8stermelés 6nalléi koziil 0,3%, a banydszat-ipar-forgalom 6ndll6i kéziil
0,78% rendelkezett felséfokt végzettséggel, addig a kdzszolgdlat és szabadfoglalkozdsok 6nall6i
kozdee 83,8% volt ez az ardny (a véderd tisztjei és tisztvisel8i kozdee pedig 52,4%). Ldsd
Az 1930. évi népszdmldlds: 150.

25 1930-ban a taniigy férfi 5ndlléi minddssze 911 {6t jelentettek, mig ugyanitt tisztviseld 19 340
volt. 1941-ben ezek a szdmok: 896 és 20 676. Az ndllé taneréket a ,magdn nyelvtandr és
tanit6k”, a ,magdn zene-, éncktandr és tanitdk”, a ,kiilénboz8 tigyességek magdntanitéi”
és a ,talmudtaniték” képezték. Férfi tandr és tanitd kiilén megjeldlés nélkil 260 volt és
a tisztvisel6k kozé keriiltek besoroldsra a tabldzatban. Lisd Az 1930. évi népszdmlélds: 100;
Az 1941. évi népszdmldlds: 368.
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marad, til kevés a csalddi kédolds érdemi megvaldsitdsahoz. Mindenesetre jelezziik, hogy
a foglalkozdssal biré anydk szdma legnagyobb 1945-1948 kozott (82), aztdn a kezdetek-
nél (1925-1932: 52), és legkevesebb a kozépsd idészakban (1933-1940) volt.

o

2. Késdbb tisztazandé kategdriacsoportok

Az egyik a viszonylag nagyszdmu, dgazat szerint nem besorolhatd tisztvisel8-hivatalno-
kok csoportja. Jelentdségiiket az adja, hogy pontos azonositdsukkal az el8bbi kategd-
ridk salydt névelhetnék. A kozelebbi meghatdrozds nélkiili tisztviselSk jelentds részét az
anyagi dgazatok tisztviseldinek tekinthetjiik: 21 magdntisztvisel§ vagy magdnhivatalnok
megnevezésli, 12 pedig egyszertien mérnokként (tovabbi kettd fémérnokként) szerepel,
és szdmos pénziigyi feladatkor is taldlhatd kozottiik, tehdt dontden gazdasdgi-miszaki
tisztvisel6krdl van sz6 esetiikben, akiknek egységes ,nem kozszolgalati” kiilon kategorizd-
ldsdra nem teremtettiink lehetéséget. (Ez utdbbit egyébként munkdnk egy késdbbi szaka-
szdban még megvaldsithatjuk, hiszen 60 8 kériilire tehetd az emlitettek szdma, amihez
ha hozzdadjuk az anyagi dgazatokban foglalkoztatott 33 tisztvisel8t, mdr egész jelentds,
100 6 koriili csoportot kapndnk.)

A misik figyelemre mélté kategéria, a kordbban mdr emlitett foglalkozdsi viszony
szerint nem besorolhatd iparosok csoportja: az 8 pontosabb azonositdsukkal névelhetd
lenne az iparos 6ndllék szdma, vagy — ellenkezd esetben — az amugy jelentékeelen szdmu
ipari segédszemélyzet-munkas kategéria stlyat emelhetik jelent8ssé. Osszehasonlitottuk
a két csoportot a tobbi valtozé szerint, és igazdn markdns eltéréseket nem taldltunk sem
a beiratkozds éve, sem a telepiiléstipus szerint. Két vdltozéndl azonban jelentékeny elté-
rést taldltunk: a tanitoképzds eléképzettséglick ardnya kétszer magasabb a pusztdn iparos
szakmdval jeldltek kozote, mint az iparos 6ndllék kozt. Es forditva: a felsékereskedelmi
iskolai eléképzettséglick az ipari 6ndllék kozote voltak kétszer annyian, mint az egyszert
iparosnak nevezettek korében. Mésrészt az iparos 6ndllok anyjai mintegy 20 szdzalékkal
tobben (80%) voltak hdztartdsbeliként bejegyezve, mint az egyszer(i iparosok mamdi,
akik kozt viszont keresd foglalkozdst kétszer gyakrabban irtak be (20%). E két utébbi
eltérést olyan jelzésnek tekintettiik, ami a pusztdn szakmdjukkal bejegyzett iparosoknak
az 6ndllék kozé soroldsdt nem tdmogatja, hiszen a csalddf8k alacsonyabb jovedelmére
utal. A dilemmadt a két kiilonboz6 iparoscsoportban taldlhaté 6sszesen 19 budapesti apa
adatainak névszerinti felkutatdsdval prébaljuk majd késébb megoldani.
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