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Ki ad tobbet érte?

Haszndlt targyak hdléjaban: drverések mikrovildga
Kiskunhalason (1780-1850)

A haszndlt térgyak, ,cikkek” napjaink fogyasztdi kultirdjinak egyik karakteres
és meghatdrozé részét jelentik. Az interneten 6ridsi méretd és forgalmat lebo-
nyolit6, hasznilt térgyakat druld, de f8leg eladdk és érdekldddk kozott kozve-
titd oldalakat taldlunk. Minden tdrgytipus, minden értékkategéria eléfordul,
a néhdny forintos képeslapoktdl a hdztartdsi eszk6z6kon keresztiil a t6bb millié
forintos régiségekig, autdkig. De a haszndlt tdrgyak addsvétele az internet uralta
vildg el6tt is széles rétegek mindennapjaiban jdtszott fontos szerepet, sét ennek
egyes formdi napjainkban is élnek, amit haszndltruha-boltok sokasdga és for-
galma is jelez. A haszndlt targyak vésirlisdnak motivécidi rendkiviil véltozatosak,
a megélhetési nehézségektdl a szubkulturdlis divatokig terjedhetnek. Mindezek
feltdrdsa egy kortdrs néprajzi-antropolégiai kutatdsban viszonylag kénnyen meg-
valésithatd, amire Magyarorszdgon izgalmas, friss példdk is vannak.!

A hasznalt targyak fogyasztdsinak 18-19. szdzadi torténetérdl mdr sokkal
kevesebbet tudunk, aminek oka a kutaté6i érdeklddés hidnydn kiviil leginkdbb
a jelenség azon sajdtossdgdval fligghet dssze, hogy ritkdn hagy maga utdn nyo-
mot, {rott forrdsokat. Kivételt a haszndlt ruha jelent, amelynek jelentdségével
(példdul a 17-19. szdzadi 6ltozkodési szokdsokban), illetve dltaldban a haszndle-
targy-keresked8k szerepével szdmos tanulmdny foglalkozott.? Domindns e meg-
kozelitésekben a haszndle ruhdt drulé kereskeddk, boltok miikddésének, drukész-
letének és — amennyire a forrdsok engedték — a nagyobb visdrléi csoportoknak
az elemzése. Példdul a céhbe szervezdddtt haszndltruha-kereskeddk Périzsban
meghatdrozé szerepet jétszottak széles tdrsadalmi rétegek 6ltozkodési szokdsai-
ban, és tevékenységiikkel lehetévé tették a szegényebb rétegek szdmdra a felsd
rétegek ruhadivatjdnak mdsoldsit.> Magyarorszdgon a kozelmultig a téma a tor-
téneti kutatdsokban legfeljebb csak érintélegesen jelent meg, ami alél kivétel
Dedk Evanak a nemzetkozi kutatdstorténetet is ismertet és a hasznalt ruha sze-
repét a 17. szdzadi magyarorszdgi felsé rétegek korében vizsgdlé tanulmdnya.*

A hasznélt térgyak visdrloinak rétegeit, motivdcidit, a vésdrlds pillanatdt mdr
sokkal nehezebb feltdrni. Daniel Roche példdul csak a hasznalt ruhdt drulé bol-
tosok csddiigyeiben taldlt addslistdk alapjan tudta hozzévetSlegesen behatdrolni
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a vasdrlok nagyobb csoportjait.” A haszndlt térgyak vasdrléi ugyanis ritkdn ,,6r6-
kitik meg” vasdrldsaikat, ahogy tette azt példdul Péter Istvdn kiskunhalasi tdbla-
bird, aki visszaemlékezésében irt a mezdviros plébdnosinak drverésén visdrolt
targyair6l.®

Mig a boltban vagy a szomszédtél, csalddtagtél, piacon visdrolt tdrgyakrél
a forrdsok ritkdn tuddsitanak, a hagyatéki drveréseken az egyes eladott tételek-
nél mindig feltiintették a vdsdrlék nevét. Ilyen forrdsokat ismereteink szerint
csak Horvéth J6zsef vizsgdlt részletesen a 1ébényi plébanosok hagyatékait elemz
tanulmdnydban.” Horvéth részleteiben bemutatta az Adlmann Mdté plébanos
drverésén elkelt tdrgyakat és azok értékét, valamint a vésdrlék csoportjait, a nagy-
szamu egyhdzi személytdl a 1ébényi gazddkon keresztiil a zsid6 keresked8kig.®
A forrdsok keresztezésére épiilé aprélékos elemzése is bizonyitotta, hogy az drve-
résen vasdrlok részletes vizsgdlata egyediildllé lehetdséget kindl a haszndle tdrgyak
fogyasztasi szokdsainak tanulmdnyozdséhoz.

Tanulmdnyunkban az drverések dsszetett mikrovildgdt 6tvenhat 1780 és
1850 kozott keletkezett kiskunhalasi hagyatéki, illetve vagyondrverés elemzésé-
vel vizsgdljuk:® az drverési eljards bemutatdsatdl az egyes drverések vdsdrloi dssze-
tételének meghatdrozdsdn keresztiil az egyéni vdsdrloi stratégidk és motivdcidk
feltdrdsdig. A téma feltdratlansdga, igy az drverések vildgdnak teljes ismeretlensége
miatt az egyéni esetek, az egyes drverések részletes elemzésének médszerét vélasz-
tottuk. Célul tdztiik ki egy-egy tdrsadalmilag-kulturdlisan meghatdrozott esethez
kapcsolddé drverés vizsgalatdval a megjelent vdsdrlékon keresztiil a tdrsadalmi
kapcsolatok, hdlék megrajzoldsdt is.

Daniel Roche szerint a 18. szdzad a javak, a tdrgyak hidnydnak a vildga, és
éppen ezért a kozvetitéknek, példdul a hasznéltcikk-kereskedéknek nagyon fon-
tos szerepiik volt a tdrgyak korforgdsdnak biztositdsiban. Hipotézisiink szerint
hasonlé szerepet jatszhattak az drverések is, kiilondsen egy olyan rurdlis régi-
6ban, mint amilyen a Kiskunsdg volt a 18-19. szdzad fordul6jdn, ahol, ellen-
tétben Pdrizzsal, nem léteztek hasznéltcikk-kereskeddk, sét, az uj, f6leg a ritka,
kiilonleges, kevesek dltal haszndlt druk is hidnyoztak.

A HAGYATEKI ARVERES KISKUNHALASON

A hagyatéki vagyon drverésének okait legalaposabban a kiskunhalasi esetek
elemzése alapjin tudjuk feltdrni, de tapasztalatainkat mds vizsgdlatok
megdllapitdsai is megerésitik.'® A kiskunhalasi inventiriumkészitési gyakorlat azt
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mutatja, hogy a legtobb esetben csak egy sszeirds késziilt az ingé és ingatlan
vagyonrél. Onmagéban a javak feljegyzése egyfajta biztositék lehetett az drvik
vagy az 6rokosok vagyondnak a megdrzésére. Késébb ez a gyakorlat véltozott,
hiszen az drverések 1798-tdl gyakoribbd véltak. Az drverést a f6bird rendelte
el, de az tigyeket a tandcsiiléseken is tdrgyaltdk, és ott hoztak hatdrozatokat
az egyes esetekrdl. Az drverések elrendelésének célja néhdny eladésoddsi
eseten kiviil a kiskort drvdk vagyondnak a megdrzése, biztositdsa volt, illetve
orokosddési, vagyonfelosztdsi problémdkat oldott meg. A kiskord drvdkat
illetd vagyon megdrzését ugy lattak biztositottnak, hogy (a gyakran még él6
anyjuk hozomdnydt kivéve) minden ingésdgot eldrvereztek. A befolyt 6sszegbdl
kifizették az drverés koltségeit, az addssdgokat (amelyek sokszor az egész bevételt
elviteék), a temetési koltségeket, a megmaradt sszeget pedig az drvdkra kellett
forditani, amit az drvdk gydmja, a vdros dltal kijelolt, dltaldban tandcstag
felugyelt. Ha foldek, sz816 is maradt, azt haszonbérbe adtdk. Ritkdbban
a testvérek kozotti osztozkoddst, 6roklést oldottdk meg egy drveréssel, amelyre
kiilondsen akkor volt sziikség, ha az elhunytnak nagy addssdgai voltak.

A DOBSZ0O NYOMABAN

Az drverés (ahogy az iratok nevezik: ,a kozkétya”) egyén és kozosség életében
jatszott szerepérdl, az egész eljards megval6suldsdrél nagyon kevés forrds
tdjékoztat. Még kevesebb ismeretiink van arrél, milyen gyakorisiggal keriilt
rd sor. Kiskunhalason az 1800-as évek elejérdl példdul egy évbél kett6-négy
drverés jegyz6konyve is fennmaradt. Az drverések szimdt rendkiviili események
is befolydsolhattdk: jirviny vagy éhinség kovetkeztében a haldlozdsi ardny
novekedésével egyiitt a sziil6k nélkiil maradt kiskorti drvak szdma is novekedett,
ami a hagyatéki eljdrdsok megszaporoddsihoz vezetett. Kiskunhalason példdul
a 19. szdzad els6 két évtizede ilyen id8szak volt.

A hagyatéki eljérds a vagyon nagysdgdtdl fiiggden t6bb napig is tarthatott.
A virosi bir6 kikiildottjeként az eloljarésdg kée képviseldje irta, adminiszerdlta
az eljardst. Ezek leggyakrabban szendtorok, tandcstagok vagy tizedbirdk, jegyzdk
voltak, vagyis a vdros legvagyonosabb, legnagyobb tekintély(i személyei. T6bb-
ségiik nevével egy-egy drverésen visszatéréen taldlkozunk, példdul Kocsi Mihdly
tandcstag, az drvak ,kurdtora” nyolc, Bretska Gyorgy kilenc, mig mdsok két-ha-
rom alkalommal voltak jelen egy-egy drverésen.

Az eljérasban résztvevék napidijat kaptak, ami egy-két forint volt naponta.
Az drveréseknek volt még egy gyakran emlegetett fészereplje, a virosi dobos,
akinek az drverést nyilvdnos helyen, példdul a templom el6tt ki kellett dobol-
nia, illetve az drverésen is 6 hirdetett ki minden egyes tételt. A dobos is napidijat
kapott, nagyjabél feleannyit, mint az eljdrast irdsban rogzitd, adminisztrdl6 tandcs-
tagok. Egy-egy nagyobb drverés akdr 6t napig is eltartott, mint Bédis Jdnos takdcs
céhmesteré 1807-ben, amelyet mdrcius 22-23-dn, 27-¢én, 4prilis 1-jén és 5-én tar-
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tottak."" Kirdly Bétsai Istvan hagyatékdt 1827. janudr 13-dn irtdk ossze, 14-én dél-
utdn kezdeék ,licitdlni”, és ez folytatédott janudr 28-4n, 30-4n és 31-én is."?

Az 4rverés lefolydsdrdl, hangulatdrdl, a vésarlok, résztvevk stratégidirdl, az
esetleges Osszejdtszdsokrol az dltalunk hasznalt forrdsok kozvetleniil nem tdjékoz-
tatnak, de néhdny ismert leirds segitségével rekonstrudlhatdk az drverések hétkdz-
napjai. Varsdnyi Péter példdul az utolsé hédmezdvdsdrhelyi dobosrdl készitett rész-
letes leirdst, amelyben a magdndrverésekrdl is sz6 esik.'® Bar utébbiak a 20. szdzad
elején kiilonboztek a korszakunkban kévetett eljardstdl, sok részletiikben hason-
16ak lehettek: a dobos a kdrnyezd utcdkban kihirdette, hogy hol és mikor lesz
drverés; a targyakat kiilon-kiilon felmutatdssal titoteék dobra és ilyenkor kezdd-
dott a licitdlds; a dobos minden Gjabb drat fennhangon kozolt a hallgatésdggal,
majd az utolséndl rdiitdtt a dobra, ami az dsszeg torvényesitését jelentette.'

E6tvos Kéroly Kisfaludy Sindor hagyatékdnak 1844-es siimegi drverésérdl
sz6l6 irdsa még jobban visszaadja az eljdrds hangulatdt, és dltala a téma tdrsada-
lomtorténeti mélységei is rogeon feltdrulnak: ki miére ment el egy licitre, mit
jelentett egy kiilonleges tdrgyegyiittes drverése egy kisebb vdrosban-faluban, mi
motivdlta egy-egy tirgy megszerzését stb.:

»Mindez [a kordbban E6tvos Kdroly 4ltal részletesen ismertetett hagyaték] kétya-
vetyére keriilt. Irisba is vették. Az irds igy sz6lt: Néhai Tekintetes Kisfaludy Sandor
Téblabiré ar elhunytdval hdtrahagyott ing6 javaknak kétyavetye Gtjdn tortént eladd-
sarol sz616 jegyzék.

Az drverésen ott volt Bogyay Lajos fészolgabird. Sok tdrgyat vett. Egyebek kozt
a nagy kolt frakkjait 8 vette meg. Akkor nagy divatban volt a frakkviselés.

A nagy koltd is szerette ezt a furcsa ruhdt. Flop Jozsef rég elhunyt s Osvéld
Déniel most is él8 6reg bardtaimtdl tudom. Osvéld Déniel 1842-ben hétkdznapon
tisztelgett ndla. Sdrga gombos kék frakkban, szarvasbdr nadrégban, bolyhos
kiirtdkalapban volt a nagy koltd, fodros inggel. Valésdgos francia udvarbeli alak.
Ugy hallottam, a komor Dedk Antal is szerette hordani ezt a viseletet. Occse, Dedk
Ferenc, sohase oltdtte magdra.

Ott volt a kdtyavetyén a rokonok koziil a nagy koltd unokaseese s egyik
orokose, Kisfaludy Méric, mér akkor tédblabiré. O is sok mindent sszevett, mint
legtobbet igérd. Ott volt Eitner Sdndor egykori bardtom és képviseldtdrsam, mint
legényember. O is vdsdrolt, inkdbb kegyeletbél. Ot volt a virmegyémbél Kun
Jozsef, kés6bb alispdn. Tisztességbdl ment oda. Kegyelet hajtotta a nagy halott irdnt.

Hanem hdt kegyelet ide, kegyelet oda: az a kérdés:

— Ki 4d tobbet érte?

11 Bédis Janos hagyatékdnak 8sszeirdsa, drverése és felesége allaturdja: MNL BKML V.201.b.4.
X.130.

12 Kirdly Bétsai Istvan hagyatékdnak drverése: MNL BKML V.201.b.4. CC170/13.

13 Varsdnyi é. n.

14 A tanulmdny ir arrél is, hogy a dobos dsszejdtszhatott vevével, eladéval egyardnt.

15 Eotvos 2004 [1909]: htep://mek.oszk.hu/04900/04924/html/balaton0047 . html.
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A véros dobosa iiti a dobot. Hivatalos buzgdsdggal iiti. Napszdm jir érte. Mikor
kezébe adjék a véltéforintot, azt mondja:

— Pedig egy konyhabeli almdriomot jobb szerettem volna!

— No csak rajta!

Meg is vette régton a konyhabeli almdriomot.

Az udvarra van kihordva minden szerdék. Mindent meg lehet ldtni, mindent
jol megnézni. Mit ér? Megéri-e a hurcolkoddst? Nem esik-e szét az itban? Az ember
hidba ne adja ki pénzét.

Kis elkeritett drnyékos kert van az udvaron. Szép tamariszkfék, buja orgonabok-
rok. A dics8 asszonynak hajdan kedvencei. Alattuk van pihendhelye, édes hiiseldje.
Kébdl faragott, diszes szék. November vége felé jir az id8. Hivés napok, fagyos
éjszakdk. Bdgyadtak mdr a tamariszkok is, az orgondk is. De azért bdmulja a siir-
gb-forgd népesség. Kint az utcin dcsorgdk, szdjtdtdk sokasiga. Es talicskdk és talyi-
gdk és egylovas és szamaras kocsik, hogy a megvett ing6-bingét elszéllitsdk.

—Ki 4d tobbet érte?

Meg-megperdiil a dob, szinte sérti a fiilet. De sirdk, panaszkoddk, sorsiildézot-
tek, dtkozddé alakok, kdrvallottak nincsenek. Kihalt a két dicsé hitvestdrs, s nem
maradt utdnuk senki, Szegedy Réza tizenkét éve dlmodik mdr a siimegi temetében.
Sirjdn, sirkovén ott tartja éber szemét Csobdnc vdra, Tétika vdra. Annyi dbrdndnak,
annyi meleg érzésnek, annyi édes bisongdsnak ragyogé fészkei egykor. — De ott fek-
szik mdr kozelében a nagy koltd is. Sirdombja még kopdr, de Szegedy Rézdét mdr i
bendtte, virdg koszorizza.

Es 6rokké koszortzza mind a kettét a halds nemzet él6 kegyelete.

Haj, de az a dobszd. S az a:

—Ki 4d tobbet érte?

A nemzet nagyjainak apré-cseprd dolgdt mégse volna szabad kétyavetyére
bocsdtani.”

A KISKUNHALASI ARVERESEK OSSZETETELE

A szimitégépes adatbdzissal végzett elemzéseink kétszdz teljes, a kvantitativ

elemzésre alkalmasnak itélt 1760 és 1850 kozott keletkezett inventdriumon
alapultak.'® Ezek kozott 6tvenhat hagyatéki, illetve vagyondrverés taldlhato.

Viszonylag ritkdn (kétszdzbdl 6tvenhat esetben) kovette tehdt drverés a hagyatéki

osszeirdst, becslit vagy osztlyt. Az drverést szinte minden esetben megeldzte
a vagyontdrgyak Osszeirdsa; ezek koziil azonban nem mindegyiket drvereziék el,
s6t, eléfordult, hogy az ingdsdgoknak csak toredéke keriilt ,,dobsz6” ald.

Ennek az 6tvenhat esetnek az id8beli eloszldsa (az iratok keletkezési évét ala-

pul véve) kiilonbozik a teljes, kétszdz inventdriumot tartalmazé halmazéedl.

16 Granasztdi 2010: 36-37.
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1. tdbldzat
Az drverések szdma és5 eloszldsa 1760 és 1850 kizitt

Arverés (db) Arverés (%) Inventdrium (db) Inventdrium (%)
1760-1790 3 5,4 43 21,5
1791-1820 37 66,1 108 54,0
1821-1850 16 28,6 49 24,5
1760-1850 56 200

Az 1790 elétti idészak mélyen alulreprezentdlt, és még ebbdl a hdrom
esetbdl (5,4%) is egy 1790-bél valé. A kovetkezd idészakbdl (1791-1820) az
arverések tobb mint kétharmada szdrmazik, a harmadik harmincéves idészak
(1821-1850) pedig enyhén feliilreprezentalt. A hagyatéki vagy vagyondrveré-
sek készitése igazdbdl az 1790-es évek legvégén, 1798-t6l kezdddik, és akkortdl
készitésiik gyakorisdga ugrdsszertien novekszik.

Ha az 6tvenhat esetet a hagyatékot hdtrahagydk sziiletési éve alapjdn ren-
dezziik, még karakteresebben ldthat6vd vélik az drverések eloszlisdnak egyenet-
lensége.'” Az 1723 eldtt sziiletettektdl, az dltalunk elsé generdciénak nevezett,'®
a redempciéban részt vevd f6ldvéltokedl egyetlen drverés maradt rank, de még
az 1724-1754 kozott szilletett mésodik generdcid tagjai koziil is csak tizennégy
(25%), mig a harmadik genericié tagjai az esetek 57%-4t adjdk.” Ez a gene-
rdcids eloszlds nagyban befolydsolja a csoport tarsadalmi sszetételét is, hiszen
a foldaprézodis kovetkeztében a ,harmadik” generdciéndl a nagyobb redemptus
birtokok szdma drasztikusan lecsokkent. A nagyobb (100 forintndl magasabb
értékii) folbirtokkal rendelkezd gazddkat hirom-négy eset képviseli, mig a tobb-
ség a korszak jellegzetes foldbirtok-kategéridjdt reprezentdlja, a 25-50 forintost,
illetve a 0-25 forintos, kevés foldet birtokl6 vagy f6ldnélkiili irredemptus (hdzas
zsellérnek megfeleld) rétegeket.”” A tdrsadalmi dsszetétel mdsik sajdtossdga, hogy
az iparos-, kereskedd-, értelmiségi rétegek 33%-dt jelentik az 6tvenhat esetnek,
és ezen beliil kiilénosen az iparosok nagy szima meglepd.?!

17 A sziiletési évet az anyakényvek adatai alapjdn dllapitottuk meg: MNL OL X.2302. A 702-7006;
uo. X.6582. A 5144-5147.

18 Granasztéi 2010: 40—41.

19 Tiz esetben nem tudtuk megillapitani a sziiletési évet.

20 A helyi sajdtossdgok miatt nehéz megéllapitani a valds foldvagyont, mert annak nagysdgit

korszakunkban redempciés forintban adtdk meg. Ennek hédtterében az éllt, hogy az ezen

a teriileten é18 kun népcsoport 1745-ben visszavdsdrolta a 18. szdzad elején elvesztett

szabadsdgdt és kivéltsdgait. Az dnmegvaltds (redempcid) terheit az egyes helységek lakosai

fizették ki, akik részvételitk ardnydban kaptak foldbirtokokat. Egy redempciés forint valtsdg

utdn a hatdr kiilonbozd részein meghatdrozott mennyiségi foldbirtok (szdnté és kaszdl) jart,

példdul egy 30 forintos birtok kériilbeliil 12 hold teriiletnek felelt meg.

Ennck okait nem tudjuk, feltételezziik, hogy a nem térzsékos reformdtus redemptus

kozdsséghez tartozok esetében a torvényi eléirdsokat jobban betartottdk, illetve az utébbiaknak

nem voltak rokonai a virosban, ezért az 6roklést, az 4rvidk sorsdat sokkal nehezebb volt

megoldani.
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AZ ARVERESEK VASARLOI

Az drverések vésarloi korének, illetve a vésdrldsi motivacidknak a meghatdroza-
sahoz tobb esettanulmdnyt készitettiink. Ezt a médszert a vdsarlék nagy szdima
is indokolta (az 6tvenhat drverés 4969 tételt és a t&bbszori vasirldsok miatt hoz-
zdvetSlegesen 1600 vasdrl6t tartalmaz), hiszen nem volt lehetdségiink minden
vasdrlé azonositdsdra, térsadalmi helyzetének meghatdrozdsdra. Az esetek mikro-
elemzése lehetdvé tette a kiilonbozd forrdsok keresztezését, vagyis a birtokunk-
ban 1évé inventdriumok, hdzdsszeirdsok, anyakonyvek, ad6dsszeirdsok, illetve
a Kiskunhalas torténetérdl késziilt tanulmdnyok egyes személyekre vonatkozé
adatainak dsszegzését. Mindezek segitségével meglepSen nagy ardnyban sikeriilt
azonositani az esettanulmanyokban szereplé vasirldkat.

Az egyes esetek kivalasztdsakor fontos szempont volt, hogy minden térsa-
dalmi réteg reprezentdlva legyen. Mivel azonban kiemelten érdekelt benniin-
ket, hogy a kiilonleges tdrsadalmi helyzetiick egyedi tdrgyait kik vésdroljék meg,
a kozelebbrdl vizsgilt esetek kozé bekeriiltek a katolikus plébdnos, egy gordg és
egy zsid6 kereskedd, valamint egy mddos iparos hagyatékdnak drverései. Hason-
l6an fontos volt a mezdvarosi gazdarétegek vizsgilata a nagygazddkedl a foldnél-
kiili irredemptus rétegekig.

Egy ritka lehetdség: a plébanos arverése

Neel Jinos a katolikusok 1769-es betelepitését kvetSen a harmadik plébénos
volt, 1777 és 1780 kozdte.?? Fiatalon, harmincnégy évesen hunyt el 1780.
szeptember 9-én. Hagyatékdnak Gsszeirdsa hirom nappal haldla utdn késziile,
mig hagyatékdnak drverésére szeptember 25-én keriilt sor. Az drverést az egyhdz
részérél Major Mihdly ,adminisztrdtor” készitette, aki 1780-t6l huszonegy évig
volt a plébdnos. A véros kikiildotte Benedek Istvdn katolikus kurdtor és vdrosi
tandcstag, valamint a reformdtus Bikddy Istvdn tandcstag volt.

Neel Jdnos inventdriumdban egyedi, ritka tdrgyak sokasdgdt tartalmazé
tdrgyegylittes Osszeirdsa tértént meg. Az § inventdriumdban bukkant elészor fel
a targyak ilyen széles kore, amelyek a bekodltozésekor érkeztek a varosba (almd-
riumok, pohdrszék, bérszékek, egyedi ruhdzat, 6nedény-készlet, kdvésedények
stb.). Ezért hagyatékdnak drverése nagy lehetdséget jelentett a Halason éléknek
ritka, nehezen megszerezhetd tdrgyak vdsdrldsira. Erre utal Péter Ferenc kerii-
leti kapitdny, tdblabird visszaemlékezése is, aki miutdn bétyjdval megosztozott az
apai vagyonon, hidnyzé tdrgyainak egy részét a plébanos hagyatékdbdl pétolta.??
De vajon kik voltak azok, akik éltek ezzel a lehetéséggel?

22 Neel Janos hagyatékdnak becstje és drverése: MNL BKML V.201.b.3. H1/2.
23 Péter 2000: 25.
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A hagyatéki 6sszeirds 310 tételbdl dllt, ebbdl az drverésen 199 szerepelt, ahol
legértékesebb és legritkdbb tdrgyai mind elkeltek.?* A 199 tétel 69 vevd kozote
oszlott meg. Szdmos vevd tobb tdrgyra is licitdle, illetve tobb tdrgyat is megvett:

A legtobb tételt vdsdrls vevék Neel Jinos drverésén

2. tabldzat

Arverési Ereék
Visérlok és viselt tisztségeik, valldsuk stb. tétel tdrgy Fe e
(db) (db)
Bib6 Gyérgy tandcstag, f8bird 22 61 95 43
Kambhal Jdnos nemes, katolikus 17 66" 77 47
Péter Istvan nemes, f6bird 9 12* 73 53
,Halasi plébdnos” 19 64 42 23
»Majsai plébdnos” 9 22 20 14
Péter Ferenc nemes, tablabiré 8 11 15 8
Bikddi Jdnos jegyzd 5 11 13 7
Lakos Gergely irredemptus gazda 8 12 13 19
Samu Istvdn asztalos 9 26 10 25
Szuper Jdnos kovécs, céhmester 6 10 10 40
Benedek Istvdn nemes, katolikus kurdtor 6 9 11 59
R4détzi Mérton katolikus kdntor 11 20 5 0
Molnir Jdnos f8biré 2 5 10 13
»Moses zsid6” 2 2 11 42
Martini Sémuel redemptus nagygazda 5 5 4 49
Figura Mérton redemptus nagygazda 3 6 6 33
Mihalovitz G4bor szlicsmester 3 4 2 50
»~Ambrus gorog” 3 15 3 45
Tormdssy Jdnos reformdtus lelkész, piispok 2 2 3 37
Rotsmdn Mihdlyné, redemptus nagygazda felesége 3 5 1 45
Munkdcsi Istvdn asztalosmester 3 3 1 42
Hordnyi Andrds 5 5 1 34
Gadl Jozsef , kisbejard” szabémester 3 4 2 50
»egy zsid6” 4 4 1 55
Petrotzki Istvdn takdcs 2 2 2 73
Bornemissza Laszlé kovics 3 22 4 25

*

Egy 6 Ft éreékd sertés is koztiik van.
*E 7 . 7 7 7 . . .
Két kocsis 16 23 Ft értékben is koztiik van.

24 Kivételt a 34, drverésre nem keriilt kényvon kiviil példdul hdztartdsi targyak jelentettek,
amelyek kozote ott taldljuk az elhunyt pap konyvtarté almdriumdt, {réasztaldt ,cancellussal”,
¢jjeli 14d4jdt, napernydjét és eziistds pipdjdt, tovdbbd értéktelenebb szerszdmokat is.
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A t6bb tételt vasdrlék csoportja szinte kizdrélag a mezdvaros legmddosabb,
legnagyobb presztizsti tagjaibdl 4ll. A katolikus egyhdzi méltdsdgokat az 6j halasi
és a kiskunmajsai plébdnoson kiviil a katolikus kdntor képviseli, de a reformdrtus
lelkész is vésrolt néhdny tdrgyat. Ut6bbi két uborkds 6ncsészée és egy kozonséges
paplant vdsdrolt, ami egyszerre jelezheti, hogy Neel Jdnos tirgyai (akdr egy-egy
darab is) ritkdk, kiilonlegesek voltak, de azt is, hogy nem mindennapi esemény
volt Halason ez az drverés, amire még a reformdtus lelkész is elment. A kdntor és
a halasi 4j plébdnos nagy mennyiségli tdrgyvasdrldsit mdr sokkal inkdbb egy uj
héztartds berendezése motivdlhatta. Az 1780 és 1784 kozott kantorként miikdd
Radétzi kisebb értékii konyhai-hdztartasi tirgyakat, dgynemdtit és feltehetéen val-
lasi térgyt kisebb képeket vett, a legértékesebb tétel egy fehér lepedd 1 Ft 36 kr
értékben. Az Gj halasi plébdnos mdr sokkal t6bb tdrgyat és nagyobb értékben
vésarolt. Nagy mennyiség konyhai-hdztartdsi tdrgyon kiviil tobb butort is vett,
amelyek kozott egyardnt taldlunk egyszer(ibbeket és kiilonleges, ritka darabokat
is: két kisebb nyoszolyit, egy tdbori asztalt és egy sokkal értékesebb didfa asztalt
(3 Ft), ami a cselédhdzban volt. A legritkdbb és legértékesebb butor egy tobb
mint 4 Ft-ért megvett zold pohdrszék volt, ami ebben az id8szakban kiilonle-
ges batornak szdmitott Halason. Vdsarldsai kozott kiemelkedd ércékii a hossza
mente 17 Fe-ért, ez felteheten papi viselet jellegzetes darabja volt.

A majsai plébdnos is nagy osszeget dldozott valldsi képekre (16 darab,
11 Ft 50 kr), valamint egy kiilonleges ruhadarabra: egy ujjas német kdpdnyegre
(5 Ft). Neel Janosnak tobb értékes felséruhdja volt, a legértékesebbet, egy 4j selyem
paldstot ,Moses zsid6” vette meg 11 Ft 30 kr-ért, mig ,,december” nevezeti téli
bunddjit Csorba Mihély céhalapité csizmadia 8 Ft 21 kr-ért. Utébbi két vasdrlé
csak egy, illetve két kisebb tételt vett, vagyis kifejezetten ezek a nagyon értékes tdr-
gyak érdekelték Sket. Neel Janos felséruhdi nem keltették fel a vdrosi vezetd elit
érdekl8dését, pedig azok dltaldban a tirsadalmi reprezentdcié egyik legfontosabb
kellékei voltak; valészintsithetd, hogy ezek kiilonbéztek a helyi divattdl.

Neel Janos tobbi felséruhdjdt, a lajblikat (poszté kabdt vagy mellény) is
két iparos, a kovdcs céhmester és egy asztalosmester vdsirolta meg mds ritka és
kiilonleges tdrgyakkal egyiitt, mint példdul a kdvésedény, a ldbravald, a kesztyt
és a pdroskés (kés-villa egyben). A pap polgdrias ruhdi kozé tartozé cipell8jée és
nadrdgjdt is egy iparos, a céhalapité takdcs Petrotzki Istvdn vette meg. Az ipa-
rosokon kiviil zsid4 és gorog kereskeddk is licitédltak az drverésen. Mig Ambrus
gorog legértékesebb visdrldsa 14 zsebbe valé kendd volt, addig ,egy zsid6” kis
éreékd targyakat, cipellt, limpdst, aranymértéket és egy maddrhdzat vett.

A helyi redemptus gazdaelit legfelsd varosi tisztségeket is betoled, akdr a tiz
legtobb adét fizetd lakos kozé is tartozé tagjai szdmdra mds tdrgycsoportok
(példdul nem a drdga felséruhdk) voltak érdekesek. Bibé Gyorgy példdul, aki
6si reformdtus nagygazda csaldd tagja, kozel 100 Ft értékben vésdrolt tdrgya-
kat. O 1785-ben a nyolcadik legmagasabb adét fizette, de 310 juha, 21 mar-
hdja és 81 lova még igy is eltorpiil a vdros kiemelkedden leggazdagabb lakosa,
a katolikus Kambhal Jdnos vagyondhoz képest, akinek 1466 juha, 205 marhdja
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és 96 hold szdnt6f6ldje volt.” Mind a ketten a nagy reprezentdcids értékkel bird
presztizstérgyakra dldoztdk a legtobbet. Mig Kamhal egy diéfa almdriumére
adott 30 Ft-ot, addig Bib6 22 Ft-ot szdnt egy eziist zsebordra, de hasonld nagy-
sdgrendben, koriilbeliil 20, illetve 24 Ft értékben vasdroltak 43, illetve 36 darab
6nedényt vagy 6n ev8eszkozt. Markdns kiilonbség mds tételeknél jelentkezik.
Bibé Gyorgy szintén presztizstargynak szdmit6 dgynemfit (példdul 10 Frt éreék-
ben két dunyhdt) és abroszokat vésdrolt t6bb mint 26 Ft-ért, mig Kamhal Jdnos
az almdrium mellé vdsarolt koriilbelil 14 Ft-ért batorokat, példdul egy érté-
kes nagy nyoszolydt és nyolc bérrel parndzott széket. A reformdtus nagygazda
tovabbi kiilonleges, ritka tdrgyakat is vett, mint egy maddrorgondt (egy maddr-
ral, kalitkdval), fegyvereket (flintdt és pisztolyt), dsszesen 11 Fe-ért. Végiil, de
nem utolsésorban fontos megemliteni, hogy a plébdnos két kdvédardléjdr is a két
nagygazda visdrolta meg 53 kr, illetve 1 Ft 23 kr értékben. Utébbiak alapjin
nem puszta feltételezés, hogy uj, kiilonleges és ritka tdrgyak dtvételének-terje-
désének pillanatdt rogzitette az drverési jegyz8konyv. A plébdnos drverése tobb
hasonlé 4j tdrgy terjedésében, dtvételében is (példdul almariumok, bérszékek,
6nedények, kiilonleges fegyverek, textilidk, dgynemtik, civilizdcids tdrgyak) ritka,
egyedi szerepet tolthetett be.

Péter Istvdn a mésodik legtobb adét fizetd személy volt 1785-ben, de éppen
az drverés idején osztozkodott dccsével, Péter Ferenccel, akitdl a sziiléi hdz dten-
gedéséért cserébe készpénzt kapott. Ez magyardzhatja, hogy Péter Istvdn az dccse
dleal elkoltote pénz t6bbszorosée adea ki az drverésen, kozel annyit, mint Kamhal
Jénos. Egyértelmten a kiilonleges és ritka targyakat kereste. Kilenc tételre licitdl,
amelyek kozott taldlhatd két kocsis 16 (23 Ft) és egy kiilonleges kis kocsi (lectica)
kis fekete loval 24 Ft értékben. A harmadik kiilonleges tirgy egy falidra volt,
illetve a két legértékesebb — kék pamut — derékaljat is § vette meg tobb mint
7 Fe-ért. Occse, aki mint emlitettiik, visszaemlékezésében is irt az drverésrél, mar
csak 15 Ft értékben vett tdrgyakat, elmonddsa szerint olyanokat, amelyek az osz-
tozkodds miatt hidnyoztak a hdztartdsbdl: sok dgynemfit, két kiilonleges tételt
(két értéktelen maddrkalitkdr), valamint a ,kardindlist” dbrdzolé festményt.?

Az 4rverést készité tandcstagok, a vdros f6jegyzdje, Bikddy Istvdn és a kato-
likusok vezetdje, Benedek Istvan kurdtor is vdsdrolt az drverésen 13, illetve
11 Ft értékben dgynemit, textilidt és néhdny ritkdbb tirgyat, mig Molndr Jdnos
f6bird, néhdny nagygazddhoz hasonléan, szintén elsésorban dgynemdit vett.
A fiatal Neel Janosnak feltehetéen kiilonleges és jé dllapota textilidi és dgynemiii
voltak, amelyekre az drverési jegyz8konyv tandsdga szerint nagy volt a kereslet.?

Osszességében tehdt a plébanos térgyaira licitalok nagyon vegyes tirsadalmi
osszetételli csoportot alkotnak. A helyi elit, a céheket alapité iparosok, a kevés
Halason él8 kereskedd nagy és ritka lehetdséget latott ebben az alkalomban

25 Szab6 2001: 190.

26 Péter 2000: 25.

27 Az 4dgynemft vdsarlok kozote oct taldljuk a vdrosi iparosok széles rétegét, és az iparosok
szerepelnek a tobb tételre licitédlok csoportjéban is.
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targyi vildgdnak gyarapitdsdra. A katolikus koz8sség is ldtvanyosan aktiv volt.
A plébdnos valldsos térgyai kiilonlegesek lehettek, érthetd, hogy ezeket 8k vdsa-
roltdk meg. A papok és a kdntor vésdrldsa mogott mér mds okokat is kell keres-
niink. Ok a plébédnoséhoz hasonlé targyi kornyezetiik gyarapitdsanak, kialakita-
sdnak lehet8ségét ragadtdk meg az drverésen valé aktiv részvétellel.

A plébdnos tdrgyai irdnti nagy érdeklddés dsszefiigghet azzal is, hogy
a 18. szdzad végén j, illetve kiilonleges térgyakhoz hozzdjutni sokkal nehezebb
lehetett, mint a 19. szdzad kézepén. De mennyire lehet egyedi eset ez az drverés?
Mis kiilonleges tarsadalmi helyzet(i és egyedi tdrgyegyiittessel rendelkezd rétegek
hagyatéka is hasonlé érdeklédést véltott ki?

Vasarlok egy gorog és egy zsido kereskedd arverésén

A katolikus plébdnos drverése utdn csak az 1790-es évek végén keriilt sor Gjbdl,
de ekkor mdr folyamatosan hagyatéki drverésekre. Koziiliik az egyiket, 1799-ben,
szintén egy kiilonleges tdrsadalmi helyzetl személy, Czéberer Gyodrgy hagyatéka
kapcsdn rendezték, aki vasdru-kereskedd volt, ennek megfelelen gazdag és
vérosias targyi vildggal rendelkezett.”® Kozel 150 tételes inventdriumabdl csak
45 tételt drvereztek el, de ezek kozdtt megtaldlhatéak voltak értékes butorai,
6nedényei, hdztartdsi és sz6l6feldolgozé eszkozei (horddk, kdd). Az drverésen
ebben az esetben is a varos gazdag elitje jelent meg, példdul tandcstagok, nemesek,
nagygazddk, iparos céhmesterek, valamint gorog és zsidé kereskeddk. A kozép-
vagy kisgazda rétegek, foldnélkiiliek szinte teljesen hidnyoztak a vdsirlék koziil.
Bar néhdny értékeelen eszkoz is szerepelt az drverésen, a tdrgyak tobbségének
értéke olyan magas volt, hogy ez mdr eleve lesz(ikitette a vdsdrlok korée.

A legdrigdbb tdrgyak kozott ott taldljuk a kereskedd varosias-polgdrias buto-
rait: sublétot, almdriumot, didfa asztalokat, székeket stb. A tizenegy tételt (butto-
rok, szobai disztdrgyak) kilenc személy vdsdrolta meg. A korszak legértékesebb
és tarsadalmi presztizst jelzd butordt, a sublétot egy az drverésen és az adddssze-
irisban is ,Nagy Sdndor Grnak” nevezett céhalapité csizmadia céhmester vette
meg, aki mdr redemptus volt 1802-ben, és 53 forint utdn jéré mennyiségi f6ld-
del rendelkezett. Aponyi Nagy Pdl médos tanyds gazda a ,,pohdrszék almdrium”
megnevezésii butor alsé részét visdrolta meg a sublét dranak harmaddére; ez valé-
szintsithetéen egy alacsony szekrény volt. Ez a gazda 125 forintos foldekkel ren-
delkezett, és 1807-ben mér ,oreg” jelzdvel irtdk ossze, ami arra utalhat, hogy
fia 6ndllésult; az almariumot, valamint két didéfa hdactdmlds széket akdr neki is
vésdrolhatta. A nagy diéfa asztalt tobb mint 6 Ft-ért Szalay J6zsef nagygazda
(176 Ft-os birtoka volt) vette meg, aki négy évvel késébb, 1803-ban elhunyt,
hagyatékdt osszeirtdk, illetve egy részét eldrverezték. A didfa asztal egy gazdag,
a vasdruboltoséhoz hasonlé médon sublétbdl, pohdrszékbdl, tobb értékes nyo-

28 Czéberer Gyorgy hagyatékdnak dsszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.3. H5/18.
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szolydbdl all6 tdrgyegytittesbe keriilt. Az asztal — amihez az drverés idején mér
tartozott hdrom diéfa hdttdmlds szék — 14 Fr-ért az ,asszonyé” lett, vagyis Szalay
ozvegye vésarolta meg.”

Bér hasonlé pontossdggal a tbbi tirgy ttjdt nem lehet nyomon kévetni, az
eset analdgiaként is szolgdlhat, példdul Besnyei Gydrgy (tandcstag és 1804-ben
f6bird) esetéhez, aki négy bdrszéket vett szintén sajdt lakéterének berendezé-
séhez, presztizsének néveléséhez. Batort nemcsak a helyi redemptus elit tagjai
vésdroltak, hanem példdul egy-egy nyoszolydt Dézsa Mdtyds mészdros (mészar-
szék-drenddtor) és redemptus gazda, valamint LAbel zsid4” is. Utébbi alatt fel-
tehetSen Prégel Abel kereskedé értendd, aki két évvel az drverés elSte koledzorte
a vdrosba, és feltételezhetd, hogy a tdrgyat szobdja berendezéséhez vésdrolta.
A burorvdsarlék kozott egyetlen kisebb vagyont, a gazdak kozéprétegébe tartozé
személy taldlhatd, de Keresztari Péter csak egy 1 Ft éreéki fenydfa asztalt és egy
3 kr éreékii kis fogast vasdrolt (valamint 1 Fe-ért egy teknd).

A t6bbi tdrgy elitbdl kikertild vésarl6i kozott tobb tandcstag, vdrosi tisztviseld
is taldlhato, akik egy-egy értékes vagy értéktelen tirgyat vdsdroltak: eziist kdvés-
kanalat, kulacsot, titkrot. A vasdru-kereskedd hétkoznapi targyai is kiilonlegesek,
kulturdlisan is meghatdrozottak, sajétosak lehettek, ami magyardzza a vdsrlék
osszetételét. A plébdnos példdul hdrom tdlaldvalét vett, mig a mdr emlitett Dézsa
Mihély egy pdros csontnyel kést nyolc rossz kisvilldval, mig a bogndr céhmester
egy bddog borstartér.

A kiilonféle haszndlati tdrgyakat, szerszimokat, hordékat is a redemptus
elit tagjai vdsdroltdk. Nagyobb mennyiségli (haromndl t6bb) tdrgyat — az 6zve-
gyen kiviil, akihez az énedények keriiltek — Dézsa Mihdly, valamint Bulich Isdor
gorog kereskedd vésdrolt. EI6bbi hdztartdsi eszkozoket vett, vagyis sajdt hdztar-
tisdnak hidnyz6 darabjait pérolta, mig a kereskedé néhdny értéktelen, de kiilon-
legesnek szdmité targyon kiviil (késtarté fonott kosdr, tlizszerszdmtartd, citera)
2-2 Ft éreékd dunyhiy, illetve derékaljat vdsarolt. Az dgynemiket a nagygazdak
is megvehették volna, de 8k — a helyi elit kivételével — nem jelentek meg az drve-
résen. Feltételezhetd, hogy a tdrgyak éreékén kiviil azok nem hagyomanyos-me-
zévérosi jellege is tdvol tartott sok vevét.

Az el8z6 példik azt jelzik, hogy a tdrgyaknak magas pénzbeli értékitk mel-
lett volt erds tdrsadalmi-kulturdlis jelentése, illetve meghatdrozottsdga is. Hogy
mennyire befolydsolta az drverésre keriil§ tdrgyak tulajdonosdnak tdrsadalmi
helyzete, a tdrgyak sajdtos jellege az drverésen megjelendk és f8leg a vdsdrlék
korét, taldn legjobban Lébel Salamon zsidé kereskedd vagyondnak drverése kap-
csén vizsgdlhat6.® Lébel Salamon nem tartozott a vdros vagyonos kereskeddi

29 Szalay Jozsef hagyatékdnak dsszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. Z142.

30 Lébel Salamon vagyondt azért drverezték el, mert Szildgyi Janos gazda 60 Fr értékben adott neki
régi bankécédulde, amit Lébel 4j bankdcéduldkkal fizetett volna vissza. De a gazda rdjott, hogy
pénze nincs biztonsdgban, nincs ,semmi securitds”, ezért Lébelék a bérelt hdzukban taldlhaté
sszes eszkoziiket ajdnlottdk biztositéknak (Lébel [L8bl] Salamon vagyondnak osszeirdsa és

arverése: MNL BKML V.201.b.4. O95/5).
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kozé, 1800-ban jott Halasra, majd eltdvozott és visszajott, de még 1817-ben,
harmincnyolc éves kordban is szolgdloként irtdk ossze. Bar tdrgyai tipusukban
vérosiasak voltak, értékiik joval alacsonyabb volt, mint Czéberer Gyorgy hasonlé
targyaié. A teljes ingdvagyont tartalmazé dsszeirds 55 tételébdl 48-at drvereztek
el. A tételek felét a helyi zsid6sdg képviseldi vésdroltdk meg. Az drverést végzd
tandcsi kikiildote, Végi Mihdly ket ,,zsid6” megnevezéssel és a keresztneviikon
vagy a viselt tisztség alapjdn irta dssze (,Salamon zsidd”, ,Mdzes zsid6”, ,sachter
zsid$”, ,bdba zsid4”), igy azonositdsuk a viszonylag kicsi, de azonos keresztneve-
ket is tartalmazé helyi zsid6 kozosségben tobb esetben bizonytalan. A huszon-
négy tétel hét visarlé kozote oszlik el, de kiemelkedik ,Jézsef zsid6”, aki tobb
mint 22 Ft értékben visdrolt dgynemit (két dunyha, lepedd, vinkos) és egy f16-
kos almdriumot. A nagyszdmu dgynemtit mind zsid6k vésdroltdk fel, mint ahogy
a vasdru-keresked$ét a gorog kereskedd. A zsid6 vdsarlék dgynemiin kiviil szinte
csak butort vdsdroltak (ezek értéke nem volt magas), példdul a hat bérszékbdl
otot, viszont a hdztartdsi eszk6zok koziil csak négy tétel keriilt hozzdjuk. A szak-
ralis vagy mds okokbdl sajdtosan zsidé tdrgyakat is 6k vdsdroltdk meg: zsid6
konyveket, keretezett képeket, fali gyertyatartdkat, fliggonytartd kereteket az
ablakokra. Valészintleg tobbségiikben a vdrosba bekoltozd, szobdt, hdzat bérlg
zsiddk vésdroltdk meg a letelepedéshez szitkséges tdrgyakat. ,Mozes zsidd” vésa-
rolt a katolikus plébdnostdl is, akdrcsak ,Jozsef zsid6” egy redemptus kovécstdl,
Kupa Mihdlytdl, a zsid6 béba pedig Hunyadi Jézsef gazddtdl.

A tdrgyak mdsik, joval értéktelenebb felét (13 Ft, szemben a zsid6k dltal
vésdrolt 47 Ft-tal) a mezbvdrosi tdrsadalom iparos-*' és gazdarétegei vésdroltdk
meg. A nagy kiilonbséget alapvetéen az dgynemik t6bb mint 29 Ft-os tétele
okozza, amely kizdrélagosan a helyi zsidok kozote taldle vasarlokra. A tdrgyak
értéke nem befolydsolhatta a vdsarlok korét, hiszen a mezdévirosi elit tagjai koziil
tobben is jelen voltak az drverésen és licitdltak is kisebb értékii tdrgyakra. Péld4dul
a karolikus tandcstag és nagygazda Benedek Andrds egy tormareszelSt és egy 6n
sotartdt, a fiatal reformdtus kdntor, Gydrfi Gdspdr egy bddog fliszerszdmrartdt
és egy tobb mint 1 forint éreékid dntdlat és egy kis értékd leveseskanalat, Tari
Istvdn tandcstag, nagygazda, késébbi f6biré pedig egy bddog kandltartét vdsa-
rolt tiz kandllal. A felsorolt tdrgyak egy alf6ldi mezévarosban mind kiilonlegesek
és ritkdk lehettek. De a vdsdrldsok mogott akdr feltételezhetd a kivancsisdg is,
hiszen egy zsid6 kereskedd drverése nem volt mindennapos esemény a vérosban.
A nagyobb értéki butorok koziil egy médos gazda, Boditsi Jdnos vdsdrolt meg
egy ,paraszt 1dddt” 1 Ft 42 kr-ért. A redemptus gazdarétegeket ez a tdrgy akdr
mint hagyomdnyos tdroldsi eszkoz is érdekelhette, vagy mint tdrsadalmi rétegiik
esetében a ldnyok hozomdnydnak tipikus targya.

A t6bbi kisebb értékii tdrgy vasdrloi kozott egy-egy gazddn és szegényebb ipa-
roson kiviil az irredemptusok, tehdt a féldvagyonnal nem rendelkez8k képviseldi

7.

31 A tobb mint 2 Ft értékd dgyat, ,nyoszolydt” Laddnyi Istvin csizmadia vdsdrolta meg, mig egy
darab bdrszéket (a hatdarabos egyiittesbél) Martini Sdmuel, aki médos redemptus gazda volt,
és 6 maga (vagy egy hasonld nevii személy) 1802-ben boltot nyitott a piactéren.
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is megtaldlhatdak voltak. Ennek a tdrsadalmilag erésen differencidlt csoportnak
vagyonos képviseldi ekkor szerepeltek eldszor drverésen. Dobrddi Jdnos példdul
a parasztldddval egyenérékd serpenydt és egy 4 kr-os butelldt vett. Az adédssze-
irds szerint hét nagyiéllata és 4 aké bora volt 1802-ben, mig két mdsik, feltehe-
téen vagyonos juhdsznak 20-30 juha jelentette f6 vagyondt.**

Lébel Salamon esete megerdsitette, hogy a tdrgyak tulajdonosdnak tdrsadal-
mi-kulturdlis helyzete, illetve az ebbdl is kovetkezd sajdtos tdrgyi viliga befolyd-
solta, hogy kik mentek el egy drverésre. A zsid6 kozosség tagjai mds drveréseken
is felbukkantak, de ebben az esetben az drverésre keriilé tételek fele hozzdjuk
keriilt. Ugyanakkor litvinyosan jelen volt a vdrosi nagygazda-nemesi elit is, Sket
is érdekelték a kiilonleges, akdr értéktelen targyak. A redemptus gazdarétegek
viszont alig voltak jelen, a hdztartdsi tirgyak tobbségét iparosok, illetve médos,
juhokat tarté (juhdsz) irredemptusok vésdroltdk fel. E tdrgyak is specidlisak vol-
tak és a vdrosban ritkdk lehettek, mint példdul az utébbiak dltal vésdrolt siits-
eszkozok (kée serpenyd, egy tepsi).

Iparoskapcsolatok: Bajnok Istvan asztalosmester arverése

Az iparosok és kézmiivesek szintén a mezévarosi tarsadalom karakteres csoportjdt
alkottdk, és meglepden sok veliik kapcsolatos drverési jegyzékonyv maradt fenn.
Igy a sajatos tarsadalmi-kulturdlis helyzetiiek drveréseinek elemzésekor nélkiiloz-
hetetlen egy iparos példdja. Bajnok Istvdn harmincnyolc éves asztalos hagyatékat
az el8z0 esetekkel koriilbeliil egy idében, 1805-ben drverezték el.® A 385 tételes
hagyatéki sszeirds 339 tételét drverezték el, melynek egyik legnagyobb, koriilbe-
lil 150 darabos egységét az asztalosi munkdhoz k6t8dé szerszémok jelentették.
De nem ez magyardzza, hogy 205 tételt biztosan iparosok vésdroltak meg.

Az asztalos-lakatoscéh asztalos tagjai koziil 6ten-hatan is vdsdroltak tdrgya-
kat. Ez a csoport lehetett az elhunyt legsziikebb kozossége, akikkel szakmai és
mis kapcsolatokat is fenntarthatott: az ,asztalos maiszterek” vdsdroltdk meg
kozosen Bajnok Istvan félkész termékeinek egy részét (példdul 14 ,nyoszolya
tornya’, 11 ,késziiletlen nyoszolya”, 17 ,félmunkdba valé karszék”), mintegy
49 Ft értékben. Egyéni vésdrldsaik sordn a szerszdmok, asztalos eszkozok szép
szammal szerepelnek, ,,Gdbor asztalos” példdul kisebb értékben sréfokat, szori-
tét, linedt (vonalzd) vett. A vdros ismert és feltehetSen jol felszerelt miihellyel
rendelkezd asztalosai, mint Latabdr Jdnos — aki mdr redemptus is volt, tovdbbd
tagja a kistandcsnak — csak kisebb értékd tdrgyakat vettek. Latabdr példdul fes-
tékesbogréket, fa jegyzOmértéket és mds tdrgyakat, Munkdcs Istvan két téeelt
(kozte egy dragdbb szegletmértéket), Samu Istvan pedig csak deszkdkat. Mds
mesterek komolyabb és drigdbb eszkozoket is vdsdroltak: mihelyfelszerelésiiket

32 MNL BKML V.201.d.2. 1802/1803. 309.
33 Bajnok Istvan hagyatékdnak dsszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. R110/29.
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egészithették ki vagy teremthették meg. Nagy Mihdly kilenc tétele koziil kiemel-
kedik az 5 Ft értéki esztergdlyoz6 és az 1 Fe-os festékesfiok festékekkel. Szabd
Istvdn asztalosinas 8 Ft értékben a hdrom drverésen szerepld ,mihely” meg-
nevezési tétel (szerszdmkészlet lehetett) egyikét vette meg. Tomo Imre viszont
Bajnok Istvan hdzdt vdsirolta meg 570 Ft-ért, amiben a lakdszobdja és miihe-
lye is volt, valamint 20 Ft értékben néhdny szerszdmot, de leginkdbb dgynemiit
(pdrna, derékalj, két vinkos). Mindezek alapjan meglepd, hogy bér az asztalosok
vasdroltak a szerszdmok koziil, Tomo Imre hdzvésarldsdt leszdmitva Osszességében
csak kis értékben és kevés tételt.

Bajnok Istvinnak hdrom ,mihelye” koziil a legértékesebbet (,mtihely min-
den hozzévaléval”) Borddts Janos bogndr vésarolta meg 17 Ft-ért, egy nagy ldddval
(9 Fu), két székkel, valamint vett még a mihellyel azonos értékben egy ,asszony
réklit” és egy ,rékli szoknydt” is.* Tobb faragd, dcs, bogndr is volt a vdsdrlék
kozote, akik szerszdmkészleteiket egészitették ki, példdul Kis Janos dcs-molndr
nyolc kisebb szerszdmort, flirészt, gyalut, vésd, sniccert és hasonlékat vett. Az ipa-
rosok mdsik kore: csizmadidk, szlicsok, takdcsok, egy timdr és egy kékfestd szintén
vaséroltak nagy mennyiségli asztalosszerszdmot és hdztartdsi eszkozoket. Lakatos
Gyorgy csizmadia 1 Ft értékii fazekas almdriumot vett hét egyéb tdrggyal, Miha-
lovics Gdbor szticsmester és Pap J6zsef csizmadia hét-nyolc tételt vasdroltak a hdz-
tartdsi tételek koziil. Nyole-kilenc csizmadiamester vasdrolt kiilonb6z6 térgyakat,
ami Osszefiigghet azzal, hogy az elhunyt asztalos anydsa a néhdny évvel kordbban
elhunyt Segesvari Szoknya Mihdly csizmadia céhmester 6zvegye volt. Hozz4 szin-
tén nagy értékben keriiltek tirgyak és anyagok, példdul vdszon (14 Ft) és 80 kéve
ndd (8 Ft), valamint egyéb textilidk és hdztartdsi eszkozok. A kiilonféle kézmiive-
sek ilyen koncentriciéja mindenképpen jelzi, hogy Bajnok Istvin a halasi médos
kézmiives kozosség egyik meghatdrozé alakja lehetett. Mind szerszdmai, mind
haztartési eszkozei egyedi, ritka darabok voltak, hiszen a leginkdbb specidlis szak-
mdt (z6, ritka kézmiives mesterek is felbukkantak a vdsdrlok kozott, mint példdul
Spiler Henrik kékfestd, ruhafestd vagy Mihé Miklés konyvkotd.

Bajnok Istvdn esete nem egyedi, Bddis Istvdn takdcs két évvel késdbbi,
nagy tételszdmu (369) drverésén teljesen hasonlé vdsirléi kor figyelhetd meg.®
A visérldsok egy jelentds része a takdcscéh tagjaihoz, hat-hét mesterhez kothetd.
Az asztalos esetével ellentétben a nagy mennyiségli takdcsszerszdmot tobbsé-
gében, a négy nagy éreéki (koriilbeliil 40 Ft/darab) szovészéket pedig kizdré-
lag takdcsok vésdroltdk meg. A ruhdzatot és az dgynemdit szintén csak iparosok
vésdroltdk meg, igy a 20 Ft-os asszonybunddt maga a takdcs céhmester, mig
négy mdsik vdrosias ruhadarabot (ujjas mdndli, dolmdany, képonyeg, lajbli) egy
csizmadia.*

34 Rékli: blaz- vagy kabdtszer(i néi ujjas, polgarias ruhadarab.

35 Bddis Jdnos hagyatékdnak dsszeirdsa, drverése és felesége allaturdja: MNL BKML V.201.b.4.
X130.

36 Médos gazdik csak néhdny ruhadarabort vésdroltak, példdul Jakab Istvin kézépgazda
a redemptus gazdaelit egyik legszimbolikusabb tdrgydt, egy csizmdt sarkantytval 7 Fe-ért.
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3. tdbldzat
A Mihé Miklés kinyvkité és Spiler Henrik kékfestd dltal visdrolt targyak

db  Arverési tétel B S db Arverési tétel B S
Ft ke Fe kr
1 magyar kdponyeg 10 6 . 2 nyoszolya 13 42
1 tyak rékli 1 42 1 ilés ldda 1 12
3 ldbravalé 30 i 1 pokréc 1 30
1 tepsi 8 11 veder 36
1 darab keményfa 20 © 1 nyérs 21
1 tuské 16 i 1 furdancs 22
1 tlzrevalf fa 50 i 1 kis sniccer nyél nélkiil 4
1 fazék sertészsir 6 30 . 1 balta 1 30
i 1 nagyobbacska fiirész 2 9
D1 flrész 2 45
D1 koszoriiks 25

A korszak iparosai koziil még sokan irredemptusok voltak, vagyis nem
integrdlddtak a vérosi redemptus kozdsségbe. Az adéosszeirdsok szerint tbb,
akdr tiz-hasz aké boruk volt, mig masoknak akar két—hét darab nagyillata is.
Az 1790-1820 kozotti periédus az iparosok bekodltozésének nagyon intenziv
id8szaka, ekkor szimuk tobb mint a dupldjdra novekedett.’” A betelepiild és
fiatal iparosok feltételezhetéen az ilyen drveréseket is kihaszndltdk hdztartdsuk,
miihelyiik felszerelésére.

Bajnok Istvdn harmadik ,mihelyét”, a legértéktelenebbet Gydérfi Gdspér
kantor vette meg, aki mar nem iparos, hanem a halasi elit tagja lehetett, felesége
az egyik legvagyonosabb nemes csalddba tartozott. Tizenot téeelt vdsdrolt, ami
ugyanannyi tdrgyat jelentett, amelyek mindegyike asztalosszerszém volt: gyaluk,
flirész, furdancs, reszeld, linea stb. Gy6rfi Gdspar képviseli a vdsdrl6k harmadik
korét, a mér a tobbi drverésen is aktivan részt vevd mezdvdrosi nemesi nagygazda
moédos elitet. Az drverést végzd tandcstag, Besnyei Gergely 12 Fe-ért vett szalon-
ndt, 6 Fr-ért deszkdt; Pap Gergely 127 forintos folddel rendelkezd nagygazda
csak nagyobb fazekat, tdlat és egy gyalut; Péter Ldszl6 tandcstag szintén gyalu-
kat; Tegzes Mihdly kisebb vagyont nemes gyalukat és egy 5 Ft értékii nyoszo-
lydt; de a legtobb tdrgyat az egész drverésen Torma Mihdly tandcstag, késébbi
biré, 325 Ft-os birtokkal rendelkezé nagygazda visdrolta. Az Gdltala megva-
sarolt 20 tételbdl (ami 29 tdrgy) 17 tétel (26 targy) asztalosszerszdm, példdul
tizenegy gyalu, ot gyalufa, szegletmérték, linea, festéktord kovek stb. A vdros

Egy mdsik, feltehet8en médos gazda szintén jelképes tdrgyat, egy 12 Ft értékd subdt vdsdrolt.
Még egy jelentés vésdrlds kapcesolddik a mezdvérosi elithez: Kocsi Mihdly szendtor vdsdrolta
meg a 15 Ft éreékdi pohdrszéket, illetve a valamivel kisebb érték(i borsatut. Utébbi esetek ritka
példdi annak, hogy a mddos és karakteres iparoskozeg haszndlatdbol értékes és reprezentdcids
éreékkel bird targyak a helyi nagygazddkhoz keriilnek.

37 1790-ben 102, 1809-ben 177, 1819-ben 239 iparos élt Halason (Bagi 2001: 373).
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legvagyonosabb rétegei tehdt tobb, feltehetSen egyedi mindségli asztalosszerszd-
mot vésdroltak, mint a halasi asztalosok! Ez arra utalhat, hogy az druk és tdrgyak
vélasztéka, példdul a szerszdmok tipusbeli gazdagsdga a 19. szdzad elején nagyon
szegényes volt, és egy-egy drverés alkalmat adott, csdbitott ezek beszerzésére.

Ha tdrgycsoportonként tekintjiik végig a vdsdrlékat, akkor még markdnsab-
ban ldtszik a tdrgyak tirsadalmi meghatdrozottsdga. A gazddk vagy irredemptus
gazddk kozill szinte egy-egy fordult eld, és a kereskeddk koziil is csak egy vdsa-
rolt néhdny tdrgyat. Mig a vérosi elit néhdny médos nagygazda, nemes tagja
a butorok koziil vdsirolt egyet-egyet, addig a nagyszdmu néi ruhdt és dgynemdit
csak iparosok vasdroltdk fel. A jellegzetes vdrosias ruhdk koziil egy janklit (kabdt)
5 Ft-ért Miskolczi Jézsef kovdcs, egy magyar koponyeget 10 Fe-ért Mihé Mik-
16s konyvkotd, egy nadrdgot Pap Jozsef csizmadia, egy par asszonyi cipellét Tasi
Mihdly szabd, egy par papucsot Kardos Pal lakatos céhmester. Ugyanigy iparo-
sok vdsdroltdk fel a hdztartdsi eszkozok drdga és jellegzetes darabjait is: tepsit,
serpenydt, nydrsat, rostélyt, bogricsot.

A mezo6varosi gazdak arveréseinek vasarloi

Az el6z6 példik mind a mezdvdros sajdtos tdrsadalmi helyzetd rétegeit
reprezentéltdk, és azt bizonyitottdk, hogy nagymértékben befolydsolja a vésarlok
osszetételét az, milyen tdrsadalmi réteghez tartozé targyakat drvereztek el.
Halas alapvetden agrirjellegli, mezégazdasigbdl él6 mezévdros volt, amelynek
lakossdga is ennek megfeleléen tagozédott. A redemptus és irredemptus gazda-,
illetve zsellérrétegek tették ki a tirsadalom meghatdrozé részét. Ezek az drverési
jegyz8konyvekben is jol reprezentdltak, bdr az felting, hogy a jellegzetes halasi
reformdtus gazdacsalidok neveivel csak elvétve talilkozunk. A virosi elitbe tartozé
nagygazda réteget, amely tagjainak példdul akdr 80-100 Ft-os, vagy nagyobb foldjei
voltak, csak két-hdrom eset reprezentélja. Mint jeleztiik, ez 8sszefiigg azzal is, hogy
z6miikben az 1790-es éveket kovetd id6szakbdl szdrmaznak az drverések, amikor
a halasi tdrsadalmi viszonyokban mdar mélyrehaté véltozdsok torténtek. A népesség
gyors litem{i novekedésével parhuzamosan a f6ldbirtokok aprézddisa a 19. szdzad
elsé évtizedeire olyan méreteket oltott, hogy a lakossdg 86 szdzalékdnak 100,
76 szdzalékdnak pedig 50 Ft-osndl kisebb birtokai voltak. A gazdarétegek drveréseit
dokumentdlé jegyz8konyvek tobbsége is ezzel az 50 Ft-osnal kisebb birtokokkal
rendelkezd, de nagyon heterogén réteggel 4ll kapcsolatban. Az iparosok és
kereskeddk drveréseivel egyezd iddszakbol (1800-1807) négy gazda drverését
elemeztiik részletesen: hdrom 40-50 Ft-os folddel rendelkezd kozépgazddée®® és egy
birtoktalan irredemptusét.’

38 Hunyadi Jézsef hagyatékdnak 6sszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. V150/23; Izsdki
Gergely hagyatékdnak 6sszeirdsa, drverése és végrendelete: MNL BKML V.201.b.4. Q104/30;
Kolmdr Jézsef hagyatékdnak dsszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. U124.

39 Rittza Mihdly hagyatékdnak dsszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. Q102/22.
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A hidrom koézépgazda drverésének vdsirldi osszetétele alapvetden kiilonbo-
zik az eddig elemzettektdl. A tisztségeket viseld, sok nemesbdl 416 virosi elit
és a mddos iparosok szinte teljesen hidnyoznak a vdsirlék koziil. A 16 biztosan
iparos vdsdrl6 kozote is inkdbb a szegényebbek bukkannak fel.** A vésdrlok igy
els6sorban a halasi médos redemptus és irredemptus gazdarétegek koziil keriil-
tek ki, a nagygazddktdl a vagyonos foldekkel nem rendelkezd, de 4llatokat tarté
irredemptus rétegig. Mindez Osszeftigghet a tdrgyak értékével is. A hdrom gazda
vagyondnak Gsszeirdsa osszesen 239 tételbél 4ll, amelybdl 169 drverezése tortént
meg. Magasabb értékd drverési tétel (3 Ft felett) csak 23 taldlhatd, amelybdl
az elsé ot, 13 Ft feletti tétel nagyobb mennyiségli buza, bor, illetve egy malac.
Ezeket médos iparosok (Spiler Henrik kékfestd, Lengerfelder Mdtyds szij-
gyartd, Bézsér Jézsef lakatos), egy gorog boltos (Stephanovits Jdnos), valamint
az elhunyt egy rokona visdroltdk meg. A tobbi magas értékii tétel kozott mar
a korszak gazdahdztartésainak legéreékesebb tirgyai is megraldlhatéak. Erdemes
osszehasonlitani a buza- és borkészletek, illetve a tdrgyak éreékét, mert igy még
kozelebb juthatunk a vésarldshoz sziikséges anyagi hdttér meghatdrozdséhoz.

4. tabldzat
A legértékesebb tételek a harom gazda drverésén

db Ar\ierési Lek db  Arverési tétel %
tétel Ft ke Ft kr
3 zsik btiza 15 27 i1 rékli 8 48
1 malac 14 45 1 fazekas 6 3
4,75 aké bor 14 15 1 nyoszolya 6 30
2 karospad 13 3 411 nyoszolya 6 36
2 karospad 10 1 hidas 61 6 18
1 nagy életes hombdr 10 Pl asztal 5 33
1 ist 10 18 1 asztal 4 15
2 zsik buza 9 6 1 okor szan 4 45

1 hord¢ pélinka (2,3 icce) 9 12

A butorok, az iist (vagy bogrics) és a nagyobb allattartdsi-foldmivelési esz-
kozok voltak a legértékesebb térgyak (utébbiakbél ezekben a gazdahdztartdsok-
ban alig néhdnyat drvereztek el). Kiemelkedéen nagy volt az 4ra a kor egyik leg-
fontosabb, tdrsadalmi stdtust jelzd butordnak, az asztalos készitette karospadnak
(hdttdmlds pad), amely a 19. szdzad elsd éveiben két-hdrom zsik buzdval volt
egyenértékd. A két karospad vdsirldja két redemptus nagygazda volt, akiknek
50, illetve 63 Ft-os foldjeik voltak, vagyis a korszak médos nagygazdai kozé tar-
toztak. Egy-egy gazda, esetleg iparos akdr harom-négy vagy anndl is t6bb tételt
vésérolt. Ezek dltaldban a hdztartdsban, gazdasdgban haszndlt eszkozok voltak,

40" A vezetéknevek alapjdn feltételezhetd, hogy tdbb iparos is volt a vdsirlék kézote, de ezt sem
a vevék megnevezésekor nem jegyezték fel, sem az adédsszeirdsokbdl nem kikdvetkeztethetd.
Az 4ltaluk megvasdrolt tételek igy sem haladndk meg a harmincat.
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amelyekkel fiatal gazddk pérolhattdk targyegyiittesiik hidnyait. A vdsarlék kozotee
vagyonos irredemptusok is felttinnek, mint Dobrddi Jdnos, akinek hét nagyéllata
és hét aké bora volt az 1802-es ad§8sszeirds szerint; az ehhez hasonlé nagysdgt
dllatvagyon a mdédosabb redemptus gazddkndl is ritka volt. Vasdrldsdnak érdekes-
sége, hogy igds eszkozt, egy szdnt is vasdrolt.

A konyhai eszkozok, a tdlak, tinyérok, bogrék, fazekak vésarléi kozott ugrds-
szerlien megnd a gazdafeleségek (esetleg -6zvegyek) szdma. Ok Fél Edit és Hofer
Tamds megfigyelései szerint egy kis készpénzzel rendelkezhettek, és a hdztartds-
bél hidnyzé olcsébb, fogydeszkozoket potoltik beldle. !

A mezdvirosi elit nemes, tisztségeket viseld rétege szinte teljesen hidnyzik
a vasarlok koziil, Sket ez a tdrgyi vildg mdr nem mozgatta meg. Torma Mihaily,
a varos egyik legvagyonosabb és birdi tisztségét is betoltd tagja egy laposfdt vsi-
rolt 10 kr-ért és egy fejé sajtdrt kevesebb mint 1 Ft-ért az dltala lebonyolitott
drverésen. Benedek Istvdn katolikus tandcstag, mddos gazda volt a mésik vérosi
elitbe tartozé vdsirls. O Rittza Mihély katolikus irredemptus gazda (valészind-
leg juhdsz) eldrverezett targyai koziil vasdrolt tiz zsdkot és egy padldddc (amit
az Osszeirdsban nyoszolydnak irtak dssze) 9 Ft értékben.** Benedek vdsdrldsdt az
egy felekezetbe tartozds is motivélhatta, mint sok mds vésarl6ét. Feltling példdul,
hogy két Ujvirosi (Nagy Pal, illetve Vas Istvinné) megnevezésti vdsarl6 is van,
amely megnevezés a vdros katolikus részét jeldlte. De a vevék vezetéknevei koziil
néhdny (példdul a katolikusok kozé tartozé Ronyecz, Arvai), valamint az, hogy
tobbiiket az adé6sszeirdsban egymdshoz kozeli sorszdmon irtdk ossze, arra utal,
hogy a katolikus kozosség tagjai aktivan részt vettek Rittza vagyondnak drveré-
sén.® Ujvirosi Nagy Pil médos gazda példul tobb mint 20 Fe értékben vésdrolt
egy hdztartds alapfelszerelésének megfeleld targykészletet.

5. tablazat
Az Ujm’myi Nagy Pdl dltal visdrolt targyak

db Arverési tétel Ereck db Arverési tétel Breck
Ft kr Ft kr
1 nyoszolya 5 0 1 siit6teknd 1 9
2 hétaspad 5 30 . 1 kisded bogracs 39
1 asztal 5 6 1 dézsa 21
1 hosszt karszék 1 46 1 veder 36
4 zsdk 1 2 ‘ 1 faré 12
1 iist v. bogrdcs 1 39 3

41 Fél — Hofer 1997: 401-402.

42 Ritrza Mihdly 100 juhot tarté médos gazda volt, akinek otthona értékes tirgyakkal és
butorokkal volt berendezve.

43 De azért Rittza egyik legfontosabb butordt, a pléhes-fazekas almariumidt egy fiatal reformdtus
nagygazda, Szakdts Istvdn vdsdrolta meg.
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Vagyonos gazdak arverései: a mezdvarosi elit vasarlasai

A hdrom redemptus és egy irredemptus gazda tdrgyi viligdnak dsszetétele, éreéke
és az drverésen megjelend vdsarlok kore alapvetSen kiilonbozote a plébdnos-,
kereskedd- és médosiparos-leltdrak vildgdtdl. De vajon a médos nagygazddk
tdrgyi vildga, vagyonuk drverési értéke és az abbol vdsirlok kore hol helyezkedik
el az eddig elemzettekhez viszonyitva?

Két, tarsadalmi helyzetében egymadstdl alapvetéen kiilonb6zé méddos gazda
esetét tartuk fel részletesen. A reformdtus Babud Istvdn, akinek 100 Ft-os bir-
toka és mds 4llatai mellett 130 juha volt, a vdros egyik tipikus nagygazddjanak
szdmitott, mig az irredemptus E16 Mihaly a korszak masik jellegzetes tarsadalmi
csoportjdt, a bekoltozé médos katolikus juhdszokat reprezentdlja.** A vdros egyik
legtehetdsebb nagygazddjénak, Kérmdn Pilnak a juhdsza volt,® és a korszak
hasonléan médos gazddjdnak kétszobds tanyai hdzdt bérelte. Vagyona az 1802-es
adddsszeirds szerint négy nagydllat és 30 juh vagy sertés volt.*

A két gazda hagyatéki leltdrdban 6sszesen 502, mig az drverésen 331 tétel
szerepelt, és az eldrverezett javak értéke szembet(inden kiilonbozott a kordbban
elemzett gazddkéesl, példdul 3 Fr-ndl nagyobb éréki tétel minddssze 87 darab
volt. A tdrgyakon kiviil 18 tételben a készletek és az dllatok is drverésre keriil-
tek. A 10 Ft feletti tételek 6sszehasonlitdsa ebben az esetben is lehetdséget ad
a tdrgyak és készletek, dllatok értékének osszevetésére. A nagyidllatok — okrok,
lovak — 4ra a targyak tobbségéhez képest nagyon magas volt. Mindezek vésdrld-
sahoz komoly készpénzdllomdny, nagy vagyon kellett. Mihé Miklés konyvkotd,
redemptus gazda példdul E16 Mihaly két lovét vette meg 179 Fr-ére, de a helyi
vagyonos nagygazda elit két tagja is vdsdrolt hasonlé értékben egy-egy kocsis
lovat, 8k azonban gazdatdrsuktdl, Babud Istvdntdl.

A legértékesebb targyak kozote az eddigiekben nem szerepelt igds eszkozok,
szekerek, kocsik, ekék vannak tobbségben.?” Ezeket a nagy értéki gazddlkoddsi
eszkdzoket csak a korszak legvagyonosabb gazddi tudtédk megvenni, mint Apo-
nyi Nagy Pél és Zseni Janos (utébbi Babud Istvdnnak 165 Ft-tal tartozott is)
vagy Péter Ldszl6 tandcstag. A 10-20 Ft-os nyergek, ekék mdr a 25-50 Ft-os
birtokokkal rendelkez8 gazddk szdmidra is elérheték voltak, 8ket is megtaldljuk
a vevdk kozott. S6t, szdmukra az drverések nydjtottak a lehetdséget a hasznalt és
olesébb igds szerszimok beszerzésére.

44 Babud Istvdn hagyatékdnak 6sszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. Y139; Els Mihaly
hagyatékdnak osszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. Y137/17.

45 A juhtenyésztés 18. szdzad végi fellendiilésekor a halasi gazdik juhdszokat hivtak dundntali
uradalmakbol, de sokan telepiiltek be méshonnan is.

46 MNL BKML V.201.d.2. 1802/1803. 550. 1800-ban 110 birkdjat cserélte 14 tehénre (Nagy
Szeder 1935: 14).

47 Egy vasas kocsi ldszerszdmokkal a legdrdgabb 16 vagy hat sertés drdval volt egyenéreékd, mig
egy szekér dra egy dtlagos 16 vagy négy sertés hozzdvet8leges értékének felelt meg. A vasalatlan
szekér vagy kocsi sokkal kevesebbet ért, negyed- vagy tizedannyit, mint egy eke szerszdmostul.
Utébbi értéke egy sertés drdval egyezett meg.
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A legértékesebb tételek kozott a készleteken, dllatokon és igds eszkozokon
kiviil csak hdrom butor szerepelt, és ezek is mind Babud Istvdn nagygazddéi vol-
tak: egy 26 Ft-os pohdrszék, egy karospad (16 Fr) és egy 14 Ft értéki asztal. El§
Mihdly is rendelkezett egy almdriummal és egy nyoszolydval, dm ezek drverési
éreéke (4-4 Ft) meg sem kozeliti Babud butorait.

A két vagyonos, de tdrsadalmi helyzetében nagy kiilonbséget mutaté gazda
javaira licitdlok kozote sok dtfedést, hasonlésdgot taldlunk, a vdrosi nagygazda elit
tagjai példdul nagy szdmban megtaldlhatéak kézotiik. E16 Mihdly esetében ez
kiilonosen érdekes, mivel egyrészt csak irredemptus juhdsz volt, mésrészt azon-
ban nagy allatillomdnnyal rendelkezett és foldet bérelt Baki Jézsef mdsodbirs-
t6l, aki mellesleg az drverést is irdnyitotta, st hdrom tdrgyat, koztitk egy kozel
3 Ft éréki nagy bogrdcsot vésdrolt is magdnak. Bakin kiviil még hat-nyolc tandcs-
tag, illetve nagygazda vdsdrolt az drverésen, koztitk a vdros legnagyobb tekin-
télyti, a legtobb esetben nemesi csalddjainak tagjai, mint Péter Jozsef, Janos és
Lész16, Gézén Ldszlé, Moses Istvdn, Tegzes Lajos (a mdsik vdrosi kikiildote) és
Sdmuel, Torma Mihdly, Zseni Jénos és Istvan, valamint ,,Pap Sdndor 4r” nagy-
gazda, illetve Maddr Péter, akinek nemes ldny volt a felesége. A meglepd az,
hogy tobbségiik csak néhdny (maximum hirom-négy, de leginkdbb egy-két) tar-
gyat vett, zomiikben a konyhai, gazddlkoddsi eszkozok, illetve egyéb szerszdmok
kozil. Eskidt Péter Jozsef példdul két tdlat vett 26 kr-ért, Zseni Janos egy jar-
mot 3 Ft 30 kr-ért, Maddr Péter hasonl értékben siit6tekndt, mig a mdsik vég-
let a mdr emlitett ,Péter Ldszlé Gr” vésdrldsa volt: egy kocsi 23 Ft-ért. Utébbi
Torma Mihdllyal 1803-ban pusztainspektor volt: 8k irtdk ssze, hogy a juhdszok
és drenddsok birtokdban hdny juh taldlhaté. A korszak nagy konfliktusa a juhd-
szok, bérlék és a vdrosi tandcs kozott bontakozott ki, mert a beteleptild, zomiik-
ben katolikus juhdszoknak akkora birkanydjaik voltak, hogy azok veszélyeztették
a redemptus gazdak marhatartdsdt, igy sorozatos tiltdsok sziilettek a juhdllomany
korldtozdsdra.®® Mindezek ismeretében még vératlanabb a vdrosi tandcs kivonuldsa
ElS Mihdly vagyondnak drverésére. Ez lehet, hogy a juhdsz és a vdrosi elit kozotti,
anyagi érdekekbdl fakadé szoros kapcsolattal fiiggdtt dssze, ami a korszakban
szintén eléfordult (és Fl8 Kdrmén P4l juhdsza, hdz- és f6ldbérls volt).* Vagy egy-
szerlien csak érdekes eseménynek szdmitott a vagyonos katolikus juhdsz drverése?

A visarloknak volt egy mdsik, tirsadalmilag nehezebben azonosithaté cso-
portja. Csalddneveik (Botds, Demeter, Gondi, Gabodi, Bozai, Czéner, Megy-
aszali) nem a régi halasiak koziil valdk, némelyikiik rendelkezett kisebb redemp-
ciés foldekkel, de tobbségiik birtoktalan, irredemptus volt. Allatvagyonuk
egy—négy nagydllat volt, néhdny sertés, esetleg juhok, és az adéosszeirdsokban
dltaldban magas sorszimon szerepeltek. Mindezek alapjdn feltételezhetd, hogy
katolikus juhdszok, gazddk voltak. Vdsarldsaikban a kis és nagy értéki tdrgyak
egyardnt felbukkannak. Példdul Bozai Jdnos irredemptus, két tehén és egy 16 bir-

48 Nagy Szeder 1935: 35-40.
49 Nagy Szeder 1935: 33-42.
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tokosa vette meg EI6 Mihély legértékesebb butorit, mig Czéner Antal hasonlé
értékben egy horddt, Gondi Miklés pedig egy 3 Ft-os asztalt. A vérosi elit butort,
dgynemlir alig vdsdrolt, példdul a legértékesebb dunyhdt tobb mint 9 Fe-ért Pus-
kds Gergelyné irredemptus vette meg, akinek f6 vagyona négy aké bor volt.>
Mindez a katolikus juhdszok, gazddk erds, osszetarté kozosségét jelzi.

Babud Istvdn drverésén is megjelentek a helyi elit vezetd csalddjainak tagjai.
Zseni Jdnos, akinek Babud 165 Ft-tal tartozott, kozel 128 Fe-ért vdsdrolt (péld4ul
egy 115 Ft-os szekeret és szekéralkatrészeket). Ebben az esetben is vdsdrolt tdrgya-
kat az drverést végzd két tandcstag, ,,Végi Mihdly aur” példdul egy értékes (4 Fr)
bogricsot, mig Miskolczi Janos két sertést 22 Ft-ért, egy harmadik tandcstag, ,,Bes-
nyei Istvdn Gr” pedig egy 77 Ft-os lovat. Rajtuk kiviil féleg a korszak jellegzetes
redemptus tanyds gazddi (80-100 Ft-os birtokokkal) bukkannak fel ebben a vdsdr-
16i korben. Ok a régi halasi reformdtus redemptus gazddkat képviselik, mint pél-
ddul Aponyi Nagy Pédl, Buda Mihaly, Figura Jdnos és Jozsef, Gyenise Janos és Péter,
Monda Mihdly tizedbir6. A 166 drverési tételbdl 52-t vésdrolt meg ez a nagygazda-
kor, illetve tdgabban azok, akik 50 Ft-nal nagyobb birtokkal rendelkeztek.

Mig El6 Mihdly juhdsz drverésérél a vérosi iparos- és kereskedérétegek tel-
jesen hidnyoztak, addig Babud Mihdly esetében 50 tételt iparosok (csizmadidk,
egy asztalos, egy bogndr), illetve keresked8k vdsdroltak meg. Az drverési tételek
koziil Unoka Gyorgy csizmadia vésdrolta meg a legtobbet, 8sszesen 19-et, ami
37 ,targynak” felel meg. A nagygazda 21 forinttal tartozott a csizmadidnak, aki
tovébbi 63 Ft-ot kéltott el az drverésen. A nagy értékii tartozds egyértelmi kap-
csolatot jelez a két személy kozott. A csizmadia minden tdrgytipusbél vdsarolt,
mintha egy hdztartds és egy gazdasig alapeszkozeit vdsdrolta volna meg:

6. tabldzat
Unoka Gyirgy csizmadia Babud Istvdntdl visdrolt tdrgyai

) Ereek ! ) Ereek
db Arverési tétel ——— db  Arverési tétel ——
Ft ke Ft kr

1 fazekas 7 15 | 1 kocsikotd koeél 17
1 dibfa asztal 14 30 2 nddvigé 37
1 ldmpds 2 6 2 palinkdshordé 1 42
7 fatdnyér 36 2 gereben 2 39
6 fatdnyér 37 3 kasza 1 39
1 kanta vajas 42 1 1 vasvilla 1

2 kulacs 2 42 121 font disznohiis 6 6
3 nagyobb és kisebb fazék 2 10§ 1 diribdarab fik 2 48
1 vasserpenyd 54 1 kocsinyi tézeg 13 30
1 bird 1 30

50 MNL BKML V.201.d.2. 1810/1811. 68.
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Unoka Gyorgy a csizmadiasdg mellett médos gazda is volt és gazddlkoddssal
is foglalkozhatott, hiszen az 1810-es add8sszeirdsban egy 75 Ft-os birtokkal ren-
delkezd redemptus.’! Az iparos vasdrlok kozote feltind Borddts Jénos bogndr-dcs
céhmester vdsdrldsa, mert a nagygazda legértékesebb és presztizsét kifejezd szim-
bolikus tdrgydt, a pohdrszékét vdsarolta meg 26 Fe-ért. A tdrgyak terjedésének-dt-
vételének torténetében ez érdekes adat, hiszen a helyi elithez tartozé nagygazda
kedvenc tédrolébutordrdl azt feltételeztiik volna, hogy egy mdsik nagygazda vésd-
rolja meg. Babud Istvin Abel zsidénak is tartozott nagy Osszeggel, 112 Ft-tal;
feltehetéen ismét Prégel Abelrsl van szé, aki azonban nem vett részt az arveré-
sen. ,Marci” és ,Mdrton zsidé,” valamint a ,zsidé bdba” azonban visirolt egy
véka kukoricdt, hdrom pokrécort, illetve egy bogracsot.

A visdarl6k harmadik csoportjdt, a nem azonosithatékon és a rokonokon
kiviil, az 50 Ft-ndl kevesebb birtokkal rendelkezd redemptus, illetve irredemp-
tus gazddk képviselik. Ez a koriilbeliil 20-25 drverési tételt megvdsirl6 heterogén
tirsadalmi csoport a mezdvérosi lakosok akdr 70-80%-dt reprezentalja! Megtaldl-
hatéak koztitk a mddos irredemptusok, mint példdul Németh Gyorgy, aki voné-
kést, vasvilldt, nddvdgde és metsz8kést vdsdrolt, és az addsszeirds szerint hdrom
nagyallata és hdrom aké bora volt, vagyis sz8l6miiveléssel foglalkozott. A két
hdmot és egy koszortikovet megvdsarlé Purs Pél irredemptusnak 25 juha volt.>?
De a kisebb birtokokkal rendelkezd redemptusok is kézi eszkozoket, -szerszdmo-
kat vdsdroltak a volt nagygazda gazdilkoddsi eszkozei koziil. Egy ilyen drverés
lehetéséget teremtett a hidnyz6 eszkdzok kiegészitésére is, mint azt a 31 Ft-os
birtokt Solti Mihdly esete is bizonyitja, aki egy szdntétaligdt és ekét vett, Varga
Sdmuel 13 Ft-os kisgazda pedig vasvilldt, gereblyét és vasreszel6t.

7. tabldzat
Babud Istvdn bogricsainak vdsdrléi

Arverési tétel _ Bmék Visarlok
Fo ke
konyhai rézbogracs 1 36  Mirton zsid6
bogrécs 4 6 Végi Mihdly tandcstag, drverést végzd
vasbogrdcs 1 19  Orbédn Gergely nagygazda szalldssal
bogracs 7 Pap Jézsef csizmadia
vasbogrdcs és egy kapa 1 18 Monda Mihily tizedbird, 83 Ft-os birtok
konyhai vasbogrics 1 6 6r. Buda Mihdly nagygazda, 97 Ft-os birtok

A negyvendét éves kordban elhunyt nagygazda értékes, kiilonleges tdrgyegytit-
tessel rendelkezett, tdrsadalmi megbecsiiltsége is nagy lehetett, mindez pedig szé-

51 MNL BKML V.201.d.2. 1810/1811. 189. A csizmadiamesterek koziil még négyen biztosan
azonosithatéan vésdroltak tdrgyakat, példdul Pap Jézsef tiz, Naszvagyi Andrds nyolc tételt
vésdrolt meg 26, illetve 23 Ft-ért. A tdrgyak kozote butorok, illetve a gazdilkoddshoz,
sz8l6miiveléshez szitkséges eszkdzok egyardnt megtaldlhatéak.

52 MNL BKML V.201.d.2. 1810/1811.
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les rétegeket inditott vdsdrldsra. Még fazekait, tdlait, tdnyérjait és bogrdcsait is
a modos gazddk és iparosok vasdroltdk fel.

RENDSZERES VASARLOK - VASARLOI MOTIVA CIOK

Az egyes drverések elemzése a vdsdrlék tdrsadalmi osszetételée, illetve az
drveréseken szerepld és a tulajdonos vagyoni-tdrsadalmi helyzete alapjin mar
meghatdrozott tdrgyak vdndorldsinak sajdtossdgait tdrta fel. A tdrsadalmilag
behatdrolhaté vésarléi kor, illetve a szerencsés forrdsadottsigoknak kdszonhetéen
jobban feltdrul6 egyéni esetek vésarldi stratégidt, tudatos, a tirsadalmi helyzettel,
életciklussal Gsszefliggd vasdrldsi dontéseket jeleztek. De a hasznélt tdrgyak
fogyasztdsa mogdtt meghtiz6dé stratégidk, motivicidk csak az egyes vdsdrlék
elemzésével tdrhatéak fel igazdn. Ha az elemzésbe vont 6tvenhat drverés
vésarl6inak osszetételée vizsgdljuk, akkor példdul felt(ing, hogy a 4969 drverési
tétel nagyjdbdl 1600 vdsdrld kozote oszlote el. Egy védsdrlé dtlagosan hdrom
tételt vésdrolt, bdr ez a szdm a val6sdgos vdsdrldsok Osszetett jelenségérdl szinte
semmit sem 4rul el. A vésdrldsok természetének statisztikdjc pontosithatjuk,
amennyiben a vdsdrléi szémot Ggy hatdrozzuk meg, hogy ugyanannak
a vdsdrlonak tobb drverésen feljegyzett vdsdrldsait kiilon szamitjuk (fuggetleniil
att6l, hogy hdny tételt vett): ekkor az 1600-as vdsdrléi szim mdr 2200-ra
novekszik. Vagyis szimos olyan vdsdrlé volt, aki tobb drverésen is megfordult,
s6t legalabb 80-100 vdsirlé hirom vagy anndl tobb drverésen is vett tdrgyakat.
Ha figyelembe vessziik, hogy az 6tvenhat drverés tobbsége idében egymdstél
tavol helyezkedett el, a haszndlt térgyak tobbszori vésdrlisa mindenképpen egy
vésdrl6i stratégia létezését jelzi. S6t, azt is kimondhatjuk, hogy az drverések és
tdgabban a haszndlt tdrgyak nagyon fontos szerepet jétszottak sok hdztartis,
gazdasdg targykészletének kialakitdsiban.

Mint emlitettiik, az drveréseket minden egyes esetben kidoboltdk, ezért nem
véletlen, hogy a legtobb drverésen, 1809 és 1823 kozott tizenhdromszor, Gydre
Janos, az drverések dobosa vasirolt. A 19. szdzad mdsodik évtizedében nemcsak
az drverések id6pontjdt dobolta ki, hanem 6 hirdette ki minden alkalommal az
egyes tételeket is. A gyakran két-hdromnapi doboldsért ,napidijat”, diurnumot
(1-3 Ft/nap) vagy ritkdn egy-egy tdrgyat kapott, példdul 1820-ban egy kapdt.
Gyore Jénos egy 1817-es adat szerint kéményseprd volt,” nem tartozott a médos
halasi redemptus gazddk kozé. Az drveréseken mindig tobb tételt vdsdrolt, de
mindig kis értékben: 11 év alatt 13 drverésen 45 tételt, mintegy 10 Ft értékben
(olyan drverés is van azonban, ahol dobosként szerepelt, de a vésarlék kozott nem
taldljuk). A doboldsért kapott dsszegeknek leggyakrabban a felét sem koltotee el,
kifejezetten értéktelen tdrgyakat vésdrolt (a 45-bél 43 tétel 31 kr és 18 tétel 10 kr
alatti 8sszeg volt). A térgyak ennek megfeleléen zomiikben hdztartdsi eszkdzok,

53 Nagy Szeder 1935: 73.
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f6leg konyhai cserépedények (18 tétel tilak, korsdk, fazekak, tivegek) voltak,
illetve kevés buitor.>* Gyére Jénos tehdt kihaszndlta, hogy az drveréseken jelen
volt, de anyagi lehet8ségei feltehetéen komolyabb vésdrldst nem tettek lehetévé;
a mindennapokban hidnyzé konyhai, szobai vagy gazddlkodasi eszkozei potld-
sdban azonban a haszndlt térgyak fontos szerepet jétszottak. Gyére Janos utdn
1830-ban mér Gadétzi Péter szerepel dobosként, aki két év (1830-1831) alatt 6t
drverésen vasarolt 13 tételt 3 Fr-ére. O kifejezetten szegényebb rétegek 4rverésein
véasdrolt néhdny (1-10) krajcdros fodéket, fazekat, szitdt, rostit, illetve 20-30
kr-ért példdul egy-egy ,étékes” vankost, ot zsikot és egy asztalt.

A dobosokon kiviil dltaldban két vérosi tisztségviseld, tandcstagok, tized-
birdk, jegyz6k voltak jelen hivatalbdl az drveréseken, amelyeket 6k vezettek és
jegyz8konyveztek. Az drverési iratok legtobbszor megnevezték dket, hiszen napi-
dijat kaptak és aldirdsukkal hitelesitették az eljdrdst. Koziiliik csak 6t-hat olyan
taldlhatd, aki egyszer sem vett semmit, mig a tdbbség hirom-négy arverésen is
vésdrolt. Az drverések vevdi kozott még tovabbi, dltaldban ,,Gr” megszdlitdssal
megnevezett és azonosithat6 személyek is szerepeltek, igy dsszességében a varosi
tisztségvisel6k koziil koriilbeliil 45-50 £6 vésarolt egy viszonylag révid, harminc-
éves periédusban.

Az drverési kikiildottek vésarldsi szokdsait vizsgdlva feltting, hogy csak nyolc
olyan eset van, amikor az adott személy az dltala vezetett drveréseknek legaldbb
a felében vésdrolt is tdrgyakat. Sokkal t8bb az olyan eset, hogy akkor (is) vdsi-
roltak, amikor feltehet8en nem 8k adminisztréltdk az eljdrdst. Utdbbira a leg-
markdnsabb példa Kocsi Mihdly tandcstag esete, aki az drvdk kurdtora is volt,
vagyis 6 felelt a vdrosban az drvdn maradt gyerekek vagyondért, sorséért. Nyolc
drverésen volt jelen hivatalos min8ségben, de egyiken sem visdrolt, mig amikor
nem volt kikiildott, hdromszor is taldlkozunk nevével a licitdlék kozott. Lehet,
hogy tisztsége is korldtozta vasdrldsi szokdsait, mert szimos kereskedd és iparos
drverésén passziv maradt. Az viszont nyilvan tudatos, elére elhatdrozott dontés
eredménye volt, hogy Bédis Jdnos takdcs céhmester drverésén pohdrszéket és
egy ,borsatut” (borprés) vdsdrolt 25 Ft-ért. Besnyei Gergely esetében hasonlé
vésarldsi stratégia 1étezése még inkdbb azonosithatd, hiszen annak ellenére, hogy
hatszor volt vdrosi kikiildott, csak két drverésen, a takdcs céhmesterén, illetve
Bajnok Istvdn asztalosén vdsdrolt, mig egyszer(ibb gazddk, iparosok drverésén
mar nem. Harmadik vdsarldsakor, a vasiru-kereskedd arverésén nem 6 volt
a kikiildott. Ugyanakkor az értéktelen tdrgyak mellett csak a 12 Ft-os szalonna és
a 6 Ft értékii deszka vésdrldsa felting.

Voltak olyan kikiildottek is, akik teljesen kihasznaltdk jelenlétiiket az drveré-
seken, gyakori vdsarl6k voltak. Rakosi Jozsef és nemes Benedek Jézsef csak kikiil-
dottként, hdrom-hdrom alkalommal vdsdrolt (mig kettd, illetve egy alkalommal
nem voltak aktivak). Mind a ketten kisebb érték(i hdztartdsi-gazddlkoddsi esz-

54 Kézi munkaeszkoz 14 tételben szerepel, ezek gazdilkoddshoz sziikséges kéziszerszamok, hordé,
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kozoket vdsdroltak, aminek motivicidja csak a hidnyzé eszkozok pétldsa lehe-
tett, hiszen miért lett volna szitksége Benedek Jozsef nagygazddnak 18 kr-ért egy
vélytra a disznddlba, vagy egy tobb mint 2 Ft éreékd bogricsra? A két legtobbet
vasarlé nyolc, illetve hét alkalommal nemes Zseni Janos tandcstag, a véros egyik
leggazdagabb redemptus gazddja és Tomé Imre tizedbird, asztalos volt. EI8bbi
hdromszor, utébbi csak egyszer volt kikiildott. Mind a két esetben megfigyel-
hetd, hogy kialakitis, felépités alatt 4116 iparosi, illetve gazddlkodéi 1ét hidnyzd
eszkozeit potoltdk az drveréseken haszndle tdrgyakkal. Tomé Imre esetét, aki
asztalosmesterségéhez sziikséges szerszimkészleteit és hdzdt mihelyével Bajnok
Istvdn asztalos drverésén eszkozolt nagy értékd vdsarldsival alapozta meg, mar
emlitettiik. O egyértelmiien Bajnok Istvan ,helyébe” akart [épi, hiszen megvdsi-
rolta a mdsodik ,mihelyét” is, amikor kilenc évvel kés6bb a tdrgyat megvdsdrld
Gyorfi Géspér kdntor elhunyt és az 4jbdl drverésre keriilt. Zseni Janos 1809 és
1830 kozott nyolc drverésen volt aktiv, de a tdrgyak 90%-4t (26-bdl 22 tétel)
1813-ig vasdrolta meg. 1809-ben mint kistandcsbeli vett részt, vagyis még fiatal
lehetett,” életpélydja elején tartott. Ez magyardzza, hogy miért zomiikben gaz-
dalkoddsi eszkdzdket vett tobb mddos gazda és egy kovécs drverésén: kér ekét,
szekeret és kiegészitSiket, valamint kézi eszkozoket.

Ez a két eset is arra enged kovetkeztetni, hogy a vdrost vezeté-irdnyit6 réte-
gek kihaszndltdk, hogy a biré dltal, illetve a tandcsiiléseken elrendelt drverési
tgyekrdl értesiiltek, és feltehetéen az ingé és ingatlan vagyonrdl is rendelkeztek
informdciéval. A viérosi tisztségviselésbdl fakadé elényok kihaszndldsdra a leg-
jobb példa nemes Bretska Gyorgy esete, aki 1819 és 1830 kozott nyolc drverésen
vésédrolt, amibdl hat alkalommal kikiildott is volt, méghozzd 45 tételt (tovébbi
hdrom olyan drverésen, ahol kikiildott volt, nem vésdrolt). A vdsdrldsi stracé-
gia ebben az esetben is a hidnyok pétldsa lehetett, de ez minden tdrgytipusra
kiterjedt. Leginkdbb a redemprtus gazdik kozrétegeinek, szegényebb iparosok-
nak az drverésein vasdrolt. Ezért nem is fordulnak el§ kiilonleges, ritka és kiug-
réan magas értékd tdrgyak: tobbségiik gazddlkoddsi eszkoz, eke, szekér csatls-
lanc, valamint méhkasok. Utébbi tételek érdekessége, hogy az egyiket 1819-ben,
a mésik kettt 1830-ban vésdrolta, ami szintén azt bizonyitja, hogy sajit gazda-
sdga fejlesztéseit, hidnypétldsait oldotta meg az drveréseken. Juhokat is tartha-
tott, hiszen kétszer vdsdrolt kolompot és nyiréolldt, de vett tydkvalyue is. A kée
olcs6 fogason kiviil meglepd, hogy tandcstag és nemes létére vésdrolt egy gaz-
datdl egy értékes, 4 Ft 39 kr értékd karospadot, ami, ahogy kordbban emlitet-
tiik, ebben a korszakban a redemptus nagygazdik egyik f6 reprezentativ bitora
volt. A konyhai-hdztartdsi eszk6z6k ebben az esetben is az egyik legnagyobb,
19 tételt, 44 tdrgyat jelentd részét teszik ki a vdsdrolt javaknak.”® A hdztartdsok

55 A virosi elit fatal tagjai el8szor a kistandcsba keriiltek, majd idésebb korukban, apjuk haldla,
lemonddsa utdn a vdrosi tandcstagok kozé.

56 Tilak, tdnyérok, ldbas, b6dén, butykos, bégre, f6d6, szita és egy értékes iist egyardnt
megtaldlhaté kozorteiik.
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edénykészleteinek pétldsa a feleségek feladata is volt, Bretska Gyorgyné példdul
1819-ben hét tételt, 14 tdrgyat vsdrolt Kmet Mdtyds csizmadia drverésén:

8. tabldzat
Bretska Gyorgyné Kmet Mtyds csizmadidtdl vdsdrolt tdrgyai >

db Arverési tétel Ereék (k)
1 butykos 12

1 gyertyamdrté fazék 24

1 nagy t4l 18

2 begre 5

2 labas, fedds, illetve drétozott 30

3 cseréptal és tdnyér 19

4 cseréptdl 24

A virosi tisztségvisel8k a halasi tdrsadalomnak csak egy nagyon szlik rétegét
jelentik. A hdrom tételnél tobbet vdsdrlék csoportjdban azonban, néhdny kivé-
teltdl eltekintve, nem bukkantak fel a halasi térsadalom kis- vagy kozépgazda
tomegei, irredemptus foldnélkiili rétegei. Alapveten a médos kdzépgazdik és
nagygazddk, tovdbba sok iparos taldlhaté kozoteiik. Utdbbiak feliilreprezentalt-
sdga szembetiné a ,sok alkalommal vdsdrl6k™ ezen kérében. A kordbbiakban
emlegetett vdsdrlok mds drveréseken is felbukkantak. Gyakori vasdrldsaik egyik
oka a letelepedéshez sziikséges munka- és hdztartdsi eszkozok beszerzése lehe-
tett. Példdul Spiler Henrik kék(ruha)fest 1805 és 1816 kozott 6t alkalommal
véasdrolt 27 tételt (35 tdrgy). O mir 1796-ban a virosban volt, de 1803-ban
még az irredemptusok kozote irtdk dssze és vagyontdrgya hirom nagyallat volt.
1810-ben mér redemptus és 51 Ft-os birtoka volt, mig 1816-ban az is kideriil
réla, hogy csalddostul, szolgdléval él, négy okre van, két tehene, hdrom lova,
novendékdllatai és két disznéja, tovabba hdzai, szdrazmalma és két méhkasa.>®
Visérldsai is erre az id8szakra esnek, de nagy tobbségiik (27-bdl 21 tétel) az 1805
és 1807 kozotti iddszakban tortént, egy kivételével mind a takdcs céhmester és
Bajnok Istvdn asztalos hagyatékdbél. Az asztalostdl kéziszerszdmokat, tilés lddat
és (taldn lovas kocsihoz vald) pokrécot, valamint két nagy éreéki (13 Ft) nyoszo-
lydt vésdrolt. A takdcs céhmester drverésén mdr két boroshordét vett 14 Fe-ére,
mig 1813-ban egy borbélyén és 1816-ban egy csizmadiién csak néhdny konyhai
eszkozt szerzett be. A négy drverésen visdrolt konyhai eszkozei kozott gyakori
fém stitdeszkozok (réztepsi, két nydrs, egy rostély) egy sajdtos, polgdrias tapldl-
kozasi kultdrdt jeleznek. Spiler Henrik csak iparosoktdl vésdrolt, vagyis ebben
a megkozelitésben is szoros kapcsolat, halézat rajzolédik ki az iparosok koézott.

Nagyon hasonlé mintdt mutat egy életpalydja elején jaré iparos, Szétsén
Samuel takdcs (1823-1824 kozott céhmester), aki 1805 és 1821 kozott 28 tételt

57 Kmet Métyds hagyatékdnak sszeirdsa és drverése, MNL BKML V.201.b.4. CC174.
58 MNL BKML V.201.d.2. 1816/1817. 606.
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vasarolt, ebbdl 21-et 1807 elbtt. Hisz tételt 6 is az asztalostdl és a takdcstdl szer-
zett, amellyel célja egyértelmien a takdcsmesterséghez sziikséges szerszdmkészlet
kiegészitése, gazdagitdsa volt. Az asztalostdl pergd rokkdt vett, mig a takdcs céh-
mestertdl 42 Ft értékd szovdszéket és tovabbi takdcs munkaeszkézoket. Gazdal-
koddsba viszont nem kezdett, ehhez sziikséges szerszimokat nem vdsérolt.

Naszvagyi Andrés esete kiilonbozik az el6z6 kettStdl, hiszen a csizmadiames-
ter nem a legmdédosabb iparosok kozé tartozott, 1802-ben is apjdval élt és két
nagyillatuk volt, mig 1810-ben a két nagyéllaton kiviil hat aké bort is 6sszeirtak.
1805 és 1809 kozott hdrom drverésen 11 tételt és 13 tdrgyat vésdrolt. Az aszta-
lostdl & is vésdrolt értékes flrészeket, de a tovdbbiakban mdr gazddk drverésein
fordult meg, példdul Babud Istvin nagygazda targyai koziil hat tételt vett meg,
kozte egy 16 Ft értéki ,borsatut” (borprés).

9. tabldzat
Ifi. Naszvagyi Andrds csizmadia Babud Istvin nagygazddtél vdsdrolt targyai >

. Erték
db Arverési tétel

Ft kr
1 nyoszolya 2 2
1 hosszt karatlan pad és egy ldda 2 39
1 vajas kanta 48
1 furu 40
1 borsatu az alja nélkiil 16
1 czepe 22

Vajon 6 nem a vérosi kézmivesek hilézatdba tartozott? Hiszen a mezdvarosi
gazddkra jellemzd targyakat vett, talin sz8lémiivelésbe is fogott. A kérdés dltald-
ban megvélaszolatlan maradna a rendelkezésre 4116 kevés adatforrds miatt, Nasz-
vagyi Andrds esetében azonban mds a helyzet, mivel harminchat éves kordban,
1811-ben elhunyt, hagyatékdt dsszeirtdk, st drverésre is bocsdtottdk.® Ennek
alapjdn egy jellegzetes, mdsodik generdcids iparos helyzete bontakozik ki, hiszen
Naszvagyi tobb ad66sszeirdsban is apjdval szerepelt,®! mig az drverés csak a sajdt
vagyondt tartalmazza. Ennek legnagyobb értékii tétele a kétszobds hdza, amiben
lakétere és mihelye is lehetett, valamint 600 Ft értékii sz6lje. Sz6lémiiveléshez
sziikséges nyolc hordéjdt (husz akd), metsz8kését és kordbban vdsarolt ,borsa-
tujdt” is Osszeirtdk, sét, el is drverezték. Csizmadia ,miszereit” 150 Ft-ra érté-
kelték, de drverésre nem bocsdtottdk. Vagyoni helyzetének legviratlanabb tétele
1000 Ft-os 6sszértékii pénzkolesonzése, kozte egy 700 Ft-os ,,contractusa’ csiz-
madia mestertdrsaival. Az iparos- és f8leg a csizmadia-kozdsséghez valé szoros
kapcsoléddsdt nemcesak a nagy dsszegi hitel, hanem a vevék sszetétele is jelzi.
Haérom biztosan azonosithatd csizmadia — koztiik kettd a ,,contractussal” hitelt

59 Babud Istvdn hagyatékdnak dsszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. Y139.
60 Tfj. Naszvagyi Andrds hagyatékdnak 8sszeirdsa és drverése: MNL BKML V.201.b.4. U126/16.
61 MNL BKML V.201.d.2. 1810/1811. 823.
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kapottak koziil — is vasdrolt tdrgyakat, igy Pap Jozsef is, aki a borsatut vette meg
6 Ft-ért. Naszvagyi kordbban megvésdrolt haszndlt tdrgyai tovdbbvindoroltak,
a nagygazda hajdani borsatuja tartésan iparoskézbe kertilt.

Ifj. Naszvagyi Andrds tdrsadalmi kot8déseit-kapcsolatait jelzi, hogy tobb
modos, nagydllatot tart6 irredemptus (koztiik lehetnek még iparosok, vagy ipa-
rosok leszdrmazottjai) és szegényebb redemptus gazda is vdsdrolt t8le tdrgya-
kat. A nagygazddkat, a vdrosi elitet csak ,,Bikddi Jdnos Gr” tandcstag, jegyzd, az
drverés készitdje képviselte, aki héttételnyi kisebb értékii targyat vésdrolt (Gyore
Janos kikiildott dobos is a vdsirlok kozote volt).

A virosi tisztségeket betoltd varosi elit és az iparosok vésdrldsi szokdsainak
feltdrdsdn kiviil a legizgalmasabb feladatot a gazddk kozép- vagy szegényebb
rétegeivel kapcsolatos elemzés jelenti. A hdrom vagy anndl tobb tételt vdsdrlék
kozott ez a tdrsadalmi réteg is reprezentdlva van néhdny esettel. Példdul két régi
halasi redemptus nagygazda csaldd egy-egy fiatal gazda tagja is négy-6t alkalom-
mal vésdrolt drveréseken. Figura Jdnos édesapja, oreg Figura Mihdly tanyds gazda
1800-ban hunyt el, 6rokségének osztdlydr két fia kozott 1807-ben készitették el.
Az osztozkodds sordn ,nyilhdzds szerint”, vagyis sorsoldssal dontoteék el, hogy
a kancsokbdl, tdlakbol, konyhai cserépedényekbdl és ,mds aprolékossigokbol”
ki melyiket kapja, mig a tobbi, nagyobb értéki tirgyat kiilon is megnevezték.
Figura Jdnos kapta az apai hdzat, de testvére részét ki kellett fizetnie. Két évvel az
osztozkodds utdn, 1809-ben két drverésen is vdsarolt konyhai-hdztartdsi eszk6zo-
ket, fazekat, serpenydt egy kovdcstdl és tizenkét kdcsogot, egy 5 Ft éreékd lug-
z6t (ruhamosdsra haszndlt kdd), tovdbbd kopiilSt, gyertyamdrtd fazekat és hdrom
karszéket nagyjabdl 12 Ft-ért. Apjuk 6r6kségébdl példdul csak kée-két szék jutott
a testvéreknek; a vdsdrldssal — akdrcsak a tobbi tdrgy esetében — a hidnyzdékat
pétolhattdk. Figura Jdnost 1810-ben 29 Ft-os birtokkal irtdk ssze, ami apja
nagy éllatvagyondhoz viszonyitva (12 6kor és tehén, 143 juh, aminek a felét 6r6-
kolte) kicsinek tlinik. A kdvetkezd vdsdrlds 1815-ben tortént, amikor egy kisebb
gazda hagyatékdnak drverésén két mosdszéket, dsot, szekercét és egy nem tdl
értékes kerek asztalt vdsdrolt (hasonlé jutott neki az osztozkoddskor is), mintegy
6 Fe-ért. Négy évvel késbb tjabb drverésen (egy csizmadidén) a felesége vdsdrolt
hét téeelt (tizenkér fazék, két vajas kanta, egy fejé veder 5 Ft-ért), mig Figura
Jénos egy tételt: két hordét 6 Ft-ért. Az 1816-0s 6sszeirdsbol mdr pontosabban
lehet rekonstrudlni némileg megcsappant vagyoni helyzetét, hiszen négy okre,
hdrom tehene, két lova és negyven juha volt, holott hatot, hatot, négyet, illetve
hetvenegyet 6rokolt.® Testvére, Istvdn csupdn egyszer vésdrolt az drveréseken,
9 Fr-ért egy ,borsatut” vett 1813-ban, a csalddi ,satu” ugyanis az osztozkodds-
nal Jénosnak jutott. Janos sok vésdrldsa feltehetden azokat a tdrgyakat pérolta,
amelyek az osztozkodds utdn a hdztartdsibol hidnyoztak; mig nyolc vagy még
tobb évvel késdbb a torékeny és mdr sokat haszndlt targyak el is haszndlédhattak.

62 MNL BKML V.201.d.2. 1816/1817. 573.
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Az olcsébb, hasznilt tdrgyak vasdrldsit magyardzhatja anyagi helyzete is, hiszen
nagy osszeget kellett fizetnie testvérének, és vagyona is csokkent az évek alatt.

Kisebb gazddk is kihasznéltdk az drveréseket, és akdr huszéves periédus alatt
is visszatéréen vdsdroltak kisebb értékii eszkdzoket, ritkdbban batorokat is. A tdr-
gyak kozott inkdbb a hdztartdsi eszkozok vannak tobbségben, mig a gazdilkodds
eszkozei, néhdny kézi eszkdztdl eltekintve, ritkdk. A tobb drverésen is vdsarlok
kozott taldlunk néhdny birtoktalan, de sz8l8vel, nagyallatokkal rendelkezd irre-
demptust is. Dobrddi Jdnos és felesége 22 tételt vdsdrolt 6t drverésen 1802 és
1830 kozott. Elészor, 1801-ben if). Dobrddi Jdnos néven szerepel a jegyzékony-
vekben: Lébel Salamon zsid6 keresked6tdl vdsdrolt kevesebb mint 1 Fe-ért egy
butelldt és egy nyeles serpenydt, majd a kévetkezd évben két kisebb gazda drveré-
sén vett nyoszolydt, fogast, tdlakat, zsdkokat, konyhakést és egy kozel 3 Ft éreékd
szankét. Valészintsithetd, hogy ekkoriban vale kiilon apjdtél (1802-ben egy
Dobrédi Jdnos szerepel az adéosszeirdsban, vagyona hét nagyallat, négy aké bor),
hiszen 1810-ben mdr két Dobradi Janost (az egyiket ,,0reg” megnevezéssel) irtak
ossze az irredemptusok kozott, és mindkettdjitknek hat-hat nagy4llata volt, mig
az apa rendelkezett két kisebb allattal (sertés vagy juh) és volt egy (a fidnak két)
aké bora is.® A negyedik, kéttételes vésdrlds (hét tdnyér, egy rosta) 1811-ben egy
elszegényedett gazda, mig az utolsé 1830-ban egy kisebb birtokkal rendelkezd
gazda drverésén tortént. Ekkor Dobradi Jdnosné 11 tételt, 34 tdrgyat visérolt,
példdul 16 kanalat, koztiik fa és ,,pléh” ev6kanalakat, ldbasokat, tdlakat és egyéb
kis értékd hdztartasi trgyakat, 1 Ft 28 kr értékben.

% % X

A rendelkezésre 4ll6 adatok, informdcidk alapjan megkiséreltiik megallapitani az
drverésen vasdrlds okait, motivaciéjdt. Leird forrdsok e motivdcidkat ritkdn segitik
megfejteni. Eotvos Kdroly mér jelzett néhdnyat a Kisfaludy Sdndor drverésérdl
sz616 leirdsdban, mint a hires ember, kiilonleges eset irdnti érdeklédést, a ritka
jo darabok megszerzésének vigydt vagy a bardtok és ismerdsok tisztességbél,
kegyeletbdl valé jelenlétét és vasrldsit. Ezek az okok, motivécik a kiskunhalasi
drverések kapcsdn is kitapinthatéak voltak, féleg a kiilonleges tdrsadalmi stdtust
személyek javainak esetében. De az drverésre jardsnak a leggyakrabban sokkal
prézaibb okai voltak: a haszndlt és igy olcsébb tdrgyakkal tudtdk a vdsarlék
pétolni sajdt tdrgyegytitteseik hidnyossdgait.

Az drverésen vésdrolt tdrgyak fontos szerepét a targyegyiittesek kialakitdsiban
a néprajzi kutatdsok megfigyelései néhdny esetben pontosan és részleteiben rog-
zitették. Segitségiikkel sokkal jobban értelmezhetd az drverések szerepe a fogyasz-
tasi szokdsokban, és e kutatdsok megerdsitik kevés adat alapjén megfogalma-
zott kovetkeztetéseinket. K. Csilléry Kldra péld4dul Tiszaigar-tanulmanydban
a butoregylittesek sszedllitdsival kapcsolatban, az 1830-as évekre vonatkozdan
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dllapitotta meg, hogy ,a kiilonkéltozd szegények butorzatdban csak az volt az
Uj, amit a menyasszony kapott; sokszor ez is az édesanydrél, sét nagyanydrol
maradt, vagy drverésen vették. A tobbi sziikségest aprdnként, tobbnyire haszndl-
tan vésdroltdk meg.”** Ez nem valtozott késdbb, az 1930-as években sem: ,A sze-
gény ldny — bdr a cselédként eltoltdte évek sordn csak kelengyéjére gytijtogetett
— csak dgyat és sifont vehetett, ezt is sokszor csak drverésen, écskdn.”® Dunapa-
taji kutatdsdban is hasonlé eredményre jutott: a szegény paraszt egyetlen szobdji-
ban taldlhaté buatorok tobbsége drverésen vésrolt, médos csalddok hagyatékabdl
szdrmazé darab volt.® Hartdra vonatkozé tanulmdnydban még részletesebben
mutatta be egy targyegyiittes kialakuldsdt és az drverésen vésdrolt tdrgyak ebben
jatszott szerepét:®’

»[Katona Krisztina] 1896-ban hdzasodott 6ssze Lehotzki Henrikkel, aki négy hold
foldet birtokolt és telente takdcsmesterséggel foglalkozott, nydron meg hajésként,
részes arat6ként és cséplégép mellett kereste a kenyerét. 1904-ben, nyolc évvel
a hdzassigkotésiik utdn jutottak hozzd, hogy elkészittessék a vetett dgy elé dllitando
székeket — azokbdl is csupdn kettdre tellett, a Hartdn elvdrt hdrom helyett— és csak
az egybekelést kovetd tizenegyedik esztend8ben, 1907-ben tudtdk megrendelni
az asztalt és a hozzd valé sarokpadot. A berendezés leghangstlyosabb darabjdt:
a ruhdsszekrényt mdr drverésen kényszeriiltek megvenni — egy 1886-bdl vald
példdnyt —, hasonléképp egy lddikdhoz. Hartdn ugyanis a lakdsfelszerelési tdrgyak

beszerzésének ez a médja 4ltaldnosan elfogadott volt.”

M¢ég nagyobb gondot jelentett, ha egy mdsodik szobdt, a tisztaszobdt is be
kellett rendezni. Ilyenkor még jobban elhtzddott idében a butorok beszerzése
és a ,szitkségmegolddsok”, vagyis az drverésen vasdrlds is mindennapos gyakorlat
volt.%

Nem csak az értékes butorok beszerzése jelentett azonban gondot a szegény
hdztartdsokban: a hdztartdsi-gazddlkoddsi eszkozoket is gyakran haszndltan és
drverésen vésdroltdk. Példdul egy otholdas dobozi gazda a 20. szdzad elsé felé-
ben siitétekndt, kenyérsiitéshez haszndlt kovdszfit vdsdrolt drverésen, akdresak
vasgereblyéjének a fogait.®” Fél Edit és Hofer Tamds dtdnyi kutatdsdban azt 4lla-
pitotta meg, hogy ,[alkinek nem telt Gj ekére, az haszndltat szerzett a vésdron,
vagy még inkdbb kéz alatt a faluban”.”® A jelenséget értelmezve azt dllapitottdk
meg, hogy ,a hasznilt ekék forgalma rendezi el a kiilonféle eketipusok elosztdsit
a kiillonbo6z8 vagyoni rétegek kozote: a divatjamalt, régies tipusok haszndltan ald-
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szallnak a szegényebbek, kisfoldtek kezére”.”! Ez a néhdny példa is bizonyitja,
hogy az drveréseken beszerzett haszndlt tdrgyak meghatdrozé szerepet jatszottak
a hagyomdnyos paraszti kozosségek tdrgyhidnyos vildgdban. A szegényebb réte-
gek szdmadra ez volt az egyetlen lehetdség a hidnyzd eszkozok, targyak pdtldsira,
de még a médosabbak szdmdra is nagy vonzerével birt.

A kiskunhalasi drverésekkel végzett mikroelemzések azt mutattdk, hogy
a 19. szdzad elején a katolikus plébdnos vagy az iparosok tdrgyai ritkdn keriil-
tek szegényebb gazdarétegekhez. Térsadalmilag az drverések kozonsége erésen
zart hdlézatot alkotott, a karakteres tdrsadalmi csoportok tagjai tdrsaik drverését
nagyobb intenzitdssal keresték fel. J6l koriilhatdrolhaté vasdrl6i hdlézatot alko-
tott a viros modos gazda és nemes, tisztségeket betdltd rétege, akik sok drverésen
megfordultak. A kozép- és kisgazddk, illetve a foldnélkiiliek viszont leginkabb
hasonlé vagyoni helyzet(i vagy esetleg médos gazdak drverésein péroltdk eszkoz-
készleteik hidnyossdgait. Az drveréseken vald részvételt a vagyoni helyzet és fSleg
a rendelkezésre 116 készpénz nagysdga alapvetSen befolydsolta. A halasi iparosok
feliilreprezentaltsdga egyes drveréseken ezzel is magyardzhaté.

Az esettanulmdnyok alapjdn a vésarléi hdlézatok halézatelemzéssel torténd
feltérképezése tovdbbi érdekes eredményeket hozhat, tdrsadalmi kapcsolatok,
kozelségek és tdvolsdgok differencidle képét is megrajzolhatja. De ezzel a vizsgd-
lattal terveink szerint nem fogjuk megvérni a Korall 100. lapszdmdt!
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