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Lakva ismerszik meg...

Branczik Marta — Keller Mdarkus: Korszerii lakds.
1960: ag ébudai kisérlet.

Budapesti Torténeti Muzeum - 1956-o0s Intézet — Terc, Budapest, 2011. 201 oldal.

A Budapesti Torténeti Mizeum Kiscelli Mdzeuma 2011 végén rendezett kidl-
litdst Korszerii lakds. 1960: az dbudai kisérler cimmel, hogy a II. vildghdboru
utdni szocidlis lakdsépités egyediilllé kisérletét, az Obudai Kisérleti Lakételepet
(OKL) bemutassa. A kidllitdson megtekinthet eredeti tervrajzokat, fényképeket,
kisfilmeket és hangfelvételeket tudomdnyos igénnyel feldolgozd, albummind-
ségli kiilsével biré konyvbe elsé latdsra bele lehet szeretni. Az igényes kialakitdst
borité mér sejtetni engedi a belsd tartalmat is: az OKL-t egyszerre értelmezik
épitészeti vallalkozdsként és tdrsadalmi kisérletként a ma szerzdi. A szerzdk koziil
Keller Mérkus a tdrsadalomtorténeti, Branczik Mdrta pedig az épitészettdrténeti
nézépontot érvényesiti.

Nem egy szokvdnyos helytorténeti mivet tartunk a keziinkben, s nem is
egyszerlien egy épitészettdrténeti albumot. A szerz8knek sikeriilt az egyoldala
megkozelitést elkeriilve tdgabb kontextusba helyezniiik az OKL torténetée.
De minek is koszonheti az OKL ezt a kitiintetett szerepet, mi is az a tdgabb
kontextus, amirdl beszéliink? A szerz8k szerint a kisérleti lakételep azért érdemel
figyelmet, mert ez a berendezked Kdddr-rendszernek a modernitds egyik legége-
t8bb kihivésdra, a lakdskérdésre adott valasza. Egy miésik, szintén gyakori buk-
tatot is elkeriiltek a szerz8k, nevezetesen, hogy a politikatorténeti korszakolds
és viszonyulds rdnyomja bélyegét a lakételep torténetének bemuratdsdra. Ahogy
Keller Mérkus fogalmaz: ,A kutatds eredménye megerdsiti azokat, akik amellett
érvelnek, hogy a tirsadalomtorténeti folyamatok csak a legritkdbb esetben illesz-
kednek a politikatorténet 4ltal kijelolt korszakhoz.” (45.)

Miben is 4ll e tdrsadalomtorténeti korszakolds és néz8pont sajdtossiga? Kel-
ler Mdrkus szerint a kétetben részben kozolt, épitészekkel készitett interjuk
alapjdn — legaldbbis épitészeti kontextusban — kifejezetten pozitiv kép rajzolé-
dik ki a Rékosi-rendszerrél. E kép kialakuldsa tobb tényezére vezethetd vissza
(kognitiv disszonancia, Gj genericié felbukkandsa, az addig hdttérbe szorulé
modern épitészet és épitészek elStérbe keriilése), legfébb okdt mégis az épitész
szakma professzionalizdcidjdnak szintjével, vagyis az épitészek tdrsadalmi meg-
becsiiltségének emelkedésével magyardzza Keller, aki a hazai professzionalizdcids
kutatdsok elismert térténésze. Az épitészet gyors professzionalizdcidja szdmos
teriileten tetten érhetd: a miszaki és mérnédki felsdoktatds fejlesztésében, az
dllami tervez8iroddk inspirdlé kornyezetében, az épitészek fiatalabb és tapasztal-
tabb generdcidinak hatékony egytictmiikodésében, az épitészek tdrsadalmi presz-
tizsének emelkedésében, az dllami megrendelések dltal szavatolt 1étbiztonsdgban.
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A Rakosi-korszakban az épitészet szerepe felértékeldik, hiszen fontos feladatot
— a berendezkedd sztédlini diktattira reprezentdci6jdt — hivatott elldtni. Az épité-
szek az dllam szdmdra nélkiilozhetetlenné vélnak. Ez a gyors professzionalizd-
ci6 kiilondsen a Kdddr-rendszerrel szembedllitva vélik nyilvinvalévd, ahol Keller
erds deprofesszionalizdcids trendeket vél felfedezni (az épitészet szerepének dtér-
tékel8dése, csokkenése, a felsGokratds leépitése, a szakmai autondmia szikiilése,
a szakmai nyilvdnossdg sekélyessége stb.). A szerzd kisérlete az épitészet profesz-
szionalizdciés megkozelitésére gylimolesozének tlinik. Sikeriilt egy olyan nézs-
pontbdl térgyalni a széban forgé kérdést, amely drnyaltabbd teszi a korszakrél
alkotott eddigi elképzeléseinket.

Mint az a Keller Mdrkus éltal jegyzett elsé fejezetbdl kideriil, 1945 utdn
a modern épitészet hazai sz6sz616i megkapjik a lehetdséget, hogy reflektdl-
janak a kor nagy kihivdsdra, a kinzé lakdshidnyra. A modern épitészet szemlé-
lete, amelynek ,,a lakdsépités és a lakdshaszndlat tudatos megtervezése, illetve
befolydsoldsdnak igénye az egyik legfontosabb jellemzdje” (5) nem 4ll tévol az
dllamhatalmi torekvésektdl sem. Mindkettd az dllampolgdrok nevelését, dtfor-
mildsdt és végsd soron befolydsoldsdrt tlizi maga elé célul. Az egyéni igényeket
figyelembe vevé, de neveld célzatt épitészi attitlid 1946-1947 folyamdn, majd
4llami szinten — a Sztdlin haldldt kovetd enyhiiléskor, ,a politikai események-
t6l nem fiiggetleniil” (25) — 1954-ben ismételten felttnik. A korszak politika-
torténeti értékeléséhez viszonyitva Keller itt is megengedé hangnemet haszndl,
amennyiben a szocialista realista épitészetet Uigy jellemzi, mint ami az ,alattval6k”
életét kevéssé akarja megreformdlni, alakitani. ,Szintén sajdtosan ellentmondi-
sos, hogy az elméletben totdlis kontrollra t6r8 Rékosi-rendszer, eszkdzok hijén,
sokkal kevésbé tudta normdival befolydsolni dllampolgdrainak lakdsviszonyait
és ilyen értelemben életmdédjdt is.” (45.) Mint az a fenti idézetbdl és a Keller
dltal citdle statisztikai adatokbdl vildgosan kideriil, a Rdkosi-rendszer ezen ,tole-
rancidja’ inkdbb egyfajta optikai csalédds. Az dllami épitkezések alacsony szdma
egyszerlien eszkoztelenné teszi az dllamhatalmat a magédnélet ilyesfajta befo-
lydsoldsdra. Az egyéni igényekhez alkalmazkodd, nem, vagy kevéssé normativ
»gondolkoddsméd tjabb vereségét pedig paradox médon az egyre jobban meg-
szilirdulé Kdddr-rendszer panelprogramja hozza magaval” (45).

E t6rténelmi folyamatba illeszti bele Keller az OKL kialakuldsdt. Az Epités-
tigyi Minisztérium dltal 1958-ben meghirdetett ,,C” terv egyszerre akarja moder-
nizdlni a ,lakdsépités miiszaki, szerkezeti és lakdshaszndlati oldaldt” (38). A cél
tovédbbra is az, hogy olcsé és korszert lakdsokkal ldssanak el minél t6bb embert.
A ,C” terv keretében kiirt tervpalydzat legjobb pdlyamunkdit valésitjidk meg végiil
az 1959-ben kezddd8 Sbudai épitkezéseken. 1960-ban pedig mir be is koltoz-
nek az elsé lakdk a ,korszer(i lakdsokba”. A kisérleti lakételep legfébb célja annak
kideritése, hogy a tervezdasztalon oly kivdlénak tlind elképzelések a gyakorlat-
ban valéban megfelelnek-e a gazdasdgossdg és korszer(iség kivinalmainak. Ahogy
azonban Keller erre utal, az OKL utdéletét elhalvinyitja az 1960-as években fel-
lendiil$ paneles épitkezésméd, igy a szakmai visszhang viszonylag csekély maradt.
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A kényv Branczik Mdrta dltal jegyzett mésodik fejezete — az elsd résszel
osszevetve — kevesebb elméleti megalapozottsdggal rendelkezik. 1946-1947-t8l
kezdéd8en iddrendi sorrendben mutatja be az épitészeti koncepcidkban beks-
vetkezd véltozdsokat. A II. vildghdbord utdn az olcsd, de korszerli és modern
lakds igénye hivja életre a tipustervezést, ennek hdtuliitdi és korldtai azonban
hamar vildgossd vdlnak az épitészszakma szdmdra. A Cs-lakdsok épitésének
beinduldsa e kudarc burkolt beismerését jelenti. A gazdasdgossdg és a korszer(i
lakds egymdsnak ellentmondé kivdnalmait nem sikeriil egyszerre érvényesiteni.
A zsdkutcdbdl val6 kitorést a ,C” terv és az ennek nyomdn megépiil$ kisérleti
lakételep szolgdlnd, amelyrél Branczik — Kellerrel 6sszhangban — Gjélag meg-
dllapitja, hogy kiilondsebb visszhang nélkiil maradt: ,.a vildg és a koncepcié idé-
kozben véltozott” (98). Kideriilt, hogy az addig felhasznalt technoldgidkkal és
technikdkkal a lakdskérdés nem orvosolhatd, viszont a lakdsok alapteriiletének
tovabbi csokkentése sem jarhaté dt. [gy valik az Obudai Kisérleti Lakérelep par-
jét ritkit6 torténelmi megolddssd.

A kotet harmadik fejezetében a lakdkkal és épitészekkel készitett interjikbdl
olvashatunk egy rovid dsszedllitdst. A negyedik fejezetben taldlhatjuk az egyes
épiiletek rovid leirdsdt, tovabbd az épiiletek tervrajzait, korabeli ldtvanytervét
és a megval6sult épiiletekrdl készitett fotdkat is. A befejezd 6todik fejezetben
a szerz6k az épitészek rovid, kivonatos életrajzat kozlik.

A Korsgerii lakds cim munka trténelmi és haszndlati értékée szdmos kiegé-
szité koriilmény noveli. A gazdag illusztricié mdr-mdr alapvetd elvdrds egy
épitészettorténeti munka esetén. Fontos érdem, hogy ezt e kiadvdnyban nem-
csak esztétikusan, hanem az olvasé szdmdra hasznos médon sikeriilt megoldani.
A kotet végéhez csatolt tervrajzok, homlokzati rajzok és a megvalésult épiiletrdl
késziile fotdk segitik a szoveg megértését, igy azoknak sem okoz kiilonssebb gon-
dot a szerz8k gondolatmenetének kovetése, akik kevésbé jartasak az épitészeti
szakkérdésekben. Az épitészek rovid életrajzdnak és munkdssdgdnak bemutatdsa
a kotet végén a magyar érdekldddk, a fejezetvégi terjedelmes angol nyelvi rezii-
mék pedig a kiilfoldi olvasék tdjékozdddsit segitik.

A kovetkezékben megfogalmazott kritikai észrevételek elétt szeretném hang-
stlyozni, hogy olyan tjszerd, a korszakkal kapcsolatban ez iddig nem hasznélt
megkozelitésekkel taldlkozhat a kdnyvben az olvasé, amelyek 6nmagukban is
elsérangt torténeti munkavd teszik a mivet.

A két vagy tbb szerzds miivek 6rokos kuleskérdése, mennyire sikeriil az
osszhangot megteremteni az egyes részek kozott. E szempontbdl a kétet szer-
kesztése nem sikeriilt tokéletesen. A miiben helyenként ismétlésekkel taldlkozhat
az olvasd, ami a szoveg koherencidjdnak hidnydra utal. Mindkét szerz8 ismer-
teti példdul Bélint Sdndor, az EM munkatirsanak 1961-es értékelését a kisér-
leti lakételeprdl. Az ilyen ismétlések elkeriilése végett — narrativ szempontbdl

— a munkdt taldn szerencsésebb lett volna ugy tagolni, hogy a Keller Mdrkus
dltal irt — egyébirdnt kival6 és gondolatébreszté — bevezetd rész, az épitész-
szakma helyzetének bemutatdsa, valamint a megvaldsult lakdsok gazdasdgossagi
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és haszndlati szempontd értékelése korbeolelje, kozrefogja a Branczik Mdrta dltal
irt épitészettorténeti részt, amely a tervpalydzatra, az épitészeti koncepcidkra
valamint a megval6sult épiiletekre helyezi a hangstlyt. Am ebben az esetben
is problémat jelentett volna, hogy ez ut6bbi, a lakdshaszndlat kérdését tdrgyald
rész csonka maradt, a szerz8k ugyanis elhanyagoltdk ezt a kérdést. E szempont-
bél a mi a sajit magdval szemben tdmasztott elvdrdsoknak sem tudott mara-
déktalanul megfelelni. Ahogy Keller Mdrkus a kétet elején megfogalmazza: ,az
idedlis lakdsrol és lakdshasznalatrdl sz616 diskurzus elemzése mellett, lehetéség
van a konkrét megval6sult lakdsok és azok hasznédlatdnak az elemzésre” (6). Bar
a kotet végén a lakdkkal készitett interjik részben reflektdlnak e kérdésre, és az
interjik nyilvdn j6 alapot nydjthatndnak az elemzéshez, a szerzék mégis ardnyta-
lanul kevés teret szenteltek e problémdnak (42).

Ha — a szerzékkel 6sszhangban — a modern épitészetet a lakossdg életks-
rillményeit pozitivan befolydsolni kivané tdrekvésként azonositjuk, akkor a tér-
szervezés tdgabb dimenzidit is elemzés tdrgydvd lehetett, sdt, kellett volna tenni.
A virosi tér megszervezése kardindlis kérdés, kiilonosen egy komplett lakdtelep
esetében. Nem deriil ki a kotetbdl az sem pontosan, hogy létezett-e egydlta-
lén ilyen koncepcid, mennyire volt megtervezett, avagy éppen megtervezetlen
a lakételepi tér. Ezzel kapcsolatban a szerz8k megdllapitdsai is ellentmonddso-
sak. Hol azzal érvelnek, hogy ,teljesen hidnyoznak példdul az dtgondolt kozos-
ségi terek a magyar tervek esetén” (44), mashol viszont azt olvashatjuk, hogy
a teriilet rendezését Kiss Albert és Pomsdr Jdnos tervei alapjdn kezdték el (83).
Nyilvdnval6an létezett tehdt a lakételeppel kapesolatban valamilyen térrendezés,
és nem ad hoc médon jottek létre az épiiletek, ahogy maguk a szerzdk is utal-
nak erre. Fabidn Istvdn épitész a vele készitett interjiban mégis az dtgondoltsig
hidnydra utal: ,[...] elkezdték épiteni a hdzakat. Amikor mdr nagyban épiiltek
ezek a hdzak, akkor deriilt ki, hogy egy ilyen lakételepnél sziikség van jarulékos,
csatolt épiiletekre, példdul bélesédére is. De bolcs6de nem szerepelt a tervpd-
lydzaton. [...] Hét igy keriiltem én bele, hogy a meglévé épiiletek kozé — ahova
eredetileg bolcsédének helyet nem is hagytak ki — nagyon szorosan adédott egy
hely az egyik lakéhdz szomszédsdgdban [...]” (110). Szimomra nem teljesen
vildgos tehdt ezzel kapcsolatban a kép. Nem kapunk valaszt tovdbb4 arra a kér-
désre sem, melyek voltak a Kiss Albert és Pomsar Jinos 4ltal jegyzett koncepcié
alapjai, mennyiben volt az hidnyos, vagy dtgondolatlan, és mennyiben volt 6ssz-
hangban az életviszonyokat aktivan befolydsolni igyekvé modern épitészeti és
dllamhatalmi torekvésekkel.

A térrendezés kérdése elvezet minket egy mdsik fontos szemponthoz, neve-
zetesen a lakételep kozdsségének térhaszndlatdhoz. A lakdkkal készitett interjuk-
bél az is nagyon plasztikusan kideriil, hogy a lakételep tere — féleg az akkori
fiatalok szdmdra — kozosségteremtd erdvel birt. Minden fogyatékossdga elle-
nére (,semmi nem volt azon a jdtszotéren”), e tereken ,banddztak” a gyerekek,
itt alakultak ki a lakételep kozosségének alapjai, az elsd bardtsigok, szerelmek,
konfliktusok (124). ,Ha lemegyek az utcdra az idés nénitdl kezdve, itt a telepen
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joformdn, a régiek kozt, mindenkit ismerek. Hat itt néttem f61.” (122) A kdzs-
ség formaléddsa nemcsak a tereken valdsult meg, hanem aktiv szerepet jdtszot-
tak ebben a mdra mdr teherré vdlé technikai eszkdzok. A televizié ekkor még
nem az emberek elszigeteltségének diabolikus eszkdze volt, hanem kozosségii-
ket épitette. , A szomszédom muszerész volt, neki volt el8szor televizidja. Abban
a nagyon pici étkezdben tizen biztosan iltiink, és néztiik az egy szem televiziét.”
(121) A telefon, ami szintén hidnycikknek szdmitott még a legkorszer(ibb tele-
pen is, szintén hozzdjdrult az emberek kozotti érintkezéshez (114). A lakételep,
ami a civilizatérikus szemponti modern épitészeti koncepcié és dllamhatalmi
torekvés egyiittes eredményének tekinthetd, alapjaiban alakitotta dt a kozosségi
életet is. Az interjikban ott bujkal e beavatkozds eredménye, érdemes lett volna
nagyobb figyelmet szentelni neki.

A lakdshaszndlat, vagyis az OKL utééletének bemutatdsa mellett még egy
hidny tlinhet fel az olvasénak. Nevezetesen a teriilet el6élete a kisérleti lakdtelepet
megelézden, illetve a kisérleti lakotelep helyén élék és kikoltoztetésiik torténete.
Egy teriilet rehabilitdciéja és dtépitése sohasem csak épitészeti kérdés és nem is
mentes a konfliktusoktdl. A rendszerviltds utdni Budapesten jelentkezd vdrosreha-
bilitdcié és ,,dzsentrifikdcié” ékes példdja ennek, ahol iizleti, politikai és tdrsadalmi
torekvések egymadst keresztezve hatdrozzdk meg a fejlesztés irdnydt. Az OKL eseté-
ben a teriilet ,8slakosainak” ki-, dt- vagy betelepitésére (?) szintén ki lehetett volna
térni. Hogy mi tortént ezekkel az emberekkel, nem tudjuk. Ha az életviszonyok
tudatos dtalakitisinak igénye fel8l kozelitiink a modern épitészethez, akkor a meg-
épiild és a leromboldsra itélt épiiletek egyardnt jellemzik ezt a torekvést.

Egy tdrsadalomtorténeti szempontokat felvonultaté munka esetén szintén
nehezen indokolhatd, hogy a szerz8k miért tekintettek el attdl, hogy legaldbb
vézlatosan, nagy vonalakban ismertessék a lakdskiutalds rendszerét. Csupdn az
a megjegyzés olvashatd, hogy ,problémadt jelentett a lakds-kiutaldsi rendszer
miikodésének elégtelensége” (46). A megépiilt lakdsok ,leginkdbb az ipari dolgo-
z6knak szdnt tipushoz 4ll kozel, de a lakdtelepen élékkel készitett interjik vild-
gossd tették, hogy a lakok dsszetétele a kezdetektdl fogva nagyon vegyes volt, sok
értelmiségi, vezetd beosztdsu is lakott itt” (43). A lakételep célja, funkcidja és
kisérleti jellegének sikeressége szempontjdbdl a lakdskiutalds mechanizmusinak
feltdrdsa dontd jelentdségli. Pedig hdny és hany utalds hangzik el az interjukban,
amire tdmaszkodva bSvebben ki lehetett volna fejteni ezt a részt!

Ugy vélem, a fentebb emlitett problémdk a szoveg szerkezeti dtrendezésével
nagyrészt orvosolhatdak lettek volna. Elfogadhaté érv persze, hogy a lakdskiuta-
lds rendszerérdl nincsenek statisztikai jellegti adatok, és nem tudhatd, hogy hany
orvos, partfunkciondrius, rendér vagy munkds jutott lakdshoz. De ilyen kemény
adatokra taldn nincs is szitkség. A meglévd narrativ forrdsok beemelése a szo-
vegbe mdris kozelebb hozhatta volna az olvasét a probléméhoz. Meggyéz6désem,
hogy amennyiben az épitészekkel és lakdkkal készitett interjikat a szerzék a szo-
vegbe dgyaztik volna, akkor a fentebb jelzett problémadk jelentds része rogton
a vizsgilat kozéppontjdba keriilhetett volna.
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Nem lehet elégszer elmondani, hogy az interdiszciplinaritdisnak mennyire
fontos szerepe kellene, hogy legyen a torténelmi munkdkban. E mi szerencsés
otvozete a tdrsadalom-, a mivészet- és az épitészettorténetnek, Gj és érdekes
szempontokat kindl mindegyik szakteriilet miiveldi, illetve a laikus kozonség
szdmdra. Minden kritikus megjegyzésem ellenére nem gy6z8m hangstlyozni,
hogy Wjszer(i szempontokat érvényesitd, kivalé miirdl van sz6, ami lehet8vé
teszi a korszak drnyaltabb megkozelitését, és amit j6 szivvel ajdnlok a téma irdnt

érdeklédsk figyelmébe.

Magos Gergely



