167

ID - Memory Puzzle

Kovdcs Eva (szerk.): Tiikiorszilankok. Kaddar-korszakok
a személyes emlékezetben.
MTA Szociolégiai Kutatointézet — 1956-o0s Intézet, Budapest, 2008. 348 oldal.

A 2008-ban megjelent 7iikorszildnkok cimi kotet komoly (irt t5ltott be a hazai
emlékezetkutatdsban. Kovdcs Eva szerkesztd Vajda Julidval kozosen kitaldlt kon-
cepcidja, és didkjaik segitségével megvaldsult projektje az emlékezettel ugyanis
nem csak elméleti szinten foglalkozik, hanem egy kidolgozott kutatdsi médd-
szert Ultet 4t a gyakorlatba. A szerzék szdndékuk szerint nem a Kdddr-korszakot
kivéntdk rekonstrudlni, hanem a biografikus emlékezet vizsgdlatdval szerettek
volna hozzdjdrulni az emlitett idészak megismeréséhez. Céljuk nem az egyéni
életutak 6ncélt bemutatdsa volt, hanem az emlékezési mechanizmusokat probal-
tak felderiteni, esetlegesen felbukkand sémdkat, egyezdségeket kerestek, alapot
adva bizonyos médszertani kérdések tisztdzdsdhoz.

A kutat6k olyan személyekkel vették fel a kapcsolatot, akik szdmdra a rend-
szervéltds meghatdrozé ,sorsesemény” lehetett, igy esett valasztdsuk a jelenben
relevansan mikodd, kiilonbozd kisebbségi csoportok tagjaira, akiknél egyéni
és csoportidentitdsuk dtgondoldsiban szerepet jatszhatott az 1980-as években
meginduld, 1989 utdn pedig egyre jobban kiteljesedd politikai, tdrsadalmi 4tala-
kulds, intézményi dtszervez8dés. Svabok, szerbek, horvdtok, szlovdkok, zsiddk,
ciginyok, hajléktalanok képvisel6it, korabbi arisztokratdk leszdrmazottait (7dnu-
sok), kontrollcsoportként pedig az elmult rendszer kidereit (Arnyékok), vala-
mint ,disszidenseket” (Visszatiikrizddések) szdlaltat meg a kotet hdrom fejezetbe
rendezett kilenc tanulmdnya, amelyek szerz8i mintegy szdz interjubél vélogattak,
hogy magyardzatot keressenek egyes tirsadalmi jelenségekre. Nem egyszert fel-
adat. A személyes interakcidk sordn a kutaté szembesiil az emlékezés, az indivi-
dudlis és a kollektiv emlékezet eltérd jellegével, hatdraival, az emlékezetkonst-
rukcidk véltozdsaival, valamint azzal, hogy a multtal val szembenézés sokszor
kellemetlen is lehet, vagy egyenesen nemkivdnatos. A mult egyes eseményeinek
feltdrdsa fiigg az egyén sajdt élettorténetéhez, kozegének a mult egyes jelensé-
geihez valé viszonyuldsitél, egy adott csoportban, a tdrsadalomban betoltott
helyzetétdl. A tdrsadalom folyamatos mitizdld, vagy demitizdlé gyakorlatainak
segitségével alakitja jelenét, multtal valé kapcsolatdt, ezdltal nyer létjogosultsigot,
teremt folyamatossdgot torténetiségében. Az ego ehhez a folyamatosan viltozo,
mégis konstans kozeghez alkalmazkodva jeloli ki poziciéjit a mdban, éppen
ezért a mualt mindig konstrukcié, individudlis és kollektiv szinten egyardnt.

1 Vo. Tengelyi 1998: 43.
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A szintetizdlds, a ,gydszmunka”, avagy az alkalmazkodds sordn az emlékezet meg-
probélja szelektdlni a male visszdssdgait, megkérddjelezni a maltbeli torténéseket.
Az én annak megfelelden formalja 4t életdtjdt, hogy sajdt kognitiv sémdi szerint,
emociondlisan s a tdrsadalom tagjaként multjdnak melyik részét kivdnja elte-
metni, illetve melyiket szeretné abbdl kiemelni, kidomboritani, vagy adaptalni.

A 20. szdzad tirsadalomtudomdnyi diskurzusaiban élesen megjelenik az
a megdllapitds, amely szerint a torténelem és az emlékezés fogalma szemben all
egymadssal. Halbwachs szerint az emlékezés tobb mint a torténelem. A toreé-
nelem ugyanis halott, mig az emlékezés é16, érzelmekkel telitett. A torténelem
egyfajta folyamatossdgot feltételez, és ennek megfeleléen konstrualédik. A tor-
téneti visszaemlékezést befolydsolja az, miként gondolkodunk a jelenrél, vagyis
erésen hat rd az éppen aktudlis tdrsadalmi és politikai magatartds.” Az érdekek és
az érdeklddés teriiletei, a tudomdnyos élet divatos paradigmdi mér eredendden
meghatdrozzak vélasztdsainkat (ami a kutatdsi témdt illeti) és azt, hogy miként
gondolkodjunk az adott tdrgyrél, hogyan rekonstrudljuk a torténelmi folyama-
tokat. Ilyen értelemben lehet a Kdddr-korszak jelenleg divatos, feldolgozdsra vard
téma, mert ,veliink él6 malt” (10), a kommunikativ emlékezet része, politikai
vitdk szintere, hid vagy aknamezd generdcidk és korszakok kozott. Fontos lenne
tehdt a tdrsadalom és az egyén életttjdnak folyamatossd tétele a széthullott nem-
zeti identitdsok jrateremtésében, az identitds Gjrafogalmazdsa, a kdnnyelmi
itélkezés és a tudatlansdgbdl fakadé gytilolkodés visszaszoritdsa, mert a diskurziv
kereteket az észlelés és az értelmezés kulturdlis mintdzatai és szabélyai teremtik
meg.? Ezt vették észre a kotet szerzdi és rajtuk kiviil még sok mds kutaté is az
elmult években. Kovécs Evét idézve: ,,Emlékeinek felidézésében [...] elbizony-
talanithatja, s6t ki is zokkentheti a szelfet, ha gy éli meg, hogy az adott kul-
tardban elfogadott metanarrativak vagy diskurziv keretek nem hozhaték meg-
nyugtatd osszhangba sajét emlékanyagdval, nem tud azonosulni egyikkel sem.
[...] minél kézelebbi multra vonatkoznak e diskurziv keretek, annal nagyobb
nehézségeket okoz a személyes élettdrténethez illeszeésiik.” (21-22.)

A mikrotérténelmek a makrotdrténelem részei, olyan szegmenseit vildgit-
hatjak meg annak, amely nem kérvonalazédhat a trténelmi események olyan
leirdsa sordn, amely csak a tdmegesen, dtlagosan eléfordulé jellemzdkre figyel.
A mikrotérténelemre is érvényesek azonban azok a megallapitdsok, amelyek
a nagy, nemzeti elbeszélésre, miszerint az identitds folytonos tjrafogalmazdsa-
nak értelmében alakul, igy tagadja, vagy helyezi elétérbe a multban térténte-
ket. ,A mult sohasem bujik el, sohasem halott. Amikor mégis elttinik a ldthatdr-
r6l, megbujik egy sarokban és arra véir, hogy mikor {it az 6rdja.”* A kotet szerzdi
pontosan a mikrotdrténelemben valé megbujds folyamatdt, és a makrotdrténe-
lemben valé nyilvdnos megjelenés, ,el6bujas” koriilményeit és kovetkezményeit
vizsgdljik. Az, hogy a mult bizonyos eseményei mikor vilnak nyitottd, attdl figg,

2 Halbwachs 2000.
3 V6. Kovécs 2006: 21.
4 Robin 2004.
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hogy az adott csoport vagy tdrsadalom miként azonosul a malt egyes jelensége-
ivel, milyen valasztdsok és szimbolikus koriilmények hatdrozzdk meg a jelenben
folyé elbeszéléseket. A tdrsadalomnak sziiksége van mitoszokra, amelyekkel ala-
kitja a jelent, és mitikus hésokre, amelyekkel azonosulni tud, hogy meghata-
rozza gyokereit, létjogosultsigot nyerjen, egyfajta dllanddsdgot, folyamatossdgot
teremtsen torténetiségében. Ezért tekinthetjiik a madltat mindig konstrukciénak
— mikro- és makroszinten egyardnt. Az egyénen 4ll, hogyan vesz részt (vagy nem
vesz részt) az éppen aktudlis ,,pdrbeszéd(ek)ben”.

A multtal valé szembenézés nem mindig egyértelm, fdjdalmas vagy éppen
szégyenletes is lehet. A feloldozds lehet amnesztia, de beszélhetiink eléviilésrél is.
A ,gydszmunka” sordn analizdlni kell az emlékeket. Ez a feldolgozasi folyamat
indult el az utébbi két évtizedben Magyarorszdgon és a tobbi, hajdan szovjet
fennhatdsdg alatt 1év6 orszdgban is. A tdrsadalmi emlékezet prébilja elfelejteni
a jelenben blindsnek mindsitett malt visszdssdgait, s azzal egyiitt sokszor ered-
ményeit is. A felejtés utdn a szimonkérés iddészaka kovetkezik, amikor megkér-
déjelezédik minden multbeli torténés, és minden, a multra vonatkozé allitds
az aktudlis hatalom részérdl. Ezek utdn johet csak el a mule éreékeinek felmuta-
tdsa, a malt viszonylag objektiv megitélése, amikor az Gj értékek mdr beivédnak
a mindennapi életgyakorlatokba. A feldolgozds hazinkban 2000 utdn vélt inten-
zivebbé, amikor mind tobb, a Kdddr-korszakkal foglalkozé torténelmi, szociold-
giai, mivészettorténeti, kulturdlis antropoldgiai és szépirodalmi m jelent meg,
de elszaporodott a ,hivatkozd” mivészeti alkotdsok szdma is.’

Lévi-Strauss sematikus hideg és forré emlékezés fogalmdt Bronislaw Baczko
és Jan Assmann fejlesztette tovdbb, Assmann értelmezéséhez kapcsolddva Koviécs
Eva is utal arra (11), hogy a tirsadalom forré emlékezetének idészakiban emléke-
zik az elkobzort miltra. E kategorizélds szerint az elmalt idészakra a hideg emlé-
kezet volt jellemzd, egyfajta hiberndlt, mule nélkiili dllapot. Ebbél alakitottak ki
kés8bb a kommunikativ és a megszildrdult emlékezet fogalmait. A kommunikativ
emlékezet, mint a szemtand emlékezete, az emlékezetforma létrehozdja, a multat
idézi fel, ezaltal részt vesz a kozbeszédben, a megszilardult emlékezet ellenben
a mitoszok, a torténelmi elbeszélés, a tradicidk terepe.®

Amikor megtorik a jég, és a tdrsadalom szembesiil feledésének allapotdval,
traumatikus hatds éri. A rendszervdltds utdni kommunikicié hangstlyos eleme-
ként is a totalitarizmus vddja jelenik meg, a teljes szakitds igénye a diktattrdval,
annak intézményeivel és kiszolgdléival szemben. A kollektiv tudds mindig bizo-
nyos értelemmel ruhdzza fel a torténteket, ezért a befogadénak rendelkeznie kell
egyfajta felkésziiltséggel, hogy értelmezni tudja az eseményeket.

A kétet szerzdi, hidba prébaltdk munkdjukat médszertani megalapozott-
sdggal elkésziteni, pontosan az imént felvdzolt nehézségekbe futottak bele.

5 Toébbek kozote: Valuch 2001, 2005, 2006; Esterhdzy 2002; Knoll (6sszedll.) 2002; Aknai —
Rényi (vdl.) 2003; Rainer M. 2003; Gyorgy 2005, 2011; Kisantal — Menyhért (szerk.) 2005;
Moldova 2006; Andrds 2009; Horvédth 2009; Gervai 2010; Spiré 2010.

6 Dombradi 2004: 53; illetve Assmann 1999; Lévi-Strauss 2003.
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Gervai Andrés az Elet és Irodalomban megjelent kritikdjaban’ példdul tobb
ponton kétségbe vonja a koncepcié reprezentativ mivoltdt, hitelességét. Sze-
rinte az alanyokat politikai alapokon miik6dd intézményeken keresztiil taldledk
meg a szerzk, vagyis a jelen egy bizonyos aspektusdbdl ldtratjdk a kozosségeket.
Takdcs Tibor is felveti, hogy a megszélaltatott csoportok tagjai, és ez az egész
tarsadalomrdl elmondhaté, a multban a mai formdjukban nem léteztek, ezért
nem biztos, hogy ,a kutatds szempontjabdl inkdbb relevdns a »svdb«, a »szlo-
vik« vagy a »zsidé«, mint a kisiparos, a bolti elad6 vagy [...] a »munkds« és
a »paraszt«.”® Vagyis, felmeriil a kérdés, hogy sziikség volt-e szelektdldsdra. Ezen
tdl rimutat: ,A »kiszolgalék« elkiilonitésének hitterében egy olyasfajta felfo-
gds hizoédik, amely a »rendszert« mereven elvélasztja a »tdrsadalomtéle, elébbit
egy adott, befejezett, lezdrt valaminek tartva, amely a (szintén adott) tdrsada-
lom szempontjabdl kiilsédleges, kiviilrél rderéltetett valami, amelyet az emberek
vagy elszenvednek, vagy kiszolgdljak.” Mindkét kritikus azon a véleményen van,
hogy a vilasztott interjuk, vagy ellentmonddsos mivoltukban, vagy pedig hason-
16sdgukban, a tanulmdnyirék hipotéziseinek bizonyitdsat hivatottak szolgdlni.

Tobbekben — nem csupdn Gervaiban, hanem példdul Murai Andrdsban,!
vagy bennem is — hidnyérzetet kelt, hogy az interjik nem keriiltek teljes ter-
jedelmiikben kozlésre. A szoveganyagok teljes publikdldsa természetesen oko-
zott volna terjedelmi nehézségeket, ezzel azonban megakaddlyozhaté lett volna,
hogy az 6nkényesség vadjaval illessék a Tiikirszildnkok 1étrehozéit.'' Maga
a szerkesztd, Kovacs Fva is leirja ezzel kapcsolatos dilemmadit bevezetd tanul-
mdnyédban. ,A szerkesztés az élettorténeti interja haldla. A szerkesztés ugyanis
fenomenoldgiai értelemben maga is elemzési 1épés [...]. Még fdjdalmasabb olyan
esetekkel szembesiilni, amelyeknél sejthetd, hogy az interji maga élettdrténeti
elbeszélést hozott létre, amelyet azonban a kutaté-szerkesztd kiilsédleges szem-
pontok alapjén feldarabolt és tematikus csoportokba szervezett, hogy aztdén nem
az élettdreéneti szemlélet alapjdn megfogalmazott — azaz kiilsédleges — szocio-
l6giai felvetéseit e kiragadott részekkel szemléltesse. [...] E kotet tehdt tobb és
kevesebb is a kordbbi publikdciékndl. Tobb, mert elemzéseket kozdl, viszont
kevesebb, mert a teljes interjikat még szerkesztett formdban sem tartalmazza.”
(33.) Ugyanakkor megjegyzi, hogy az interjik elérhet8ek a kutaték szdmadra,
csak arrél nem tdjékoztat, hogy hol.

Az egyes tanulmdnyok szerzéi, bar a Kovdcs Eva 4ltal kidolgozott sémdkat
alkalmaztdk az interjakészitések alkalmdval, nem minden esetben tlinnek fel-
késziiltnek sajdt témdjukkal kapcsolatban. Kiilonssen érzédik a bizonytalan-
sag Fiileki Katalin irdsdn, aki valéjiban alig érinti a szlovak nemzetiségi kér-

7 Gervai 2008.

8 Takdcs 2009.

9 Takdcs 2009.

10 Murai 2008.

11 CD-melléklet, vagy bérki szimdra hozzaférhetd elektronikus adatbdzis létrehozdséval ki lehetett
volna elégiteni a téma irdnt komolyabban érdekléddk igényeit.



KONYVEK » Kovécs Eva (szerk.): Tiikorszilankok. Kadar-korszakok a személyes emlékezetben 171

dés jellegzetességeit, a szlovak identitds jelenlegi formadit, kozegeit, holott tobb
észak-magyarorszdgi telepiilésen élnek mind a mai napig a nemzeti hagyoma-
nyok, amelyek reprezentativ mddon is kifejezddnek a vizsgalt kisebbség ritusai-
ban, életmédjdban. Fiileki f6ként a téeszesités kovetkezményeit taglalja a szlovdk
identitdsukat szinte teljesen elveszitett, ,,tdbbgenerdciés” férfiak esetén keresztiil,
az elbeszél8k azonban lehetnének bdrmely mds nemzetiségi csoport képviseldi
is. A tanulmdny érdekessége, hogy rimutat arra a jelenségre, miszerint bizonyos
kisebbségi csoportok manapsig mér egyéltalin nem tartjik fontosnak hagyoma-
nyaik dpoldsdt, kisebbségi létiik hangstlyozdsdt. Esetiikben tehdt a magyar tdr-
sadalomba valé betagozdddsrél, asszimildcidrdl beszélhetiink, ami a Kdddr-rend-
szer kisebbségpolitikdjdnak legfébb célja volt. Ez azonban nem minden esetben
van igy, aminek artikuldlédnia kellett volna az irdsban, legalibb emlités szint-
jén. Ezen tdl, konkrét példdval igazolva, a szerz6 nem tért ki az ipari és a mez6-
gazdasdgi szektorban elhelyezkedd szlovék betelepiiltek/betelepitettek sorsinak
kiilonbségeire sem.

Az etnikai csoportok nem statikusan 1étezék, idében, térben folyamatosan
véltozé entitdsok. Az elbeszél8k mégis ugyanigy adottnak, nem konstrudlenak
tekintik azokat, mint a Kdddr-korszakot, hogy valamiféle objektiv multhoz mér-
hessék a jelent, ezért gyakran képtelenek bemutatni, mennyire masként élhetik
meg az egy kozosséghez tartozok nemzeti, etnikai identitdsukat. Ez kivaltképp
érezhetd Vajda Julia és Neumann Eszter irdsdn, akik a zsidésdg fogalmdanak sz(i-
kitett értelmezésével keriilik meg, hogy foglalkozniuk kelljen azzal, ,mennyire
kiilonb6z6 médon élhetd és tapasztalhaté meg és épithetd fel a zsidé én”.'?
Az emlékezetkonstrukciok stratégiai jellegére csak Zombory Mdté tér ki a lokalis
gyakorlatokat 4llitva kozéppontba, rdmutatva, hogy a tobbsz6rds énazonossig
megteremtésében szildrd pontot jelenthet példdul az él8hely, amely kiilonbozd
szisztémadkat, taktikdkat kindl lakosainak. Mds tanulmdnyokban, példdul Bdnyai
Borbéla és Légman Anna A Kdddr-rendszerrel semmi bajom cim( irdsdban, sziik-
ségtelentil ismétlédnek ugyanazok a megallapitdsok, életrajzi adatok, amelyek az
olvasé érdeklddésée jelentds mértékben csokkentik.

Kovécs Eva a Médszertani mellékletben ismerteti az interjtikészités mikéntjét.
Hangsilyozza annak a fontossdgdt, hogy az interjialany minden esetben legyen
tisztdban a kutatds targydval. Kiemeli, hogy a nyitékérdés egyfajta irdnyultsigot
kell, hogy adjon az elbeszélésnek.” Nem pusztdn a kérdezett élettorténetének
elmesélése a cél, irdnyitott kérdés nélkiil ugyanis az alany nem tudja megalkotni
sajit ,vezérfonaldt” (336). Pulay Gergd Nekem az egy munkakiorom vét cim,
egykori kddereket vizsgilé tanulmdnyédban a kovetkezd olvashatd: , Kiss esetében
a megmutatkozds igénye és a mesél8kedv az interju elkészitésének egész folya-
mata sordn dsszefonddott a bizalmatlansdggal, a hdrité gesztusokkal, az esetle-
ges szdmonkéréstdl val6 félelemmel. [...] Miutdn bemutatkozdsunk sordn azt

12 Takdcs 2009. ) )
13 A Kdddr-korszak emlékezetét kutatjuk kiilonbézd csoportok korében. Igy jutottunk el Onhéz
is. Arra kérem, hogy mesélje el élettorténetét.” (336.)
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mondtuk, hogy kutatdsunk a koldnia életére, mindennapjaira vonatkozik, ezt
az informdciét szembedllitotta a sajdt személyére irdnyulé érdeklédéssel.” (269.)
Bizonyos szempontbdl helyes, mds szempontbél azonban nem biztos, hogy sze-
rencsés tehdt ennyire direkt médon irdnyitani a kérdezetteket, mert befolydsold
tényezdként jelenhet meg az elvdrds, miszerint a Kdddr-korszak tiikrében kell
magukrdl mesélniiik. Bér az interjtialanyok néhdny esetben figyelmen kiviil
hagyték ezt az informdciét, mdsok elbeszélését valéban manipuldlja a kérdez8k
elvirdsinak val6 megfelelni akards. Kovai Cecilia konkrétan leirja a cigdnysiggal
kapcsolatban, hogy ,azok az emberek, akiket e kategéria 6ssze akarna gydjteni,
orokké ki-be jarkdlnak annak hatdrain, és éppen a hatdrok folytonos viltozdsa ad
nekik lehetdséget erre” (175). Tehdt, ha nem egy adott etnikum tagjaként szdlal
meg az interjialany, nem az identitds egy konkrét aspektusdra kérdez rd a kutatd,
joval szinesebbé valhat az elmesélt élettdrténet. A kivalasztds mozzanata befolyd-
sol6 tényezd. Gazdagabb az emlékanyag, amennyiben nem egy bizonyos kozeg
tagjaként szélal meg a beszélgetdpartner, ilyen esetekben ugyanis az entitdsok
akarva-akaratlan figyelembe veszik az idegen a csoportrdl alkotott elképzeléseit,
és igyekeznek megfelelni a kimondott vagy kimondatlan elvrdsoknak.

A t6bbi médszertani szemponttal — miszerint a beszélgetések idején az alany
szdmdra legmegfeleldbb helyszinen kell tartézkodni; az elbeszélést megszakitds
nélkiil kell rogziteni; a fénarrativa lezdrdsa utdn feltett irdnyitott kérdéseket a sz6
szerinti jegyzetek alapjdn szabad f6ltenni; egy-egy fontosnak tling részlet kifejté-
sénél a kutatok ne ragadjk ki kontextusukbdl az élményeket; az eldontendd kér-
désektdl tartézkodni kell; az adatok pontositdsdra hasznélt konkretizalé kérdések
feltételére, a kérddivek haszndlatdra, a fényképek kommentdldsdra a fénarrativa
és az irdnyitott kérdések utdn keriiljon sor — maximalisan egyet lehet érteni.
Az is 6romteli, hogy jelzésekkel elldtva, fonetikusan gépelték le, és tartdk az olva-
s6k elé az interjurészleteket.

A felsorolt problémak ellenére a Tiikorszildnkok az ezredforduld dta megjelent
egyik legfontosabb tdrsadalomtudomdnyi munkdnak tekinthetd. Elgondolko-
ddsra készteti az emlékezet kutatdsdval foglalkozé szakembereket, és Gj kérdése-
ket, kutatds-mdédszertani dilemmdkat vet fel. A felmeriild kritikdkra, a tartalmi
és mddszertani részekre vonatkozé megéllapitdsokra azonban nem lehet pontos
valaszokat adni. Ahogyan az emlékezetkonstrukcidk, ugy a vélemények is valtoz-
nak, politikai bedllitottsdgtdl, kutatdsi teriilettdl, kivancsisdgedl, ,,hovatartozdstdl”
figgben, arra vonatkozéan, hogy mit, miként és miért kellene vizsgalni. A kutatds
ilyen értelemben sosem lehet pontos, vagy teljes mértékben megalapozott, hiszen,
mint ahogyan az mdr a jelen irdsban is emlitésre keriilt, az emlékezet konstruk-
cié, minden szinten. Annak a jelent8ségét érdemes felmérni tehdt, hogy a kotet
Gj értelmet ad mindannak, amit magunk mogott hagytunk, és mindannak, ami
a jelenben magunkrél elmondhaté. Murai Andrds, a Vdsarhelyi Mdria nevével
témjelzett Csaldka emlékezer. A 20. szdzad torténelme a magyar kizgondolkoddsban
cimt munkdjdval valé 6sszehasonlité elemzésében kovetkez6képpen sommdzza
megldtdsait a kotetrdl: ,Az elemzéseket olvasva [...] kideriil, hogy t6bbrél van
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sz6, mint egyéni vélemények és élettorténeti konstrukcidk sordrol. Bar a Kdddr-
korszaknak, véllaltan, csak mozaikjai villannak fel, ldthatjuk, hogy az elmult
rendszer 4ltal kikényszeritett identitdskonstrukcidk tovdbb élnek a mai tdrsadalmi
viszonyok kézott is — ennek felmutatdsiban 4ll a Tiikirszildnkok jelentdsége.”'
A darabokra hullott tiikér szildnkjaiban megldthatjuk a valésdg néhdny, néhol
elhomadlyosult, mashol élesen kirajzol6dé részletét. Akdr mindig mds részletée,
ugyanabban a szilinkban. A sok ezer lehullt, dsszetaposott, vak darabot dsszera-
gasztani felesleges, lehetetlen teljességre torekedve Gsszeilleszteni a ,nagy egészet”.
Mert soha nem is volt, és nem is lesz egy igazsdg, egyetlen tiikor.

Debreceni Bogldrka
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