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Novak Veronika

Az er0szak topografiaja

Hétkoznapi térhaszndlat a 15-16. szdzadi
pdrizsi biinesetekben™

Ha magunk elé képzeliink egy kozépkor végi vérost, akkor bizonydra megtéltjitk
az utcdit emberekkel — alkudozé keresked8kkel, biiszkén [épdelé nemes urakkal,
tereferéld asszonyokkal, utcai muzsikusokkal és koldusokkal. Ahhoz azonban,
hogy ezt a képet torténészi eszkdzokkel elemeire bontsuk és tanulmanyozzuk,
az élénk fantdzia mellett mésra is szitkségiink lenne, hiszen éppen ez a kérdés-
kor, a hétkoznapi szokdsok, mindennapi, banilis cselekedetek logikdjdnak fel-
tdrdsa az egyik legnehezebben megkozelithetd teriilete a torténetirdsnak. Ha az
elébb elképzelt vdrosi utca képénél maradunk, taldlhatunk forrdsokat arrél, hogy
hogyan helyezkedtek el a hdzak az utca két oldaldn, kik laktak benniik, mi volt
a foglalkozdsuk, még csalddi kapcsolataikra is fény deriilhet. Am ha arra lennénk
kivancsiak, hogy mit csindltak az utcdn nap mint nap, merre indultak regge-
lente, hol dlltak meg beszélgetni, meddig érezték magukat biztonsigban, isme-
18s terepen mozogva, mit {téltek kozelinek vagy tivolinak, akkor ezt mér nehéz
lenne megvélaszolni. S6t, nem csak a vélaszt nehéz megtaldlni, példdul a meg-
feleld forrasok hidnydban, hanem magdnak a kérdésnek a felvetése is problémads,
amikor a megélt tapasztalatok, az egyéni élmények, szokdsok komplex, dllan-
déan véltozd, szigord szabilyoknak nem engedelmeskedd vildgardl szeretnénk
képet alkotni. Ebben a tanulmdnyban mégis ennek egy vetiiletét, a megélt, meg-
tapasztalt vdrosi tér mindennapi haszndlatdt kivinom vizsgilat ald venni.

A hétkdznapok vildgénak tanulmdnyozdsdban a kutaték paradox médon
igen gyakran haszniljak a mindennapokat megtord, felforgaté blintények forrd-
sait. A tantvallomdsok, inkvizicids perek, boszorkdnyvddaskoddsok, vddiratok és
kirdlyi megkegyelmezések ugyanis torténeteket beszélnek el, és ezek a tobbé-ke-
vésbé kiilonleges narrativik remek alapanyagot szolgdltatnak szerepléik és kozos-
ségiik mindennapi szokdsainak, utvonalainak, mobilitdsdnak és térbeli valaszta-
sainak feltdrdsdhoz.

Jelen tanulmany a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij tdimogatdsival késziilt. Elsé viltozata
a 2011-es leeds-i International Medieval Congress keretében a Majorossy Judit és Karsten Igel
4ltal szervezett, Urban Space and Society cim(i tematikus szekcidsorozatban hangzott el. Részvé-
telemet a TAMOP 4.2.1/B-09/1/KMR-2010-003 (az Eurépai Unié timogatdsval, az Eurépai
Szocidlis Alap tdrsfinanszirozdséval) 8sztdndij tette lehetévé.
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FORRASOK ES MODSZEREK

A kés8 kozépkori francia kirdlysigban az egyre részletesebbé vélé peranyagok
mellett a kegyelemlevelek (leztres de rémission) képeznek olyan tdmeges elbeszéld
forrdsanyagot, amelyek hétkoznapi emberek kalandjait mesélik el.! Az Archives
Nationales a kiralyi kancelldria anyagdban 6rzi ezeket az iratokat; haszndlatuk
a 14. szdzad kozepén terjedt el, és egészen a 16. szdzad kozepéig nagy szimban
keletkeztek. A kegyelemlevelek alapanyaga egy kérelem, amelyet a biinelkovetd
(vagy rokonsdga) és egy kirdlyi jegyz6 fogalmaznak meg. Ha a kérelmet a kiralyi
tandcs figyelembe veszi és teljesiti, a kancelldria kidllitja magit a kegyelemlevelet,
amely tartalmazza a kérelmet, valamint a kirdlyi kegyelemadds tényét és feltételeit
is. Ennek a levélnek a kancelldriai fennmaradt mdsolata vizsgalhaté ma. Az irat leg-
érdekesebb eleme természetesen a binelkovetd kérelme, amelynek igazsdgtartalmdt
nyilvén Gvatosan kell kezelniink. A miifaj sajdtossdgai miatt a kérelemben olvas-
haté narrativa (meg)szépiti a torténteket, hangstlyozza az dldozat rossz tulajdonsa-
gait, tdmadé fellépését, a blinelkdvetd tetteit viszont tigy mutatja be, mint amelyek
véletleniil kévetkeztek be, jogos dnvédelem, hirtelen felindulds vagy épp 6rdogi
kisértés eredményeként. Ezt a torzitdsi szdndékot némiképp ellensilyozza az a tény,
hogy egyrészt a kegyelmezési folyamat végén, a kancelldridn kidllitott kegyelem-
levelet el kellett fogadtatni a helyi illet6ségt kirdlyi birésdggal, mégpedig az dldozat
vagy rokonsiga jelenlétében, mdasrészt pedig az irat csak akkor volt érvényes, ha az
események lehetd legteljesebb és leghtibb leirdsdt adta — a csaldrd médon szerzett,
hidnyos kegyelemlevelek automatikusan érvényiiket vesztették, ha az elhallgatott
részek napvildgra kertiltek.? Az igazsdgtartalom mérlegelése helyett tigy fogalmaz-
hatunk, hogy a kegyelemlevél a biintettnek és kérillményeinek gondosan megalko-
tott, konstrudlt megjelenitése, amely hihetdnek és valdszertinek tlint mind a koz-
ponti hatalom, mind az érdekelt felek szdmdra.’

A kegyelemlevelek valéban hasznos forrdsai a blinozés kutatdsdnak; a kirdlyi
kegyelemadis logikdja miatt azonban a kézépkori és kora tjkori kriminalitdsnak
egy rendkiviil specidlis oldaldra vetnek csak fényt. Elméletben a kirdly dltal meg-
bocsdthaté blinok listdja meglehetdsen révid volt: a véletlen emberdlés vagy az
onvédelembdl elkovetett gyilkossdg tartozott ide. A 14-15. szdzad kegyelmezési
gyakorlatiban azonban blin6k széles skaldjit taldlhatjuk a lopdstdl az ongyilkos-
sdgon 4t a csaldsig és a nemi erdszakig, még akkor is, ha az esetek tobbségét még-
iscsak az emberdlések és sebesitések tették ki. A helyzet a 16. szdzadra tisztult le,
amikor a kegyelemadds szinte kizdrélag ez utébbi biinok elkévetdit érintette.*

A forrids specifikus jellegéhez ad6dik még, hogy vizsgdlt korszakunkban az
erdszakos viselkedés joval elfogadottabb és szélesebb kor(i volt, mint a késébbi

I Gauvard 1991; Zemon Davis 1987.

2 Gauvard 1991: 1. 67-68.

3 Zemon Davis munkdjéban alapvetéen a térténetek megkonstrudle jellegét emeli ki, a francia
szakirodalom viszont annak valészeri elemeit hasznositja.

4 Gauvard 1991: 1. 75-76.
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szdzadokban, amikor az dllamhatalom megerdsodése, a tdrsadalmi kontroll szo-
rosabbd vildsa, a fegyelmezett viselkedés belsé kényszerré lényegiilése egyre civili-
zéltabb, visszafogottabb viselkedést vart el az emberektdl.> Ez viszont azt jelenti,
hogy a késé kiozépkorban és a 16. szézadban az erészakos cselekedetek a minden-
napok konfliktusainak, rivalizdldsoknak, sértéseknek bevett, szokdsszeri megol-
ddsai, vagyis az emberdlések elkdvetdi dltaldban a kozosségbe jél beilleszkedd,
hétkdznapi életet él6 emberek voltak.°

A forrdsanyagnak ez a kriminalitdst torzité hatdsa azonban rendkiviil jol
haszndlhatéva teszi a kegyelemlevelet més kérdésfelvetések szdmdra: mivel nem
margindlisok antiszocidlis cselekedeteit mutatja be, alkalmas arra, hogy ravildgit-
son a mindennapi élet bandlis cselekedeteire, struktardira, ezért gyakran haszndl-
jdk a népi kulttra, a tdrsadalom vagy éppen a kozépkori jétékok kutatéi.”

Fontos eldnye még a kegyelemleveleknek, hogy a széveg logikdjibdl faka-
dban — hiszen alapvetd célja a birdk, a kancelldria, a kirdly meggydzése a biin-
elkovetd jo szdndékardl, készségességérdl, egyiitemiikodésérdl — a narrativaban
fontos szerepet kapnak a kis valésdgelemek, koriilmények, nevek, helyszinek.
Ez a valésdgeffektus erésen a megélt mikro-kozegbe dgyazza a torténeteket, igy
még akkor is alkalmas forrdsai lehetnek a hétkdznapi térhaszndlat kutatdsdnak,
ha a konkrét tigyek leirdsdnak valésdgtartalma esetleg torzuldst szenved.

Az Archives Nationales-ban 8rzdte tobb tizezernyi kegyelemlevélbdl (ezeknek
dtlagosan 4%-a vonatkozik pdrizsi elkvetdkre) koriilbeliil kilencvenet dolgoz-
tam fel. Ezek koziil egy idébeli metszetet alkotnak az 1498-1502 kozott kelet-
kezett kegyelemlevelek, illetve a 16. szdzad kozepérdl szarmazok — ezekben az
idészakokban a mutatékonyvek lehetévé tették, hogy valamennyi Parizsrél sz616
szoveget kiszlirjem. A levelek mdsik fele a 15. szdzad elejérdl szdrmazik, valogata-
suk itt esetlegesebb volt, és idevettem az ebbdl a korszakbdl szdrmazd, a 19. szd-
zadi nagy forrdsgytijteményekben kiadott kegyelemleveleket is.®

A narrativik feldolgozdsdnak elsd 1épéseként kiszlirtem, majd azonositottam
a topografidra vonatkozé emlitéseket. Vizsgalt korszakunk Périzséban nem tor-
téntek nagy dralakuldsok, a fontos kirdlyi épitkezések vagy ezt megeléz8en, vagy
késBbb, a 16. szdzad mdsodik felétdl formdltdk 4t a vdrosi teret. A népességszdm
ugyan hullimzott — a 15. szdzad elején nagyot zuhant, majd utdna fokozatosan
emelkedett —, a varos fizikai keretei azonban nem sokat valtoztak. Hdbort esetén
a varoskapukat befalaztdk egy id6re, a vilsdgos id6kben megnétt az tiresen 4llo,
esetleg romba dé16 hdzak ardnya, a térszerkezet azonban dllandé maradt.’

A térmeghatdrozds legalapvetébb eleme az utca megnevezése volt. Ezt helyet-
tesitheti vagy éppen kiegészitheti a templomokra, kapukra, hidakra valé utalds,

Elsé megkozelitésként ldsd Elias 1987; Foucault 1990. Ujabban: Muchembled 1987, 2008.
Gonthier 1992.

Mehl 1990, 2010; Vaultier 1965; Gauvard 1991.

A vizsgilt kegyelemlevelek lel6helyei: AN JJ 100, 122, 156-158, 160-161, 163-165, 167,
217, 230-235, 246, 256-257, 264-266. Douét-d’Arcq 1863-1864; Longnon 1878.

9 A korszak Parizsarél: Favier 1974; Babelon 1986; Roux 2003; Lorentz — Sandron 2006.
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amely igy a vdros egy meghatdrozott részébe helyezi a torténteket. Gyakran taldl-
kozunk az utcaalapt helymeghatdrozds pontositdsdval: esetenként templomok,
keresztutcdk emlitésével sziikitik a kereteket, igen gyakran pedig egy hdz meg-
nevezésével érik el ugyanezt az eredményt. Korszakunkban még nem haszndltak
hdzszamokat, viszont szinte minden egyes hdz azonosithat6 egy cégérrel, szobor-
ral, homlokzati diszitéssel, amelyek gyakran festdi jelleget kélcsonoznek a hely-
meghatdrozdsnak (Szirén, Hédrom félhold, Vigédeszka, Hirom sziiz, Szent Lajos
hazak stb.).’ Egy mikrokdzdsségen beliil viszont a cégérek helyét dtveszik a sze-
mélynevek, egyszeri szomszédok vagy éppen jelentds személyiségek, nemesek,
poroszlék lakéhelyéhez viszonyitva is szokds lokalizalni az egyes helyszineket.!
Sajndlatos médon a cégérek id6rdl idére megvaltoztak, igy az utcanévnél jéval
bizonytalanabb tdmpontot nytjtanak a kutaténak.

A hizak és utcdk azonositdsdhoz Adolphe Berty rendkiviil részletes, a lehetd
legtobb utcanév véltozatot és a hdzak elnevezéseit is feltiintetd régészeti térképét,
illetve topogréfiai kézikonyveket haszndltam.'> Ahol az elbeszélésben t5bb hely-
nevet is emlitenek, ott az egyes utcdk kozti légvonalbeli tévolsigot mértem meg,
hogy a bejdrt Gtvonalak ardnyairdl képet kapjunk.

Az esetek szdmdbdl adédéan nem lehetséges valédi kvantitativ vizsgélat,
bizonyos témdkndl esetleg az ardnyok megjel6lhetdvé valtak, 4m alapvetSen lehe-
t6ségekrdl, a térhasznilat létez6 formdirdl tudtam csak megallapitdsokat tenni.
Bir statisztikailag nem értelmezhetd szdimu esetrél van sz6, mégis érdemes ket
vizsgdlat ald venni: nem édllunk bévében ugyanis azoknak a kézépkori forrdsok-
nak, amelyek beszdmolndnak arrél, hogy ki melyik kocsmdba jirt, ki hogyan
ment a munkahelyére, ki hol és hogyan szérakozott a bardtaival, és az egyes,
nagyon hétkdznapinak bemutatott esetek rdvildgitanak a bevett, megszokott
viselkedés kereteire, lehetdségeire. '

Elemzésemben nagyon jél tudtam tdémaszkodni Claude Gauvard dtfogéd
munkdjdra, aki az 4ltala vizsgdlt 14-15. szdzadi kegyelemlevelek alapjdn statisz-
tikai elemzésre is vallalkozott a blindzés, tdrsadalmi rétegzédés, helyvaltoztatds,
tdrsas élet kapcsdn, 4dm miivében a vidéki, falusi, kisvdrosi esetek mellett eltorpiil
a pdrizsi, nagyvdrosi torténetek széma. Az 4ltala alkalmazott 1éptékek és elem-
zési kategéridk is erre a paraszti vildgra vonatkoznak: az elkovetdk helyvéltozta-
tdsainak elemzésénél elkiiloniti azokat, akik sajdt telepiilésiikon beliil maradnak,
illetve akik 1-5, 5-15, 15-30 kilométert vagy ennél nagyobb tdvolsdgot tesz-
nek meg.'* Az 6t kilométeres koron beliili teriiletet ,,csalddias, ismerds térként”
(espace familier) jellemzi. Ez taldn igaz lehet egy 200 lelkes kis falu és a hasonlé

10 Lorentz — Sandron 2006; Roux 2003.

11 Novik 2008.

12 Berty — Lenoir 1850-1867.

13 Szekeres 2000.

14 Gauvard 1991: I1. 499, 503. Az altaldnos adatok szerint az elkdvetdk 5%-a sajdt lakdsdban,
40%-a sajét telepiilésén beliil, 15%-uk egy 5 kilométeres sugart koron beliil vitte véghez
a bilintettet.
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méretli egy-két szomszédos telepiilés esetében, 4m nyilvdnvaléan mdst jelent
a 200 ezres lélekszdmu, és mégis bdven az 6t kilométeres koron beliil maradé
Parizsra vonatkozéan. Mivel Gauvard munkdjdban a falusi kegyelemlevelek
jelentik az esetek tobbségét, nem meriil fel olyan elemzési kategéridk haszni-
lata, amelyek a vérosi tér kisebb egységeire vonatkozndnak. Az dltalam vizsgéle
nagyvirosi esetek erre a homdlyban maradé, az 4ltaldnos statisztikdban feloldédé
teriiletre vildgitanak rd.

A vizsgélt kegyelemlevelek torténeteibdl két jol megragadhaté problémakért
vonok vizsgdlat ald: egyrészt tanulmdnyozni tudom a mindennapi tevékenysé-
gek sordn bejdrt terek kiterjedtségét, a vdroslakék hasznos terét, ismer6s terepét;
midsrészt kiemeltem néhdny olyan esetet a szovegek koziil, amelyek egy specidlis
csoport tetteit mutatjdk be, és ezek segitségével ravildgithatunk a vdrosi fiatalsdg
térhaszndlatdnak sajdtos kereteire és formdira.

MINDENNAPI TEREK: A VAROSNEGYED PROBLEMATIKAJA

A blinesetek elbeszélésénél dltaldban szerepelnek térbeli részletek, hiszen azéltal,
hogy az elkovetd elmondja a gyilkossdg elézményeit, arra tesz kisérletet, hogy
beillessze azt a hétkdznapi tevékenységek unalmas folyamataba, és ezzel is hang-
sulyozza annak véletlenszer(iségét. Az elbeszélés kezdédhet kozvetleniil a bilintett
elétt, dm esetenként az elkovetd egész napja feltdrul, vagy bizonyos szempontok
mentén a torténet hosszabb iddszak eseményeire is visszanydlhat. A vizsgilt kegye-
lemlevelekben tehdt gyakran talilkozunk kocsmék (zaverne), labdahdzak (jeu de
paume) vagy utcik megnevezésével (a blinesetek nagy részét kitevé gyilkossdgok
jelentés hdnyada az utcdn vagy a kocsmaban tortént),” emellett pedig sok esetben
szerepel az elkovetd lakéhelye, illetve munkahelye is. Amikor egy elbeszélés tobb
azonosithaté helyszint tartalmaz, konkrét titvonalakat ragadhatunk meg, illetve
megrajzolhatjuk azt a tévolsdgot, amelyen beliil az egyes szereplék munkdba vagy
szorakozni mentek az adott, dltaldban szokvdnyosnak bemutatott napon.

Ennek a hétkoznapi térhaszndlatnak, a szokdsszertien bejdrt tereknek a vizs-
gdlata valéjdban a vdrosnegyed és a szomszédsdg, mint elemzési kategéridk prob-
lémdja koré szervezddik. A modern vdrosi kutatdsok elveszett paradicsomként,
esetleg elérendd utdpiaként targyaljék a varosnegyed jelenségét, mely a lakShely
és a nagyvdros szintjei kozott elhelyezkedd 1éptéket jelent, és olyan teriileti egy-
séget jelol, amelyen beliil az ott él8k kozti tdrsadalmi kapcsolatok rendkiviil erd-
sek, a teriilet és a kozosség dsszekapesolédik. Ez a varosi falu, az urban village
vagy, specidlis, etnikai kisebbségeket téméritd formajiban a quartier ethnique
fogalma, amely az dtldthatatlan, bejirhatatlan nagyviroson beliil élhetd, ismerds

15 Claude Gauvard adatai szerint a kegyelemben részesiilt blintettek 39%-a az utcdn, 10%-a
a kocsmdban, 21%-a otthon tértént. Gauvard 1991: II. 516. A gyilkossdg eldtt az elkdve-
t6k 11%-a ment kocsmdba és masik 20%-uk altaldban szérakozni. Gauvard 1991: 1. 311.
Muchembled adatai szerint a gyilkossigok 46%-a kocsmdban tortént. Muchembled 1987: 42.
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kozegként veszi koriil az egyént, aki ezen a kdzegen beliil lakik, dolgozik, visd-
rol, vagy éppen tdrsas életet él. A szocioldgiai elemzések a mobilitds és a helyben
maradds, a kotddés, a reprezentdciok, az identitds és a haszndlat kulcsszavai koré
szervezédnek.'® Az 1930-as évek 6ta foly6 vita a modern nagyvérosi virosnegyed
haldldrdl és esetleges Gjjdéledésérdl szdl, és alapvetd tényként kezeli, hogy kordb-
ban valéban a vdrosnegyed jelentette a mindennapi élet legfontosabb keretét.

Ez a kép azonban, birmennyire is egyértelminek tinhet a kdzépkori, illetve
kora tjkori vérosi életre vonatkoztatva, mindenképpen pontositésra szorul. Egy-
részt nem hagyhatjuk figyelmen kiviil dltalinossdgban véve az ezekben a szdza-
dokban élé emberek jelents mobilitdsdt, valamint a vérost és vidékét sszekotd
rendkiviil szoros, mindennapi kapcsolatrendszert, ezért nem helytdllé a szinte
kizarélag a sajdt szlik vdrosi szomszédsdgdban mozgé egyén képzete: a véros-
negyed, a szomszédsdg tehdt mindenképpen beleilleszkedik nagyobb Iéptékek
szerves rendszerébe, és nem jelent kizdrélagos kotddést. Mdsrészt a lehetséges
megélt tereket feltérképezni vigyd torténésznek rd kell ébrednie, hogy a kozos-
ségként megélt szomszédsdg, varosnegyed nem esik egybe egyik ismert hivatalos
vagy fizikai teriileti egységgel sem, legyen az vdrosnegyed, plébdnia, utca vagy
hdztomb, igy koriilhatdroldsa sem eleve adott keret, hanem maga is kutatési fel-
adat.” Harmadrészt a képet még osszetettebbé teszi, hogy az egyes tevékenységek
(akdr a kiilonféle tdrsadalmi csoportok szereplése, akdr maguknak a tevékenysé-
geknek a logikdja miatt) mds és mds terekbe irédnak. Mindez a torténész gya-
korlati szempontjai szerint tgy is kifejez8dhet, hogy minden vizsgélatba vont
forrdstipus mds és mds aspektusdt tdrja fel a vdrosnegyed, mint kozosség jelen-
ségének.'® A kérdésfelvetés problematikdjdt igen érzékenyen mutatja be a kora
Ujkori vérosok vérosnegyedei kapcsdn Alain Cabantous, aki dttekinti a rendér-
ségi iratok, a gydmsdgi tigyekben eljdr6 rokoni tandcsok, a magdnszerz8dések és
a varosi naplék, emlékiratok forrdséreéké, és rdimutat, hogy egészen eltérd hals-
zatok és teriiletek rajzolédnak ki elemzésiik sordn: a torténész felel8ssége tehdt,
hogy a vizsgalt problémdt adekvit médon konstrudlja meg."

Ennek a komplex térhaszndlatnak a részleges feltdrdsdt kisérelhetjitk meg
a périzsi blinesetek dolgukra igyekvd, varosban készalé, szérakozni vagyé szerep-
18inek példdjan, az dltaluk megfogalmazott narrativik sziiréjén keresztiil. Mivel
lathatéan eltérd logika szerint szervezédnek, kiilonvélasztva kezeltem a hétkoz-
napi tigyintézés, munkavégzés sordn bejdrt teret és a tdrsas élet specidlis tereinek
elérését.

16 A témdt tdrgyalja Boris Bove jelen szdmban taldlhaté irdsa is. Az 1920-as években a chicagéi
vérosszocioldgiai iskola képvisel8i vetették fel el8szor a problémadt az urban village fogalméval
egylitt. Az 1990-es években megélénkiil francia szakirodalom Jean-Yves Authier és Frangois
Ascher egymdssal vitdzé nézeteire épiil. Még Gjabban: Espaces modes d’emploi 2002; Topalov
(ed.) 2002.

17 Roux 1995; Descimon — Nagle 1979.

18 Roux 2003: 40-41.

19 Cabantous 1994: 432-435.
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Munka és lopas: a ,hasznos” tér

A pdrizsi mesterségek szociotopogrifidja meglehetésen jol feldolgozott problé-
makor, 4ltaliban az egyes mesterségek vagy mesterségesoportok dltal elfoglalt,
tobbé-kevésbé zdrt teriiletek, z6ndk fejlédését vizsgilja.® Most azonban nem az
dltaldnos kép, a mesterségek utcdi, a z6ndk érdekelnek minket, hanem az egyes
emberek térbeli mozgdsa. Az esetleges vdrakozdsokkal szemben megéllapithaté,
hogy a lakéhelyek és a mindennapi tevékenységek, munka helyszineinek tér-
képre vitele nem mutat egységes képet.

A vizsgdlt kilencven kegyelemlevélben a kérvényezdk jelentds része kézmiives
és kézmiives legény (40 eset), mellettitk még a katondk (5), kirdlyi poroszlék (3),
kiskereskeddk (4), parasztok (3) csoportjait lehet elkiiloniteni. Eseteink koziil
tovabbi hétben né az elkdvetd, akiknél nem vagy nagyon ritkdn szoktak fog-
lalkozdst megadni, és szovegeinkben taldlkozunk még elékel6bb, périzsi polgar-
joggal biré vagy éppen nemesként megjelolt kegyelemkérdkkel, illetve néhdny
szolgaval is. Husz esetben nem jeldltek meg foglalkozdst vagy stdtuszt.

Mint vdrhaté volt, a kegyelemlevelekben szerepld, hirtelen haragi mester-
legények, inasok gyakran mesteriik hdzdban éltek, és ott is dolgoztak a mihely-
ben. Egy kirtyakészitd mesterlegény torténetébdl kideriil, hogy két mester hdza-
ban is lakott a blintényt megel6z6 idészakban, akik mindketten a Sains-Denis
utcdban, a kereskedelmi kdzpontnak szdmité jobb parti vdrosrész f6utcdjin ren-
delkeztek miihellyel és lakdssal.?! A lakéhely és a munkahely egybeesése azon-
ban nem torvényszer(i. Két esetben is taldlkozunk olyan leirdssal, ahol egy hdzas-
par tizlethelyiséget bérelt valahol a vdrosban, mindkét esetben meglehetdsen
tavol a lakdhelyiikedl, az egyik esetben 6700, a mésik esetben 1600 méterre.?
Ez utdbbi torténetben a tilsdgosan nagy tdvolsig heves vitdt valtott ki a hdzas-
tarsak kozott, és ez a feleség haldldval végzddote. Egy gyermekeit egyediil eltartd
asszony, egy pék 6zvegye lakhelyétdl egy kilométerre, a kirdlyi palotdban kere-
sett munkdt.”® Egy kotélverd a Halles piac kozelében fekvd lakdsibdl a kotélve-
r8k szokdsos helyéhez, a vérosfalhoz ment dolgozni, amikor felesége 6ngyilkos
lett.** A munka jellege is kozlekedéssel jérhatott: hétkdznapiként lefestett napjén
egy mészdros két munkateriilet kozott ingdzott, a kézponti fekvésti Ecorcherie
mészdrszék és az onnan nagyjabdl 500 méterre fekvd Saint-Jean temetd mészdr-
széke kozott, idénként kocsmai pihenéseket beiktatva.”

Ez a viltozatos mobilitds figyelhetd meg a tolvajldsokat elkdvetdk mozgdsa-

ban is. A kegyelemlevelekben a lopds leginkdbb alkalmi, kisebb nyereséggel jaré

20 Errél ldsd Caroline Bourlet jelen szdmban taldlhaté esettanulmdnydt, illetve az ott szerepld bib-
liogréfidt a 15. ldbjegyzetben.

21 AN JJ 230 n. 312, Gillet Baudoin kegyelemlevele 1498-1499.

22 AN JJ 266 n. 102, Louis Frembourg 1568; AN JJ 173. n. 303, Guillaume Bouyn 1425 (kiadta
Longnon 1878: 198-200).

23 AN JJ 175 n. 7, Jehanette, Jean Thevenin felesége 1430 (kiadta Longnon 1878: 317-318).

24 AN JJ 175 n. 392, Michelet Maillard 1426 (kiadta Longnon 1878: 208-209).

25 AN JJ 238 fol. 245, Louis Paisant 1525 (kiadta Zemon Davis 1987: 126-128).
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jelenség, amelyrdl klasszikus mavében Bronistaw Geremek is beszél a szervezett,
profi blinbanddk vagy épp a zsakmdny reményében 6sszedlld, az akcidét megter-
vezd tdrsasdgok szines tevékenysége mellett.”® A kegyelemlevelekben megjelend
lopds gyakran otletszer(, a sajdt ismerds kozegben felkindlkozé lehetdségeket
megragadé mivelet, ezért vizsgdlata illeszkedhet a hétkéznapi mozgisok elem-
zésébe. Bdr néhdnyan sajdt hdztartdsukon beliil vagy a szomszédsigban lopnak,*
sokan tdvolabbra néznek alkalmas fogds reményében. Egy 1400-ban zajl6 torté-
netben két kamasz fi templomi gyertyalopdsbdl prébadlt pénzt szerezni, egyikiik
kordbban mér lebukott lopds miatt. A két elkdvetd ugyan meglehetésen kozel
lakott egymdshoz, szinte ugyanabban az utcdban, de az dltaluk kivalasztott 6t
templom megoszlik a vdrosi térben — egy a Szajna mdsik partjdn taldlhatd, egy
kicsit kozelebb, a folyé melletti mozgalmas téren, hdrom viszont a véros legna-
gyobb piaca, az Halles visartér koriili utcikban (1. dbra).”

A megélhetés érdekében haszndlatba vett tér tehdt rugalmasnak tdnik: egy-
beeshet lakéhely és munkahely, ahol mester és inasai egyiitt laknak, taldlkozunk
az inasok és mesterlegények koltozkodésével egymdstdl nem messze laké meste-
rek hdzai kozott, im megjelennek olyan esetek is, amelyek a varos szélesebb kort
kihaszndldsdt, szabadabb bejdrdsdt példdzzak.

Szomszédok és tanuvallomasok: az ismerds tér

A templomi gyertydkat eltulajdonité kamaszok esete azonban felveti a hasz-
nélatba vett tér egy mdsik dimenzidjdt is. Amikor ugyanis a lopott gyertydk
eladdsdra keriilt a sor, el8szor a hdrom kozeli templom kériil prébalkoztak, egy
fliszeresasszony boltjdban. A név szerint emlitett asszony visszautasitotta a gyer-
tydkat, mivel gyanitotta, hogy esetleg lopottak lehetnek. A két tolvaj egy kovet-
kezd lopds utdn mdar okosabban jért el: az eddig bejdrt teriiletiikon teljesen kiviil
esd boltot kerestek, igy végiil a varoskapu mellett laké és szimukra ismeretlen
asszonynak adtdk el a lopott holmit (/. 4bra). A haszndlatba vett tér dimenzi-
6jén beliil ezdltal kirajzolédnak az ismert, ismerds tér halvdny hatdrvonalai is.
Ez a tér a kutatdsokban a szomszédsdg (voisinage, neighbourhood) elnevezéssel
szokott megjelenni, és egy személyes kotelékekkel 6sszefiizott, egymdst ellendrzd
szoros kozosséget szokds hozzd kapesolni.?

De vajon mekkora teriiletet fed le ez a sziikebb kozosség? Yvonne Le Mares-
quier az ingatlanokkal kapcsolatos panaszokat, apré-cseprd vitds tigyeket vizs-
gélta a 14-15. szdzadi Périzsban, és ezek kapcsdn olyan ,az utca két oldaldn

26 Geremek 1990 [1976]: 120-131 (alkalmi lopdsok), 131-152 (szervezett csoportos
tolvajlds-rablds).

27 AN J]J 173 n. 599, Jean Rossignol 1427 (kiadta Longnon 1878: 245-247); AN JJ 164 n. 264,
Aubert Robillart 1409-1410.

28 AN JJ 156 n. 45, Jehan Riconnier 1400.

29 Le Maresquier-Kesteloot 1998; Gauvard 2001.
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elhelyezkedd, korldtozott terjedelm hdztdmbokrdl” beszél, amelyeknek a lakdit
konfliktusok és szolidaritds egymdsba fonddé halézata kapcsolta dssze.?

1. dbra
Jehan Riconnier lopdsai Parizsban 1400-ban
(Novdk Veronika térképe)

V (-w 9F templomok — gyertyalopds

[ boltok — a gyertydk eladdsa
/ ® a fiatalok lakéhelyei

Bar nyomait a kegyelemlevelekben is felleltiik, ennek a személyesebb, inti-
mebb térnek az alaposabb vizsgilata mds forrdsok alapjin vilhat megvalésitha-
tévd. Kiilondsen alkalmasak azok a forrdsok, amelyekben egy torténetet tobb
szerepld tobbféle szempont alapjdn mesél el: ilyenek a peranyagokban megdrzé-
dott tandvallomdsok.>! Egy kordbbi tanulmdnyomban egy hires, 15. szdzad eleji
gyilkossdg tantuvallomdsait elemeztem, és a vizsgilat eredményeként kideriilt,
hogy csak a kdzvetlen szomszédok és ott laké rokonok ismerték egy kérdéses hdz
tulajdonosdnak a nevét, a tobbi tand, akik pedig ugyancsak abban az utcdban és
a szomszédos kis utcdkban laktak, csak a mindenki dltal ldthaté cégér, vagy csak
a szemben 1év8 nemesi palota elnevezése alapjin tudtdk azonositani az épiiletet.’

30 Le Maresquier-Kesteloot 1998: 68.
31 Smail 2006.
32 Novék 2008.
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Részletes elemzés lehetdségée kindlja egy erészakot elszenvedett né pere is
1393-bol. A fiatal 6zvegyet alkonyattdjt, a piacrdl hazafelé jovet tdimadta meg
négy férfi, végighurcoltdk a kornyezd utcdkon, kocsmdkba zorgettek be, végiil
egy liresen 4all6 bordélyhdzba vitték, és megerdszakoltdk. A szokdsos eljdrdssal
szemben a fiatal n8 nem hagyta az igazdt, panaszt tett, majd néhdny nap mulva
egy midsik kocsmédban felismerte és elfogatta a blingsoket. A perben tucatnyi
tant tett vallomdst, a két elfogott blinds hdrom év milva jutott ki a bértdén-
bél, annak ellenére, hogy kegyelmet is kaptak.> A gazdag anyagbdl kibontako-
zik egyrészt az dldozat élettdrténetének néhdny mozgalmas éve: hirom egymidst
kovetd hdzassigiban az elkeldbb Ciré szigeten lakott, 6zvegységeinek idején
viszont az egyetemi negyed kis utcdiban élt az édesanyjdval. Mdsrészt pillanatfel-
vételt nyeriink egy pdrizsi téli este utcikon mozgé szerepldirdl, visarolni igyekvd
fiatal ldnyokrél, kiiszobiikon dlldogdlé szolgidlékrdl, a zajra hdzukbdl kisietd
kereskeddkrdl. A kiilonféleképpen reagdlé tanik lakdhelye alapjdn kirajzolédik
az 4ldozat ismertségének térképe is: az aktudlis lakdhelyének utcdjiban €18 gye-
rekek értesitették a csalddjde a toreéntekrdl, egy kordbbi lakéhelyének, a szik kis
Sacalie utcinak a lakdi, kordbbi kozvetlen szomszédai pedig felismerték a hang-
jat, amikor segitségért kiabalt, akdr a Sacalie utcai otthonaikban, akdr a szomszé-
dos, szélesebb utcdban tartézkodtak, gyengeségiik miatt azonban nem mertek
kozbelépni. Egy szomszédos utca kocsmai szolgdldja mdr nem ismerte 8t szemé-
lyesen, de 4llitdsa szerint régebben gyakran ldtta, ahogy tisztességes asszonyként
templomba menet elhaladt a kocsma el6tt. A kicsivel szélesebb szomszédsigban,
ugyanabban az utcdban vagy a szomszédos utciban lakék mar nem ismerték név
szerint a veszélybe kertilt asszonyt.

A tantvallomdsokban nyilvdnvaléan egy kiélezett helyzetre emlékeznek visz-
sza a szerepldk, és cselekedeteiket (vagy éppen tétlenségiiket) egyéni motivacidk
irdnyitjak, rdaddsul az igazsigszolgdltatds eldtt sajdt szerepiiket is szépiteni igye-
keznek®* — nem lehet tehdt a hétkdznapi attitlidok egyszer(i leképezédéseinek
tekinteni 8ket. Mégis észrevehetd, hogy kirajzolédik belélitk egy valasztévonal,
és ezen beliil egy rendkiviil sziik teriiletre, ugyanannak az utcdnak a csupédn
néhdny hdzdra korldtoz6dé ismerds, kdzvetlen szomszédsdg képe.

Kocsma és labdahaz: a tarsas élet tere

A munka, a mindennapi megélhetés rugalmas tere és a szomszédsdg sziikre sza-
bott teriilete mellett a kegyelemlevelek a szérakozds helyszineirdl is drulkodnak.
Egy tipikus torténetben egy mészérossal taldlkozunk, aki a hasonlé mesterséget
iz8 ismerdseivel egytitt a labdahdzba ment. A jdtékban vesztes fél a megbeszélés

33 Az esetrdl Walter Prevenier is irt tanulmdnyt (Prevenier 1990), az eljirds teljes szovegét azonban
Florence Berland kutatta fel és irta dt, segitségét eztiton koszonom. A peranyag a kovetkezd jel-
zeteken taldlhaté: ADAN B 1276 n. 12884, B 655 n. 14662; AN X2a 12.

34 A peranyag, mint forrds értékeléséhez: Erdélyi 2005; Goodich (ed.) 2006.
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szerint meghivta a tdbbieket a kozeli kocsmaba. Ahogy kozeledett a fizetés ideje,
néhdnyan a tdrsasigbdl elkezdtek ldtvdnyosan sokat fogyasztani. Mikor a torté-
net elbeszéldje, a jdték vesztese ezt felrétta nekik, vita kerekedett, sértéseket vig-
tak egymds fejéhez, majd edények is ropiiltek, végiil el6keriiltek a kések, és az ezt
kovetd dulakoddsban a tdrsasdg egyik tagja haldlos sebet szerzett.?

2. dbra

Pirizsi kocsmdk és labdahdzak a 14-15. szizadi kegyelemlevelekben
(Novdk Veronika térképe)

— ismert tdvolsdgok
+  kocsmdk

* * labdahdzak

Ha a vdrosi szociabilitds dltalinos képét nézziik, megdllapithatjuk, hogy
Parizs hirnevét szokds volt az itt taldlhat6 rengeteg szdrakozdsi lehetdség szimba
vételével oregbiteni. Egy 1596-0s utazé 250 pdrizsi labdahdzrdl tud, a késd
kozépkori varosdicsditések szerint pedig 4000 kocsma mikodott itt, ami jelentds
szdm lenne egy 100-200 ezer lakost véros szimdra.’® A 13-15. szdzadi adé6-
jegyzékekben mdr joval mérsékeltebb szdmokat taldlunk (egy helyen 60, mdsutt
500 kocsmdt), taldn azért, mert sok italmérés csak ideiglenes jelleggel mikodort,
a bizonyos idészakokban bort drusité tulajdonos valéjaban mds foglalkozdst

35 AN JJ 256C n. 109, Antoine Guilon 1544.
36 Raynaud (ed.) 1885: 166; Metz 1867: 232.
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izdtt — ezeket a kocsmdkat a kegyelemlevelekben nem is feltétlentil sajdt cégé-
ritkkel (Liliom, Toboz stb.), hanem a polgdri foglalkozdssal is bir6 tulajdonos
nevével azonositjik.”” Rendkiviil sok pdrizsi kocsma nevét és elhelyezkedésée
ismerjiik az adéjegyzékek, vagy az egyetemi jegyz6konyvek alapjén.®® Altaldno-
san megdllapithaté réluk, hogy a széles, vdrost dtszel§ utak mentén helyezkedtek
el, sok koziilikk a Cizé szigetén vagy éppen az egyetemi negyedben taldlhaté.®

A kegyelemlevelekben megjelend, huszonnégy helyhez kothetd kocsma
és tiz labdahdz alapjdn természetesen nem tudunk statisztikai megallapitdso-
kat tenni, az azonban kideriil, hogy a szérakozdhelyek és a lakhelyek, munka-
helyek kozti ismert tdvolsdgok legfeljebb 500 métert tesznek ki, leggyakrab-
ban 200-300 méter tdvolsdgra, egymdstdl néhdny utcdnyira helyezkedtek el
(2. dbra). Ez azt jelenti, hogy ezekben a torténetekben szerepléink a viros terti-
letének csupdn kis hdnyaddr szelték 4t a térsas élet céljabdl. Mdsrészt, ha a kegye-
lemlevelekben szerepld konkrét kocsmavilasztdsokat 6sszevetjiik a szeridlis for-
rasokbdl kibontott képpel, megéllapithatjuk, hogy a nagy féutak szerepelnek
ugyan a kocsmak helyszineként, de ezek t6bb esetben utazdshoz, a kapukon valé
belépéshez kotddnek. A torténetek alapjan Périzsba hazatérd szerepldink elészor
egy széles utcdn dlltak meg inni, Gtitdrsaiktdl bucstt venni, majd tovdbballtak,
és vacsordjukat mdr egy félreesdbb intézményben koltdteék el.*” Gyakoribb, hogy
kisebb utcdk adtak otthont a vélasztott kocsmdnak vagy jatékhdznak, és a cent-
rum mellett a periferikusabb vdrosnegyedek szerepét figyelhetjitk meg. Bir nem
kothetiink minden egyes kocsmaldtogatishoz lakéhelyet és bejdrt tévolsdgot is,
a kisebb utcdkban, elszértan elhelyezkedd szérakozdéhelyek litogatdsa a kisebb
vonzdskorzeteket, sziikebb mobilitdst jelezheti, nem pedig a véros teljes teriileté-
18l vendégeket vard, kozponti kocsmak ldtogatdsdnak gyakorlatat.

EJSZAKA AZ UTCAN: AZ IFJUSAG ES A VAROSI TER

A viszonylag sz(ik teret lefedd vdrosi szociabilitds hdtterébdl kiemelkedik egy spe-
cidlisnak tiné modell, a fiatalok tdrsas életének térhasznalata. Huszonkét torté-
net szl fiatalként (jeune homme, jeune compagnon) megjeldlt elkovetérdl, ami
a kegyelemlevelekben nem csupdn egy életkort jelent, hiszen a zsenge korra val6
hivatkozds elésegithette a kegyelem elnyerését. Torténeteinkben a fiatal jelz6t
olyan elkdvetdkre alkalmazzdk, akik tizen-huszonéves kortak, gyakran sziileik
vagy mesteriik hdzdban laknak, 4m lehetnek hdzasok vagy nétlenek is.*!

37 Tt példdul AN JJ 164 n. 225, Jehan Corbarant 1409-1410. Thibault Cressart mester, parla-
menti biré hiazdban tartanak kocsmadt.

38 Champion 1912; Chatelain 1898.

39 Terrasse 1991-1992; Vincent-Cassy 2004.

40 AN'JJ 161 n. 58, Thiron Nargent 1406-1407; AN JJ 156 n. 132, Henry Delamet 1401-1402.

41 A fiatalok, mint kategéria haszndlatdrdl, illetve a fiatalok blinézésérdl a kozépkor végén: Crou-
zet-Pavan 1997b; Musin — Mertens de Wilmars 2007; Muchembled 1982; Gonthier 1992:
46-53; Gauvard 1991: 1. 347-382.
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Ha a fiatalkori blindzés jellegzetes mintdzatdt keressitk, megéllapithatjuk,
hogy az esetek hiromnegyedében (16 eset) utcai verekedés és emberolés a vad,
a torténetek felében taldlkozunk 3—5 fés vagy nagyobb csoportokkal. Minden
negyedik esetben prostitudltak is eléfordulnak a torténetben. Ez nem jelent
mindenben eltérést a kegyelemlevelekben megjelend altaldnos képtdl, az erd-
szak édltaldban 50-60%-dt teszi ki az sszes esetnek a 14-15. szdzadban, mig
a 16-17. szézadban mdr 90% koriil van az ardnyuk,* a csoportosan elkévetett
blinsk viszont csak minden harmadik esetet jellemeznek.® Jellegzetesen ifjakori
biinként jelenik meg a nemi er8szak, kiilondsen a csoportosan elkévetett erd-
szak, ilyen esettel azonban a mi torténeteinkben nem taldlkozunk.*

Az elkévetett biinok tehdt, a csoport vonzerején kiviil, nem nagyon téinnek
specidlisnak. Van azonban néhdny olyan elem, amely a mi mintdnkban kizdrélag
a fiatalokkal kapcsolatos torténetekben mertiil fel, mégpedig elsésorban a 15. sz4-
zad végi esetekben.

Az egyik tipikusnak mondhaté torténetben egy fiatal borbélyinas éppen
a Saint-Jacques utcin sétdlgatott, ,semmi rosszat nem forgatva a fejében”, ami-
kor egy bardtja (6t mdsik fiatal kiséretében) taldlkozott vele, és meghivta az apja
hazdba vacsordzni, aki ugyanabban az utcdban, a Szint-Benoit templom mellett
lakott. Evés kdzben valaki figyelmeztette a tdrsasdgot, hogy egy csoport didk meg
akarja dket 6lni. A vacsora utdn egymds kozote elhatdroztdk, hogy megkeresik
a didkokat, és ezért elmentek fegyvereket szerezni. Ezutdn a ddrdakkal, kardok-
kal, pikdkkal felszerelkezett csoport végigmasirozott a Saint-jacques utcan (ebben
az utcdban lakott hésiink bardtja, dm egyuttal ez az egyetemi negyed legfonto-
sabb dtvonala is), egészen a vérosfalig.

»Miutdn elmentek egészen a ferencesekig (Jacobins) és nem taldltak senkit, visz-
szafordultak ugyanazon az Gtvonalon, és egyszer csak a Porées utca magassigdban,
a Szent Lajos kép hdza mellett taldlkoztak egy csoport poroszléval, akiket azonban
nem ismertek fel a sdtétség miatt. Megkérdezték 8ket: Kik vagytok, mivel azt gon-
doltdk, hogy ezek azok a didkok, és akkor a poroszldk, akiknek szintén fegyvereik
voltak, elkezdték 8ket titni, mikdzben azt kiabaltdk, hogy 6ljétek meg, oljétek meg.
Néhdny tités utdn azonban rdismertek egymdsra [...], majd a poroszlék azt mond-
tak: Menjink egyiitt a Maubert térre, és ott majd megtaldljuk a didkokat, akik
valami verekedésre késziilve osszegytilekeztek. Ebbe 8k beleegyeztek, és a poroszlok-
kal egytitt elmentek egészen a Clos Bruneau-ig [az egyetemi negyed egyik kdzponti
utcdja — N. V.], ahol is rdtaldltak a ldndzsdkkal és egyéb fegyverekkel teljesen fel-
fegyverzett didkokra, akiket megfutamitottak, majd egészen a Maubert térig, egy
fegyverkovécs hdzdig kergettek, innen szerezték ugyanis a didkok a fegyvereket.”

42 Gauvard 1991: I. 241-242; Muchembled 1987: 40. (A szerz8 adata egy 3500 esetet magiba
foglalé mintdn alapul, amelyben kériilbeliil 200 darab 1500 elétti eset is szerepel.)

43 Gauvard 1991: 1. 315.

44 Gauvard 1991: 1. 364-365; Rossiaud 1999.
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Az utcai csata végén a didkokat a poroszldk letartézeattdk, a borbélylegény
bardtai pedig egyiitt elvonultak az emlitett apai hdzba, ahol mind nyugovéra
térek. A kegyelmet azért kéreék, mert az egyik poroszlé a verekedésekben meg-
sebestilt, majd meghale.®®

A torténet egyrészt képet adhat az elbeszélés részletességérdl, a térbeli adatok
szerepérél, a toreénetszovés jellegérl. Mdsrészt felvonultatja azokat a jellegzetes
motivumokat, amelyek tobb, fiatalokkal kapcsolatos torténetben is visszatérnek:
ilyen motivum az éjszakai szervezett, kollektiv mozgds a vdros utcdin, illetve
ennek a mozgdsnak a viszonylagos hossztsdga. A borbélylegény torténetében
a fiatalok végigjdrtdk a varosfalig a széles utcdt, majd végighaladtak a vdrosnegyed
egyetemi kollégiumokkal szegélyezett sziik utcdcskdin. Egy mdsik csoport a koz-
pontbdl indulva, t6bb szérakozdhely érintésével a kiilvdrosban kotore ki,* egy
hdza el6tt megtdmadott fid tobb bardtjdt osszehivva végigjdrta az utcdjit, hogy
megtaldlja tdimadéit.”” Egy fiatal fegyverkovics pedig labdajdték utdn, vacsora-
idében jérta az utcdkat, ,amint azt a fiatalemberek szoktdk” (comme jeunes gens
souloient fere) bardtaival és 3—4 ismeretlennel, majd elindultak vacsordzni egy
onnan alig 400 méterre 1év8 kocsmadba, és ott menet kozben kétote beléjiik egy
misik kis csoport (3. dbra).*®

Ez az éjszakai séta lehetett egyszerti testmozgds, id6toltés (esbar), séta két
helyszin kozott, lehetett azonban konkrétabb célja is. Ifja borbélyunk és bard-
tai tudatosan indultak el az ellenséges didkok megkeresésére. Az is elképzelhetd,
hogy a féhdsiinket vacsordzni hivé bardt és 6t tdrsa mér eleve ezzel a céllal gytile
ossze, ellentétben a kegyelemlevél dltal sugallt véletlen osszeverddés képével.
Ez ugyanis dsszecsengene tobb mds esettel: egy fiatal kelmefestd legényt a munka
mell8l hivtak el bardtai, hogy egyiitt keressenek meg a vdros utcdin egy zsoldos-
csapatot, melynek tagjai elraboltak egy dltaluk ldtogatott helyi prostitudltat: az
egyik utcdn rdjuk is akadtak, és verekedés tort ki koztiik.*” Egy mdsik esetben,
akdresak a fiatal borbélynal, 8sszekapcsolédik a vacsora és a verekedés. Urnapjén,
dél utdn egy sapkakészit§ legény és két bardtja éppen a Notre-Dame hid végénél
dlldogdltak és nézték a jérékeldket, amikor megszélitotta ket egy ismerdsiik,
a Mata ginynev(i Guillaume Marceau. Megigérte, hogy vacsordt ad nekik, elvi-
szi 6ket mulatni, majd megkeresnek egy csapat lakajt, akik kordbban megverték
egy bardtjdt, és ,kérdére vonjik Sket”. Mata egy egész csapatot gy(ijtott igy Ossze,
el6szor vacsordztak és labdajdtékot jatszottak az egyik helyszinen, egy kovet-
kez8 kocsmdban ittak, majd elindultak, hogy egy varosfal melletti labdahdzban
jatsszanak tovdbb. Az idékozben felfegyverkezett csapat aztdn innen is tovdbb-
dllt, a fiatalok dtmdsztak a falon, és egy kiilvdrosi kocsmdban folytattdk az ivdst.
A lakdjokkal valé verekedés elmaradt, viszont kozben kiraboltak néhdny embert

45 AN JJ 230 n. 291, Dominique 1498-1499.

46 AN JJ 230 n. 455, Jacques Courant 1498-1499.

47 AN JJ 233 n. 170, Etienne Grantgirard 1499-1500.
48 AN JJ 230 n. 375, Mathurin Carloagnet 1498-1499.
49 AN JJ 235 n. 204, Jehan Le Denoys 1500-1502.
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mind a vdros utcdin, mind a falakon kiviil a mez8kén. A végén a szervezd, Mata
lelépett a rablott javakkal, az 6sszehivott, hoppon maradt csapat pedig a szabad
ég alatt éjszakdzote.”

3. dbra

A pdrizsi fiatalok térhaszndlata a 14—15. szdzadban
(Novdk Veronika térképe)
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A fiatalok térténeteiben Gsszekapcsolédik az éjszakai utcdk bejdrdsa, az ide-
gen csoportokkal val¢ rivalizdlds, az erdszak alkalmazdsa. Hasonlé jelenségek
megjelennek mds, peranyagon és kegyelemleveleken alapulé kutatdsokban is,
dm a motivumok esetenként eltéré hangsulyt kapnak.’' A késé kozépkori falusi
fiatalok torténeteiben példdul, amelyeket Claude Gauvard egész Franciaorszdg
teriiletén, Robert Muchembled pedig Artois vidékén vizsgélt, nagyobb szerepet
kap a teriiletiség: a szomszéd falu fiataljaival szemben védik meg a hatdrokat vagy
éppen a helybeli ldnyokat.”® A mi périzsi narrativdinkban inkdbb a tdrsadalmi

50 AN JJ 230 n. 455, Jacques Courant 1498-1499.
51 Muchembled 1987; Corley 2009; Pitou 2000; Crouzet-Pavan 1997a; Laitinen 2007.
52 Gauvard 1991: 1. 360-367; Muchembled 1987: 44—46.
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csoportok csapnak ossze (lakdjok, didkok, katondk és a védrosi kézmivesek), és
a teriileti vonatkozds nem annyira hangstlyos.

Eltérd lehet az 4ltaldnosan alkalmazott erdszak célpontja is: az Elisabeth
Crouzet-Pavan 4ltal vizsgdle 15. szdzadi velencei, és a Frédérique Pitou cikkében
elemzett 18. szdzadi forrdsokban visszatérd elemként jelenik meg a céltalan (,sine
nulla causa”) zavarkeltés, vandalizmus, idegenek heccelésének a jelensége, mig az
dltalunk vizsgdlt 15-16. szdzadi pdrizsi kegyelemlevelekben megjelend csopor-
tos akcidk inkdbb jol koriilhatdrolt célpontok ellen irdnyultak, és az alkalmazott
erdszakot rivalizélds vagy éppen haszonszerzés motivalta.> Hasonlé kovetkezte-
tésekre jutott Christopher R. Corley a 17-18. szdzadi Dijon kapcsdn: az & értel-
mezésében a fiatalok agressziv fellépése, az dltaluk alkalmazott verbilis erészak és
tettlegesség kiegészitették, folytattdk a felndttek vildgdban kialakulé konfliktu-
sokat, igy rendbonté fellépésiikkel a fiatalok sajdt és csalddjuk becsiiletét védeék,
a kivant rendet édllitottdk helyre.>

Visszatéré motivum a périzsi fiatalok torténeteiben a vdroson kiviili szérako-
z8s (,aller esbatre hors ceste ville”),” mely hosszti id8tartamba is j6l beilleszthetd
jelenség. Hiszen madr a kozépkorban megjelennek a vérosfalakon kiviili kocs-
miék, jatékhdzak, kiilvdrosi ivok, példdul a 13. szdzadi Rézsaregényben is emlitik
a Saint-Marcel kiilvéros teherhordék 4ltal szivesen ldtogatott szérakozohelyeit.>®
A 18-19. szdzadban ez a jelenség a vdros kozigazgatdsi hatdrain (barriéres) il
adémentes, olcsébb alkoholt kindlé koznépi szorakozdhelyek (guinguettes, caba-
rets) gyakorlataban koszon vissza.”” Igy a kiilonos csak az, hogy kegyelemleve-
leinkben kizérélag a fiatalok torténeteiben taldlkozunk ezzel a szokdssal.

A viros éjszakai szervezett bejdrdsdval, a falakon tdli szérakozds keresésével
éles kontrasztot alkot a legutolsé motivum szlik mozgistere. A torténetekben
vissza-visszatér az a kép, amelyben a vddlott épp a sziili hdz kiiszobén 4ll, ami-
kor valami vdratlan t6rténik. Az utca és a hdz kozti hatdron tartézkodds tipi-
kus, korszakunkra jellemz8 szokdsnak is felfoghatd, gyakori eleme példdul a mar
elemzett tantivallomdsok nék dltal elmondott torténeteinek, ahol a miihely vagy
a lakds mindig nyitva 4116 ajtaja dtjdrdst biztosit a magdn és a koztér kozore,
raldtést enged a kiviil zajl6 eseményekre, mégis valamiféle védettséget kindl.>®
Tobb kegyelemlevélben is megjelenik a miihely ajtajéban beszélgetd férficsoport
képe. A 17-18. szdzadi, dijoni blinesetekben a fiatalok nem csak a sziiléi hdz
ajtajaban tartézkodnak gyakran, hanem el8szeretettel toltik az idejiiket a véros
hatérdban, a falakon és a kapuk mellett is, ami a szerzé szerint a korcsoport limi-
nalis, dtmeneti helyzetét hangsilyozza, mivel a felndtt vildg teljes értékd hely-
szineinek, a vdrosi utcdknak és tereknek, a hdznak a hatdrvidékeit foglaljik le igy

53 Crouzet-Pavan 1997a: 168—175; Pitou 2000: 73-74.

54 Corley 2009.

55 AN JJ 234 n. 284, Jehan Couraige 1500-1502; AN JJ 230 n. 455.
56 Walter 1997; Lorris — Meun 2008: 130-131 (5050-5054. sor).

57 Brennan 1988.

58 Roussel 2005; Novik 2008.
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maguknak.>” A fiatalok kegyelemleveleiben az apai hdz kiisz6bén valé dlldoga-
lds 4j elemmel gazdagodik, a csoportos szérakozds képe mellett ennek a térbeli
koriilménynek a hangsilyozdsa, éppen gy, mint a vétkes ifjusdganak, fiiggéségé-
nek emlitése mds funkcidval is birhat: a gyilkos drratlansdgdt, tisztességét, szocid-
lis integraltsigit bizonyitja a kegyelemkérés olvaséi el6te.®

A fiatalok tehdt mds médon haszniltdk fel a vérosi teret, mint a megalla-
podott, felndtt korosztélyok: torténeteink alapjdn a pdrizsi éjszaka sotét utcdi
megteltek csoportokban készalé, szérakozdst, kalandokat vagy éppen 6sszettizést
keresé mesterlegényekkel, didkokkal. Ez a viselkedés mdr toposz-szertien hoz-
zdkapcsolédott ehhez a korosztélyhoz, beleilleszkedett a szertelen, majd egyre
inkdbb veszélyes ifjasdgrdl kialakitott képbe. A velencei és az Artois-beli eseteket
feldolgozé szerz8k elemzésiiket szélesebb kontextusba helyezve gy vélik, hogy
ennek a toposznak a megerdsodése belesimul az erdszakot, a fiatalsdg kozos ritu-
sait kriminalizdl4, rendteremtd, alattvaléit ellendrzé kirdlyi vagy vérosi hatalom
kiteljesedésének folyamatdba.®!

OSSZEGZES

Az dltalunk nagyité ald helyezett elbeszélések nem eredményeztek egyértelmi és
tiszta képet, de elemzésiik rdimutatott a vdrosi megélt tér rugalmas kereteire, az
egyes tevékenységekhez kot6dd mobilitds specifikussdgdra. Lithatéva vdlt, ahogy
egymdsba épiil a személyesen ismert, néhdny hdzra kiterjedd szomszédsdg, a tdr-
sas élet néhdny utcit feloleld, ismerdsokkel és konfliktusokkal teli kozege, a kéz-
miives mithelyek és foglalkozdsi z6ndk sziik vildga a nagyvdroson beliili szaba-
dabb mozgis, a hasznos tér kiterjesztésének gyakorlatdval.

A kozépkor végi nagyvdros hétkdznapi torténetei, ahogyan azt a kegyelem-
levelek narrativdin keresztiil megpillanthatjuk, egyrészt valéban rdmutatnak
a megtapasztalt, szokdsszerlien bejdrt terek szlikosségére. Az a tény, hogy par
szdz méteres teriileten beliil egy pdrizsi lakos megtaldlhatta az ismerds kocsmdt,
a kofdt, a szomszédasszonyrt, a rivélis mesterembert, a céhtdrsakat, emellett azt
is jelenti, hogy a vdrosi megélt tér nem csupdn sz(ikds, hanem rendkiviil stir( is
volt: a keskeny utcdk, a hatalmas forgalom, az emeletes hdzak, a nagy népstirtiség
kiilonlegesnek tlintek a korabeli szemlél$ szdmadra, igy nem csoda, hogy a périzsi
tolongds (encombrements de Paris) mar ebben a korban kdzmonddsossd valt, és
irodalmi toposzként is megjelent.®

Kideriil azonban az is, hogy a hasznélatba vett tér kibdvithetd, a viros terii-
lete bejarhatd. Kegyelmet kérd pdrizsi mesterembereink kocsin széllitottdk az

59 Corley 2009.

60 AN JJ 230 n. 31, Denis le Gras 1498-1499; AN JJ 233 n. 170, Etienne Grantgirard
1499-1500.

61 Muchembled 1987: 52—54; Crouzet-Pavan 1997a: 173-175.

62 Errél ldsd Boris Bove jelen szimban taldlhaté {rdsdt.
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drujukat a vdros mésik felébe, id6rdl idére felkerekedtek, hogy teljesitsék a rdjuk
kirétt Srszolgalatot a tdvolabb fekvd kapuknal, és adott esetben tizletet béreltek
messzebb esd utcdkban, még akkor is, ha a feleségiik elégedetlenkedett emiatt.
Forrésainkbél nem deriil ki, hogy a mdsfél kilométeres tdvolsdg csak a zsémbes
asszonyoknak tdint férasztéan hossziinak, vagy tébben is hasonléképpen véle-
kedtek a vdros mindennapos dtszelésérdl ebben a gyalogjaré korban. A szdzéves
hdbort végén egy dsszeeskiivésbe keveredett gazdag polgar és kézmiives tdrsai
tobb helyszint is felvetettek terviik kidolgozdsa kozben: ldthatélag jol ismerték az
egymdst6l messze fekvd kapukon valé ki- és bejutds fortélyait, az oda vezetd szé-
les utcdkon taldlhaté kocsmdk és magdnhdzak dltal kindlt lehetéségeket a résztve-
vEk elhelyezésében, cselszovés kozben pedig a jobb part és a kozponti Cizé sziget
kocsmdiban és terein taldlkoztak egymadssal.®

A sziikebb kort szociabilitds hdttere elétt a vérosi fiatalok viselkedése is
éppen az dltaluk haszndlt terek és idészakok kiilonlegessége miatt vélik egye-
divé: a kozépkor végi Périzsban, csakigy mint a 15. szdzad végi Velencében vagy
a kora djkori Dijon és Laval vdrosdban az éjszakai utca a fiatalsig veszedelmes
jatékeeriiletévé vélik, ahol a vdros bejdrdsa, a hosszabb tévi sétdk megtétele a cso-
portokba ver8déssel és az agressziv fellépéssel egytitt részét képezik a korcsoport-
16l alkotott képnek.

A kegyelemlevelek azonban, bdrmilyen széles vagy éppen sziik kori mobi-
litdsrél szélnak, torténeteikben csak részleteiben, toredékesen, foldhoz ragad-
tan mutatjdk be a vdrost: ez mifaji sajitossiguk, hiszen feladatuk az egyedi,
a konkrét cselekedetek bevalldsa. A vérost egységben kezeld forrdsokat méshol
kell keresniink: péld4dul a varost véd6n korbejiré kormeneteket, a gy6zelmeket
tinnepld, mindent betoltd egész napos harangzigdst, az egész kozdsségen végig-
soprd panikokat leiré vérosi krénikdkban, az dsszes utcit, templomot, palotdt
és nevezetességet felsorolé varosdicséitésekben,* vagy éppen a konvencidk altal
kijelslt emblematikus terekkel dolgozé irodalmi miivekben.

A kegyelemlevelek elemzése végiil arra mutat rd, hogy a hiz ajtajdtdl a vdros-
falon val6 dtkelésig a vdroslakék hasznélatba vették metropoliszukat, és nemcsak
a tér bejdrdsdval, hanem ttvonalaik elmesélésével is a javukra tudtdk forditani azt.
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