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Majorossy Judit

A foglalkozas topografiaja
A tdrsadalmi tértdl a személyes térig: a tdarsadalmi mobilitds
térbeli elemei a 15. szdzadi Pozsonyban*®

Henri Lefebvre id6tdll6 megéllapitdsa szerint a tér végeredményben tirsadalmi
produktum, melyet valéjiban annak haszndléi konstrudltak a maguk szdm4-
ra.! Ez alapjdn szdmos torténész a késd kozépkori varost nem csupdn egy térben
létezd specidlis tulajdonsigokkal rendelkezd, 6ndllé entitdsként, hanem a véros-
lakék 4ltal megalkotott térként irja le, és ennek megfelel8en a vdrosi teret valé-
jaban szdmos kisebb egységekre bomld, 6ndlldan is megéle tér dsszességének
tekinti.> Am ez a vdrosi tér emellett az ott él8 keresked8k és kézmiivesek sziikség-
leteinek jegyeit is magdnviseli, ezdltal az adott kozosség gazdasdgi jellemzdinek,
fejlettségének, osszetettségének a kifejezddése is.> Vagyis egy vdros tarsadalmdnak
topografidjit befolydsolja annak nagysdga, gazdasdgi profilja (ezen beliil elsésor-
ban az, hogy milyen kézmiives ipardgak vannak jelen az adott vdrosban), vagy
éppen a kereskedelem volumene. A belsé 6nigazgatds kozosségi térszervezd ereje
sem elhanyagolhatd, hiszen a vdrosvezetés (mds esetekben a véros foldesura) dltal
gyakorolt kontroll — illetve sokszor mdr a varosvezetés tdrsadalmi osszetétele is —
hatott arra, hogy egyes tdrsadalmi (foglalkozisi) csoportok a vdros mely terében
lehettek jellemzden jelen.

A viérosi kozosséget alkotd polgdrra — mdr természetesen olyasvalakire, aki
egyéltalan felbukkan az irott forrdsokban (ami egy magyar kozépkori vdrosi kon-
textusban nem elhanyagolhaté mellékkorilmény) — a torténész a malt rekonst-
rukciéjdnak kisérletekor tekinthet individuumként, akinek életét, karrierjének
rekonstrudlhaté elemeit, lakéhelyét és kornyezetét, az dlrala haszndle (megélt)
teret a forrdsok fiiggvényében valamely cél érdekében megprébilja felvdzolni
illetve elemezni.* Ha pedig egy foglalkozdsi, nemzetiségi, tdrsadalmi stdtuszbel,
vagy barmely mds kozos nevezd alapjin kijel6lt csoport szimos tagjt egyénként

A tanulmény egy nagyobb kutatdsi projekt részeként sziiletett meg, amelyet az OTKA
PD27698 tdmogatdsival végeztem. Részletei eldaddsként elhangzottak a 2011-es leeds-i Inter-
national Medieval Congress keretében szervezett, Urban Space and Society cim( tematikus
szekcidsorozatban.

1 Lefevbre 1974.

2 Howell 2000: 3. A tdrsadalmi tér vizsgdlatdnak kutatdstdrténetére magyarul: Novak 2009.
A megélt tér mindennapi haszndlata kapcsdn ldsd még Boris Bove illetve Novadk Veronika
tanulmdnydt ebben a szdmban.

3 Blockmans 1994: 166. A vérosi tér kiilonbézé megkozelitéseire még Gjabban: Classen 2009.

4 Egy pozsonyi kozépkori vérosvezetd polgr, Friedrich Voyt ilyen megkézelitést élettit-rekonst-

rukcidjdra: Majorossy 2008a.

Korall 45. 2011. 102-135.



Majorossy Judit ® A foglalkozas topografiaja 103

vizsgéljuk, megfeleld dvatossiggal leirhat6 a csoport sokféle jellemzdje, tobbek
kozote az dltala megkonstrudle tér is. Persze mindig érvényes marad a kérdés,
hogy vajon egy adott egyén mennyire tekinthetd a csoportjdn beliil tipikusnak;
melyek azok a jellemvondsai, amelyek alapjdn a csoportba sorolhaté, és melyek
azok, amelyek alapjin nem? Egy adott tirsadalmi csoport ilyen biografikus meg-
kozelitési mddja azonban, az idében visszafelé haladva a forrdsokban elting hét-
koznapi ember szintjén mind inkdbb ellehetetlenil, és egy élettorténet egyre
kevesebb eleme rekonstrudlhaté. (Ilyenkor persze még nem beszéltiink az egyes
foldrajzi teriileteket eltéréen jellemz6 forrdstermelésrdl, megdrzésrél, illetve
a forrdsok eltéré mértékii pusztuldsirdl, vagy éppen a meglévé iratanyag belsd
tulajdonsdgairél). Az pedig még tovabb neheziti a kérdést, hogy egyetlen pol-
gdr sem csupdn egyetlen tdrsadalmi csoport tagja, egy kereskedd polgdrnak lehet
kézmiives foglalkozdsi hdttere, tartozhat a vdrost vezetd elithez, valamely valldsos
tarsulat tagsdgihoz, egy adott plébdnidhoz. Ezdltal az egyén személyes tere vals-
jdban tobbféle tirsadalmi tér metszéspontja.

Masfajta médszert kivdn, amikor nem az egyén, hanem a fent emlitett,
koz6s tulajdonsdgokkal felruhdzott csoport 4ll a kutatds kozéppontjdban, és az
egyéni jellemz8k nivelldldsdval — pontosabban inkdbb azok konkrét személyektdl
valé fliggetlenitése révén — a kutatd a csoport dltaldnosabb leirdsdra torekszik.
Alapvet8en ezt teszi a szociotopogréfiai vizsgalat, amikor megprébdlja a varosi
kozosséget alkotd kézmiivescsoportok térbeliségét csoportra jellemzd terek 4ltal
meghatdrozni, és azokat a (foldrajzi, vdrosi szabdlyozési, a foglalkozds jellegébdl
ad6dé vagy tdrsadalmi) tényezéket megkeresni, amelyek annak ki- illetve dtala-
kuldsdt befolyasoltak. Igy bizonyos minték 6sszehasonlithatévé valhatnak, hiszen
példdul az egyes foglalkozdsok Gizését meghatdrozé kozépkori kézmives céh-
szabdlyzatoknak szdmos kozos eleme van, és ebbdl kovetkezden osszevethetvé
vélik, hogy a vérosi kontroll és szabdlyozds mennyiben befolydsolta a kiilonféle
kozosségekben az adott foglalkozds térsadalmi topografidjic.”

Mindkét fenti megkdzelitési médnak megvan a létjogosultsdga, ahogyan
persze egyardnt megvannak az elényei és a hdtrdnyai (illetve a buktaté6i).® Ebben
a tanulmdnyban féként arra teszek kisérletet, hogy Pozsony késé kozépkori tdr-
sadalomtdrténetének vizsgilatdn keresztiil, néhdny példaval ravilagitsak, misze-
rint bizonyos forrdsadottsigli vdrosok esetében — mint amilyen példdul Pozsony
is — valdjdban kizdrélag a két elemzési médszer 6tvozése révén kaphatunk egy,
még ebben az esetben is meglehetdsen téredékesnek mondhaté képet a tdrsa-
dalmi terek hasznalatdr6l. Pontosabban arrél, hogy a kiilonféle tirsadalmi terek
hogyan lehettek jelen, és hogyan hatdrozhattdk meg a polgirok életét (mind-
amellett, hogy nyilvdnvaldan a tdrsadalmi térhaszndlat ezzel kapcsolatos dsszes

5 Osszehasonlité megkézelitésben a pozsonyi mészarosok topografidjira: Majorossy 2012.

6 A tirsadalmi tér kutatdsdnak médszertani kérdéseire: Steenweg 1994; Meinhardt — Ranft
(Hrsg.) 2005 (els8sorban: Ellenmeyer 2005, Denecke 2005, Steenweg 2005 tanulmdnyai); Igel
2010. Karsten Igel ebben a szimban olvashaté tanulménya féként ilyen megvildgitdsban tdr-
gyalja a tdrsadalmi tér rekonstrukeidjnak lehetéségeit.
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lehetséges kérdésére ehelyiitt nincs médunk kitérni). Annak ellenére, hogy egy
késd kozépkori magyar vdros kutatdsit illetve tdrsadalmi életének feltirhaté ele-
meit — az {rott forrdsok nem megvéltoztathat6 sziikossége miatt — sohasem allit-
hatjuk parhuzamba szdmos nyugat-eurdpai vdrossal, a megfeleld keretek kozotti
osszehasonlitds bizonyos kérdések vizsgalatdban mégis kaphat részleges szerepet.
Ilyen kérdés példdul a foglalkozdsok topogrifidja is. A kiilonb6z8 térsadalmi cso-
portok a vdrosi téren beliili szlikebb teriilet(ek)hez kapcsoléddsdnak feltdrdsa,
bizonyos topografiai mintdk keresése ugyanakkor nem lehet 6ncéla. Ezért elss-
sorban az egyéni és csoportos térhaszndlat, illetve a térsadalmi terek problémajdt
vizsgalva azt igyekszem bemutatni, hogy mit tdrhatunk fel Pozsonyban (1. dbra)
a mobilitds, a tdrsadalmi felemelkedés tdgabb témakérében a késé kozépkori,
vagyis alapvetSen a 14. szdzad végétdl a 16. szdzad elejéig tarté iddszakban.

A SZEMELYES (EGYENI) SZINT

Ha a személyes szint feldl tekintiink a tdrsadalmi mobilitds és a tdrsadalmi tér-
haszndlat kérdésére, egyetlen rovid tanulmdny keretein beliil természetesen nem
vallalkozhatunk szdmtalan vdrosi polgdr életének részletekbe mend rekonstrud-
ldsdra illetve bemutatdsdra, és ehelyiitt nyilvdnvaléan nem is ez a cél. A vdrosve-
zetd (politikai) elit dltal lakott belvérosi tér” — az 1420-as években reprezentativ
moédon kialakitott F8tér (Platz), valamint a belvdros két, mdr a korai vérosfejls-
dés szakaszdban is fontos kereskedelmi ttjaként szolgalé késébbi tengelye, a Lan-
gegasse valamint a Venturgasse illetve annak folytatdsdban a Michaelgasse egyes
részei — nagyjabdl kijelolik a kozépkori telepiilésnek azt a részét, amelyik a tdr-
sadalmi felemelkedés szempontjdbdl preferdlt vdrosi térnek szémitott (9. dbra).
Ennek alapjdn, ha az egyéneket vizsgdljuk, elsé megkozelitésben alapvetd kér-
désként az meriilhet fel, hogy a vdrosvezetésbe bevdlasztott személyek koziil
— mdr akiknek az életrajzi elemei egydltaldn elébukkannak a vdrosi adminiszt-
racié forrdsaiban® — kik, honnan, mikor és milyen médon keriil(het)tek ebbe
a térbe. Jelen tanulmdnyban azonban inkdbb arra keressiik a valaszt, hogy mi
dllhat a hdtterében annak, ha olyan személyekkel talilkozunk, akik bdr a vdros-
vezetés meghatdrozé tagjaiva véltak, személyes teritk mégsem egyezik az emlitett
belvérosi elit térrel? Es vajon az ismert sziikds kézépkori forrdsadottsigok mellett
egyiltalin kaphatunk-e vélaszt egy ilyen kérdésre? Az idében dllandéan véltozé
egyéni térhaszndlatot egyébként is szimos olyan tényezd befolydsolja, amelynek
sok apré mozaikjdt egy 15. szdzadi magyar viros életében ritkdn (és sokszor csak
feltételesen) illeszthetjiik ssze.

Az alébbiakban két olyan polgirt mutatnék be réviden, egyikiiket a vizsgalt
korszak elejérdl, masikukat pedig a végérdl, akik els ldtdsra valamilyen médon

7 A pozsonyi elit terek rekonstrudldsdra: Majorossy 2009.
8 Ezekre a forrdsokra (a kordbbi irodalommal): Goda — Majorossy 2008: 87-99.
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nem illeszkednek abba a képbe, amelyet a vdrosvezetd elit tagjairdl feltételez-
nénk. Bemutatdsuk tobbek kozott azt a céle is szolgdlja, hogy ldthassuk, a for-
rasok milyen keskeny résen dt engednek betekintést egy-egy kozépkori polgar
életébe. Ugyanakkor a késébbiekben igyekszem vdzolni, hogy a foglalkozdsok
topogréfiai kutatdsa nyomdn kérvonalazddé, jellemzd terekbe, illetve bizonyos
csoportokba ezek a polgdrok milyen médon illeszthetdk be, még akkor is, ha
ezen illeszkedést a forrdsokbdl kozvetleniil nem bizonyithatjuk.

A pozsonyi Protocollum Testamentorum egyik oldaldn ezt olvashatjuk:

»Az aldbbiakban vagyon feljegyezve a tiszteletremélté Niklas Guttgesell drnak, ezen
idd szerint Pozsony vdros egyik eskiidt polgdrdnak a végakarata, aki azt teljesen tiszta
elmével nyilatkoztatta ki és ennek tantisdgdra maga mellé kérette a tiszteletreméled
Stephan Raynes éppen hivatalban [évé polgdrmester urat, illet8leg Caspar Ventur
és Andre Schonpach urakat, akik mindhdrman [szintén] a tandcs eskiidgjei voltak,
valamint ségordt Niklas Lachutlein-t. Kelt Szent Tamds apostol napjdn [december
21-én] az Ur 1436. esztendejében.”®

A megnevezett Niklas Gutgesell pozsonyi polgdrrdl szinte az egyetlen ren-
delkezésre 4ll6 ,beszédesebb” forrdsunk ez a végrendelet. Eletének és kapcsolat-
rendszerének morzsdit ennek a segitségével, és még néhdny, mdsmilyen virosi
konyvben elszértan taldlhatd, egyéb adatbdl prébalhatjuk meg osszedllitani.
Ugyanakkor az a tény, hogy haldlos dgydndl a legmagasabb vérosvezetd elit kor-
ben, a belsé tandcsosok egyikeként ldtjuk, a tobbiek személye révén (is) tovdbbi
elemeket ad(hat) a rekonstrukcidhoz. A végrendelet szovegébdl egy igen tehetds
kereskedd alakja sejlik fel, aki megbizdsai révén még az uralkodéval, Luxemburgi
Zsigmond magyar és cseh kirallyal, illetve ekkor mdr német-rémai csdszdrral is
kapcsolatban allt. Tartozott, és neki is tartoztak az uralkodé szdmdra készilé
— feltehet8en a pozsonyi vérhegy ldbdndl épiilé — (fa)hidhoz, illetve nyilvdnva-
l6an a virban ekkortdjt zajl6, nagyszabdsu épitkezésekhez!® széllitott nagy meny-
nyiség, kiilonféle fadru kapcsan.

»Tartozom [tovdbbd] Grunpeck uramnak a hidhoz valé fiért és felséges uram, a csi-
szdr igényeire szdnt egyéb dolgokért 292 aranyforinttal, forintjdt hat schillinggel
szamolva. [...] Tartozom tovdbbd Rabentzagel uramnak a csdszdrnak szdnt épiilet-
faval. [...] Tartozom tovdbbd Hanns Goldinger uramnak szdz épiiletfdval, szintén
Ofelsége a csdszdr részére. [...] Ugyanakkor uralkodém, a csdszdr adés maradt nekem
hdrom font deszkdért hat bécsi pfenninggel, valamint két font épiiletféért, darabon-
ként 6t bécsi déndrral szamitva. [...] Tovdbbd 16 forint értékben a csiszdrom részére

[késziile?] két hajéére, melyre nekem megbizdst Orszdg Mihdly uram adott.”!!

9 PT I: 40. sz. (Majorossy Judit ford.)
10 Papp 2006.
11 PT I: 40. sz. (Majorossy Judit ford.)
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A szdvegezés alapjdn sajnos nem vildgos, hogy Guti Orszdg Mihdly kirélyi
fékincstarté pontosan mire adta a megbizdst, vagyis, hogy Gutgesell a hajokat sajét
tulajdonként eladdsra szdnta a csdszdrnak, vagy eleve neki hozatta, esetleg készit-
tette. Mindenesetre hallunk Gutgesell nagyszombati illetve bécsi utazdsairdl, mds
forrdsokbdl pedig a budai kapcsolatairdl.'? Szimos oklevélbél pedig azt is meg-
tudhatjuk, hogy egy meglehetdsen vagyonos polgdrrdl lehetett sz6, hiszen nem
csekély (6sszesen 3.204 forintnyi) zdlogtartozisa fejében Zsigmond, majd utédai
is el6irjék Sopron vdros polgdrainak, hogy Szent Gyorgy napi adéjukat, azaz évi
400 aranyforintot tovdbbi intézkedésig Niklas Gutgesell Walpurga nevii 6zvegyé-
nek és Stephan fidnak fizessék."? A bécsi kapcsolatokon elindulva a kordbbi kuta-
tés feltdrta, hogy Niklas Gutgesell személyében egy 1370-es évekbeli bécsi polgar,
Jakob Gutgesell utédjival van dolgunk,'* aki 1413-ban mér biztosan pozsonyi
lakosként van jelen a vdrosban," ahol ingatlanokkal és sz616kkel bir.'®

Végrendeleti tanuiként legkdzelebbi ,munkatdrsait” és csalddtagjait ldc-
hatjuk, akik koéziill mindegyik a pozsonyi legfels6bb vdrosvezetés tagja.
A polgdrmesterként jelenlevd Stephan Ranes apjdt kdvette a belsé tandcsban, és
az 1430-as évek kozepétdl kezdve (egészen 1473-as haldldig) a vdros hdrom leg-
meghatdrozébb személyiségei kozé tartozott.'” A korszakban szinte folyamatosan
belsé tandcsos Kaspar Ventur szintén mésodik generdcids (eredetileg firenzei szdr-
mazdst) varosi polgdrként a szdzadfordulén egy kiilvdrosi tornyot és a mogotte
fekvé hdzakat adomdnyként megkapta az uralkodétdl. A vdrostdl pedig egy
egész utcdt vésdrolt fel annak érdekében, hogy a vdros torleszthesse az adéssdgait.
Niklas Gutgesell politikai el8rejutdsit azonban valészintleg leginkdbb a grazi
szdrmazdsu, és szintén tobbgenericids virosvezetd Lachutel (Altmannsdorfer)
csalddnak koszonhette,'® ahovd behdzasodott.’ A Bécsbdl dttelepiilt Gutgesell

12 AMB, Nr. 1422 (1436. mércius 30.): a budai tandcs irja a pozsonyi tandcsnak, és beszdmol
r6la, hogy , Nicolaus Gutgesell concivis vester juratus” eléttiik is végrendeletet tett, feltehetden,
amikor iizleti tigyben éppen ott tartézkodott.

13 Az tigyet a késdbbiekben az 6zvegy és fia helyett az 6zvegy testvére, Niklas Lachutel veszi 4t.
Az 1436 és 1446 kozott ebben az iigyben kiadott szdmos kirdlyi utasitdsra: Hdzi 1/3, 162.,
163.,179., 184., 187., 189., 190., 191., 193., 202., 221., 226., 234., 236., 244., 246., 270.,
272., 284., 308., 309. sz.

14 Perger 1993: 152. A Richard Pergernél szerepld, 1413-1448 kozotti okleveles adatolds azonban
megtévesztd, mivel mdr 1412-ben van rd adatunk a vdrosban (PA: 79); 1437 elejétdl azonban
mir csak az dzvegyét taldljuk a forrdsokban.

15 PA: 94. Az itteni emlités szerint a bécsi Hannsen mit dem Hannttuch két tonna halért nyolc
bécsi fonttal tartozik Gurtgesell pozsonyi lakosnak. Perger 1993: 157.

16 Hiza eldszor 1412-ben emlitve, 1416-ben pedig egyik sz8l&je: PA: 79, 130.

17" A csaldd stdjer szdrmazdsd, és a bécsi tandcsosok kdzote is megtaldljuk a tagjait. Perger 1993:
152. A pozsonyi felsévezetd Ranes csalddtagokra vonatkozd adatokra: Majorossy [kézirat].

18 Niklas (Altmansdorfer) Lachutel, az apés belsé tandcstagsdgdra mar 1386/1387-bél rendelkeziink
adatokkal egészen az 1410-es évek elejéig; a fitit, Hans-ot — Gutgesell ségordt — pedig eddigi ismere-
teink szerint 1412/1413-ben latjuk el8szor a belsé tandcsban. Az adatokra ldsd Majorossy [kézirat].

19° A hdzassdg id6pontja nem rekonstrudlhatd, mivel a feleség személyét és csalddi hdtterée alapve-
t8en a férj végrendeletébdl (PT I: 40. sz.) ismerjiik, illetve 6zvegyként taldlkozunk vele: Hézi
1/3, 162; AMB, 4.1.2., fol. 87v; AMB, 4.1.3., fol. 123r. Ldsd még Perger 1993: 152.
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nyilvdn felesége, Walpurga és csalddja révén biztositotta tiszteletreméltdsdgat
és belsd tandcstagsdgra vald alkalmassdgdt, hiszen a vdros rendelkezései szerint
a varosbirébdl és az eskiidtekbdl dllé tandcsot biintetlen elééletit, szaktudds-
sal rendelkezd, hdztulajdonnal bird, hdzas emberek koziil vilasztottdk meg.?
1427-ben a virosvezetés mar bizalmi feladattal ldtta el, hiszen ekkor a Szent
Mirton belvérosi plébdniatemplom pénziigyeiért felelds vildgi templomatyaként
(vitricus ecclesie Sancti Martini)*' taldlkozunk vele. Elképzelhetd, hogy mar ebben
az évben, de 1434-t8l mdr biztosan a belsé tandcsban iilt,? és ennek megfeleléen
az elsédlegesen a vdrosvezetd elitet tdmorité Krisztus Teste testvériilet 1433-as
taglistdjdn is felttinik.?

Végiil lakéterére vonatkozéan tobb forrds is rink maradt. Ezek mindegyi-
kébdl egyértelmiinek ldtszik, hogy a fentick ellenére Gurgesell és csalddja nem
a belvédrosban lakott, illetve nem birtokolt belvdrosi hdzat. Elszor egy 1412-es
véroskonyvi bejegyzésben olvashatunk Niklas Gutgesell véros el8tti, a virhegy
alatt fekvd vodrici (Wedritz) hazardl (1. dbra: X. negyed),* melynek tulajdond-
ban a késdbbi forrdsok is megerdsitik.”> Egy 1422-es keltezésti bor(add)jegyzék-
bél pedig az is kideriil, hogy ekkorra mdr egymds mellett két telek tulajdonosa
volt, és ugyanebben a vdrosrészben egy harmadik hdz utdn is adézott.*® Ez utéb-
bit haldla utdn (vagy lehet, hogy még elétte) eladhattdk, mivel az 1439-ben meg-
kezdett telekkonyvbe 6zvegyét és fidt mdr csak a két szomszédos vodrici telken
jegyezték be.”” Gutgesell végrendeletében még egy hdzrél hallunk az tgynevezett
Apdcapélya (Nunnenpewnt)® nevii kiilvirosban (1. dbra: 111. negyed). Ezt a hézat
egy bizonyos Haytzerre hagyta, akinek feleségét tulajdonosként meg is taldljuk
az emlitett telekkdnyvben.” Mindezekbdl ténylegesen tgy tiinik, hogy személyes
(laké)terét tekintve nem a tipikus pozsonyi vérosvezetd elit, belvdrosban lakd,
kereskedd polgdr alakjdval van dolgunk, hiszen a felesége révén kialakitott csalddi
kapcsolataitdl eltekintve mindvégig a pozsonyi varhegy alatti, az uralkodéhoz
kozel fekvd kiilvdrosi térben taldljuk.

20 A részletes leirdst erre vonatkozdan a pozsonyi Jogkinyvben taldljuk: AMB, 4.s.1., fol. 203r—v.
Ldsd még Kirdly 1894: 67, 412 (Nr. 153).

21 AMB, E.L.3., fol. 131v (1427. janius 4.).

22 AMB, Nr. 1352 (1434. jlius 19.); AMB, 4.g.1., fol. 2r (1435); AMB, Nr. 1622 (1436. mér-
cius 30.) Tovébbi adatokra ldsd még Majorossy [kézirat].

23 AMB, E.L.3., fol. 15r. Atirva: Majorossy 2006: Appendix 5 (1433). A testvériilet tdrténetére és
szerepére: Kubinyi 1998; Majorossy 2005.

24 PA: 79.

25 1420-ban ugyanitt szomszédként van megemlitve. PA: 170.

26 AMB, Nr. 955.1, fol. 22v, fol. 24v.

27 AMB, 4.1.2., fol. 87v (domus Gurgesellin und Steffl irs suns); AMB, 4.1.3., fol. 123r (Walpurga
Gutgesellin und Steffan ir sun). Elképzelhetd, hogy a két telket 8sszeépitették, mivel az egyik
bejegyzést kovetben tbb tulajdonost mér nem emlitenek, mig a szomszéd telek 1451-ben gj
csalad kezébe keriilt.

28 A teriilet nevére: Ortvay 1892-1903: I1/1. 83.

29 PT I: 40. sz. (das hewsel auf der Nunnennpant). AMB, 4.1.3., fol. 34v (Jacob Haitzerin).
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A misik példaként kivalasztott vdrosvezetd polgirunk, Wolfgang Taillenkass
nagyjibdl egy fél évszdzaddal késébb élt, és keriilt a védros élére. A vdrosi szdm-
addskonyvekben, mint kiilvdrosi addszed el8szor az apa, Mert Taillenkass neve
fordul el az 1460-as évek kozepén. O nagy valészintiséggel a kiilsé tandcs tag-
jaként ldtea el ezt a feladatot;*® majd egy évtizeddel késébb ugyanezen a posz-
ton bukkan fel a fia, Wolfgang is.>' Az ifjabb generdcié tagja azonban kés6bb
fényesebb karriert futott be apjindl. Az 1480-as és 1490-es évekbeli ugyneve-
zett Genannter stituszabdl, mely elnevezést a kiilsé tandcs bizonyos — feleskii-
dott — tagjaira haszndltdk,* 1497. Szent Gy6rgy napjdn (dprilis 24-én) beke-
riilt a legbelsé kérbe, miutdn megvdlasztottak a tizenkét belsd tandcsos egyikévé.
A 16. szdzad elején a vdrosban tobb évig pusztitd pestisjirvdny? pedig, meg-
lehetésen tragikus médon ugyan — szdmos vérosi polgdr, koztiik a virosvezetés
prominens tagjainak haldla révén — teret nyitott az Gjabb vdrosvezetd generdcié
szdmdra. Wolfgang Taillenkass igy [éphetett feljebb, és keriilhetett 1504 elején az
egyik legrangosabb posztra, a varosbiréi székbe, mivel az adott idészakra megva-
lasztott Mathes Payr még hivatali ideje alatt, valdszintileg valamikor 1503 legvé-
gén, de a kovetkezd év elején mdr biztosan, elhunyt.* Ezt kévetSen Taillenkasst
még hdromszor vélasztottdk meg a vdrosi kozosség birdjavd. A kordbbi példank-
hoz hasonléan, ezzel egyidében megtaldljuk a Krisztus Teste testvériilet 1504-es
tagjai kozott, noha a kordbbi (1485-6s) taglistdn kiilsé tandcsosként még nem
olvashattuk a nevét.’® Karrierjének csticsdn, ahogyan azt az 1503/1504-bél fenn-
maradt addjegyzék tudatja, herr Taillenkass Mert nevi, nagykora fidval a belva-
rosban is adézott, méghozzd a viroshdza melletti (illetve valészintileg a hozz4 tar-
toz6 szomszédos) telken, ami az 1470-es éveket kdvetden a véros tulajdondban
volt. Igy feltételezhetd, hogy biréi hivatala révén keriilt ide. Csalddi viszonyai
egyébként Margaret nevii felesége fennmaradt végrendeletébdl rekonstrudlhatok.
A testamentum szerint hdrom fia (Mert, Michel és Hans) valamint egy ldnya
volt.%” Fiai koziil kettd az apa (valdszintleg 1509 utdni) haldldt kovetkezd évti-
zedekben ismét a kiilsé tandcsban tevékenykedett: Mert adészed8ként, Michel
pedig késébb vdrosi kamardsként. Lanydt pedig Michel Forster feleségeként
emlitik, aki annak a tehetds kereskedd — taldn regensburgi szdrmazdst — Forster

30 AMB, K32 (1464/1465), fol. 9r—10v; K33 (1465/1466), 3-33.

31 AMB, K39 (1475/1476), 1-45; K40 (1477/1478), 15-68; K41 (1478/1479), 21-69.

32 Majorossy [kézirat]: bevezetd.

33 FElképzelhetd, hogy 1495 koriil is volt egy révidebb jirvany, de biztosan 1501 és 1504 kozdtt
tombolt a pestis a vdrosban. Majorossy 2006: 76-78.

34 Végrendeletét 1503. oktdber 23-dn irta (PT II: 646. sz.), de tudjuk, hogy ezt kdvetben egy
ideig még hivatalban volt. AMB, Nr. 4265 (1503. november 10.).

35 Az 1504/1505, az 1505/1506 illetve az 1508/09-es tisztségviselési években. Majorossy
[kézirat].

36 AMB, 3.a.1., fol. 8r (1485); AMB, E.L.3., fol.16v (1504). Atirva: Majorossy 2006: Appendix
5 (1485; 1504).

37 PT II: 784. sz.
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csalddnak a tagja volt, amelynek rokonsdga a korszakban mind Buddn, mind
Bécsben a virosi elit tagjai kozé tartozote. ™

Ez iddig nem tettiink emlitést Taillenkass foglalkozdsdrdl; nem véletleniil,
hiszen az eddig hivatkozott forrdsok erre vonatkozéan nem sokat segitenek.
Ha a korabbi szakirodalom 4ltaldnos mintdjdt kovetnénk, miszerint a 15. szdzadi
fétéri hdzakban eléforduld varosvezetd elit alapvetSen a gazdag keresked8csalddo-
kat jelenti, akkor Taillenkassrdl is feltételezhetnénk, hogy koze lehetett a keres-
kedelemhez. Ugyanakkor néhdny tovébbi részleges informdcié nyomdn, ami sze-
mélyére vonatkozdan még felbukkan, megkérdéjelezhetd, de legaldbbis drnyalni
kell egy ilyen feltételezést. Végrendeleti tantiként illetve végrehajtoként cserzbvar-
gak (vagyis timdrok) és cipészek betegdgydhoz kérték, amely alkalmakkal tanttdr-
sai szintén alapvetden timdrok, szlicsok és cipészek voltak.*” Ugyanakkor 6zvegye
a kiilvdrosi Szent Lérinc-templomban kivdnt eltemetkezni, mondvdn, az volt az
& plébanidja. Ezaltal a kordbban elhunyt férjrél is feltételezhetd, hogy ehhez a plé-
bénidhoz tartozott. Ez pedig arra utal, amit mds forrdsok is megerdsitenek, hogy
vérosbirdsdga idején ugyan a belvdrosban adézott, alapvet8en mégis egy kiilvdrosi
polgdrral van dolgunk, hiszen mdskiilonben a belvdrosi plébdnia tagja lett volna.
A kordbban mdr emlitett vérosi telekkonyvben az apdt az 1460-as években az
Ujvéros elnevezésti (Neustat), Duna-menti kiilvdros (1. dbra: IX.a negyed) egyik
telkén jegyezték be, ahol aztdn tulajdonosként a fia kovette. A bejegyzések id8-
pontjdnak tandsdga szerint a kés6bbiekben a fid, azzal pdrhuzamosan, hogy belsd
tandcsosi karrierjét befutotta, még két mésik telket is felvdsdrolt, dm ezek mind-
egyike az atyai hdz kdzvetlen szomszédsigiban helyezkedett el: az els6 a kozvet-
lentl amellett 1év6 telek, a mésodik pedig — amelynek mar biréként lett a tulaj-
donosa — 6t parcelldval arrébb fekiidt. Utébbi hamarosan Mert nevii fidé lett, aki
kés6bb az ezzel szomszédos telket is megvdsdrolta a csaldd részére.*! Ez a t6bb hdz-
tulajdonnal igazolhaté erdteljes kiilvdrosi jelenlét meglehetdsen szokatlan lenne
egy feltételezett gazdag belvdrosi kereskedd polgdr részérél.

Taillenkass kortdrsai kozote akadrak olyan kiskereskeddk, akik eleinte
szintén a kiilvdrosban vettek illetve birtokoltak telket/hdzat, és innen indulva
igyekeztek feljebb keriilni a térsadalmi ranglétrdn. Am a kivélaszrotr példankedl
eltéréen ezek az emberek, miutdn sikeriilt belsd tandcsosként a vdrosi politikai
élet tagjaivd valniuk, arra torekedtek, hogy belvdrosi hizhoz jussanak, néhdny
esetben akdr tobbhoz is. Ilyen kortdrsként emlithetd példdul Friedrich Voyt,
a késébbiekben majd hétszer djravélasztott polgdrmester, aki az 1470-es években
még alapvetden kiskereskedéként a kozépkori varosi nyilvanoshdz (frauenhaus)

38 Taillenkass csalddtagjainak hivatalaira: Majorossy [kézirat]. A Forsterekre Buddn: Kubinyi
1966: 248-251; Kubinyi 1971. Bécsben: Perger 1988: 198 (hivatkozdsokkal).

39 Ortvay 1892-1903; Szlics 1955.

40 PT II: 451., 505., 512., 605., 627., 784. sz.

41 AMB, 4.1.3., fol. 105v (1461-ben Mert Tailenkes et Katherina uxor, 1494-ben Wolfgang 1ailn-
kais et Margretha uxor), fol. 1051 (1499 Wolfgang Tailenkas), fol. 106v (1505-ben Margaretha
uxor Wolfgangi Tailnkas, 1506-ban Mert Taillnkhess), fol. 106r (1512-ben Mert Taillenkass et
Agnetha uxor).



110 KORALL 45.

illetve az itteni kiilvdrosi piactér kozelében az észak-keleti, Széplak utcai (Schin-
dorfergasse) kiilvdrosban (1. dbra: V1. negyed) lakott. Nevét megtaldljuk az
1496/1497-es harmincadvdmjegyzék egyik bejegyzésében,*? amely kisebb
mennyiségi kereskedelmi dru behozataldt tanusitja. Voyt alig tiz esztendd alatt
azonban a vdros legrangosabb polgdrai kozé kiizdotte fel magdt. Ebben feltehe-
téen nem kis szerepet jdtszott, hogy sajdt keresked8tdkéjét egyesitette egy gaz-
dag, taldn linzi szdrmazdsu, pozsonyi kereskedd, Thomas Wildsfeur 6zvegyének,
Katherindnak a vagyondval. Ennek nyomdn bekeriilt a fels6 vezetésbe, és polgdr-
mesterként késziilt végrendeletében (1520) illetve a telekkdnyv és mds oklevelek
alapjdn ekkor mdr négy belvdrosi hdz tulajdonosa volt.®

Visszatérve Wolfgang Taillenkasshoz; amennyiben kereskeddvel lenne dol-
gunk, az emlitett vimnaplé, Voyt-hoz hasonléan valészintileg rd is utalna. Igy
a fentiekbdl 6sszességében azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Taillenkass
valdszintleg nem a kereskedelembdl élt, bar foglalkozdsdrdl a forrdsok mélyen
hallgatnak. Esetében még a méskiilonben a végrendeletekben eléfordulé, hétra-
hagyott eszkozok vagy mds egyéb kozvetett utaldsok sem segitenek, mivel sajdc
testamentumot nem hagyott hdtra. Az egyéni toredékes életrajz-rekonstrukeié
lehetéségei ezzel véget is érnek. A kérdés ezen a ponton tehdt az, hogy a forrdsok
szabta meglehetdsen szlik keretek egy mdsfajta megkozelités, vagyis a személyes
tér ismeretében a foglalkozdscsoportok topogrifidjdra — adott esetben a megfe-
lel$ kiilvarosrészre — vonatkozé ismeretek feltdrdsa révén kitdgithatdk-e.

TARSADALMI TERREKONSTRUKCIO

A tanulmdny kereteit szétfeszitené, ha a késébbickben bemutatott foglalkozi-
sok topografidjira vonatkozé rekonstrukcié minden részletét ehelyiitt targyal-
nénk. Eppen ezért réviden csak a f6bb pontokra térnék ki. Ahhoz, hogy egy
ilyen munkdt el lehessen végezni, megfeleld forrdsokra van sziikség, melyekkel
nem minden kozépkori vdros rendelkezik kell8 mennyiségben. Pozsony ebbél
a szempontbdl szerencsés kivételnek szdmit. Igaz ugyan, hogy nem dllnak ren-
delkezésiinkre évenkénti rendszeres addjegyzékek, csupdn néhdny idészakbdl, de
ezek id8ben nincsenek annyira tdvol egymdstdl, hogy néhdny tulajdonos alapjin
ne lehetne kapcsol6ddsi pontokat taldlni és ezek segitségével egy-egy telek tulaj-
donlisi rendjét nagyjébdl feldllitani. Ehhez azonban a vdros adminisztrativ szer-
kezetét és az addbeszedés sordn kovetett titvonalat kellett elséként rekonstrudlni.

A 15. szdzadi Pozsony négy kozigazgatdsi egységre oszlott, melyeket (bdr
néha megtévesztd elnevezéseket alkalmazva) nagyjabol kovetkezetesen haszndl-
tak a kiilénbozd forrdsok — elsdsorban a fennmaradt ad6- és borjegyzékek,*

42 AMB, 3.c.3., 429. A harmincadkényvekre: Kovits 1902.

43 A részletekre: Majorossy 2008a.

44 Az adézasra: Kovirs 1900. A felhasznile részleges vagy teljes adé és borjegyzékek: AMB, Nr.
405 (1379), Nr. 805.1 (1412), Nr. 842 (1415/1416), Nr. 955.1 (1422), Nr. 1172 (1430),
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hdzdsszeirdsok, telekkdnyvek® — egy adott telek/hdz helyének meghatdrozdsakor.
A virost a pénziigyi illetve (birtok)jogi adminisztricié megkdnnyitésére két £6
kiilvarosi (prima et secunda pars) és két falakon beliili, belvérosi (zercia et quarta
pars illetve in der stat bey wedritzer tor, in der stat des andern tayls) részre tagol-
tdk. A kiilvdrosi negyedeket ezt kovetden az ott 1évd utcdk szerint osztottdk fel
(1. dbra).*® Az itteni adébeszedés titvonala azonban mdr nehezebben nyomon
kovethets, mivel gyakorlatilag nincsen olyan (mind a mai napig lokalizdlhatd)
kozépkori kdzintézmény — a kiilvdrosi plébdnidk kivételével —, amely viszonyi-
tdsi alapul szolgélhatna.” gy csupdn azt mondhatjuk, hogy egy adott kiilv-
rosi utcdn beliil ez a bejdrdsi Gtvonal kétféle lehetett: vagy az utca egyik oldaldn
haladt végig, a mdsik oldalon pedig vissza, vagy pedig cikk-cakk vonalat kove-
tett. Mindebbél az kévetkezik, hogy kiilvarosi viszonylatban egy adott foglalko-
zésbeli személy illetve telek/hdz csak nagyjibél, vagyis az utca szintjén rekonstru-
dlhatd. Ugyanakkor az utcdn beliili szomszédsdgok, illetve adott esetben az egyes
foglalkozdst iz8k egymdshoz kozeli (szomszédos) elhelyezkedése még akkor is
megvildgithatd, ha nem tudjuk teljes pontossdggal megmondani, hogy az utci-
nak mely szakaszdra esnek ezek a hdzak.*

A belvérosban azonban mds a helyzet. Itt ugyanis meglehetdsen komplex méd-
szertannal (a 19. szdzadi kataszteri térképet® és egyéb 18. szdzad kozepi, részletes
belvéros térképeket alapul véve,* és kombindlva a 20. szdzadi részletes miemlékvé-
delmi épiilet- és elsésorban pince-falkutatdsok® eredményeivel, s emellett az egyes
belvarosi hdzakra és kozépiiletekre vonatkozé forrdsokat is figyelembe véve) lehe-
t6ség adddott arra, hogy egy késd kozépkori (15. szdzadi) belvérosi telekszerkezetet
tobb-kevesebb pontatlansiggal — amely régészeti dsatdsok nélkiil jelenleg nem is
nagyon pontosithatd tovdbb — megrajzoljunk, és az addszedési- illetve hdzosszeirdsi
ttvonalat elsdsorban az 1439-es telekkdnyv, valamint az addjegyzékek segitségé-
vel rekonstrudlhassuk rajta (2. dbra).”* Ezt a megkozelitést az is el8segitette, hogy

Nr. 1369 (1434), 3.d.2. (1452/1453), Nr. 3814 (1482), Nr. 4232 1500/1501), Nr. 4288
(1503/1504).

45 AMB, 4.1.2. (1439); 4.1.3. (1439-1510-es évek). Illetve hdzdsszeirasok: AMB, 4.s.1., fol.
206v-219v (1510), fol. 221v—330v (1517). A pozsonyi telekkdnyvekre: Kovdts 1918.

46 A viros rekonstrudle térképe (1. dbra) egyardnt tartalmazza a kordbbi kutatdsokbél (Ortvay
1892-1903: I1/1; Ortvay 1991 [1905]; Horvédth 1990) ismert elemeket és a szerz8 legtjabb
eredményeit.

47 A kiilvarosi kézépkori kérhdzak, fiirdék, a Frauenhaus és més kézépiiletek helye mind csak kéz-
vetett médszerekkel hatdrozhaté meg, és az adott utcdn beliil pontos helyiik nem lokalizélhatd,
igy arra vonatkozdan csak feltételezéseink lehetnek.

48 Eppen ezért a mellékletben taldlhatd, szociotopografiai térképeken a kiilvérosi jellések csupdn
megkézelitéleg mutatjik az utcdn beliili adott telektulajdonlds helyét.

49 AMB, 342. sz. térkép (Pozsony belvdrosinak kataszteri térképe 1894-1897-bél / Katastralny
pldn Bratislavy z roku 1894/1897).

50 1750 és 1780 kozott nyolc részletes térkép: ONB KS, FKB C.82.1, ALB Port 202,24; OSZK
TT, TM 5102; MOL, S11 No. 488/3; AMB, 900., 1021., 1024., 1030. sz. térképek. Haszndl-
haté még Neyder 1820-as térképe (ONB KS, ALB 704) is.

51 PGSR, Bratislava (historické jadra) blok 1-20.

52 Médszertani részletekre ezittal terjedelmi korldtok miatt nem 4ll médunkban kitérni.
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a belvdrosi telekszerkezet az 1750-es évekig, amikor az elsd, a belvarosi telekosz-
tdsokat részletesen dbrdzold, s megfeleld forrdskritikai olvasatban jol haszndlhaté
térkép késziilt,® a 15. szdzad kozepi dllapothoz képest viszonylag kevéssé valto-
zott. Jéval nehezebb a dolgunk az 1439 elétti varostopografidra vonatkozé forrd-
sok értelmezésével, mivel azok még a kialakuléban 1évé kép toredékeit mutatjak.
A 18. szdzadi térkép olvasatakor azonban tisztéban kell lenniink azzal, hogy pél-
ddul egyes fontosabb belvirosi palotdk vagy Gjabb egyhdzi intézmények (a vdros-
hdza melletti templom, az orsolyita kolostor) épitése kapcsan, kiilondsen a 16-17.
szdzadban torténtek telekosszevondsok (illetve, kevesebb esetben, de végleges
telekosztdsok is). Am a 15. szdzadi telekkdnyvek és az ad6jegyzékek segitségével
nagyjdb6l meghatdrozhatd, hogy ezek a valtozdsok mennyi telket érint(h)ettek.
A kozépkori pincék falainak (gyakori) megtartdsa esetén pedig, a falkutatdsok ered-
ményeinek felhasznaldsdval épitészetileg eldonthetd, hogy hol lehettek a kordbbi
telekhatdrok.”* Semmiképpen sem allithatjuk, hogy egy ilyen rekonstrukcié sordn
minden hibdt kizdrhatunk és nem maradtak megvalaszol(h)at(at)lan kérdések,
mindenesetre a lehetséges keretek kozott, a kordbbi kutatds eredményeit™ is fel-
haszndlva torekedtiink a pontossgra.

Kévetkezd 1épésben a kozépkori vérosi adminisztrdci6 4ltal létrehozott irdsos
anyag dttekintésével, de leginkdbb az emlitett addjegyzékek és a telekkonyvek
teljes kort elemzésével ossze kellett dllitani az egyes foglalkozdscsoportokba tar-
tozok listdjdt. Ez meglehetésen nehéz feladat egy olyan varos esetében, ahonnan
— bdr egyébként szdimos jol elemezhetd forrdssal rendelkezik — néhdny céhsza-
balyzattdl eltekintve egyetlen kozépkori foglalkozdsi céh iratanyaga, sét taglistdja
sem maradt fenn.” [gy abbl kellett kiindulnunk, hogy a 15. szdzadban — féként
annak elsd felében — a csalddnevet dltaldban a foglalkozdsnév helyettesitette, bar
meg kell jegyezniink, hogy néhdny kivételt ezaldl is taldlunk, illetve mdr ebben
az id8szakban is akadrtak olyan személyek, akiknek mésfajta vezetékneviik volt.
Ez a jelenség leginkdbb, 4m nem kizdrélag a kereskeddkre jellemz8. A szdzad
miésodik felében aztdn gyakoribb4 vilik, kiilonosen a mar 6ndll6 csalddnévvel
biré személyeknél a foglalkozds megjel6lése is. Mivel azonban ezt nem minden
tipusu irott dokumentumban tették meg, illetve adott esetben hol az tigynevezett

53, Grund-Riss der innern Konigl. Freyen Stadt Pressburg mit begefuegten nahmen aller inn befind-
lichen Kirchen, Cloester, Gassen und Hauser. Pressburg 1750. Gedruck bey Franz Anton Royer.”
ONB KS, FKB C.82.1.

54 EzGton szeretném halds koszonetemet kifejezni Judith Bartelnek és Karsten Ley-nek, az
Aacheni Egyetem kutatdinak az ebben nytjtott felbecsiilhetetlen segitségiikért.

55 Els8sorban Jankovi¢ 1971, 1972, 1973; de egy 18. szdzadra vonatkozé tanulmdny szintén hasz-
nosithaté volt: Holdk 1967. Ehelyiitt Gjabb kdszonettel tartozom a PSR igazgaténéjének,
amiért Vendelin Jankovi¢ rendezés alatt 4116, kéziratos hagyatékdt a rendelkezésemre bocsdtotta.
P4SR, Jankovi¢-hagyaték, 1-5. doboz.

56 Ez aldl kivételt két foglalkozds képez: az 1376-0s mészdros- és pékszabdlyzat felsorolja az akkori
mestereket. AMB, 3.a.1., fol. 44r (pékek), fol. 58v (mészdrosok). A mészdrosokra még: AMB,
Nr. 3613 (datdlatlan kérvény); a pékekre: AMB, 3.a.1., fol. 43r; kiadva: Kirdly 1894: 428-429.
A pozsonyi foglalkozdsi céhekre: Ferber 1912; Spiesz 1972; Skorka 2001; Seges 2010. A kozép-
kori szabalyzatokra: Kirdly 1894: 166—-200; Majorossy 2006: 122; a késdbbiekre: Céhiratok.
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csalddnévvel, hol pedig a foglalkozdsnévvel utaltak ugyanazon virosi polgdrra,
igy az egyezdségeket csak tobb forrdscsoport egyiittes haszndlatdval tdrhateuk fel.
Bizonyos foglalkozdsok korébdl — példdul a mészdrosok, pékek, timdrok, szabok,
cipészek — egy adott id8szakra viszonylag sok személyt sikeriilt a foglalkozdshoz
kotni, més esetben azonban annak ellenére, hogy nyilvinvaléan sokak dltal z6tt
foglalkozdsrdl volt sz6 — mint példdul a fazekassdg, fuvarozds, kotélverés, kaddr-
munka —, alig néhdnyat.

Végezetiil meg kell még jegyezniink, hogy az elemzett anyagbdl elsésorban
az dllapithaté meg, hogy mely ingatlanok (telek, hdz, kert, sz618, gytimolcsés,
szanto, stb.) voltak a forrds dltal megjel6lt idépontban bizonyos polgdrok tulaj-
dondban, illetve melyek utdn fizettek adét. A tehetésebb polgdrok tobb lakéin-
gatlana esetén azonban, néhdny kivételtdl eltekintve — amikor azt is megemlitik,
hogy az illetd az adott id8pillanatban ott lakott — nem é4llapithaté meg, hogy
egy hdz/telek a tulajdonos, vagy csupdn egy vagy tobb bérld személyes (lako)
terét jelentette-e. Ebbdl a szempontbél — mds varosoktdl eltéréen — Pozsony-
ban az ad6jegyzékek segitséget jelentenek, mivel ezekben a tulajdonost (izem) és
a bérlé(ke)t (er) eltérd mddon jegyezték fel; dm, ha példdul egy mészdros mes-
ter tobb telken is tulajdonosként addzott, a forrdsok hallgatdsa miatt lehetetlen
megdallapitani, hol lakott. Ebbdl kovetkezéen a részletes elemzés sordn elsésorban
az hatdrozhaté meg, hogy egyes foglalkozdsok képviseldi a varos mely teriiletén
birtokoltak ingatlanokat (melyek koziil ehelyiitt kizdrélag a hdztulajdonra kon-
centrdltunk és a gytimolesdsként (orzus), tires hdznélkiili telekként (dd) vagy az
allodium-ként jelslt ingatlanokat figyelmen kiviil hagytuk).”

Ugyanakkor meglehetdsen altaldnos jelenségként figyelhetd meg — ahogyan
az el8bbiekben bemutatott polgdraink esetében is ldthattuk —, hogy a tobb ingat-
lanbirtok val6jdban gyakran egymdshoz meglehetdsen kozeli, sokszor szomszé-
dos telket takart, vagyis elmondhatd, hogy ardnyaiban viszonylag kevés olyan
példdnk akadt, ahol az egy kézben 1év8 szdmos ingatlantulajdon széles térbeli
szérdsban jelenik meg. Az adéjegyzékekben elkiilonitett bérléket vizsgilva pedig
az is feltlinik, hogy bizonyos hdztulajdonosok mdsutt adott esetben bérléként
jelennek meg, vagyis némely kiilvdrosi hdztulajdonos a belvarosban bérléként
addzik. Ez a jelenség pedig kitdgitja az elemzés lehet8ségeit, kiillondsen, ami
a tdrsadalmi mobilitds kérdését illeti.

A fentebb mér emlitett forrdsok alapvetéen hirom vagy esetleg négy id6-
metszetben teszik lehetévé egy tdrsadalom-topogréfiai pillanatfelvétel elkészité-
sét. Amennyiben a teljes vdrosra vonatkozé addjegyzékeket és azt vessziik ala-
pul, hogy ezek milyen mértékben 8sszevethetSk a telekkonyvi bejegyzésekkel,
akkor ez esetben hdrom: egy Zsigmond-kor végi (1430-as évek), egy 15. szd-
zad kozepi (1450-es évek) valamint egy 15. szdzad végi dllapot (1500-as évek)
rekonstrudlhaté. Ugyanakkor egyéltaldn nem haszontalan az 1379-bdl meg-
maradt teljes kiilvarosi addjegyzék és két 14. szdzad eleji részleges belvérosi

57 A fentiek alapjdn egy csoportra, a mészdrosokra vonatkozé részletes elemzés: Majorossy 2012.
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addjegyzék valamint egy 1422-es teljes borjegyzék alapjdn egy negyedik, toredé-
kes kép vazlatos megrajzoldsa sem, mivel az egyes foglalkozdsok topografidjidban
bekévetkezd valtozdsok bizonyos mértékig ezen is tetten érhetdk.

Mivel azonban egy ilyen dtfogd elemzés eredményeit meglehetdsen nehéz
egy rovid tanulmdny keretei kozé szoritani,*® az aldbbiakban igyekszem ennek az
elemzésnek csupdn néhdny fontosabb tanulsdgdt kiemelni, bizonyos kérvonala-
z6d6 mintdkat osszefoglalni, elsésorban abban a vonatkozdsban, hogy egy ilyen
topografiai kutatds milyen mintdkat tdrhat fel a tdrsadalmi felemelkedés stra-
tégidira vonatkozéan, illetve, hogy miként tiikr6zédik a térsadalom-topogrifia
a 15. szdzadi vdrosvezetd elit osszetételében.

FOGLALKOZASI (CSOPORT) SZINT

A kozépkori vérosi térsadalmak vonatkozdséban régéta megallapitott mintaként
hivatkoznak arra, hogy bizonyos foglalkozdsok képvisel8i a vdrosi térben erd-
sen koncentrélédva, egymds kozvetlen kozelében, egy-egy utcdban vagy egy-egy
hdzszigetet lefoglalva telepedtek le, vagyis kézmives-koldnidk alakultak ki.>
Ha azonban vdrosok kozotti 6sszehasonlitdsban, vagy kiilonb6z6é idémetszetek-
ben vetjiik vizsgdlat ald a kézmiveseket, mar felmeriil a kérdés, hogy melyik fog-
lalkozést képviseld polgaroknal és mikor figyelheté meg ténylegesen ez a jelenség.
Gondoljunk példdul Priga hires aranymiiveseinek utcdjdra, amely a kozépkor-
ban még egydltalin nem ilyen szerepet t6ltott be, és ha megnézziik a 15. szdzadi
Pozsonyt, az elemzés nyomdn gy tlinik, nem igazdn kérvonalazhaté a vdrosnak
egy olyan része, ahol egymads kozelében taldlndnk az azonosithaté aranymivese-
ket. Ezzel szemben ugyanakkor a lakatosokat mdr a 15. szézadban alapvetSen egy
helyen, a Szent Mihdly kaputdl balra indulé utca hizaiban ldtjuk, mely egyetlen
kozépkori utcaként lakdirdl kapta a nevét (1. dbra). Nyilvdnvaléan bizonyos tar-
sadalmi csoportokndl a végzett tevékenység alapvetd jellemzdi eleve determindl-
nak egyfajta természetes koncentraléddst, mint példdul a kémiivesek, az épiilet-
asztalosok zajos, piszkos és nagyobb helyigény(i munkdja, vagy a cserzévargdknal
(timdrokndl), a kelmefestéknél a viz kozelségének igénye. Igy az egyes vdrosok
ondllé elemzésénél leginkdbb az a kérdés, hogy az ilyen foglalkozdsok az éppen
vizsglt vdros mely részére csoportosulnak. Ugyanakkor mds mesterségek, példdul
a mészdrosok vagy a pékek esetében akdr az erésebb virosi kontroll is kivalthat
hasonlé tendencidkat, melyek nyomdn munkavégzésiik helyszine, a mészdr- és
kenyérszékek sokszor a vdroshdza kozelébe keriilnek, és ennek kovetkeztében
— bdr egyltalin nem sziikségszertien — a mészdrosokat és a pékeket is a kozelben
taldl(hat)juk. Am 8sszehasonlité megkozelitésben ez utdbbi médr gyakran mutat
eltérd képet, tobbek kozott annak fiiggvényében is, hogy az adott tdrsadalmi cso-

58 fgy a mellékelt térképek is csak 6t, szelektiv médon kivalasztott foglalkozdst mutatnak be (3—7.
dbra). Az elemzést egyébként 8 nagyobb csoportba osztva kdzel 40 foglalkozdsra végeztem el.
59 Toébbek kozott Steenweg 1994; Farnhill 2001; Meinharde — Ranft (Hrsg.) 2005; Igel 2010.
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port milyen szerepet tolt be a kivilasztott vdros tirsadalmédban. A pozsonyi mészd-
rosok topografidjdnak (3. dbra) vizsgilatakor — hasonléan szimos német vdros-
hoz —, szembet(ing a koncentrécié a hasdrusitds helyszinei, a mészdrszékek kortil,
melyeket 1370-ben a vdrosi tandcs kirdlyi javaslatra a kenyérszékekkel egytitc
a késdbbi viroshdza mogotti térre kdltoztetett. Ezt kdvetden pedig — valdszintileg
Buddhoz hasonléan — megépiilhetett a mészdrszékek hdza.® Ennek kévetkezté-
ben a mészdrosok topogrifidjdban még tetten érthetd a 15. szdzad eleje és kozepe
kozotti valtozds, amikor a Fétér kornyékérdl egyre inkdbb az emlitett mészdr-
szék-hdz és a Szent Lérinc kapu irdnydba ,koltoztek”. Utébbin 4t a kapun kiviili
Duna-dgndl feltételezett vagéhidat® is konnyebben kozelithették meg. A pozso-
nyi mészdrosok kozott azonban szdmos, marhakereskedelemben is részt vevd pol-
gar akadt — kiilonosen a 15. szdzad elsé felében —, rdaddsul a céh tagjai koziil tob-
ben mdr igen kordn belsd tandcsosok voltak, igy az 6 topografidjuk kettds jegyet
hordoz magdn, hiszen az emlitett mészdrszékek vagy vagéhid kozeli helyek mel-
lett néhdnyukat a keresked8k csoportjdval egyezést mutatd belvarosi utcarésze-
ken taldljuk.®? Kovetkezésképpen a képet nyilvanvaléan az adott foglalkozdsbél
ykiemelked8” vagy valamilyen okbdl az adott foglalkozdscsoportba csak részben
»illeszked8” egyének bontjdk meg.

Mindezek ellenére felmeriil a kérdés, hogy mennyire egyértelmi egy-egy fog-
lalkozds esetében a koncentrdldédds, melyekre jellemzd, melyekre nem, és meny-
nyire tekinthet dllandénak. A pozsonyi pékek, cipészek vagy kalaposok elemzése
sordn szintén bizonyos csoportosuldsi tendencidk, leginkdbb szomszédsigi csoportok
fedezhetdk fel, de az igy kirajzolddé vérosi terekben egy nagyjabdl egy generdciényi
(20-30 évnyi) id8szak alatt aprébb elmozduldsok érzékelhetSk. A pékek topografidja
kapcsan kiilonosen jél hasznosithaté a fentebb emlitett negyedik idémetszet, mivel
az 1379-es kiilvdrosi addlistdin még egyértelmien létezett egy kiilvdrosi, alapvetden
pékek dltal lakott és réluk elnevezett utca (platea pistorum),® amely az észak-nyugati
kiilvérosban, az ottani Szent Mihdly-templomtél indult. Am ezt a teriiletet késSbb
midr 4ltaldban Szent Mihdly utcaként (Sand Michels im Newsidl, Sand Michels gassen)
emlitik (1. dbra), és a 15. szdzad forduldjdc kovetben a pékek java részét a vérosfalon
beliil, a vdroshdza mogotti kenyérszékek kozelében taldljuk. A 15. szdzad mésodik
felében itteni helyiiket mdr domindnsan a mészdrosok foglaltdk el, igy a belvarosban
laké pékeket tobbségiikben ekkor inkdbb a Pfaffengasse, a klarissza-kolostor, a Szent
Mihdly kapu és a Venturgasse dltal hatdrolt teriileten beliil taldlhatjuk meg (4. dbra).
1577-bél pedig ismert, hogy a pékeknek eddigre lett kiilon céhhdzuk, ami a Szent
Mihdly kapu elétt, vagyis az emlitett teriilet kozelében dlle.*

60 Sajnos mivel az érseki palota eldtti téren nem zajlottak dsatdsok, igy ennek létét egyeldre csak az
analogidk alapjdn feltételezhetjiik. Buda kapcsdn ldsd erre vonatkozéan ebben a szimban Benda
Judit tanulmdnydt.

61 Majorossy 2012.

62 Majorossy 2012.

63 AMB, Nr. 405, fol. 7v—8r. Kirdly 1894: 176.

64 Ferber 1912: 34 (,in gemainer stat haus beim michels freythoff darin die pekhen zu herben die eint

seitten gegen die gassen fon neuen aufzumauer”).
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A cipészek a 15. szdzad elején elsdsorban a belvdros szélén, a vodrici kapu
mellett éltek nagyobb csoportban, a vér kozvetlen kozelében, amelynek megren-
deléseibdl ezidbtdjt valdszintileg erbteljesen profitdlhattak. Ekkoriban ugyanis,
kiildndsen az 1430-as évek kozepén Zsigmond viszonylag sokat tartézkodott
a varosban és a vérbeli dtépitéseket kdvetSen a kirdlyi rezidencidt is dthelyezni
tervezte Buddrél Pozsonyba, mivel az sokkal jobban megfelelt volna az dltala uralt
mindhdrom (magyar, cseh, német) teriilet foldrajzi kozpontjinak.®> Az 1440-es
és az azt kovetd évtizedek zavaros politikai viszonyai kozepette a vdros tobb szem-
pontbdl ,befelé fordult”, a virosvezetés szerkezete dtalakult, erdteljes varosvezetSi
hatalomkoncentrici6 kovetkezett be.® A pozsonyi vér és a véros viszonya is nyil-
vénvaléan dtalakult annak tiikrében, hogy az immdron uralkodéi udvar gyakori
jelenléte megsztint. Mindez kozvetleniil ugyan nem valdszint, de dttételesen hat-
hatott példéul esetiinkben a cipészek topografidjara. Oket a 15. szazad folyamén
a varhegy felé vezet kapu mell8l elmozdulni litjuk a belviros kdzepe felé, és
a korszak végére tobbiiket az emlitett lakatosok utcdjaban és a FStér kornyékén
talaljuk (5. dbra). Ugyanakkor mivel ebben az id8szakban ismét jelentdsebb mun-
kélatokat végeztek a Szent Médrton-templomon,® a cipészek helyén megjelend
kémiives illetve festd személye val6szintileg nem véletlen.

A belvaroson beliili topografiai ,helyvaltoztatds” a kalaposoknal szintén meg-
figyelhetd. Réluk majd a 17. szézadban két kisebb utca is a nevét kapja (a kis- és
a nagy-kalaposok utcdja)® a belvdros azon részén, amelyik a 15. szdzadban domi-
ndnsan mészdrosok lakta vdrosrésznek szdmitott.

Az eddig emlitett mészdrosok, pékek és cipészek korai (14. szdzad végi,
15. szézad eleji) topografidja azért is érdekes, mert a belvdrost 6vezd varosfal szd-
mos tornya koziil hirom viselte e foglalkozdsok nevét, és a tornyok elhelyezke-
dése reflektdlt az adott csoport tagjainak ekkori topogréfidjdra. A cipészek tor-
nya ugyanis a vodrici kapu melletti sarkon, mig a pékek és a mészdrosok tornya
a Szent Lérinc kapu két oldaldn helyezkedett el (1. 4bra). Emellett mindez azzal
is Osszefiiggésben dll(hat), hogy e hdrom foglalkozds mestereinek szabdlyzata
a legkordbbi fennmaradt céhszabdlyzat a vdrosban,®” ami e foglalkozdsok korai
onszervezddésére utal.

A munkavégzés helyszine magdtdl értet6déen hatdrozta meg a haldszok
és a molndrok topografidjit. Az elvégzett elemzés nem meglepé médon meg-
erdsitette, hogy a haldszok gyakorlatilag uraltdk a réluk elnevezett (Piscatores),
a Haldsz kapun kiviili negyedet (1. dbra: IX.b. negyed), amelynek egy részét
az 1379-es kiilvdrosi adéjegyzékben még szigetként emlitik. A haldszok innen
hordtdk be druikat a halpiacra, a ferencesek kolostora elétti térre.” Erdeke-

65 Engel — C. Téth 2005: 124-130; Szende 2006: 205-206.

66 Majorossy [kézirat]: bevezetd.

67 Majorossy 2006: 322-330 (tovébbi irodalommal).

68 Ortvay 1892-1903: I1/1. 54-55; Ortvay 1991 [1905]: 171.

69 AMB, 3.a.1., fol. 44r (pékek), fol. 58r (cipészek), fol. 58v (mészdrosok). Kirdly 1894: 184.
70 Kirdly 1894: 176. Ortvay 1892-1903: II/1. 71-72; Ortvay 1991 [1905]: 72.
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sebb azonban a molndrok esete, mivel az 1439-es telekkdnyv csupdn a vodrici
malmokat sorolja fel a tulajdonosaival, igy feltételeznénk, hogy a molndro-
kat leginkdbb azon a kérnyéken taldlnank. Am szintén az 1379-es ad6jegy-
z¢ék egyértelm(ivé teszi, hogy nemcsak ott voltak malmok, hanem néhdny az
észak-keleti kiilvarosbeli Kecske utcdban (Gaissgasse), illetve szdmos a Dunai
Ujvérosban (Donauneusidl) (1. dbra: 11. és VIII. negyed) éllt.”! Mindennek
fényében mdr érthetébb, hogy a molndrok mindhdrom idészakban elsésor-
ban ez utébbi, Duna-menti kiilvdrosban éltek nagyobb csoportban (6. dbra).
A rejtély inkdbb csak az, hogy az egyébként alapos telekkdnyv az itteni mal-
mokat miért nem emliti.

A véroskonyvekben — elsédlegesen a vdrosi szimaddsokban — gyakran eléfor-
dulé topografiai elnevezések sordban taldlunk még egyet, amely foglalkozds-ko-
lénidra utal. A belvdrost 6vezd, kdbél épitett virosfalon tal létezett egy, a kiil-
vérosokat védé foldsdncrendszer, az Gigynevezett tdborok (zabor).”? Ezek nemcsak
az északi kiilvdrosokat vették koriil, hanem a Duna fel6li oldalon is voltak
részei. Koziiliik a vodrici és a haldszok kiilvdrosa kozotti részen, taldn valamikor
az 1420/1430-as években kialakitott Ujvdros (Neustads) (1. dbra: TX.a negyed)
mogote dllt az dgynevezett cserz8vargiak mogotti régi tébor (alten tabor hinten
dem lederen).”” Ennek konkrét helyhez kotését tobbek kozott éppen a foglalko-
zds-topogréfiai elemzés teszi lehetévé. Az 1379-es kiilvdrosi addjegyzékben sze-
replé timdrokat ugyanis még a molndrok illetve a husszék kozelében ¢16 mésza-
rosok mellett, a Dunai ijérosban (Donauneusidl) taldljuk, és csak az emlitett
Uj kiilvarosi teriilet 1étrejotte — vdroshoz csatoldsa — utdn keriilt 4t a telepiik ide.
Az 1434-es addjegyzék alapjdn elmondhatd, hogy a timdrok tobbsége mér kon-
centraltan ezen a teriileten élt (7. dbra).

Szintén a szimaddskonyvekben, a vdros részére elvégzett dcsmunkdk kapesdn
fordul elé a czimer hur emlitése is,* amely val6szintileg az épiiletasztalosi mun-
kék elvégzésére szolgdld, nagyobb méretii asztalosmihely lehetett, 4m a bejegy-
zések semmilyen utaldst nem tartalmaznak, ami alapjdn az épiilet lokalizdlhaté
lenne. Ugyanakkor, ha térképre vissziik az azonositott dcsok és asztalosok laké-
helyeit, egyértelmiien a vodrici kiilvaros johet szdmitdsba, ami tobb szempontbdl
sem meglepd. A forrdsok egyrészt szimos alkalommal emlitik a Bécsbdl — nyilvan
a Dundn — szédllitott hatalmas szalfik behozataldt,” mdsrészt a Mdtyds-korszak
kivételével a dunai fahid dltaldban itt, a Vizi torony mellett, az alsé kompdtkeld
(untere Urfar) kozelében dllt (1. dbra).’®

71 AMB, Nr. 405, fol.5v és 8, illetve fol. 13r, 15v, 161-v, 18v.

72 Ortvay 1892-1903: I11/1.161-172.

73 Kamardsi szdmaddsokban emlitve példdul AMB, K4 (1442); K6 (1444); K28 (1459); K32
(1465). Kirdly 1890: 82.

74 Példaul AMB, K30 (1463), 53; K35 (1467), fol. 44r; K37 (1471) fol. 36r; K41 (1478), 225.

75 AMB, K1-80, passim. Mds épitkezések kapcsdn bécsi faszéllitdsra még: Opll 1993: 195.

76 Peldaul AMB, K40 (1477), 72, 146; K41 (1478), 234; K46 (1485); K50 (1491) 338.
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Ez iddig elsésorban azokat a foglalkozdsokat emlitettiik, amelyek t6bb-ke-
vésbé, egy jol koriilirhatd teriileten mutattak koncentrdléddsi tendencidt, még
akkor is, ha idében ez a teriilet, ahogyan ldthattuk néha valtozott. Ugyanakkor az
elemzés tantsdga szerint szdmos olyan kézmiives csoport volt, amelynek képviseldi
nem feltétleniil laktak egymds kozelében, 4dm munka- (és laké)teriik gyakorlatias
szemléletet titkroz. Hiszen ha azt vessziik példdul, hogy hol taldlkozunk a véros-
ban kovdcsokkal, kerék- és kocsigydrté bogndrokkal, szijgydrtokkal, nyergesekkel,
akkor latjuk, hogy mivel ezen foglalkozdsok mindegyike az utazdst és a széllitdst
szolgélta ki, mesteremberei elsésorban a belvdrosba vezetd kapuk mellett vagy azok
kozelében, illetve a vdrosbdl a kiilvdrosokon at Holics és Nagyszombat felé kive-
zet$ utak mentén, valamint a kiilvdrosi (Szent Mihdly kaputdl keletre 1év8) piac-
tér kornyékén éleek. A kdddrokat, hordéhuzdkat pedig minden olyan kiilvirosban
nagyobb szdmban taldljuk meg, ahol az dltaluk készitett horddkra sziikség volt.
Egyrészt a két kiilvdrosi plébdniatemplom kérnyékén, féként a Széplak utcdban
(Schondorfergasse) és kisebb részben az Ispotdly kiilvdrosban (Spitalneusidl), ahol
az ott €16 lakossdg sz8l6mivelésbél élt, amit a mindkét templomban meglévé sz6-
lész-testvériilet [éte is tantsit.”” Mdsrészt megtaldljuk a kdddrokat a védrici kiilvd-
rosban is, ahol a vizi szallitishoz szintén hasznaltdk a hordéikat.

1. tdbldzat

A 15. szézadi pozsonyi kézmiivesek topografiai gyakorisiga

belvérosi jelenlét domindns kiilvdrosi jelenlét domindns
— pékek — kéfaragdk, kémetszék
— mészirosok — fazekasok

— szlicsok — fuvarosok

— cipészek — haldszok

— nyergesek — dcsok

— szijgydreok — asztalosok

— fegyverkésziték — cserzdvargak

— lakatosok — molndrok

— aranymiivesek

— (szabdk)

A vizsgalt foglalkozdsokat a szerint is csoportosithatjuk, hogy mesterei
milyen gyakran taldlhaték meg a belvdrosi térben, vagy jelenlétiik inkdbb a kiil-
vérosok valamelyikére jellemzd (1. tdblizar). Ezattal elsésorban a 15. szdzadi
idészakra koncentrdlunk, mivel, ahogyan az érzékelhetd volt, tobb esetben (ldsd
példdul a pékeket) a Zsigmond-korszak elétti topografiai jellemzéket még job-
ban meghatdrozta a vdrosfejlddés korai szakasza. Egyrészt az, hogy a varospri-
vilégium megszerzése (1291) el6tt az Gsszes kézmiives tevékenységet iz6 mes-
terember a vdrat szolgélta ki, és csak lassanként alakult 4t illetve ki az 6ndllé
véros belsd torvényszerliségei nyomdn létrejovd tdrsadalom-topogréfia, mdsrészt
az, hogy néhdny késébbi kiilvdros csupdn a Zsigmond-kor folyamdn (éppen

77 Sz8lémivesekre: Szende 2004: 28-31; konfraternitdsokra: Majorossy 2008b: 348.
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Zsigmond adomdnyai révén)’® keriilt a vdros tulajdondba. Ezen feliil Pozsony
14. szdzad végi vérosfejlédése és a 15. szdzadra letisztult szdmos jellemzdje tob-
bek kozott éppen a zsigmondi vérospolitikdnak” készonhetd.

Egyrészt a belvérosi térben gyakrabban megtaldlhaté mesterek, mint pél-
ddul a mészdrosok, szlicsdk, cipészek, aranymivesek és a tobbiek esetében jel-
lemz8, hogy a kiilvarosban egy médsodik (nagykertes) ingatlannal rendelkeztek
— gyakran az északi és az észak-nyugati kiilvérosi teriileteken. Mdsrészt bizonyos
kézmiives foglalkozdsok — ahogyan ldthattunk rd példdkat — erésen egyes kiil-
vérosi terekhez kotddtek. A haldszokhoz, dcsokhoz és cserzévargakhoz hasonléan
a fazekasok, a fuvarosok és a molndrok is a kiilvirosokban éltek. Munkdjuk jel-
lege miatt ezt gyakorlatilag az elemzés el6tt is feltételezhettiik. Az azonban ese-
titkben hangstlyozandé tendenciaként tdrult fel, hogy e kézmiives foglalkozdsok
egyes képvisel8i adofizets bérléként jelen vannak a belvdrosban, és néhdnyan
— bdr ardnyukat tekintve viszonylag kevesen — belvdrosi ingatlant is birtokolnak.
Ez a jelenség pedig olyan kovetkezményekkel jrt, hogy a belvdrosban akadtak
parcelldk, amelyeken az ad6jegyzékek tantsdga szerint a tulajdonoson kiviil egész
kézmiives ,koindnidkat” taldlunk kiilonboz8 mesterséget iz bérldkbdl, amely
egylitt él6 kozdsségek mérete néha akdr tobb mint tiz f8re is raghatott. Taldn
nem véletlen, hogy ha kozelebbrél megnézziik, hogy mely telkekre jellemz§ ez,
akkor a legnagyobb egyiitt él6 ilyen kozosségeket a Fétér koriili és a négy bel-
varosba vezetd kapu melletti telkeken figyelhetjitk meg (8. dbra).

Ha a foglalkozdsok ezen csoportositdsdt alapul véve a vdrosvezetd elit tag-
jait — vagyis a vdrosbirék, polgdrmesterek és belsé tandcsosok személyét — koze-
lebbrél megvizsgdljuk, (mdrmint nyilvinvaléan azokat a személyeket, akiknek
a foglalkozdsa azonosithaté a forrdsokbél, ami az 1400 és az 1550 évek kozotti
vezet6k nagyjibol kétharmadar jelenti),* részlegesen vélaszt a tanulmdny elején
feltett kérdéstinkre. Vagyis arra, hogy hogyan tiikréz8dik a foglalkozdsok térbeli
eloszldsa a varosvezetésben. A belvdrosi nagykereskedékon kiviil az 1420-as és
1430-as évek varosbiréi és polgdrmesterei kozote megjelenik néhdny mészéros és
szlicsmester, akiknek tdrsadalom-topografidja — ahogyan lithattuk — er8sen kots-
dik a belvdroshoz. Ebbe a legfelsd sziik korbe a 15. szdzad végén [épett be a pékek,
a kerékgydrtdk, a kovdcsok, a kalaposok és a fegyverkészit6k egy-egy képviselGje.
Amennyiben a belsé tandcsosokat tekintjiik, koriikben mar a 15. szdzad elsé
felétdl kezdve tobb kézmiives foglalkozds képvisel8it megtaldljuk: eleinte elsésor-
ban mészdrosok, pékek, kovdcsok, aranymivesek, szabdk, nyergesek, kalaposok,
szlicsok, cipészek illetve haldszok, késébb patikus, és egy-egy kanalas, cserzévarga
és 6nonté is akadt kozottiik. Nagyobb résziik szintén a belvdrosban domindns
foglalkozdsokhoz tartozott, dm ldtsz6lag néhdnyan részben vagy teljes mértékben
a kiilvdrosban gyakoribb kézmives csoport tagjaiként iiltek a belsd tandcsban.
Ugyanakkor, ha az utébbi személyeket jobban megnézziik, akkor kideriil, hogy

78 Kirdly 1894: 33—41; Jankovi¢ 1973.
79 Kubinyi 1972; Fahlbusch 1981; Szende 2006.
80 Majorossy [kézirat]: bevezetd.
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legaldbbis bérl6ként szintén felbukkannak a belvdrosban (vagyis a belvdrosban is
fizetnek adév), illetve koziiliik keriilnek ki azok a fentebb emlitett kivételek, akik
kiilvdrosi foglalkozdsuk ellenére belvdrosi (laké)ingatlan-tulajdonnal is rendel-
keznek. Mindezekbdl tehdt nyilvinvaléan kovetkezik, hogy a belvarosi jelenlét
nagyban elésegitette azon kézmiivesek tirsadalmi felemelkedését, akiket foglal-
kozdsuk egyébként erbteljesen a kiilvdrosi léthez kotott. E jelenlét jelenthetett
behdzasoddst, vagyonfelhalmozds révén belvérosi ingatlanvésarldst vagy belvérosi
ad6z6 bérlsként valé bentlakdst. Nyilvdnvaldan szimos egyéb tényez6 is kozre-
jatszott, hiszen a tirsadalmi mobilitds kérdése meglehetésen komplex jelenség.
Nem beszélve arrél, hogy szdmos kézmiivesrdl a forrdsok alapjin feltételezhetd,
hogy kisebb forgalmu kereskedelmi tevékenységet is folytatott, aminek révén
a keresked8k tdrsadalmi terében is jelen volt, ami mar 6nmagiban is médositd
tényezének szdmit.

Végiil a fentiek fényében roviden kanyarodjunk vissza a tanulmdny elsé felé-
ben bemutatott pozsonyi polgdrainkhoz, Niklas Gutgesellhez és Wolfgang Tail-
lenkasshoz, hiszen a vdros imént bemutatott foglalkozds-topogréfiai jellemzdi
dltal az & forrdsokbdl meglehetdsen toredékesen felsejlé alakjuk is némi kontirt
kap. A Zsigmond-korban aktiv kereskedelmi tevékenységet folytaté Gurgesell
kiemelt egyediségét az jelentette, hogy bér vdrosvezetdi korokbe keriilt, mind-
végig ldthatéan a védrici kiilvdros lakdja maradt. Ldthattunk, hogy szomszédsd-
gdban éltek a vizhez k6t8dé foglalkozdst (iz6 fuvarosok, molndrok, kéfaragdk, és
ezen a teriileten koncentralédtak a faval dolgozé dcsok és asztalosok. Ez utébbi
kapcsan érdemes felidézni, hogy Gutgesell végrendeletében gyakorlatilag szinte
csak féval (épiiletfa, hajo, stb.) kapcsolatos tartozdsok és kiaddsok olvashaték.
Mindezek alapjdn — kiilondsen az emlitett bécsi szdrmazdst és kapcsolatait is
figyelembe véve — egydltalan nem kizdrt, hogy alapvetéen egy nagybani fake-
reskeddvel van dolgunk, aki az 4ltala forgalmazott dru nagyrészét vizi Gton
Bécsbdl szdllitotta a vdrosba, a polgdrok illetve az uralkodé részére. Az pedig,
hogy virosvezet létére a kiilvirosban maradt tobbek kozott azzal is magyardz-
haté, hogy az uralkodéval valé intenziv kapcsolata — a téle kapott megbizdsok
— révén kozel volt a vdrhoz és ahhoz a térhez, ahol az dltala beszdllitott drut
feldolgoztak. Rdaddsul a vodrici teriilet éppen ezen idészakban keriilt 4t az ural-
kodétdl a viroshoz, igy ez a teriilet kordbbi kirdlyi foldként, kiralyi hdzzal és
kiralyi tulajdonban 1évé fiirdével ekkor még erésen az udvarhoz (is) kotddott.
A kordbban emlitett firenzei szdrmazdst polgar Pozsonyban letelepiilt és szintén
varosvezetd fia, Kaspar Ventur példdul a 14. szdzad végén ugyanezen a teriileten
kapta adomdnyként Zsigmondtdl a tornyot és a hdzakat, rdaddsul a vdros veze-
tésében betoltott szerepe mellett udvari familidris is volt.®! Igaz, hogy Ventur az
15. szdzad elején mdr t6bb belvédrosi hdz tulajdonosa, de pdrhuzamos példdja
— vagy éppen egyes foglalkozdsok topografidjanak fentebb tdrgyalt ezt az idé-

81 Majorossy 2005: 259-260.
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szakot kovetd véltozdsa — jelzi, hogy a vodrici teriilet Gutgesell idejében nem
ugyanolyan kiilvdrosi jellemzdkkel birt, mint a késébbiekben.

Masik, 15. szdzad végi polgdrunk, Wolfgang Taillenkass esete azonban ettél
eltérd. A foglalkozds-topogrifiai elemzés sordn teljesen egyértelmivé vélt, hogy
az atyai hdz és a vdrosvezet8ként dltala felvdsdrolt tovdbbi szomszédos hdzak
gyakorlatilag a timdr-telep kdzepén dlltak. Ezt erdsiti, hogy mind az addjegy-
zékekben, mind a telekkdnyvben az dsszes szomszédos telek tulajdonosa ebbe
a kézmiives csoportba tartozott. Igy vélik értelmezhetévé az is, hogy elsésorban
cserzévargdk és mds bérkikészitéssel foglalkozé mesterek (cipészek, szlicsok) vég-
rendeleti tandjaként keriilt el a forrdsokbdl. Kovetkezésképpen, annak ellenére,
hogy direkt médon nem bizonyithatjuk, réla is feltételezhetjiik, hogy cserzé-
varga volt. Ennek ismeretében pedig élettitja egyedinek tekinthetd, hiszen a kiil-
vérosban €16 és ott tevékenykedd timdrok koziil 8 volt az egyetlen, aki felkiiz-
dotte magdt a vdrosbiréi székig.

& ok ok

Nyilvdnvalé a fentiekben tdrgyaltak szdimos érdekes részlettel egésziilnek ki,
amennyiben az &sszes vizsgalt foglalkozds aprélékos elemzésének bemutati-
sara médunk adédik; beleértve azokat a csoportokat is, amelyeknek csak kevés
képviselSje azonosithaté a forrdsokban, dm az elemzés dltal réluk kialakult kép
megerdsiti azt, amit mds tipusi megkozelitésekbdl ismeriink. Példdul az orvo-
sok illetve patikusok esetében a szociotopogréfiai vizsgdlatbdl is vildgosan ldtszik,
hogy nagyobb presztizsre leginkabb majd a 16. szdzad elején tesznek szert, hiszen
a 15. szdzadban a kiilvdrosban taldlkozunk az ezen foglalkozdst Gz8k néhdny
képviseldjével, ellenben a szdzad végén az ismert patikusok és orvosok mdr a bel-
virosban laknak és a belsé tandcsosok kérében is feltlinnek. Az is egyértelmd,
hogy bizonyos foglalkozisok kései domindnssd valdsa — ldsd példdul a kalaposok
esetét, akik koziil a 16. szdzad elején a kordbbi id8szakkal ellentétben szintén
tobben bels tandcsosok lettek — azzal is egyiitt jrhat, hogy amikor meghatdrozé
moédon megjelennek a belvdrosi térben ezédltal més foglalkozdsok lakéhelyeit fog-
laljék el. Ez pedig ahhoz vezet, hogy egy vdros térsadalom-topografidja — néhdny
determindlé tényezd kivételével — dlland6 4ralakuldsban van. Pozsonyban, illetve
az olyan tipust vdrosokban, ahol nem jellemzd a hatalmat akdr évszdzadokig is
keziikben tart6 patricius csalddok léte, vagyis gyakoribb, hogy a vdrosvezetésben
részt vevd csalddok egy-két generdciét kovetden eltlinnek a véros élérél, a térsa-
dalom-topogréfia ilyen mozgdsa és dtalakuldsa a vdrosvezetd elit mozgdsdval és
dtalakuldsdval is szoros dsszeftiggésben all(hat). Végiil pedig elmondhaté, hogy
bar a foglalkozdsi, a személyes (lakd) és a tdrsadalmi terek keresztmetszete min-
den egyes polgdr esetében mds és mds, 4m a foglalkozdsi és kozos tdrsadalmi
terek dltaldnos jellemz8inek meghatdrozdsa dltal bizonyos mértékig a személyes
terek és annak egyediségei is leirhatébbakkd vélnak.
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1. dbra
Pozsony rekonstrudlt 15. szizadi topogrdfidja
(®Majorossy Judit)
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2. 4bra

Pozsony 15. szdzadi rekonstrudlt belvdrosi telekszerkezete és addbejdrdsi vitvonala

piros = belvdros 1. negyed; z6ld = belvdros 2. negyed; kék = zsid6k utcdja
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3. dbra
A mészdrosok szociotopogrdfidja (hdztulajdonlds és hizbérlés) Pozsonyban, 15. szdzad

° 1410-1420-es évek * 1452 ad6 / 1460-1470-es évek  * = tulajdonos
* 1434 ad6 / 1439 telekkonyv © 1480-1490-es évek / 1503 add %% = bérlg
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4. dbra
A pékek szociotopogrifidia (hdztulajdonlds és hdzbérlés) Pozsonyban, 15. szizad

° 1410-1420-es évek * 1452 ad6 / 1460-1470-es évek * = tulajdonos
* 1434 ad6 / 1439 telekkonyv © 1480-1490-es évek / 1503 adé % = bérld
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5. dbra
A cipészek szociotopogrdfidia (hdztulajdonlds és hazbérlés) Pozsonyban, 15. szdzad

el §
e - th

° 1410-1420-es évek © 1452 ad6 / 1460-1470-¢es évek  © = tulajdonos
* 1434 ad6 / 1439 telekkonyv © 1480-1490-es évek / 1503 adé ¢ = bérls
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6. dbra
A molndrok szociotopogrifidia (hdztulajdonlds és hdzbérlés) Pozsonyban, 15. szizad

* 1410-1420-es évek * 1452 ad6 / 1460-1470-es évek  © = tulajdonos
* 1434 ad6 / 1439 telekkonyv ° 1480-1490-es évek / 1503 ad6 % = bérl§
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7. dbra
A timdrok szociotopogrifidia (hdztulajdonlds és hdzbérlés) Pozsonyban, 15. szdzad

* 1410-1420-es évek * 1452 ad6 / 1460-1470-es évek  © = tulajdonos
* 1434 ad6 / 1439 telekkonyv ° 1480-1490-es évek / 1503 adé % = bérlg
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8. dbra

A kiilonbozd pozsonyi kézmiivesek dltal a 15. szdzadban
leggyakrabban bérlként haszndlt belvdrosi ingatlanok®

9. dbra
A pozsonyi vdrosvezetd elit ropogrdfidja: polgdrmesterek, vdrosbirik,
belsé tandcsosok belvirosi tere 1400—1530%

82 Tobb iddszakban rendszeresen és esetenként akdr &t—tiz kézmives adéz6 bérldvel.
83 Husz éves periddusokban vizsgdle profilok dsszesitett térképe, azon belvdrosi telkek, melyeket
kétszer vagy anndl t8bbszér varosvezetSk birtokoltak. Lisd még Majorossy 2009.
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FORRASOK

Archiv hlavného mesta SSR Bratislavy, Bratislava/Pozsony (AMB)
3.a.1. = Stadtbuch, 1364-1536;
3.c.3. = Gabbuch, 1496;
4.1.2. = Grundbuch, 1439;
4.1.3. = Satzbuch, 1439-1510/1511 [levéltari inventdriumban: 1439—1850];
4.g.1. = Aechtbuch, 1435-1519;
4.s.1. = Stadt Recht zu Pressburg, 1443;
E.L.3. = Gotzleichnams Bruderschaft Register, 15-16. szdzad;
K1-80 = Kammerrechnungen, Nr. 1-80 (1434-1531);
Nr. = vegyes oklevelek;

Adéjegyzékek:

Nr. 405 = Liber exactionis, 1379;

Nr. 805.1 = Secundi libri in civitate taxe, 1412;
Nr. 842 = Liber quartus taxe exigende in civitate, 1415-1416;
Nr. 955.1 = Registrum vinorum et collecte, 1422;
Nr. 1172 = Quarta pars civitatis registrum, 1430;
Nr. 1369 = Registrum taxe, 1434;

3.d.2. = Registrum imposicionis taxe, 1452—1453;
Nr. 3814 = Registrum dez primo suburbia, 1482;
Nr. 4232 = Registrum vinorum, 1500-1501;

Nr. 4288 = Liber taxa, 1503-1504.

Magyar Orszdgos Levéldr, Budapest (MOL)
DI. = Diplomatikai levéltdr;
Df. = Diplomatikai fényképgytjtemény.

Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Budapest (OSzK)
TT = Térképtir.

Osterreichisches Nationalbibliothek, Wien/Bécs (ONB)
KS = Kartensammlung.

Pamiatkovy drad Slovenskej Republiky, Bratislava/Pozsony (PuSR)
Bratislava (historické jadra) blok 1-20.
Jankovi¢-hagyaték, 1-5. doboz

Céhiratok = Spiesz, Anton (ed.) 1978: Statity bratislavskych cechov. (Archiv hlavného
mesta SSR Bratislavy, Edicia Bratislava Fontes.) Bratislava.



132 KORALL 45.

Hizi = Hézi Jend (szerk.) 1921-1938: Sopron szabad kirdlyi vdros torténete. I. rész, 1-7.
kitet: Oklevelek, levelek, iratok. II. rész, 1-5. kitet: Végrendeletek, jegyzdkinyvek, szd-
maddsok, feljegyzések, addjegyzékek. Sopron.

PT I. = Majorossy Judit — Szende Katalin (Hrsg.) 2010: Das Preffburger Protocollum Tes-
tamentorum 1410 (1427) — 1529. Teil 1: 1410—-1487. (Fontes rerum Austriacarum,
Dritte Abteilung: Fontes Iuris, 21/1.) Wien — Kéln — Weimar.

PT II. = Majorossy Judit — Szende Katalin (Hrsg.) kézirat [2012]: Das PrefSburger Pro-
tocollum Testamentorum 1410 (1427) — 1529. Teil 2: 1487-1529. (Fontes rerum
Austriacarum, Dritte Abteilung: Fontes luris, 21/2.) Wien — Kéln — Weimar. Meg-
jelenés alatt.

PA = Ziegler, Arne (Hrsg.) 1999: Actionale Protocollum. Das dlteste Stadtbuch von Bra-
tislava/PrefSburg aus den Jahren 1402—1506. (SNM Acta Carpatho-Germanica 4.)

Bratislava.
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