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2005-ben jelent meg a turizmus ant-
ropolégidjdnak egyik leggyakrab-
ban idézett kortars szerzéje, Edward
M. Bruner kényve Culture on Tour.
Ethnographies of Travel cimmel. A Uni-
versity of Illinois at Urbana-Champa-
ign kordbbi professzora a nyolcvanas
évektdl, tehdt lényegében a turizmus
irdnti fokoz6dé6 tdrsadalomtudomai-
nyi érdeklédés kezdetétdl foglalkozik
a kiillonb6zd keretek kozote (egyéni-
leg, csoportosan, kulturilis, rekredcids
céllal stb.) zajlé, kiillonosen a har-
madik vildgba irdnyulé utazdsok
problematikdjdval.

Jelen kotet nagyrészt Bruner mar
kordbban tdrsadalomtudomadnyi foly6-
iratokban is publikdlt, 1990-es évek-
beli kutatdsi eredményeinek gytjtemé-
nye, melyben a turizmus problémdjdt
Afrikdtél Szumidtrdig, kontinenseket
dtiveld terepeken vizsgdlja. A szerzd az
elészéban idézi fel a konyv létrejotté-
ben szerepet jdtszd motivécids okokat:
a nyolcvanas években idegenvezetd-
ként kisért amerikai turistacsoportokat
Indonézidba, és ekkor szembesiilt el8-
szOr a megbizdja dltal propagile turista
mesternarrativa valamint bdrmilyen
mds, attdl eleérd turizmuséreelme-
zés Osszeegyeztethetetlenségével, mely
elsésorban az autenticitds eltérd értel-
mezésében teljesedett ki.

A Dean MacCannell dltal a hatva-
nas években felvetett, azéta is a turiz-
muskutatds fékuszpontjdban 4ll6
autenticitds problémdja a kiilonb6z8
terepmunkdk egyik f6 szervez8ereje
a kotetben. MacCannell elméletében
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a turizmus mozgatérugdja az 6nma-
gatdl és kornyezetétdl elidegenedett
modern ember igénye ,az autenti-
kus” meglelésére, melynek terepe jel-
lemz8en a nem sajdt, a kiilonbozd, az
egzotikus. Bruner kritikdja szerint
azonban MacCannell elmélete mind-
végig feltételezi, vagy legaldbbis nem
kérddjelezi meg az autentikus létezését,
holott — érvel Bruner — nincs ,eredeti”,
kiilsé hatdsoktél mentes, tokéletesen
izoldlt kultira, ezért mindaz, amit az
autentikus fellelése irdnti vagy hajtotta
nyugati ember végiil taldl, illazié — sét,
a turizmus esetében gyakran eredetileg
is a szinpadra 4llitds szindékdval létre-
hozott illzié.

A szerzd terepmunkdin keresz-
till mutat be példdkat arra vonatko-
z6an, hogy miként hat vissza a turiz-
mus is a népi tradicidkra, és hogyan
vélik példdul egy elészor kifejezetten
a turistdk szérakoztatdsdra létreho-
zott tdnc a balinéz eskiivéi szertartds
részévé. Azonban mikor ezeket a hdt-
tér-informdcidkat idegenvezetése sordn
megprébdlta megosztani a turistdk-
kal, akik nem voltak tudatdban annak,
hogy a szdmukra eléadott néptancok,
énekek tulajdonképpen nem a folk-
16r részét képezik, Bruner konflik-
tusba keriilt megbizéjéval, aki eltéréen
értelmezte a megldtogatott kultd-
rak ,helyes” prezentdldsdt, és a turista
mesternarrativival sszhangban eze-
ket egy autentikus, id8ben véltozatlan,
torténelem nélkiili, statikus kultdra
reprezentdcidinak tekintette. A végiil
elbocsdtasig fajuld nézeteltérés azon-



KONYVEK e Edward M. Bruner: Culture on Tour. Ethnographies of Travel

ban a kiil6nboz8, egymdsnak ellent-
mondé szemléletmdédok és a turizmus
problémdjinak alaposabb vizsgilatdra
Iésztette a szerzét.

Bruner médszere, ahogy maga is
megfogalmazza (6), az etnogrifia egy
fajta performativ, semmint informativ
médja; a turizmust performanszként
vizsgdlva, azt inkdbb egy dinami
kus tdrsadalmi gyakorlatnak tartja.
Az autenticitds kérdését vizsgédlja
a New Salemben létrehozott Lincoln
park kapcsdn is, mely a késébbi ame-
rikai elnok fiatal éveinek szinhelyén
létrehozott, a 19. szdzad elejét felele-
venitd skanzen. Az autentikus ebben
az esetben példdul nem feltétleniil az
eredetit jelenti, hanem egy olyan utdn-
zatot, amely az eredetitdl valé eltéré-
seivel egytitt is (példdul a skanzen az
onelldtds ldtszatdt nytjtja, holott vals-
jaban egy kereskeddvarosrdl van szo;
a muizeum teriiletén szuvenirboltok
taldlhatok stb.) hihetd és meggy6z6 az
ideldtogatdk szdmadra.

Ugyanakkor mikozben céfolni
probdlja 1étezését, maga Bruner is az
autenticitds problémdjdnak kérdés-
korén beltil marad. Bér azt igéri, hogy
nem foglal dlldst az egyes reprezentd-
cidk koziil egyik javdra sem, azonban
hdrom kiilonb6z8 kenyai turista-eld-
adds vizsgalatakor végiil mégis arra
a véleményre jut, hogy koziilik a leg-
elfogadhatdbb az, amelyik a turistdk és
a helyiek kozotti falak leomldsdhoz, az
egymissal valé interakcidhoz szolgaltat
keretet, egyuttal meghaladva az aktiv
el6adé — passziv néz8, valamint a civi-
lizélt fehér turista és a maszdj mint
harcos vadember koloniilis kategéri-
dit. Ugyanakkor, miként arra a szerzd
maga is rdmutat, a Hakuna matatdt
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kozosen énekld helyiek és turistdk pro-
dukciéjdban valéjdban a legkevésbé
sem egy afrikai kultdra jelenik meg,
sokkal inkdbb egy Amerika 4ltal kiala-
kitott Afrika-kép.

A kotet érdekességét és Gjszertiségét
leginkdbb a turizmust performansz-
ként vizsgdl6 elemzések adjdk, melyek
kiilonb6z6 tudomdnyteriiletek hatdrdn
mozogva Gjfajta megkézelitésmodokat
tesznek lehetévé a turizmus vizsgila-
taban. Ilyen példdul a Barbara Kirs-
henblatt-Gimblettel kozosen jegyzett
tanulmdny a turistaipar etnikai sztereo-
tipidkra is rdjdtsz6 stratégidirdl, amely
a képzémivészet (elsésorban a vizudlis
miivészetek) irdnydbol kozelitve tanul-
mdnyozza, hogy az utazé tekintetét
miként irdnyitjdk a helyszinek meg-
tekintéséhez tandcsot adé kiilonbozd
brosurdk, utleirdsok. Ezek szolgéltat-
jik a tér mesternarrativdval megegyezd
olvasatdt, melyek nem csupdn a turis-
tapillantdst magdt, hanem annak vir-
tudlis meghosszabbitdsit, a fényképek
és vide6k bedllitdsanak, elkészitésének
madjdt is meghatdrozzék.

Nem kevésbé fontos a turizmus
nyelvezetében kialakulé Gjabb formak
tanulmdnyozdsa sem, elsésorban az
addig etnografusok dltal haszndlt irds-
mdd ttikonyvekben és beszamolékban
valé megjelenése. A nyelvi és vizud-
lis megjelenitések egyiittes haszndlata
kolesondsen egymds hatdsdt erdsitve
a hitelesség meggydz8 erejével ruhdzza
fel a narrativdt; az etnografiai nyelv
alkalmazdsa pedig a szakszertiség ldt-
szatdt kelti, igy a turista a ldtottakat
abszolut valésdgként, annak egyetlen
lehetséges olvasataként fogadja el.

Ugyancsak érdekes kérdést vet fel
Bruner a ghdnai Elmina-kastély mint
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turistaldtvdnyossdg kapcsdn, feltéve
a kérdést, hogy kinek van joga elmon-
dani és egydltalin meghatdrozni az
Amerikdba irdnyulé rabszolga-kereske-
delem egykori kikotdjeként funkcio-
ndlé eréd torténetét. Ugyanis mig az
Amerikdbdl ideldtogatd, narrativdjuk
szerint hazatéré afroamerikai turistak
szemében a kastély a sajdt gyotrelmek-
kel teli torténelmiik emlékhelye, addig
a ghdnaiak szdmdra a kastély a bevé-
telt termeld, tehdt jolétet biztositd
turistaipar egyik ldtvdnyossdgit jelenti.
Ugyanigy a helyick a hazatérd afroame-
rikaikat is idegeneknek, tulajdonkép-
pen ,fehéreknek” ldgdk, akik — érzésitk
szerint — végiil jobban jirtak az egykori
elhurcoldssal, hiszen az akkori rab-
szolgdk utddaiként most dsszehason-

lithatatlanul jobb anyagi kérilmények
kozott élnek az Afrikdban maradottak-
hoz képest.

Bruner kotete tehdt mindenkép-
pen alapvetd olvasmdny a turizmus
antropoldgidjdval foglalkozé tdrsada-
lomtuddsok szdmdra, hiszen a Mac-
Cannell 4ltal felvetett autenticitds
problémdjdnak Gjragondoldsdt nyutjtja
az olvasénak. Ugyanakkor a konyvben
megjelend terepmunkdk mindegyike
jol kozvetiti Bruner felfogdsat a kultt-
rar6l, melyet az egymadssal folyamatos
kolesonhatdsban 4ll6 tdrsadalmi cso-
portok — igy interakciéikon keresz-
till a helyiek és a turistdk — egyiitt
alakitanak.
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