212

Magtényi Gyorgy: K-vonal. Uralmi elit és luxus a szocializmusban.
Nyitott Kényvmuhely, Budapest, 2009. 311 oldal.

Majtényi Gydrgy monografidja a ma-
gyar uralmi elit II. vildghdbort utdni
torténetét vizsgdlja, pontosabban azt,
hogy a hatalmon 1évé politikusok
milyen mintdkat kovettek, teremtettek
és adtak tovédbb a nyomukba 1épdsk-
nek. A tdrsadalomtorténész szerzd
a kor vezet politikusait nem politikai
teljesitményiik vagy szerepiik alapjdn
mutatja be — bdr természetesen ettdl
és a rendszer megitélésétdl sem lehet
teljesen eltekinteni —, hanem a szo-
kdsrendszer és az elithagyomdnyok
tovdbbélése kapcsin.

A szakirodalom a korszak vezetd
politikai szerepldire tdbbnyire a kdder-
osztdly vagy a némenklatdra kifeje-
zést alkalmazza, ezzel is hangstlyozva,
hogy e politikusok a szé6 hagyomdnyos
értelmében nem tekinthetdk elitnek,
vagyis értékteremtd és -hordozé cso-
portnak. Majtényi az uralmi elit meg-
nevezéssel azt érzékelteti, hogy elsé-
sorban a politikai rendszereken dtiveld
térsadalmi folyamatokra, a folyto-
nossdgokra kivdncsi, s az elit korabeli
helyzetét is e szemszogbdl vizsgdlja.
Ha pedig ebbél a nézépontbdl tekin-
tiink a korszakra, akkor a szocialista
rendszer sem tekinthetd valamiféle
zarvinynak a magyar torténelemben,
hiszen az ekkor zajl6 jelenségeknek is
voltak elézményei, és hasonléképpen
van folytatdsuk is. A tdrsadalomban és
a kulttrdban alighanem erdésebbek is
a folytonossdgok, mint azt az egymdst
kovetd torténelmi korszakok politika-
torténeti alapu elkiilonitése és értéke-
lése alapjén gondolhatndnk. A szerzé

Korall 40. 2010. 212-215.

Max Weber uralomkoncepcidjinak
alkalmazdsdval jelzi, hogy a politikai
elit hatalma még a diktatirdban sem
volt korldtlan, az erészak alkalmazdsa
mellett rdkényszeriilt arra is, hogy
a hatalom és a rendszer megdrzése
érdekében megtegyen bizonyos legiti-
miécids lépéseket.

A konyv el8szor az 4j elitcsoport —
szimbolikus, de egyben fizikai — hely-
foglaldsit mutatja be. A kommunista
pért- és dllami vezet8k 1945 utdn
bekoltoztek a Rézsadomb és a Pasarée
legelegdnsabb helyeire; antik buatorok-
kal, drdga festményekkel, perzsaszs-
nyegekkel rendezték be lakdsukat, és
kialakitottak egy sajdt, a tdrsadalom
tobbi csoportjitél 8ket megkiilon-
boztetd életformdt. Majtényi Gyorgy
tobbféle irdnybdl kozeliti meg az elit-
nek a korabeli tdrsadalomban szokdsai
alapjdn markdnsan elkiiloniil és elkii-
16nithetd csoportjat. Elemzi a nyugati
autk (a Chevik, majd a Mercedesek
divatjdt) és a kalfoldi utak kultu-
szat, részletesen ismerteti informdcids
monopdliumukat (igy az elkiilonitett
telefonhdlézatot, a K-vonalat), illetve
a Katvolgyi uti kérhdzban nekik jut-
tatott emelt szint orvosi elldtdst is.
A luxushoz val6 viszony alapjdn nem
sokban kiilonbézott egymdstdl a rend-
szer két reprezentdnsa, Rikosi Mdtyds
és Kdddr Jénos, csak éppen mdsképp
alakitottdk imdzsukat az elit és a koz-
vélemény elétt. Az elithagyomdny
erds folytonossdga miatt a kdnyv-
bél egyenesen ugy tlinik, hogy a kor
kaderei az orszdg kordbbi vezetditdl
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sem dlltak annyira tdvol, mint gon-
dolndnk. Erzékletesen irja le a szerzé
a korban és a koztorténeti dbrézoldsok
tobbségében puritinnak bemutatott
Kdd4r Janos életvitelét, ami nem sok-
ban kiilonbozott a tobbi elvtdrsérdl.
O szervezte meg példdul a partvezetsk
vaddsztdrsasigdt, az Egyerértést, amely
a kommunista vezet8k tdrsasdgi éle-
tének szabélyozott, szervezett — félig
informilis, félig protokolldris —, a mul-
tat idéz6 keretet adott.

Az uralmi elit, ha nem is elindi-
t6ja, de mindenképpen a médiuma volt
a tdrsadalomban a luxus térnyerésének,
a hagyomdnyos fogyasztdsi szokdsok
Gjraéledésének és a nyugati fogyasztdi
mintdk besziiremkedésének. Majtényi
kiilén fejezetben foglalkozik azzal, hogy
a luxus miként és milyen formakban
(6ltozkodés, étkezési szokdsok, repre-
zentdcid) jelent meg a tdrsadalomban,
és a hatalmon 1év8k hogyan viszonyul-
tak mindehhez. Lithatéan mindennek
8k voltak az egyik kezdeményezdi.

A fogyasztds vizsgdlata a konyvben
a legitimdci6 kérdésével kapcsolddik
ossze. A szerzd a rendszer és az elit tdr-
sadalmi legitimdcidjdnak szempont-
jat egyfeldl annak kapcsdn vizsgdlja,
hogy a munkdshatalom képviselSinek
mondott vezeték hogyan viszonyultak
a nyilvdnossdg elétt a munkdsokhoz
vagy példdul az aranycsapat focistdi-
hoz. Misfeldl azt irja le, hogy e nyilvd-
nos gesztusok mellett a rendszer legi-
timdci6jdnak milyen fontos része volt
az, hogy a korabeli elit nemecsak teret
biztositott a hdboru eldtti szokdsrend-
szer és a nyugati mintdk kdvetésének,
hanem — hogy a tdrsadalmon beliili
helyzetét megérizze — példdt is muta-
tott ebben: utat tort és nyitott a tdrsa-

dalom t8bbi csoportja eldtt. A szerzd
rdmutat arra, hogy a szokdsoknak (igy
példdul a vaddszatnak) és a hagyo-
mdnynak milyen szerepe volt az eli-
ten beliili dsszetartozds-tudat kiala-
kuldsdban, s részletesen elemzi azt is,
hogy ez milyen sajdtos, a Horthy-kori
és a korabbi elitek életvitelét is idézd
mikrovildgot teremtett (a Kdderdiilén,
vagyis a Rézsadombon és Pasaréten).
Majtényi idészemlélete és a kotet
szerkezete rendhagyénak szdmit
a magyar torténetirdsban, mivel nem
egyetlen linedris torténetet beszél el,
hanem egymdshoz ltszdlag lazdn kap-
csolédé torténeteket fliz egybe. Nin-
csen kitlintetett néz8pont, a torténel-
met kiilonb6z8 szereplék (nem csak az
elithez tartoz6k) szemszogébdl lattatja.
Sokszor felhivja a figyelmet a kiilon-
b6z6 korszakok kozotti attlinésekre,
s érzékelteti a torténelmi id§ sokréeli-
ségét, az id8sikok sokféleségét. Abbol
a feltevésbdl — torténetirdi tapasztalat-
bél — indul ki, hogy a torténelem nem-
csak egymdshoz szorosan kapcsol6dé
események ldncolataként beszélhetd
el. Ebbél kévetkezik a konyvben a tor-
ténetszOvés sajatossdga, hogy a szerzd
egyszerre tobb szdlon futtatja a cse-
lekményt, és — szdndékosan — meg-
szeg szdmos torténészkonvenciot. fgy
példdul olyan stilust, széfordulatokat,
jelz8s szerkezeteket vagy mondatszer-
kesztést haszndl, amelyek elssorban
nem a tudomdnyos szovegekre jellem-
z8ek, s nem torekszik dllitdsainak egy-
értelm, tézisszerti megfogalmazdsdra
sem, hanem lathatéan kedveli a tobb-
értelmiiséget és a metaforikus jelenté-
seket. Emiatt a szoveg szinte regény-
szerlen olvasmdnyos, viszont ebbdl
kovetkezéen mds logikdval is bir, mint
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egy hagyomdnyosan felépitett — az
események ldncolatdhoz vagy a tdrsa-
dalmi, gazdasdgi folyamatok logikd-
jahoz szigordan igazodé — tdrténészi
munka. Vannak torténelmi mellék-
szereplék (példdul a vaddszok), akik
a konyvben fészereplékké, s vannak
eddig f8szereplének tartottak (a poli-
tikusok), akik mellékszereplékké val-
nak, ahogy azt a szerkesztés, illetve
a torténetvezetés (vagy maga a szerzé?)
kivinja. A munka kritizdlhaté ugyan
a belsé ardnytalansigok, az epizdd-
szer( részletek miatt, Majtényi azon-
ban nyilvinvaléan tudatosan vélasztotta
ezt a formdt. A szintén rendhagy6an
megirt utdszéban figyelmezteti is az
olvasét arra, hogy ez a szerkezet és ez
a stilus tudatos vdllalds kovetkezmé-
nye, amely amellett, hogy ldthatéan
a kedvére valé, szélesebb teret is nyit
az olvas6-befogadé eldtt. A szerzd
e kotettel a posztmodern tdrsadalom-
torténet tudomdnyos nyelve fel8l koze-
lit a térsadalomtorténész-, illetve a tor-
ténészszakmit dltaldban jellemz§ stilus
megujitdsa felé, és egy kozérthetSbb,
népszer(ibb, olvashatébb, befogadha-
tébb, stilisztikai értelemben a fikcion4-
lis préza irdnydba elmozdulé tdrsada-
lomtoérténeti nyelv megteremtése felé
tesz hatdrozott [épéseket.

Majtényi Gyorgy villalkozdsa
remélhetdleg kovetdkre taldl majd
a tirsadalomtorténészek korében, és
arra osztonodz mésokat is, hogy ne csak
a (leg)szlikebb szakmai kozonség felé
fordulva fogalmazzik meg gondola-
taikat. Majtényi, mint hangsulyozza,
abban a meggydz8désben keresett
vélaszokat az 6t foglalkoztatd elmé-
leti kérdésekre, hogy azokra nemcsak
egyetlen, kizdrélagos vélasz adhaté.

Az dltala megrajzolt K-vonal igy sok-
felé elkanyarodik (az utak is mindun-
talan eldgaznak), dm a szerzd (és vele
az olvasd) mégsem kalandozik el mesz-
szire a konyv sziikebben vett témdjdtol.
A kétet olvasdsa barangolds a kor elit-
jéhez kapcsol6dé torténetek és jelen-
tések siirdjében. A szerzé lithatéan
azzal a meggy6z8déssel vezeti (korbe)
olvaséjit, hogy ebben az erdében
tobb 8svény van, mindenki mds utat
talilhat magdnak, és — tgy gondolja —
nincs olyan pont, amely felé feltétleniil
haladnunk kellene. Az Gt sordn ugyan-
akkor megmutat jelenségeket és elids-
zik torténeteknél, érzékelteti, mirél
mit gondol, anélkiil, hogy megmon-
dand, mi mit gondoljunk réla. Tudato-
san hagy teret a kell8 ismeretekkel fel-
vértezett olvasé-befogadé elStt. Majté-
nyi Gyorgy munkdjit a fentiek miatt
attorének és kiemelkedd jelentdségii
véllalkozdsnak tartom, amely remélhe-
t6leg nem marad visszhang nélkiil sem
a torténész-, sem a szélesebb olvaséko-
zonség korében.

A monogrifia sokéves gondos és
aprolékos kutatémunkdra épiil, Maj-
tényi végignézte a magyarorszagi levél-
tarak, oral history archivumok vonat-
kozé anyagdt, szimos interjat készitett,
és rengeteg magdnkézben 1évé forrdst
(iratot, fényképet) gylijtott ossze. Ezt
a masszdt formdlta a kedvére, olyan
torténetekké, amelyek szerinte jel-
lemz8en mutatjék be a korszakot és
jellemzik a kor vezetdi, illetve kisebb
mértékben a mindenkori elitek szoka-
sait: a lakds- és a tdrgyi kultardt vagy
a szabadid§ eltoltését. A kdtet végén
névmutaté és életrajzi annotdcidk segi-
tik az olvasét a tdrténetekben — a tor-
ténelemben — valé tdjékozdddsban.
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Mig a rendszer képviseldi a kor
ideolégidjanak megfeleléen a munkds-
osztdly hatalmdt hirdették, valéjiban
olyan mintdt teremtettek az elitbe
térekvék és dltaldban a tdrsadalom
kiilonb6z8 csoportjai szdmdra, amely-
ben a poziciénak, az ingatlanvagyon-
nak (villdk, nyaral6k), a kilonbozé
kultikus tisztelet ovezte tdrgyaknak
(auték) hasonléan rangjelzé funkcié-
juk volt, mint a kordbbi (és taldn
a késébbi) korszakokban. Ezek mellé
a kommunista hatalom a kivéltsdgok
kiterjedt rendszerét épitette ki, amelyet
a koznyelv a korban 4K-ként is emle-
getett: a K-vonalat (az elkiilonitett
kozigazgatisi telefonhalézatot), a kiil-

foldi utazds lehetdségét, a Kutvolgyi
kérhdzhoz valé jogosultsdgot (ahol
a megkiilonboztetett orvosi elldtdst
kaptdk) és végiil a Kerepesi temetdt
(ahol még haldlukban is elkiilonitet-
ték 8ket) értve alatta. A konyv cimé-
ben a K-vonal metaforikus, mint azt
Majtényi Gyorgy a szdvegben jelzi is,
mivel egyszerre utal a kdderek politi-
kai karrierjére, a hatdrokra, amelyeket
nem léphettek dt, illetve arra a demar-
kicids vonalra is, amelyet 8k huztak
maguk koré, hogy elhatdroljdk és meg-
kiilonboztessék magukat a tdrsadalom
tobbi csoportjdrdl.

Berki Imre





