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Markian Prokopovych: Habsburg Lemberg. Architecture, Public Space,
and Politics in the Galician Capital, 1772—-1914.
Purdue University Press, West Lafayette, 2009. XVI; 357 oldal.

Galicia manapsdg nagyon divatos.
Lengyel, ukrdn, német és amerikai
torténészek sora foglalkozik Galici-
aval, kiilonosen annak févarosdval,
Lemberggel a Habsburg-iddszakban.
A Habsburg-kormdnyzat, illetve a len-
gyel és az ukrin nemzeti mozgalmak
interakci6jdnak részletes vizsgilata tobb
eredményt hozott mdr, és jelentdsen
hozzdjérult a kézép-eurdpai nemzet-
épitésrdl sz616 tuddsunk elmélyitéséhez.
Ennek a trendnek a legfrissebb ter-
méke a kivalé ukrian kultdredreénész,
Markian Prokopovych doktori disszer-
tacidjdnak monografiaként megjelent
véltozata.

Az eredetileg miivészettorténet és
vérostervezés szakon végzett szerzd jé
néhdny kultdrtdreéneti cikkel hivta
mir fel magdra a figyelmet. A Lemberg-
ben, Priagiban, Pozsonyban és Hollan-
didban tanulmdnyokat folytatd, majd
végiil a Kozép-Eurépai Egyetemen
doktori fokozatot szerzé Prokopovych
kivdléan ismeri a Habsburg-orszdgok
torténeti és kulturdlis kontextusat,
amihez a relevdns angolszdsz és német
szakirodalomban vald jértassdg is tdr-
sul. Ennek készonhetéen a Habsburg
Lemberg izgalmas, Gj szempontokat
felvetd konyv lett, ami a magyar véros-
torténeti kutatdsok szdmdra is tanulsd-
gokkal szolgdl.

A konyv Lemberg épitészetén
keresztiil vizsgdlja meg azt a folyamatot,
ahogy egy provincidlis lengyel virosbdl
eurdpai metropolisz lesz, illetve ahogy
egy prenacionalista telepiilés identitdsa-
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ért harcolnak a dinasztikus és a kiilon-
b6z6 nemzeti elitek. Prokopovych leg-
fontosabb dllitdsa, hogy a kiilonb6z8
identitdsok és lojalitdsok nemcsak
hogy nem zirjik ki egymdst, hanem
a vdros lakosai és elitjei tudatosan épi-
tették ki a tobbes kotddéséket.

A mi elsd fejezete a véros Ausztris-
hoz keriilésétd] 1848-ig tarté idészakot
tekinti 4t. A tdrgyalt hét és fél évtized-
ben vérosi autondmia hijén a csdszdri
kormdnyzat tervei szabtdk meg a vdros
életét. A nyilvdnossdg tere tehdt az
dllam szférdjdra, azaz a birodalom rep-
rezentdcidjdra korldtozédott, igy ebben
a korszakban még nem lehet a haber-
masi értelemben vett public space-r6l
beszélni. Természetesen a dinasztikus
reprezentcié mellett a sajtd, az egye-
stiletek és a magdnélet is biztositott
egyfajta nyilvdnossdgot, de ezek nem
tudtdk veszélyeztetni az dllam domi-
nancidjit a nyilvdnossdg formaldsiban.

Amint a mdsodik fejezetben olvas-
hatjuk, a Vormdrz idészakdban az
osztrik biirokratdk mélységesen lenéz-
ték a vdrost, annak lakdival és épité-
szetével egyiitt. Lemberget barbdrnak,
a vérost meghatdrozé barokk stilust
pedig teljesen értéktelennek és miivé-
szeti kvalitdsokat nélkiilozének tartot-
tak. A vérost a felvildgosodds eszméi
nyomdn civilizdlni akartdk, amihez
az emberi elme nagyszertségét titk-
r6z8 neoklasszikus stilust kivintdk
hasznilni. A vérostervezés célja a Vor-
mdrz alatt tehdt a raciondlis tervezés,
a véros rendjének biztositdsa és ter-
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mészetesen az uralkoddi reprezentdcid.
Ezt a paradigmdt hevesen kritizdlta
a 19. szdzad mésodik felében a lengyel
nemzeti mozgalom. A neoklassziciz-
musnak német karaktert tulajdonitot-
tak, a lengyel nemzeti 6rkség lerom-
boldsaval, a viaros uniformizilasdval
védoltdk meg az osztrik vdrostervezést.
A lengyel nemzeti mozgalom a véros
lengyel jellegét emelte ki: a barokkhoz
lengyel nemzeti karaktert pdrositottak,
Lemberg rutén maltjardl pedig méd-
szeresen elfelejtkeztek. Ezzel szemben
az ukrdn nemzeti mozgalom a lengye-
leket vddolta meg azzal, hogy a rutén
alapitdst Lembergben alig maradt
rutén torténeti emlék. A 19-20. szd-
zad forduléjdra tehdt a vdrost mdr
mindegyik elit nemzeti médon értel-
mezte, aminek az épitészeti leképezd-
dését a nemzetiként definidlt stilusok
biztositottdk (lengyel gétika és barokk,
ukrdn bizdnci stilus).

A harmadik fejezet fontos koz-
épiiletek példdjadn mutatja be az épité-
szeti reprezentdcié paradigmavaltdsait.
Az Ossolineum (konyvtdr és kulturdlis
kozpont) eredetileg a felvildgosodds
hatdsdra jott létre, majd késdbb a len-
gyel nemzeti mozgalomban is kiemelt
jelentdséget kapott és a lengyel Lem-
berg szimbélumdvd vélt. A szinhdz
kérdése Lembergben is kordn &ssze-
kapcsoldédott a nemzeti mozgalmak-
kal. Mig a lengyelek hamar létre
tudtak hozni egy dllandé szinhdzat,
addig a ruténeknek ez egydltalin nem
sikeriilt. Az ukrdn nemzeti mozga-
lom viszont fel tudta épiteni a Rutén
Nemzeti Hizat, ami a nemzeti moz-
galmuk legfontosabb intézményeként
mikodott a korszak egészén keresz-
til. A nemzeti épiiletek azonban csak

az 1890-es évektdl viseltek kiviilrdl is
nemzeti jegyeket, addig csak a belsd
diszités utalt a tartalomra. Az épiile-
tek kiilsé nemzetiesitésével egy idében
kezd6détt meg a parkok nacionali-
zdldsa kiilonb6zé nemzeti emlékm-
vek elhelyezésével. A lengyel nemzeti
emlékmivek jol titkrozik a lengyel
nemzeti elit tobbes lojalitdst: olyan
figurdkat kerestek, akik egyszerre vol-
tak elfogadhatdak a lengyel nemzeti
eszme és a dinasztia szdmdra (példdul
az utolsé jelentds katonai sikert araté
lengyel kirély, Jan Sobieski, aki Bécset
szabaditotta fel 1683-ban).

A negyedig fejezet a nyilvdnos
tinnepek véltozdsdt tdrgyalja. 1809-
ben réviddel egymds utdn két tinnepre
is sor kertilt: el8szor a Napéleon olda-
ldn a vérosba bevonul6 lengyel csapatok,
majd hamarosan a visszatéré Habsbur-
gok rendeztek nyilvinos tinnepségeket.
Ugyan a lengyel nemzeti historiogréfia
az elsd iinnepet spontdnnak és nép-
szerlinek, a mdsodikat pedig feliil-
18l erdltetettnek dllitotta be, a két
tinnep koreogréfidja nagyon hasonlé
volt, a lakossdg lojalitdsa pedig erésen
kétséges. 1869-ben a dinasztikus és
a nemzeti politizdlds kozotti dtmene-
tet lehet észrevenni a lublini unié 300.
évforduléjira emelt emlékmiivon: az
emlékmiivet maginforrdsokbdl finan-
szirozta a lengyel nemzeti mozgalom.
Az tinneplés hivatalosan privét, a valé-
sdgban azonban inkdbb nyilvdnos jel-
legti volt. Igy sikeriilt a vdrost rakény-
szeriteni, hogy az épiilé emlékmiivet
vegye dt, amely aztdn soha nem lett
befejezve. A nyilvdnos tinnepek mel-
lett a feldjitdsok is fontos nemzeti
tartalommal birtak. A lengyel vdrosi
és tartomdnyi vezetés tudatosan keve-
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sebb rutén kotddést épiiletet Gjitott
fel, mint lengyelt. Ezek a feltjitdsok
— a korszak szokdsai szerint — sokkal
inkdbb nemzeti szempontt dtépités-
nek mindsithetdek, mint tényleges
konzervélisnak. Igy a véros legrégebbi
rémai katolikus templomdt — amely
értelemszertien a régi lengyel jelenlé-
tet bizonyitotta — teljesen dtépitették,
hogy jelentdségét noveljék. Sét, nem-
csak a lengyel emlékeket haszndltdk
fel lengyel nemzeti célokra: az 6rmény
katedralist agy épitették dt, hogy alkal-
mas legyen a kozeli gorog katolikus
templom ellenstlyozésdra.

Mindezen torekvések azonban csak
részleges sikert arattak. Mint az a konk-
laziéban olvashaté, mind a Habsburg,
mind a lengyel, mind az ukrdn kisér-
let megbukott: nem sikeriilt a vérost
teljesen a sajdt izlésiik szerint dtfor-
malni. A véros lakossdgdnak nagy része
tovabbra is tobbes identitdssal rendel-
kezett, amiben a dinasztikus és a nem-
zeti lojalitdsok mellett helyet kapott
a felekezeti és a tdrsadalmi stdtusbél
kovetkezd kotddés is.

Prokopovych kényve tehdt a lem-
bergi épitészet haszndlatdnak dtfogd
titkrét adja. Ez azért is figyelemre
méltd, mert a vdrosrdl és a tartomdny-
16l sz616 végeldthatatlan mennyiségi
irodalomhoz képest Gjat tud mondani.
Ugyanakkor éppen a szinte csak az épi-
tészetre koncentrdlé megkozelitésben
litom a konyv egyik gyengéjét. A nyil-
vdnossdg tereinek ugyanis szdmos
olyan vérosépitészeti aspektusa is van,
amir8l Prokopovych keveset (ilyenek
a nyilvénos tinnepélyek, emlékmiivek),
vagy amirdl egydltalin nem ir (igy az
utcanevek nemzetiesitése).

Ennél is relevinsabb hidnynak
tlinik azonban a vizsgélt szerepldk szii-
kossége. A dinasztikus-nemzeti dina-
mika valéban lefedi a probléma két
legfontosabb szerepldjét, viszont nehe-
zen érthetd, hogy a vizsgdlatbdl miért
maradtak ki az egyhdzak vagy a mun-
kdsosztély. Az egyhdzi szertartdsok, az
egyhdz egész mentalitdésdnak nem-
zetiesedése ugyanis kulcsfontossdgu
abban a korban, amikor az egyhdz
a lakossdg egészének életét meghatd-
rozé strukedrde jelentett. A munkds-
osztély vizsgdlata pedig annak ellenére
indokolt lett volna, hogy Lemberg
nem rendelkezett olyan jelentds iparral,
mint amit 4ltaldban egy ilyen méret(i
vérosrdl feltételezni lehet. A sziilet6ben
1évé munkdsmozgalom kifejezetten
nemzetek felettiként definidlta magit,
ezért reprezentdcidjdnak vizsgélata
mindenképpen megért volna egy révid
kitérét.

Szintén hidnyt érzek a lengyel és az
ukrdn nemzeti mozgalmak kizdrélagos
vizsgdlatakor. A kényv mindenképpen
nagy Gjdonsdgot szolgdltatott volna,
ha az 6rmény, gorog, szerb stb. kozos-
ségekrdl is tobbet tudtunk volna meg
dltala. Sajnos azonban ezekrdl a cso-
portokrél csak dttételesen, a fészerep-
16k prizmdjan keresztiil kapunk infor-
méci6t (példdul az 6rmény templom
lengyel szempontu dtépitésének esete).
Ezeknek a kis csoportoknak a negli-
géldsa még valamennyire érthetd ala-
csony szdmuk miatt, 4m a jelentds
népességgel rendelkezd lembergi zsid6-
sdgrol is alig olvashatunk Prokopovych
konyvében, pedig a zsidé dnreprezen-
técié akdr egy kiilon fejezetet is megért
volna.
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Ezek a hidnyok szerencsére meg-
bocsdthatdak a konyv fent bemutatote
érdemei mellett. Prokopovych szd-
mos Gj szempontot vetett fel ebben
a mivészettoreéneti, varosépitészeti és
torténeti szempontbdl is érdekes mun-

kdban, ami bizonydra a Galicidrdl és
az egész Habsburg-birodalomrél sz6l6
kutatdsok fontos darabja lesz.

Varga-Kuna Bdlint





