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Olah Gabor

Lak-hatosag

Az L vildghdboru hatdsa a budapesti lakdskérdésre

Amikor 1914 nyardn kirobbant a vildghdbort, a lakdshidny nem volt ismeret-
len fogalom Budapest vdrosvezetése és lakosai szimdra. A fontosabb okok kézdtt
emlithetd, hogy a dualizmus évtizedeiben tortént nagyardnyt lakossdgszdm-no-
vekedés nem jdrt egyiitt a lakdsdllomdny megfeleld titemi bévitésével. A lakds-
épitéseket a magdnerds beruhdzdsok uraltdk, s csak a szdzadfordul6 utdn jutott
valamelyes szerephez az dllam és a vdros.! A magdnszekror, piaci logikdja miatt,
alkalmatlan volt arra, hogy a szegényebb népesség lakhatdsdn javitson. A magas
lakbér, a munkdssdg lakdsviszonyaira jellemzd tulzstfoltsdg, a hdziurak csaknem
teljhatalma érezhetd fesziiltséget jelentett a hétkdznapokban. A koziileti bér-
lakdsépités szdzad eleji felfutdsa valamelyest enyhitette a meglévd viszonyokat,
azonban ardnyait tekintve tovdbbra sem képezett valés alternativat a piaci bér-
lakds-szektorral szemben. A hdboru tovabbi akadalyt jelentett. 1914-t8] a meg-
véltozott koriilmények nemcsak az dllami-kozségi bérlakdsépitéseket dllitottdk le,
hanem a magdnberuhdzésokat is. Igy Budapestnek egy szinte véltozatlan nagy-
sdgu lakdsdllomannyal kellett szembenéznie a soron kovetkezd években. A lakds-
tigy teriiletén is megfigyelhetd az a folyamat, amely az dllamot mind nagyobb
szerepvéllaldsra kényszerittette a piaci viszonyok kozott, s amely ezzel parhuza-
mosan a magdnszektor egyre fokozdd6 kiszoruldsit eredményezte.

Elsé 1épésként a kormdny meghozta a lakdstigyet is érintd moratériumren-
deleteket.” A maginjogi kovetelésekre (véltd, csekk, egyéb pénztartozdsok) tjra
és Gjra meghosszabbitott halasztdst adtak egészen 1915. julius 31-ig, a rendeletek
felfiiggesztéséig. A behivott katondk és hozzdtartozoik egzisztencidjanak védelme
érdekében a rendeletek a moratériumot a lakbérfizetésre is kiterjesztették.
A katondk, mivel otthonuktdl — bérelt szobdjuktdl, lakdsuktdl — tévol teljesitet-
tek szolgdlatot, a rendelkezés értelmében haladékot kaptak a magdntulajdonosok
felé a bérleti dij kifizetésére. A rendeletet folyamatosan toldozgatni-foldozgatni
kellett, mivel mind a tulajdonosi-fébérldi, mind pedig a bérléi-albérlsi oldalon
nem vért hatdsokat véltott ki. Egy év alatt, a moratérium felfliggesztéséig hat
kiilsnb6z6 rendelet ldtott napvildgot.® Az elsd hatdsa a bérbeadéi felmonddsok

1 Gyidni 1992: 47-58.

2 Az 1912. évi LXIII. tdrvénycikk lehetdvé tette, hogy ,a ministerium a magdnjogi kovetelések
érvényesitése tekintetében — ideértve a valtSkovetelések érvényesitését is — [...] rendkiviili intézke-
déseket tehet és e végbdl a fenndllé torvényektdl eltérd rendelkezéseket is dllapithat meg”.

3 1.) 1914. jalius 31. 5715/1914. sz. M. E. r.; 2.) 1914. augusztus 15. 6045/1914. sz. M. E.
r; 3.) 1914. szeptember 30. 7205/1914. sz. M. E. r. és kiegészitése, 1914. oktbber 27.
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dradatdban mutatkozott meg. Az igy kialakult helyzetre két megoldds korvonala-
zddott: a kée £él kozoeti onkéntes megegyezés és az dllam beavatkozdsa. Az utébbi
bizonyult hatdsosabbnak. A harmadik rendelet kiegészitése jelentette az dllam
els, mindenkire kiterjedé beavatkozdsit a magdnjogi szabdlyokba. E rendelet
a bér nem fizetése esetén gyakorolhaté rendkiviili felmonddsi jog* korldtozdsdval
jelentésen lesziikitette a tulajdonos mozgisterét. Eddig csak a hadbavonultakkal
és hozzdtartozéikkal kapcsolatban médosultak a maganjogot érinté elirdsok,
a legtjabb véltoztatdsok viszont mdr dltaldnosan érintették a bérbeadé tulajdona
felett gyakorolt jogait. 1915. julius 31-ével a maginjogi kotelezettségek moratd-
riumdnak fokozatos megsziintetetésérdél dontottek. A hadbavonultak és hozza-
tartozdik esetében tovabbra is fennmaradt a kilakoltatdsi és béremelési tilalom,
valamint 4ltaldban véve a bérleti viszonyokra vonatkozé korldtozé cikkelyek.’

A hébort kezdete a lakdskindlatra is sajdtos hatdssal volt. Roviddel a jaliusi
hadiizenet utdn a hadba vonulé férfilakossdg kidramldsdnak koszonhetden és az
azt kovetd koltozkodési hulldm® folytdn viszonylagos lakdsbdség’ jelentkezett
a magyar févdrosban. Mégsem a katonacsalddok dontottek a legnagyobb szdm-
ban a lakhelyvaltoztatds mellett, sokakat a megdrdgult életviszonyok kényszeri-
tettek olcsébb lakdsokba, hiszen a kindlat névekedése az drak csokkenését vonta
maga utdn. A lakdsbéség rovid epizddja sziik mésfél évig tartott, 1916 8szétdl
mér a megsztinésének jelei ldtszédtak. A vélaszeék Gjboli radikélis csokkenésének
legfontosabb okdt a keletrdl érkezd bevandorldk tdmegei jelentették, a galicia-
iak 1914-t6l, az erdélyiek 1916. augusztus végétdl alkottdk a Budapestre érkezd
menekiiltek tobbségét. A mér ekkor jelentds vindormozgalmak ugyanakkor majd
csak a hdbort utdn okoztak komolyabb problémdt a lakdsiigyben. Jelentds ténye-
z8ként kell szimba venni a hazatérd katondk csoportjait is. A helyzetet a lakdsépi-
tések elmaraddsa, illetve csupdn csekély mértékii névelése még tovébb rontotta.®

1916 végére a kereslet novekedése és a kindlart sziikiilése a lakbérek draszti-
kus emelkedését eredményezte. A piac térvényei tovdbbra is mikodtek. Mindez
eleinte a szobdk, az albérletek, azaz a rovidebb lejdratt bérletek drdt érintette,

7968/1914. sz. M. E. r.; 4.) 1914. november 30. 8680/1914. sz. M. E. r.; 5.) 1915. janudr 14.
224/1915. sz. M. E. r.; 6.) 1915. mdrcius 24. 1040/1915. sz. M. E. r.

4 A bérbeaddk rendkiviili felmondisi joga az 1909-es budapesti lakbérleti szabdlyrendelet szerint
a bér nem fizetése vagy a bérleménnyel vald visszaélés esetén volt gyakorolhaté. A bérleménnyel
valé visszaéléssel kapcsolatban tovébbra is megmaradt a rendkiviili felmondasi jog.

5 2807/1915. szdmi M. E. rendelet a magénjogi kitelezettségek teljesitésére engedett halasztds
(moratérium) fokozatos megsziintetésérél (1915. julius 28.).

6 1915. mdjus elején volt az elsd nagy koltdzkddési hulldm. Azért nem kezdddtek el el6bb
a tdmeges lakhelyvaltoztatdsok, mert a vilighdbora kitorését kovetd augusztusi bérnegyedre
a hdbord még nem éreztette a hatdsit. Novemberrdl februdrra nem lehetett felmondani.
A kovetkezd felmonddsi idészak februdrrél mdjusra tértént (Borsos 1929: 21).

7 A lakdskindlat egyik fokmérdje az iiresen 4ll6 lakdsok szdma. A rendelkezésre 4116 adatok jél
mutatjédk azokat a szakaszokat, amelyeket a hdborus folyamatok jelsltek ki (Voros 1978: 742).

Ev, bérnegyed 1914.11. 1914.1I1. 1915. 1. 1916.11. 1916.II1. 1916.1V. 1917.1V. 1918. &sz
Ures lakdsok szdma 704 1917 4320 2350 1297 590 142 51
8 Borsos 1929: 20-28.
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de a novemberi bérnegyedben mdr a hosszabb idej(i lakdsbérletekre is hatdssal
volt.” A kozvélemény fokozédé nyomdsdra a kormdny lépésre kényszeriilt: elfo-
gadtdk a ,lakdsuzsora-ellenes” rendeletet, mds néven az elsd lakdsrendeletet.!’
Ezzel bevezetésre keriilt a bd egy évtizedig tarté kotoee lakdsgazdalkodds rend-
szere, mely a szabadpiac lehetdségeit a minimadlisra csokkentette és a lakdsszek-
tor irdnyitdsdt az dllam kezébe adta."" Az elsd lakdsrendelet két lényeges ponton
szabdlyozta a lakdstigyet. EgyfelSl megtiltotta a bizonyos mértéket meghaladé
lakbéremeléseket, masfel§l megsziintette a rendes felmonddsok lehetdségét.
Az intézkedések a bérplafon meghatdrozdsakor az éves bérosszeget vették figye-
lembe, tekintet nélkiil arra, hogy a felek kozott eredetileg milyen tipust bérleti
szerz8dés (heti, havi, negyedévi, félévi, évi) kottetett. A rendelet azokra a bér-
leti viszonyokra vonatkozott, amelyek 1914-1916 kozott mér fennélltak, nem
terjedt ki az Gjépitésiiekre, ugyanakkor az albérleteket sem érintette. A rendes
felmonddsok megtiltdsa a béremelésben akaddlyozott tulajdonosokra terjedt
ki.'”? A tulajdonosok egyetlen felmonddsi lehetdsége a bérld jogellenes viselke-
dése esetén gyakorolhatd, rendkiviili felmonddsi jog maradt. A rendelet dltald-
nos helyeslést véltott ki a kozvéleményben, nem gy a tulajdonosok korében,'
dm utdbbiak hidba prébélkoztak, nem sikeriilt az intézkedések érdemi lazitdsdt
elérniiik. Az els6 lakdsrendeletet kovetd kiegészitések is bizonyitjak, hogy kisebb
enyhitések kivételével, nem tudtak hathatés befolydst gyakorolni a kormdny
dontéseire.'* Egy Gjabb pétrendelkezés nyomdn addig ismeretlen intézménytipus
sziiletett a bérleti viszonyokkal kapcsolatos vitds kérdések kezelésére: a lakbérleti
bizottsdgok, amelyek Budapesten a keriileti jardsbirésigok mellett jottek létre
hdrom taggal: egy hivatdsos bir6 elnskletével, valamint egy bérbeadé és egy bérls
részvételével. E hdromtagt bizottsdg hatdskorébe utaltdk tobbek kozote a fel-
monddsi tigyeket is. A ,lakbérleti birdsdg” végérvényes hatdrozatokat hozott, az
intézmény tehdt tehermentesitette a birdsdgokat, azok csak pénzbirsdgos itéletek-
nél szolgdltak fellebbviteli f6rumként.”

A fenti intézkedések ellenére a lakdshidny semmit sem véltozott, ezért ebben
a kildtéstalan helyzetben az idegenek és a menekiiltek kiutasitdsa mellett don-
tottek Budapesten. A féként zsidékat és németeket érinté akcié azonban még
a minimdlis hatdst sem érte el a lakdsinség enyhitésében. Ennek legfébb oka
a biirokricia kijdtszdsdnak lehetdségében keresendd, igy valdjdban csak néhany
csaldd kiutasitdsdt sikeriilt foganatositani. Az eredménytelenség tulajdonképpen

9 Borsos 1929: 59-60.

10 3787/1916. szdamu M. E. rendelet a lakbéremelések és lakbérfelmonddsok korldtozdsa, valamint
a kozintézmények részére kotdte bérleti szerzddések meghosszabbitdsa tirgydban (1916. novem-
ber 12.).

11 Gydni 1992: 108.

12 .3787/1916. szama. M. E. rendelet (1916. november 12.).

13 Borsos 1929: 67-68.

14 Gyéni 1992: 109.

15 8133/1917. szdmu I. M. rendelet a lakbérleti bizottsdgok és eljardsuk szabdlyozdsa tdrgydban
(1917. tebrudr 10.).



Oldh Gabor ® Lak-hatdsag. Az L. vilaghdboru hatdsa a budapesti lakaskérdésre 149

predesztindlva volt, hiszen a menekiilt csalddok nagy része albérletekben, heti
vagy havi bérletes szobdkban lakott, amelyek bizonyos szimban mindig is ren-
delkezésre dlltak. Hidny pedig elsésorban a lakdsok kindlatdban mutatkozott.
A helyzet megolddsdra tett mdsik kisérletet a kisebb hivatalok dtkoltdztetése
jelentette, hogy az igy felszabadult szobdkat, lakdsokat csalidoknak adhassak ki,
dm ez az otlet is elvetéltnek bizonyult mdr a kezdet kezdetén. Azt a kortdrsak is
érzékelték, hogy a lakdskérdés szimottevd lakdsépités nélkiil kezelhetetlen. Bar
voltak igéretek, kezdeményezések, az épitkezéseket tobbek kozott a hdborus alla-
potok, az épitdanyag- és a férfimunkaerd-hidny megakadélyoztak.'® A hdbora
kitorése nemcsak a nagyszabdsa dllami és kozségi épitkezéseket édllitotta le,
hanem a magdnépitkezéseket is. A kiadott épitési engedélyek és az épitkezések
szdma jelentdsen visszaesett.!”

Mivel a lakdsprobléma megoldatlan maradt és az els§ lakdsrendeletnek is
voltak hidnyossigai, egyebek kozt példdul az albérl6k vonatkozdsiban,'® ezért
a bajok orvosldsa érdekében a kormdny Gjabb rendelet kiaddsdra véllalkozott.
A misodik lakdsrendelet a béremelés tekintetében mdr szélesebb korre terjesztette
ki a korldtokat: az albérletek vagy az tizlethelyiségek bérleti dijait is hatésdgilag
szoritottak keretek kozé. A felmonddsokkal kapcsolatban a rendelet egyik lénye-
ges Ujitdsa az albérletek rendes felmonddsdnak tilalma volt, amely egészen 1918.
februdr 1-ig fenndllt. Ennél is fontosabb volt azonban egy 4j szerv, a lakdshiva-
tal feldllitdsa. Az Gj hivatal hatdskore a teljes lakdsszektor irdnyitdsdra kiterjedst,
mintegy dtvéve a piac elosztd szerepét. A rendelet a bérbeadd szdimdra kotelezdvé
tette a megiiresedett albérletek, bérlakdsok bejelentését. Amennyiben a felszaba-
dult lakdst 14 napon beliil nem sikeriilt Gjra kiadni, a budapesti lakdshivatalnak
joga volt kiutalni azt. Ezzel megsziiletett az dllam piachelyettesitd, eloszté funk-
cidja, vagyis a lakdskiutald, rekvirdlé szerepkére. E szerepkorrel természetesen
szankciok kiszabdsdnak a joga is egyiitt jért a bejelentést elmulasztdkra nézve.
A lakdshivatal hatdrozatai ellen a mar mkodd lakbérleti bizottsdgokhoz lehetett

16 Borsos 1929: 78-90.
17 Voros 1978: 744-745. Az épitési engedélyek és a lakdsépitkezések szimokban 1913-1918 kézote:

Ev Epitési engedélyek Megépiilt épiiletek
1913 414 nincs adat
1914 382 55

1915 34 56

1916 29 26

1917 18

1918 >0 15

18 A rendeletek védték a bérldket, de az 8 bérlbiket, vagyis az albérl6ket nem. Sok esetben lejit-
szbdott ugyanaz, mint a tulajdonos-bérld ,parharcdban”: a f8szerepeket most mér a f8bérld és
az albérld jétszotta. A f8bérl8, mivel rendelet nem kétdtte, szabadon bedrazhatta kiadott szo-
bdit, és ezzel riterhelhette esetleges anyagi nehézségeit albérl8jére. A lakbéruzsora tehdt nem
szlint meg, csak egy mdsik szintre helyez8déct 4t (Borsos 1929: 97).
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jogorvoslatért fordulni.” A lakdshivatal megszervezésével pirhuzamosan Buda-
pest tandcsa Osszeirta az tiresen 4ll6 lakdsokat és egyéb helyiségeket. A felmérés
eredménye nem volt biztatd: a f6vdros teriiletén 247 ires lakdst taldltak, vagyis
a kértiilmények nem kindltak til sok mozgdsteret a lakdshivatalnak.?

A vildghdbora végére a lakdsiigy mdr teljesen dllami irdnyitds alact 4llt,
a tulajdonosoknak csak kiskapuk alkalmazdsaval (lelépési, dtaddsi dij) volt lehe-
t8ségiik a befagyasztott bérleti dijak mellett extra bevételhez jutni. A frontrél
hazaérkez katondk és a megszdllt orszdgrészekbdl ide menekiilék Gjabb és tjabb
elhelyezendd tomegeket jelentettek a Budapest lakdsiigyeit irdnyité appardtus
szdmdra. Az 1918 8szén lezajlott politikai véltozdsok kovetkeztében hatalomra
keriils gj elit folytatta elédje kényszerpdlyidn mozgé lakdspolitikdjdt: a kiskapuk
bezdrdsara és a lakdssziikség enyhitésére rendelet rendeletet kovetett. Az épitke-
zések ekkor mdr széba se johettek.?! A médsodik lakdsrendelet mintegy kiegé-
szitéseként jelent meg a népkoztdrsasdg elsé komolyabb lakdsrendelete. Esze-
rint a kiilonb6z8 kihdgdsokat mdr nemcsak pénzbiintetéssel stjthattdk, hanem
akdr lakdselkobzdssal is. Az érvényben 1évd lakdstigyi szabédlyozdsokat a rende-
let annyiban médositotta, hogy a megiiresedés utdn a bérlét ,a hdztulajdonos
inditvdnydnak figyelembevételével” ekkortdl a lakdshivatal jeldlhette ki. Ami
madr kordbban is felvetédott, az ezzel a rendelettel megvalésult: tekintet nélkiil
arra, hogy a tulajdonos szokott-e bérletbe kiadni szobdkat vagy sem, a , feles-
leges” helyiségeket a lakdshivatal rekvirdlhatta, vagyis barkit kényszerithetett
idegen emberekkel val6 egytittlakdsra. A jogszabdly mds radikdlis jitdst is tar-
talmazott: az dtkoltoztetés lehetdségét. Ha a lakdshivatal tgy itélte meg, hogy
a bérl8 nagyobb lakdsban lakik, mint amilyenre sziiksége van, dtkoltoztethet-
ték egy kisebbe. Ez a kérvényez8k szdmdr is megndovelte, hiszen most mar nem-
csak megiiresedés esetén keriilhettek ,,emberibb koriilmények” kozé, hanem akar
csere Gtjdn is.? A népkdztdrsasdg kormdnya az intézményrendszert szintén 4tala-
kitotta, helyenként kibdvitette egyes lakdsiigyi szervek hatdskorét. Ekkor kolts-
zott a budapesti lakdshivatal az orszdggytilés épiiletébe, a frendihdz helyiségeibe.
Ujités volt a lakdskutaté kiilsnitmények feldllitisa is, amelyek az igénybe vehetd
lakdsok és helyiségek felmérését végezték. A kiilonitmények csak elkiilonithetd
lakrészeket foglaltak le. A lakdskutaték bejdrtdk tobbek kozott a féuri palota-
kat, a nagypolgdri villdkat, és rekvirdltak a megfeleléeket, 4m jelentds eredményt
ezek az intézkedések sem hoztak. Elenyész8 szdmu haszndlhaté lakdst és szo-
bat sikeriilt nyerniiik. A lakdshivatal azzal is prébélkozott, hogy akinek nélkii-
l6zhetd szobdja volt, az a lakdshivatal felé valé onkéntes felajdnlds esetén maga

19 4180/1917. szdma M. E. rendelet a lakds és egyéb helyiségek bérletére vonatkozé kivételes
intézkedések tjabb megéllapitdsirdl (1917. okedber 30.).

20 Koriilbeliil a lakdsigénylék hiromnegyede nem jutott lakdsigazolvdnyhoz, vagyis kiutalt lakds-
hoz (Borsos 1929: 121).

21 Borsos 1929: 123.

22 5434/1918. szdma M. E. rendelet a minisztérium a lakdssziikség enyhitésére a kdvetkezéket
rendeli (1918. november 18.).
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donthetett albérléjérsl. A forradalmi vezetés ideoldgidjabol kévetkezéen tervbe
vette és végre is hajtotta a kaszindk lefoglaldsdt, amely azonban els6sorban szim-
bolikus jelentéséggel birt, mintsem valds hatdssal. A taldlkahelyeket és a kétes
hiri nék szalldsdc is célba vette a hivatal. Miutdn az eredmények tovabbra sem
akartak jelentkezni, a kormdny a Budapestre dramlds visszaszoritdsdra tett kisér-
letet, mégpedig az idegeneket ellendrzd hivatal létrehozdsval. Csak igazolvany-
nyal lehetett belépni a f6vdrosba, és harminc napra adtak tartézkoddsi engedélyt.
Aki nem tudta budapesti tartézkoddsinak okdt megnevezni, azt kiutasitottdk.
Az elirdsok elsédleges célja voltaképpen az volt, hogy a szillodai lakosztélyok is
kiadhatéak legyenek.?

Amikor 1919. mdrcius 21-én a kommunistdk dtvették a hatalmat, a magin-
tulajdon lényegében mdr nem volt tobb anndl, mint hogy tulajdonosként nem
kellett bért fizetni, és valamennyi lakbér is jért a kiadott lakrészekért, tovdbbd
a tulajdonos bizonyos esetekben javaslatot tehetett arra, hogy kivel osztja meg
a lakdsdt. A Tandcskoztdrsasdggal azonban ezek az ,el8jogok” is megsziintek.
A proletdrdiktattra lakdspolitikdja a folyton véltozé intézmények és hatdskorok,
a kozpont és a keriiletek kozti fesziiltség torténete. Bar az akkori vezetés nagyon
is torekedett rd, a ,burzsod” intézményrendszert mégsem sikeriilt minden eset-
ben lebontania. A nehézségeket j6l mutatja, hogy a 133 nap alatt a lakdstiggyel
kapcsolatban az dllami szervek kozel félszdz rendeletet, pétrendeletet és paran-
csot adtak ki, amelyek olykor egymdssal is ellentmonddsba keriiltek. A Forra-
dalmi Kormdnyzétandcs réviddel a megalakuldsdt kovetden hatdrozott a laké-
hédzak koztulajdonba vételérdl,* a lakbérek radikélis csdkkentésérdl® és az j
intézményrendszerrdl. Abbdl az elvbél indultak ki, hogy minden, ami addig
volt, rossz, a probléma pedig megoldhaté az intézmények megvéltoztatdsdval és
a rossz intézmények megsziintetésével. Az elsé hetekben a Kozponti Lakdsbiztos-
sdg kapta meg a kordbbi feladatok teljes irdnyitdsdt: lakdsfelkutatds, lakdskiutalds,
idegenek elbirdldsa, batorok igénybevétele stb.,** majd a tilcentralizdltsdg csok-
kentése érdekében a lakdstigyi népbiztosok igyekeztek megosztani hatdskoriiket
a kertiletekkel. Végiil a keriiletek juliusban kaptdk meg az elséfokd dontési jogot
a lakdskiutalds terén. A lakdstigyi igazgatds lassisdgdnak egyik oka feltehetdleg az
Orszégos Lakdsbiztossdg és a keriiletek kozotti kotélhuzas volt.

Mivel a lakdsok az dllam tulajdondvd viltak, a benniik lakok az dllam bérléi
lettek, amely alél a korabbi tulajdonosok sem jelentettek kivételt, vagyis egyik
naprél a mésikra tulajdonosbél bérlévé, ,tulajdondért” bérleti dijat fizetd lakéva
véltak. A bérleti dij innentdl kezdve az 4llamot illette meg, s ebbdl kévetkezéen

23 Borsos 1929: 125-131.

24 Forradalmi Kormdnyzétandcs X. szimu rendelet a lakéhdzak kézrulajdonba vételérsl (1919.
mdrcius 26.).

25 Forradalmi Kormdnyzétandcs XVII. szdma K. T. E. rendelet a lakbérek leszallitdsarol (1919.
mircius 28.).

26 Forradalmi Kormdnyzétandcs XV/b. szdmt K. T. E. rendelet a lakdsrekvirdldsrél (1919. mdr-
cius 28.).
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megdllapitdsinak joga is dllami hatdskorbe keriilt. Az dllam tulajdonosi mivoltd-
bél kévetkez8en minden renovéldsi és karbantartdsi réforditds a kozponti kolt-
ségvetést terhelte.

Mir a kezdetektdl szigortan szabélyoztdk, hogy ki mennyi helyet foglalhat
el. A kategéridk megalkotdsakor figyelembe vették az illetd csalddi dllapotdt és
foglalkozdsdt.?” A foglalkozdssal kapcsolatban kimondtdk, hogy a hivatds gya-
korldsdhoz sziikséges helyiség nem esik a csalddi dllapot szerinti korldtozésok ala.
Ilyenformdn rendel8k, mihelyek, mitermek, dolgozészobdk szdmdra a lakék
fenntarthattak bizonyos szimu szobdt.?® Ez érintette az orvosokat, tigyvédeket,
kozjegyzdket,” ,szellemi munkdsokat” (egyetemi tandrokat, irékat stb.)*® és
bizonyos esetekben az dllamigazgatds hivatalnokait is. J6 néhdny esetben bizo-
nyos személyek ismeretségi alapon, protekciéval kaptak plusz szobdt vagy tsztak
meg a rekvirdldst. Hathatésabb kibuvét kindltak azok a rendeletek, amelyeket
a killonboz8 népbiztossigok adtak ki a Lakdsbiztossdg feje folott. Ezek rend-
szerint sajdt alkalmazottaikat és egyéb foglalkozdstakat — dltaldban az egyes szak-
szervezetek nyomdsdra — mentettek fel egyes szobdk rekviraldsa alél. Nem lehe-
tett nytlni példdul a vasutasok vagy a szinészek lakdsaihoz.!

Minden lakos kételes volt az iires lakrészek, lakdsok bejelentésére. Aki eltit-
kolta kiadhaté szobdjit, forradalmi torvényszék elé dllitottdk, és akdr tiz év fegy-
hdzat is kaphatott, de jobb esetben is pénzbiintetést rétrak ki rd.?> Am nemcsak
ezért vélhatott valaki koztorvényes blindzévé: a lakds vagy berendezései ronga-
ldsa ugyanugy biintetéjogi kovetkezményeket vont maga utdn, mint a jogosulat-
lan lakdskérés vagy az er8szakos lakdsfoglalds.® A jogosulatlanok kore a lakossdg
egyre nagyobb rétegét érintette. A hajléktalanok és a tomegszobdban lakék ter-
mészetesen eldnyt élveztek. A jogosultak korének szlikitése érdekében kimond-
tdk, hogy mindenki csak a sajét keriiletében nytjthat be lakdskérvényt.>* Kés6bb
mdr csak szervezett munkdsok, azaz szakszervezeti tagok folyamodhattak laka-
sért. Ok és a vords katondk az eleve kivételezett és soron kiviil kezelt statusbél
igy oddig jutottak, hogy szinte mdr csak 8k kaphattak lakdst.?

A lakastigyek vezetése szorgalmazta az 6sszekoltozéseket. Elssorban a roko-

nok egymdshoz koltozését partoltdk, hogy az igy felszabadult lakdst feltolthessék

27 A lakésiigyi népbiztosok 2. szdmu parancsa. A lakdsok 8sszeirdsa (1919. 4prilis 11.).

28 Forradalmi Kormdnyzdtandcs XV/b. szdmu K. T. E. rendelet (1919. mdrcius 28.).

29 A szocidlis termelés népbiztossigdnak 20. szimd Sz. N. rendelet. Ugyvédek és kozjegyzdk
részére egy dolgozé szoba fenntartand6 (1919. 4prilis 8.).

30 Mint szellemi munkds és nem mellékesen a rendszer kezdetben lelkes hive, Babits Mihdly meg-

tarthatta kiilon dolgozdszobdjdt, azonban egyik levelébdl kideriil, hogy mdjusra neki is 4t kel-

lett azt adnia (Téglds 1996: 97).

BFL XVI.1.f. 2/1919. Budapesti Forradalmi Kézponti Munkds- és Katonatandcs (500-as

tandcs) 1919. jalius 3-ai jegyz8konyve.

32 Forradalmi Kormédnyzétandcs XV/b. szdmt K. T. E. rendelet (1919. mércius 28.).

33 A lakéstigyi népbiztosok 1., 7. szdmu parancsai.

34 A lakdsiigyi népbiztosok 11. szdmd parancsa.

35 A lakdsiigyek politikai biztosdnak 1. sz. r. (1919. 4prilis 22.), Az Orszdgos Lakdsbiztossdg 4.
(méjus 4.), 5. (mdjus 6.), 6. (mdjus 7.), 11. (mdjus 22.).

3

—



Oldh Gabor ® Lak-hatdsag. Az L. vilaghdboru hatdsa a budapesti lakaskérdésre 153

a rdszorulékkal. A tdmogatds késébb bizonyos esetekben kényszerré véltozott,
vagyis egyszertien kotelezték a csalddokat az sszekoltozésre. Am ez sem tortén-
hetett a biirokricia megkeriilésével. Engedélyt kellett kérni, amelyet elbirdltak,
majd kikiildték réla a hatdrozatot. Késébb ezen a folyamaton annyival kénnyi-
tettek, hogy az osszekoltoztetési engedélyeket soron kiviil térgyaltdk.’

A lakdsépités szempontjdbdl a 133 nap alatt alig valtozott valami, bér az elké-
sziilt épiiletek szdmdrdl nincsenek pontos adatok. A Mdria Valéria barakk-kér-
hdzat’” ebben az iddszakban kezdték el sziikséglakételeppé dtépiteni. Az egy- és
kétszobds sziikséglakdsokbdl augusztusig 300 késziilt el.*® A normal lakdsokrél
bizonytalan adatok 4llnak rendelkezésre: 8 foldszintes hdz, 6sszesen 10 lakdssal
épiilhetett ekkoriban.?

Viszonylagos eredményeket elértek,*’ de a problémdt nem sikeriilt orvosol-
niuk. Az igények minimumra, ugyanakkor a lakdskihaszndltsdg maximumra 4lli-
tdsa nem hozta meg a rdszoruld rétegek helyzetének javitdsdt, s6t az erészakos
rekvirdldsokkal a problémadr szétteritette a tobbi tdrsadalmi csoportra. Ez persze
még bdven belefért a Tandcskoztdrsasdg ideoldgidjéba, hiszen az egyenl8ség felé
tettek [épéseket.

A Tandcskdztdrsasigot kdvetd regenerdlédds az alapjaiban felbolygatott
viszonyok miatt nem mehetett végbe egyik naprél a mésikra. Rendeletekkel meg
lehetett ugyan semmisiteni rendeleteket, de a bekoltoztetettek tizezreivel nem
lehetett ilyen kénnyen boldogulni. Az 1919-es év mdsodik felétdl a lakdsinség
oridsi problémdja mellett a Tandcskoztdrsasdg 6rokségével is meg kellett bir-
kézni. Ez egyrészt azt jelentette, hogy akdrhogy senkit sem lehetett utcdra tenni,
pléne nem ezreket, mdsrészt viszont akiktdl erdszakosan kommunizaltak el helyi-
ségeket, azok szdmdra biztositani kellett, hogy visszakaphassik azokat, és jra
idegenektdl mentes életet élhessenek.

A magéntdkés beruhdzdsok nagyjdbdl a hiszas évek elejéig stagnélrak.
Az 1916-t6l bevezetett kotdte lakdsgazddlkodds nem 6sztdndzte a magdnerds
befektetéseket. Stagndlds jellemezte az dllami-kozségi lakdsépitéseket is. A hdbo-
rat kévetden f6ként dllami pénzbdl sziikséglakotelepek épitésébe kezdtek, job-
ban mondva egyes katonai célokra haszndlt barakktelepek (kérhdzak, hadifo-
golytiborok stb.) dtalakitdsit hajtottdk végre. Igy az elkévetkezd évtized sordn

36 A lakésiigyi népbiztosok 3. sz. parancsa; FSzEK Budapest gy(ijtemény, Plakdt- és kisnyom-
tatvanytdr 2872. Hirdetmény az dsszekoltozésekrdl. 1919. janius 15.; K212. Brunner Jézsef
orszdgos lakdsiigyi biztos felhivdsa. 1919. jalius 16.

37 A Mdria Valéria-telep a mai Jdzsef Attila-lakételep helyén 4llt, a Ferencvdrosban, az Ulléi de
— Hatdr Gt — Nagykdrési tt — Ecseri tt 4ltal bezdrt négyszogben. (Ldsd a teleprdl sz616 tanul-
miényt jelen Korall-szdmban. — A Szerk.)

38 Gerelyes 1980: 77.

39 Borsos 1929: 148.

40 Egyetlen, kordntsem megbizhaté adat 4ll rendelkezésre, melyet a szakirodalom a Budapesti For-
radalmi Munkds- és Katonatandcs 1919. jalius 3-ai iilésének jegyz6konyvébdl idéz. Ezek sze-
rint mdrcius 28-tdl dprilis 3-ig 6182, dprilis 3-t6l mdjus 7-ig 7050, mdjus 18-tdl jinius 12-ig
10 927 lakdsigazolvdnyt adtak ki, &sszesen 24 159-et. Ez a szdm jdlius 1-ig 32 410-re ndveke-
dett. Ezzel kériilbeliil 90 000 budapesti lakos szdmdra biztositottak hajlékot (Kiss 1954: 197).
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dontden nyomorenyhitési célokat szolgdl, egy- vagy kétszobds lakdsokbdl 4llé
barakktelepek épiiltek az dllam koltségén.*! Budapest a hiszas évek mdsodik felé-
ben tudott csak Gjra bekapcsolddni a lakdsépitkezésekbe, mégpedig hitelek felvé-
telével. A szabadpiac korldtozédsa jogilag 1926-ig volt érvényben, de a gyakorlat-
ban majd csak az évtized végén kezdett éledezni az addig elfojtott szektor.*?

A bevéndorldk folyamatosan 6zonlottek a varosokba, ezek koziil is elsésor-
ban Budapestre. 1924-ig az elcsatolt orszdgrészekbdl a trianoni Magyarorszigra
véndorolt nagyjabdl 426 ezer ember jelentds része a févdrosba dramlott.”® Kiala-
kult az ugynevezett vagonlaké fogalma. A vastiton érkezd menekiiltek olykor
hénapokig éltek butoraikkal egyiitt a szerelvényekben, mivel nem lehetett lakas-
hoz jutni. A vagonlakdk szdma a hdbora végétdl az utolsé menekiiltdradatig
dllandéan ingadozé méreteket oltote. A hullimzds az dllami beavatkozdsokat és
az Ujabb bevdndorl6 tomegek érkezését mutatta. Az orszdgos adatokbdl kitiinik,
hogy az 1921. 8szi ,mésodik csticsot” kovetden folyamatosan csokkent a vagon-
lakdsok szdma, amelyeket végiil 1924-ben, a nagyszdmu bevdndorldsok meg-
szlintével szdmoltak fel.*

Milyen eszkozok dlltak voltaképpen az dllam rendelkezésére a lakdsprobléma
megolddsdra? A Tandcskoztdrsasdgot kdvetd kormdnyok mdr nem folyamodtak
olyan erdszakos lakdsfoglaldsokhoz, mint a kommunista dllamszervezet. Elsé
1épésként felfiiggesztették a lakdsrekvirdldsokat,® majd megsziintették az dllamo-
sitdsokat, s a bérek ismét a jogos tulajdonosukhoz keriiltek.* Bdr jogilag sem-
misnek nyilvdnitottdk a proletdrdiktatdra intézkedéseit, a behelyezetteket egye-
16re nem kotelezték kikoltozésre, és tiltottdk a tulajdonosok 6nbirdskoddsit is.*”
Csak azon sértettek problémdjinak orvosoldsat igérték, akik jogos panaszlevelet
nyUjtottak be a keriileti eloljarésdghoz. A jogossdg kritériuma csak azokra vonat-
kozott, akiknél ,,a behelyezés a csalddi élet nyugalmat feldalé vagy a megszokott

41 A legnagyobb sziikséglakételepek Budapesten az 1920-as években (Gydni 1992: 109-110):

Epitésének éve Neve Lakd4sok szima Kapacitds (f8)
1919-1920 Miria Valéria-telep 1033 8000
1919-1920 Auguszta-telep 843 6500
1921 Lenke uti telep 288 1650
1921-1926 Pestszentlrinci telep 1400 9000
1922 Sashalmi (Ehmann-) telep 520 2750
1925 Zita-telep 417 2800

42 Gyéni 1992: 109-113.

43 Gydni 1992: 107.

44 Borsos 1929: 210-211.

45 A Magyar Népkoztdrsasdg kormanydnak 1919. évi 7. szdm rendelete a lakdsrekvirdlasi eljdrd-
sok felfiiggesztésérdl (1919. augusztus 4.).

46 A Magyar Népkoztirsasdg kormdnydnak 1919. évi 8. szdmu rendelete a hdzak kdztulajdonba
vételére vonatkozo rendelkezések hatdlyon kiviil helyezésérsl (1919. augusztus 4.).

47 4040/1919. szamt M. E. rendelet a proletirdiktattira 4ltal foganatositott sérelmes lakdsrekvira-
lasok feliilvizsgélatardl (1919. augusztus 19.).
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munka Gjrafelvételét lehetetlenné tevd helyzetet teremtett”.*® A jogos hatdroza-
tok méltdnyos végrehajtdsa, azaz a kilakoltatdst kovetd dckoltozeetések nyoman
kezd8dott meg a szitkséglakotelepek kialakitdsa.

A panaszok beérkeztek, és 1920 elejétdl elkezdték a kilakoltatdsi hatdrozatok
tomeges végrehajdsit. Természetesen maga a kilakoltatds sem ment egyik nap-
rél a mésikra, hanem annak fiiggvényében tértént, hogy volt-e elhelyezésre alkal-
mas sziikséglakds. Szamos esetben eléfordult, hogy a bekoltoztetettek sajdt maguk
hagyték el rovid életli ,,otthonaikat” és tértek vissza el6z8, kényelmetlenebb lak-
helyiikre, mivel a varos szélén elhelyezkedd barakktelepek, az ott uralkodé rossz
viszonyok és a belvdrostél valé tavolsdguk miatt sem voltak elénydsek.*” Az 6nkén-
tes tdvozdsnak egyéb okai is lehettek, mint példdul a megtorldstdl valé félelem.

A sérelmek kezelésén til magit a lakdsiigyet is szabdlyozni kellett. Az 1919.
augusztus végén kiadott lakdsrendeletben kijel6lték a felmondisi jog hatdrait,
a bérmegallapitds mozgdsterét, a hatdsdgi igénybevételek korée, és megalkottdk
a szitkséges intézményrendszert. A rendes felmonddsi jogot tovébbra is korla-
toztdk, bdr egy bizonyos esetben Ujra alkalmazhatévd vdlt: ha a bérl¢ nem volt
budapesti és nem rendelkezett helyi kotddéssel, a bérbeadé felmondhatott neki.
Ez a kitétel sem azeltt, sem késébb nem szerepelt a lakdsiigyi szabalyozdsokban.
A rendkiviili felmonddsi jogot a tulajdonosok ugyanakkor egyes esetekben mér
a bér nem fizetése esetén is gyakorolhattdk. A bér mértékének kérdésében a ren-
delet az 1919. mdrcius 21-e elétti dllapotokat dllitotta vissza, dm a rekvirdlds
jogét tovdbbra is fenntartotta az illetékes hatésdgnak. Annak hatdskore azonban
kordntsem volt azonos a Tandcskdztdrsasdg kiméletlen lakdsfoglaldsaival, inkdbb
a polgdri demokratikus népkoztdrsasig mdédszereire hasonlitott. Mégis, a lakds-
tigyi hatésdgoknak nemcsak az elkiilonithetd, tires lakéhelyiségeket volt joga
kiutalni, hanem bdrmely iiresen 4ll6, lakéhelynek alkalmas szobdt is. Szintén
kimondtik, hogy a lakdsiigyi szerv hatdrozhat a lakds 4talakitdsdrdl is. Ez a kozos
helyiségek mell8zése miatt, a kiilondllé lakds és élettér megteremtése érdekében
torténhetett meg. A lakdstigyek irdnyitdséban a lakdsiigyi igazsdgligy miniszteri
biztosi poszt szémitott Gjdonsignak, de jraalakitottdk a mdr csak felmonddsi
perekben illetékes lakbérleti bizottsdgokat is.*

A Tandcskoztdrsasdg lakdspolitikdjdt és annak hatdsait szemléletesen mutatja
be egy 1921-es, ingbsdgok kiaddsa tigyében lezajlott per.' A felperes, horgosi
Kérész Istvdn nagybirtokos, szeghalmi lakos volt, aki a herceg Odescalchi csa-
lddt6]l még az 1919. mdrciusi fordulat elétt kibérelte az Esterhdzy utca 24.
szamu hdz>? II1. emeletét. A bonyodalom a kommiin kikidltdsdval kezdédott.

48 FSzEK Budapest gytijtemény, Plakit- és kisnyomtatvanytdr, 7753. A lakdstigyek miniszteri biz-
tosdtél. 1919. augusztus 25.

49 Borsos 1929: 156.

50 4288/1919. szdmt M. E. r. a lakdsiigyek ideiglenes szabdlyozdsdrol (1919. augusztus 30.).

51 BFL VII.12.b. 83515/1921.

52 Saroképiiletr8l lévén sz6, ez megegyezik a Féherceg Sdndor utca 14-gyel. Ma Puskin utca 24. —
Brédy Séndor utca 14.
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Ami biztos, hogy az alperes, dr. Czirfusz Dezs6 és csalddja 1919 tavaszdtdl az
emlitett Odescalchi-palota I1I. emeletének lakéjavd vélt. A csaldd odakeriilésérdl
azonban két, egymdssal szoges ellentétben 4116 narrativa maradt fenn. A felperes
elbeszélése és a peranyaghoz csatolt lakdsigazolviny bizonyossdga alapjén Czir-
fuszékat a proletdrdiktatira lakdsiigyi szervei helyezték el a lakdsban. Az alperes
szerint ezzel szemben Kdrdszék kérésére koltoztek oda, hogy megvédjék a lakdst
és a batorokat, koztiik a per tdrgydt képezé két kilyhdt is. A Czirfuszék dltal
elmondottak nehezen igazolhatéak, viszont az bizonyos, hogy a Forradalmi
Kormdnyzétandcs rendelete alapjdn engedély, azaz lakdsigazolvdny nélkiil nem
lehetett elfoglalni semmilyen lakrészt.” Tehdt mindenképpen az éppen akeuilis
lakdstigyi hatdsdg beleegyezése kellett ahhoz, hogy a két fél megbeszélése alap-
jan a diktatdra els napjaiban Czirfuszék odakosltozhessenek. A proletdrdikta-
tara bukdsdt kovetden Czirfuszék mint horgosi Kérdsz Istvdn albérldi tovdbbra
is a kérdéses lakdsban maradhattak. 1921. mdjus 1-jével azonban lejdrt horgosi
Kirdsz Istvdn bérleti joga Odescalchi Géza felé, vagyis ezzel Czirfuszék automa-
tikusan a herceg bérl8ivé véltak. Ugyanakkor a bérleti viszony megsziinte utdn
Kérdsz Istvan tobbnyire eladta a butorait. Ez lett a sorsa annak a két diszkdlyha-
nak és a selyemtapétdnak is, amelyeket Scitovszky Tibor** vésdrolt meg. A tor-
ténet, illetve a per ott kezdédott, hogy az id6kdzben megdzvegyiilt Czirfusz
Dezs6né, sziiletett grof Giovanelli Déra megtagadta ezen ingdsdgok kiaddsdt.

A Crirfusz csalid mdr 1920 folyamadn kérte f6bérl6jét, hogy amennyiben lehet-
séges, szdllittassa el a butorait, mondvdn, hogy azok ttban vannak nekik, rdaddsul
ettd] drdgdbb az albérlet. Kdrdsz tigyvédje ttjdn ezt elutasitotta. Késébb viszont
ozv. Czirfuszné utasitotta vissza a kdlyhdk és a tapéta kiaddsdt azzal az indokkal,
hogy azt a szobdt, ahol ezen ing6sdgok taldlhatdak, kiadta albérlének. Hidba ajin-
lottak fel Kérdszék, hogy sajét koltségen visszadllitratjdk aze a kdlyhdc és tapéri,
amelyek azel8tt a lakdsban voltak, Czirfuszné szerint ezek eltdvolitdsdval a szoba
lakhatatlannd vélna, ami azt vonnd maga utdn, hogy az dtalakitds idejére az albér-
16nek szélloddba kellene mennie, annak koltségeit f6bérléként neki kellene 4llnia.

Miutdn 6zv. Czirfusz Dezs6né tobbszori felszélitds ellenére sem volt haj-
landé az ingdsdgok kiaddsara, 1921. oktéber 16-dn horgosi Kérdsz Istvan kerese-
tet nyujtott be a budapesti kozponti kirdlyi jardsbirésdgra. A tdrgyaldst november
4-re irtdk ki, ahol az alperes tigyvédje nem jelent meg, ezért a biré mulasztdsi
itéletet hozott. Az itélettel szemben 6zv. Czirfuszné ellenmondéssal élt és 4j tdr-
gyaldsi nap kijelolését kérte. 1922. mdrcius 13-dn végiil Kérdsz tigyvédje peren
kiviili megdllapoddst ajanlott, amelyet az alperes elfogadott. Az 1922. november

53 Forradalmi Kormdnyzétandcs XV/b. szdmu K. T. E. rendelet (1919. mércius 28.).

54 Scitovszky Tibor (1875-1959) 1920 juniusdtdl 1921 oktdberéig a Kereskedelemiigyi Miniszté-
rium 4llamtitkdra volt. 1924 novembere és 1925 mdrciusa kozott a Bethlen-kormdny kiiliigy-
minisztere lett. A Magyar Altaldnos Hitelbankn4l tsbbszor toltdte be vezetd tisztséget: 1922—
1924 tigyvezetd igazgatd, 1925-1938 vezérigazgatd, illetve elndk-vezérigazgatd, 1938-1944
alelnok, 1944—1947 elndk volt (Uj Magyar Eletrajzi Lexikon V. 2004: 1076).

55 Dr. Czirfusz Dezsé 1921. julius 11-én halt meg.



Oldh Gabor ® Lak-hatdsag. Az L. vilaghdboru hatdsa a budapesti lakaskérdésre 157

21-i tdrgyaldson azonban, ismét az alperes és annak jogi képviseldje tévollétében,
a birdsdg a perkoltség megfizetésére kotelezte 6t. Ez ellen még fellépett 6zv. Czir-
fuszné, de hidba, mert fellebbezését 1923. mércius 1-jén elutasitottdk, igy a per-
koltséget neki kellett megfizetnie. A kdlyhdk és a tapéta minden bizonnyal az
Uj tulajdonosokhoz, azaz Scitovszkyékhoz keriiltek, de errél pontos informdcié
nincs, mivel a forrds a peren kiviil lezajlott eseményekrdl nem tdjékoztat.

A kovetkezékben hdrom dokumentum kozlésére keriil sor, amelyek egytél
egyig a jelen peranyag részét képezik. Az els6 a dr. Czirfusz Dezsd nevére kialli-
tott lakdsigazolvdny 1919 4prilisabdl. A per sordn kardinalis kérdéssé valt, hogy
miként keriilt a Czirfusz csaldd az Esterhdzy utcai lakdsba. E dokumentum bizo-
nyitékként szolgilhatott 6zv. Czirfusz Dezséné elbeszélésével szemben, de mint
mir kifejtésre keriilt, ez kordntsem biztos. Czirfuszék lakdsigazolvinydt a papir-
hidny miatt a ,burzsod” formanyomtatvdny feliilbélyegzésével, a Kozponti Lakds-
biztossdg adta ki. A forrds kdzlésekor az eredeti nyomtatvanyt prébaleuk repro-
dukdlni, a benne szerepld adatokkal egyiitt.’® Az ezt kovetd két forrds bizonyos
szempontbdl sszetartozik. Az egyik horgosi Kdrdsz Istvdn keresete a Budapesti
Kozponti Kirdlyi Jardsbirésdghoz, a mdsik pedig 6zv. Czirfusz Dezs6né ellen-
monddsa a keresettel szemben. A két forrds kifejezésre juttatja a két eltérd narra-
tivat, amelyet az al-, illetve a felperes képviselt.

Az 1. vildghdboru lakdstigyre mért hatdsa vitathatatlan. A kotote lakdsgaz-
dalkodds évei alapjaiban mddositottdk a lakdskérdésrdl valé gondolkoddst. 1914
elétt a magdntulajdon szentsége a szocidlis érzékenység felett 4llt, teljhatalmat
adva ezzel a hdziurak kezébe. A hdboruval a piac mechanizmusait fokozatosan
kiiktaté dllami szerepvéllalds oddig jutott, hogy a maginszektornak végképp nem
maradt helye a rendszerben. A regenerdlédds az dllam szabdlyozta erésen kor-
ldtozott piaci viszonyok kozott ment végbe. A huszas évektdl tehdr a lakdskér-
dés kdzéppontjdba a magdn- és az dllami szektor ardnydnak problémdja keriilt.””
Ez a nagyjdbdl mésfél évig tartd, jelentéktelennek tlind per is bizonyitja azt
a megviéltozott viszonyt, amely a szerz8dé felek, a bérl§ és a bérbeadd jogositva-
nyaiban titkr6z8dott vissza.

56 Sajnos a fénymdsolaton a lakdsigazolvdnyon szereplé adatok nem ltszanak, ezért 4tirat formd-
jaban keriil kdzlésre.
57 Gyéni 1992: 132.
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A Kozponti Lakdsbiztossdg dltal kibocsdtott lakdsigazolvany. A Tandcskoztdrsasdg ide-
jén felszdmolt Kdzponti Lakdstandcs nyomtatvdnydr feliilbélyegezték az 0 hatdsdg
pecsétjével.

Kézponti Lakastanacs.

346/VIIL...iktato szaim

1919.... B/4 sz.
/ M /
Lakasigazolvany.

A Koézponti Lakastanacs feljogositja.........cceuuun. D', Czirfusz Dezs6 ...,

hogy a ....... VIII ... ket......... Hsztethazy ........... uea | 4. hézszam ... IIT.. 5% ... ajté
—ter em.

alatt levé helyiséget, mely all........... 4...szoba ..2....cl6szoba .... k6z6s .. konyha.... 1....  fird6-
szoba..... —.. mihely......... buatorozott szoba ......—....raktarhelyiség.......—... itoda .....ccccoeruvevnnncce
miterem 1919 ...ccovcvvveveanes vi......apt.....ho..... 5....napjan elfoglalhassa.

Aki a Kézponti Lakastandcs ezen végérvényes hatirozatanak barmi moédon
ellenszegiil, 50.000 koronaig tetjedheté pénzbiintetéssel és 6t évig terjedheté foghaz-

biintetéssel sujthato.

A lakésigazolvany dijat................... s korona 6sszegben felvettiik.
Budapest, 1919................ 1< SN APL e ho......... 5......napjan.
............. Zombory.......... covenen Matyds Jozsef ............
KOZPONTI LAKASBIZTOSSAG .. Jiteianan.

LAKASBEHELYEZO BIZOTTSAGA

Fakereskedelmi nyomda, Podmaniczky-utca 5.

(BFL VIL. 12. b. 83515/1921. Budapesti Kézponti Kirdlyi Jdrdsbirésdg iratai. Peres és
perenkiviili iratok. Horgosi Kdrdsz Istvdn pere 6zv. dr. Czirfusz Dezséné ellen ingdsdgok
kiad4sa iigyében.)
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Horgosi Kdrdsz Istvdn keresete a Budapesti Kézponti Kirdlyi Jérdsbirésdghoz (1921.
oktéber 6.)

Tekintetes kir. Jardsbirésdg !

Budapesten VIII.Esterhdzy utca 24. szdmu hdzban t6bb évre kibéreltem Odescalchy her-
cegtdl az egész I11.emeletet.-

1919. mdrcius elsé napjaiban a proletdrdiktatura tudtom, beleegyezésem és hozzéjéru-
ldsom nélkiil lakdsomnak jelentékeny részébe behelyezte dr. Czirfusz Dezs6 budapesti
orvost és annak csalddjdt.-

Minthogy a lakdsom t8bbi részét is elrequirdltdk, ezen segiteni nem lehetett,szeghalmi
birtokomra kéltozkodtem.Elkoltozésem elStt Dr. Czirfuszékkal abban 4llapodtam meg,-
hogy megengedem nekik, hogy dijtalanul haszndljak azon butoraimat és lakdsfelszerelé-
seimet, amelyek a kérdéses elrequirdlt szobdkban voltak.-

Az én bérleti szerz8désem 1921. méjus hé 1.-én lejdre, és igy kénytelen voltam az Ester-
hédzy utca 24.szdmu hdzban lev8 osszes butoraimat és lakdsfelszereléseimet elvitetni.-
A dr. Czirfuszék altal birt lakdsban az egyik salonban annak idején egy diszkdlyhdc 4llic-
tattam fel sajét koltségemen.Most mid8n a budapesti lakdst felhagytam, butoraimat
eladtam,tobbek kozt a diszkdlyhdt is, és felszélitottam az id8kozben elhunyt dr. Czirfusz
Dezs§ 6zvegyét,hogy szolgiltassa ki a diszkalyhdmat és felajénlottam neki, hogy ugyanazt
a kdlyhdt fogom a salonban felallittatni,amely akkor volt a salonban,amikor én Odescal-
chy hercegéktdl a lakdst kibéreltem.-

Ozv. Dr. Czirfusz Dezséné azonban megtagadta a diszkalyha kiadasit, visszatartja az én
tulajdonomat és megakaddlyoz abban, hogy az eladott kdlyhdt Scitovszky dllamtitkdr
urnak leszdllithassam.-

Annak az eldrebocsdtdsa mellett,hogy Dr. Czirfusz Dezséné jogtalan magatartdsi-
bél kifolydlag fentartom 6sszes kdrigényem megtéritésée, A./. alate vallott tigyvédem
utjdn arra kérem tekintetes kir. Jardsbirdsdgot,méltoztassék a per felvételére hatdrnapot
kitiizni, arra 6zv. Dr. Czirfusz Dezs6né budapesti lakost megidézni és a befejezett eljd-
rds utdn itéletileg kimondani,hogy alperes koteles a salonban levd diszkdlyhdt természet-
ben nekem visszaszdrmaztatni és jelen pernek koltségeit megfizetni.- A pertdrgy éreéke:
30,000.- korona.

Tisztelettel:
horgosi Kérdsz Istvn.

(BFL VII.12.b. 83515/1921. Budapesti Kézponti Kirdlyi Jardsbirésdg iratai. Peres és
perenkiviili iratok. Horgosi Kdrdsz Istvdn pere 6zv. dr. Czirfusz Dezséné ellen ingdsdgok
kiad4sa iigyében.)
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Ozv. Czirfusz Dezs6né ellenmonddsa (1921. november 10.)
Tekintetes kir. Jdrdsbirésdg

Horgosi KdrdszIstvdn felperesnek ingé kiaddsa irdnt ellenem 33515./1921.sz.alatt
folyamatban tett perében a november hé 4.-re kitiizdte tdrgyaldson tigyvédem par perc-
cel a felhivds megtdrténte utdn jelent meg a tirgyaldson, mikor is mdr mulasztdsi itélet
hozatott. — Ugyvédemet ugyanis villanyoskézlekedési zavar akadilyozta a pontos meg-
jelenésben. — Miutdn a mulasztési itélet meghozatott, az ellen 1./. alatt igazolt tigyvédem
utjdn a torvényes hatdridében

ellenmonddssal élek

és tisztelettel kérem, hogy ezen ellenmonddsom tdrgyaldsdra hatdrnapot tiizni, arra felpe-
rest és engem is {igyvédeink utjdn megidézni és az aldbb eladanddk és az ott kifejtendSk
alapjdn az itéletet hatdlyon kiviil helyezni felperest keresetével elutasitani és a perkolesé-
gekben marasztalni méltozrassék.-

Ellenmond4som indokai a kévetkez8k :

A keresetbeli el8addssal szemben el8adom, hogy felperesnek kérdéses lakdsdba nem
a proletdrdiktatura helyezett el, hanem abba felperes és neje kérésére mentem bele néhai
férjemmel egytitt és Sriztem felperes részére butorait, miket a proletdrdiktatura bukdsa
utdn nagy részben elvitt.- A butorokat nem ingyenesen haszndltam, hanem az akkori
viszonyoknak megfeleldleg a néhdny darab butorral elldtot lakdst lényegesen magasabb
osszegért béreltem ki, mintha a butor nem lett volna benne.-

Miutdn a felperes 4ltal ott hagyott butorok nekem utban voltak, ismételten felhivtam 8t,
hogy azokat vigye el, anndl is inkdbb, mert igy, mint butorozott lakdsért kellett maga-
sabb bért fizetnem.- Vonatkozott ez a kélyhdra is, minek kiaddsdt most felperes per utjdn
kéri.- Felperes azonban ezt ismételten megtagadta, s igy kénytelen voltam tiirni, hogy
ingdi ott legyenek.-

Ez év junius havdban azutdn ismét megjelent ndlam felperes egy alkalmazottja, s kérte
a kélyha és a selyemtapéta kiaddsdt.- Egyiknek kiaddsdt sem tagadtam meg, csupén azt
kivéntam felperestdl, hogy az elviendd dolgokat pétolja, mert azok nélkiil a lakdst hasz-
ndlni nem tudom, s meghatdroztam azon sorrendet, ahogy a felperes dltal végrehajtani
kivint munkdlatokat végrehajtani kivinom.- Ezid8ben ugyanis férjem haldlosbeteg-
ként fekiidt a klinikdn, s magamnak is be kellett kolt6zném ugyanoda, mert lébamon
nagyobb miitétet hajtotrak végre, s lakdsomat kiskoru lednyom &rizetére biztam csupdn.
Felperes azonban azon kérésemmel, hogy az dltala elvinni szdndékolt ingékat, tehdt
a keresetbeli kdlyhdt is pétolja elutasitott, s igy azok kiaddsa akkor elmaradt, s azért tob-
bet nem is jelentkezett.

Férjem haldla utdn azon szobdt, melyen a keresetbeli ingé van, albérletbe adtam, s igy
akkor, middn felperes ez év 8szén felszdlitott arra, hogy a kdlyhdt adjam ki, kénytelen
voltam kijelenteni, hogy nem adom, mert a szoba albérletbe van adva, s a kdlyhdnak
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leszedése és ujjal val6 péroldsa egy hetet vesz igénybe, mér pedig ezalatt az id§ alatt
a szobabérlé a szobdt nem haszndlhatvdn, kénytelen lesz szdlléba koltozni, s annak kélt-
ségeit nem viselhetem, egyébként akkor, midén az ingdkiaddsét felajinlottam, egy izben
felperes tiltakozott az ellen, hogy azt 4tadjam, mds izben pedig azon kividnsidgomra, hogy
a kdlyhdrt és tapétdt potolja, nemleges feleletet adott, s akkor a kdlyhdért honapokig el
nem jott. — Miutdn pedig a kdlyhdnak most valé elvitelébdl kdrom tdmadna, melynek
megtéritésére felperes nem villalkozott, azt kiadni nem vagyok koteles, felperes szeszélyei
nem lehetnek ugyanis irdnyaddk az ingék kiaddsdnak kérdésében.-

Mindezen el8adottakat a tirgyaldson fogom levelezéssel igazolni, melyet a felperesi tigy-
véd urral folytattam. —

Tisztelettel
Ozv.Dr.CzirfuszDezséné

(BFL VII.12.b. 83515/1921. Budapesti Kozponti Kirdlyi Jdrdsbirdsdg iratai. Peres és
perenkiviili iratok. Horgosi Kérdsz Istvdn pere 6zv. dr. Czirfusz Dezs6né ellen ingésdgok

kiaddsa iigyében.).





