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Kozépkor és gazdasagtorténet

Kubinyi Andrds — Laszlovszky Jozsef — Szabo Péter (szerk.):
Gazdasag és gazddlkodds a kozépkori Magyarorszdgon.:
gazdasdagtorténet, anyagi kultura, régészet.

Martin Opitz Kiadd, Budapest, 2008. 465 oldal.

A 27 tanulmdnyt magdba foglalé kotet az OTKA ,K6zépkori magyar gazdasig-
torténet a régészet és az anyagi kultdra titkrében” program keretében késziilt, és
osszefoglaldsdt nytjtja a Kubinyi Andrds vezetésével indult, modern médszer-
tannal dolgozo, kozépkori gazdasdgtorténeti kutatdsoknak. A mii nemcsak a gaz-
dasdg szinterét és szerepl8it vizsgélja, hanem figyelembe veszi a gazdasdg mind-
hdrom részteriiletét: a termelést, az elosztdst és a fogyasztdst is. Egy ilyen sokrétl
kotet bemutatdsakor nem nyilik lehet8ség arra, hogy minden egyes tanulmdnyt
ondlléan ismertessiink, ezért inkdbb az egyez8ségeket, a hangstlyokat, a hasonld
problémafelvetéseket igyeksziink elétérbe dllitani.

Az egyes tanulmdnyok kiil6nb6z6 médon ugyan, de minden esetben fel-
mérik az adott téma kutatdsi helyzetét. Ez kett8s célt szolgal: egyrészt ravildgit
arra, hogy az adott gazdasdgtorténeti téma tekintetében mely kérdések dlltak
eddig a kutatds homlokterében, mdsrészt mdr 6nmagdban is lehetéséget nydjt
arra, hogy a szerzék szdmba vegyék azokat a teriileteket, amelyek elkeriilték az
eddigi kutatdsok figyelmét, illetdleg ramutassanak azokra a feladatokra, ame-
lyek kutatdsa, publikdldsa vagy mdr folyamatban van, vagy a jov4 kutatdira var.
[gy meriil fel a pénziigyigazgatdssal és az adézdssal egyardnt Gsszefiiggd kamara-
haszna modern szintézisének igénye, a bdnyavallalkozok t6kéjének vizsgdlata, az
druszéllitds kérdése, vagy az dr- és bérviszonyok kutatdsinak fontossdga. Vannak
a tanulmédnykétetben olyan fejezetek, melyek 6ndllé kutatdstoreéneti rész-
szel rendelkeznek, mint példdul Laszlovszky Jozseté (Foldmiivelés a késé kozép-
kori Magyarorszdgon), és vannak olyanok, mint példdul Batizi Zoltdn tanul-
mdnya (A kizépkori bdanydszat), melyek elsésorban az eddigi magyarorszdgi
kutatds alldsdc tiikrozik, igy inkdbb egy osszefoglalds keretében jdrulnak hozzd
a kutatdstoreénethez.

Ezen kutatdstorténeti részek elolvasdsa utdn azonnal feltlinik, hogy 4ltaldnos-
sigban véve hidnyoznak a monografikus szint( feldolgozisok (pl. nincs agrartor-
ténet, vasdrtorténet), bdr vannak olyan részteriiletek, amelyek esetében kordbban
tanulmdnykétetek vagy tényleges monogrifidk mdr késziiltek. Az elébbire példa
lehet A magyar kézmiiipar torténete cimi tanulmdnykétet,' az utébbira Gydngydssy

1 Szulovszky Jdnos (szerk.): A magyar kézmiivesipar torténete. Magyar Kereskedelmi és Iparka-
mara, Budapest, 2005.
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Marton Pénzgazdilkodds és monetdris politika a késé kozépkori Magyarorszdgon cimi
kotete.? Altaldnosnak azonban az mondhaté, hogy a kézépkorkutaték a gazdasig-
torténet tdrgykorében inkdbb az egyes részkérdéseket helyeziék elétérbe, és ezek-
hez kapcsoléddan irtak hosszabb-révidebb tanulmédnyokat. Még rosszabb a hely-
zet a kolostori gazddlkodds kapcsdn, hiszen kifejezetten e témakorre vonatkozé
irdsok, ahogy F. Romhdnyi Beatrix rdmutat, alig késziiltek (Kolostori gazddlkods
a kozépkori Magyarorszdgon). Sziikség lenne néhdny fontos segédletre is, mint pél-
ddul egyes pénzverdé kamardk archontolégidjira, vagy a mihely- és mesterjegyek
osszedllitdsdra és kozzétételére. Az elébbit Gyongydssy Mdrton (Pénzverés és pénz-
sigyigazgatds (1387-1526), az utébbit Feld Istvan (Importtdrgyak mint a kizépkori
Magyarorszdg gazdasdgtorténeti forrdsai) javasolta.

Minden tanulmdny, kiilonb6z6 formdban és mélységben ugyan, de vizsgdlja az
adott téma forrdsadottsdgait, forrdsainak feldolgozottsigdt. Az irott forrdsok bemu-
tatdsa sordn tobb szerzd is rimutat arra, hogy a kutatds nem dllhat meg a mohdcsi
vésznél, hanem az 1526 utdn keletkezett dokumentumokat is fel kell hasznélni,
hiszen azok sok esetben kozépkori vonatkozdsti informdcidkat is tartalmaznak.
Draskéczy Istvdn példdul arra hivja fel a figyelmet, hogy a sbdnydszat és s6keres-
kedelem vizsgélata sordn adatok nyerhet8k a késé kozépkorra vonatkozéan Hans
Dernschwam leirdsdbdl (56 a kizépkori Magyarorszdgon). Kenyeres Istvin a vdrura-
dalmi vizsgalatok kutatdsinak id6hatdrét a 16. szdzad mdsodik felénél hiizza meg
(Viruradalmi gazdilkodds a késé kozépkorban). F. Romhdnyi Beatrix szintén elke-
riilhetetlennek ldtja a Mohdcs utdni anyag bevondsdt, hiszen a gazdalkodds struk-
turdja csak hosszabb tdvon, és fokozatosan véltozott meg, miként Petrovics Istvan
is agy ldta, hogy a torok adéosszeirdsok a mezdvirosok kapesdn szdmos kérdésre
segithetnek vélaszt adni (A kizépkori mezdvdrosi gazddlkodds).

Kimondottan régészeti forrdsok keriilnek elétérbe a régészeti édllattanhoz
kapcsolédé cikkek sordban, ahol Dardczi-Szabé Lész16 a kirdlyi kozpontok és
a varak (Kozépkori kirdlyi kozpontok és vdrak dllathasznositdsa), Lyublyanovics
Kyra a varos (Virosi dllattartds a kozépkorban), Dardczi-Szabé Mdrta pedig a fal-
vak dllattartdsit mutatja be (Allattartds a kozépkori falvainkban). Bartosiewicz
Lész16 a haldszat (A kozépkori haldszat és viza), Gal Erika a vadmadarak (4 kdzép-
kori madardszat régészeti dllattani emlékei), végiil Kovits Istvdn a csontmegmun-
kélds kérdését jérja koriil (A kozépkori csontmegmunkdlds).

Az irott forrdsok és a régészeti kutatdsok dltal feltirt adatok egymadst kiegé-
szit8, a kutatdst el8segité modjdra hivja fel a figyelmet Laszlovszky Jézsef beve-
zetd tanulménya (Késé kozépkori gazdasdg és gazddlkodds Magyarorszdgon: forrd-
sok és médszertani kérdések). Nagy Baldzs szintén ennek fontossdgat hangsilyozza,
amikor rimutat arra, hogy a kiilkereskedelem tatdrjdrdsig tarté id8szakdhoz
az irott forrdsokban taldlhat6 szérvinyadatokbdl nyerhetd informdcidkat
a régészeti feltirdsok eredményei finomithatjik (Magyarorszdg kiilkereskedelme

2 Gyodngydssy Mérton: Pénzgazddlkodds és monetdris politika a késé kizépkori Magyarorszigon.
(Doktori Mestermunkdk.) Gondolat Kiadé, Budapest, 2003.
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a kizépkorban). Szende Liszl6 a kozépkori budai német mészdrosok kapcsdn adja
példdjc annak, hogy a régészeti feltdrdsok sordn el8keriilt dllatcsontok vizsgdlata
hogyan egésziti ki ismeretiinket (Kozépkori kézmiivesség), Szende Katalin pedig
a virosi épitkezések legkoltségesebb kiaddsdt jelentd vdrosi védmiivek kapcsin
nyult ugyanezen eszkdzhoz (Virosi gazddlkodds a kizépkori Magyarorszdgon).

Az egyes gazdasigtorténeti témakhoz kapcsolédé forrdsok bemutatdsa sordn
a szerz6k nemcsak arra torekedtek, hogy azok mennyiségérél adjanak szdmot,
hanem azok mindségérédl, felhaszndldsuk korldtairdl, és a hozzdjuk kapcso-
16d6 feladatokrdl is szét ejtenek. Kiilondsen fontos ez olyan forrdsok kapesan,
melyeket a torténettudomdnyban ritkdn vesznek figyelembe: Szabé Péter nem-
csak bemutatja a természettudomdnyos forrdsokat, hanem arra is figyelmeztet,
hogy azokat hogyan kell kezelni, esetleg médositani. (Erdék és erddgazdilko-
dds a kozépkori Magyarorszdgon). Kubinyi Andrds és Laszlovszky J6zsef kozos
tanulmdnydban a népességszdm vizsgdlata sordn arra mutat rd, hogy a hidnyzé
szdmadatokat milyen forrdsok potolhatjdk, és azok milyen mdédszerekkel értel-
mezhetSk (Népességtorténeti kérdések a késé kizépkori Magyarorszdgon: népesség,
népcsoportok, gazddlkodds). Feld Istvan felhivja a figyelmet, hogy az el8keriilt
leleteket abbdl a szempontbdl is vizsgdlni kell, hogy azok klasszikus kereskedelmi
cikkekként kertiltek-e be az orszdgba, vagy esetleg helyi mihelyekben készitett
utdnzatok. Szende Katalin a vérosi szimaddskonyvekbdl nyerhetd informdacidk
kapcsdn tér ki arra, hogy a szdmaddsokban taldlhaté bevételek és kiaddsok fel-
jegyzésénél kovetkezetlenségekkel kell szimolni.

Egyes szerzdk a forrdsokban rejl lehetdségeket esettanulmanyokon keresztiil
mutatjdk be, mint példdul Arany Krisztina, aki hdrom, Buddn m(ik6dé firenzei
tdrsasdg catastobeli anyagdnak (azaz az 1427-es ad6reform iratanyagdnak) vizsgd-
latdn keresztiil szemlélteti, hogyan lehet felhaszndlni ezeket a forrdsokat (Firenzei—
magyar kereskedelmi kapcsolatok a 15. szdzadban). Az erdésiiltség vizsgdlata sordn
a kozbecsii felhaszndldsdnak lehetdségeit és korldtait mutatja be Szab6 Péter. Nog-
rédy Arpad a legkordbbi, 1425-ben a rojcsai uradalomrél késziilt foldesdri adé-
lajstrombdl kiindulva, mds telepiilésekhez kapcsolédé forrdsok adataival sszevetve
elemzi a foldesari rendkiviili adé, és ezen keresztiil az addztatis elvének kérdését
(A foldesiiri adé és az adézds elve a késé kizépkori Magyarorszdgon). Kenyeres Ist-
van pedig hdrom nagybirtok gazdilkoddsdnak mérlegét (kiadds-bevétel) mutatja be
lényegében a szimaddskdnyvekre tdmaszkodva.

A forrdsok ismertetése és felhaszndlhatésdga kapesdn is elékeriilnek dj, és
a jov6ben elvégzendd kutatdsi feladatok. Gydngydssy Mdrton példdul egy azonos
elvek szerint osszedllitott kamarai oklevéltdr, majd egy teljességre torekvd, késé
kozépkori leletrepertérium elkészitésér siirgeti. Szende Katalin a vérosi szdm-
addskonyvek esetén elektronikus forrdskiaddst, feldolgozé rendszer kialakitdsdt
tartja jarhaté Gtnak. Petrovics Istvdn az 1554. évi defter anyagdnak magyarul
torténd kozzétérelét tekintené fontos feladatnak.

A forrdsok szdma, jellege és tartalma miatt a hagyomdanyos gazdasigtorté-
neti feldolgozds a kozépkor tekintetében nem tekinthetd jirhat6 ttnak, ezére
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nemcsak régészeti forrdsokat kell bevonni a kutatdsba, hanem 1j — sok esetben
— interdiszciplindris médszereket is érvényesiteni kell. Ezt nemcsak Laszlovszky
Jézsef tanulmdnya fejti ki bévebben, de tobb példdt is taldlunk rd a kdtetben.
Ridcz Lajos a klimatorténettel és annak eredményeivel ismerteti meg az olvasét
(Eghajlati vdltozdsok a Kirpdt-medencében a kozépkor idején). Szabé Péter példit
ad arra, hogy a modern 6koldgia mennyiségi szemlélete hogyan érvényesithetd
az erddsiiltség vizsgdlata kapcsdn. Ferenczi Ldszl6 szerint a topogréfiai és tdjré-
gészeti kutatdsok segithetnének a halastavak formai és funkciondlis tipusainak
meghatdrozdsiban (Vizggazdilkodds a kizépkori Magyarorszigon). Szende Katalin
a vdrosi topografia és a gazdasigtorténeti kutatds dsszekapcsoldsdnak lehetdségeit
mutatja be példék alapjdn a kereskedelmi tevékenységhez kotddéen.

Némely esetben olyan kérdések keriilnek eld a tanulmdnyokban, amelyekre
a szerz8k nem adnak teljes, vagy konkrét valaszt, fontosnak tartjdk azonban
ezek feltevését, els6sorban azért, mert a kutatds egy merében 4j irdnydra hiv-
jak fel a figyelmet. Igy tesz példdul Téth Csaba a héber bettjeles Arp4d-hazi
pénzek kapcsdn (Pénzverés és pénziigyigazgatds (1000—1387). Kubinyi Andrés
fontos kérdésnek tartand, hogy milyen mértékben beszélhetiink a kozépkor
végi Magyarorszdgon egységes orszdgos piacrdl (A belkereskedelem a késé kizép-
kori Magyarorszigon). Ferenczi Liszl6 szerint meg kell vizsgdlni, hogy megallja-e
a helyét az a hipotézis, mely szerint az Arpad-kori csatornarendszereket a 14-15.
szdzad folyamadn mdr nem hasznéltdk, és azok fokozatosan elpusztultak.

A kétet, mint annak bevezetje kifejti, kettds céllal késziilt, egyrészt egybe
kivinta gydjteni a késé kozépkori gazdasdgi kutatdsokat, hogy alapja legyen egy
modern osszefoglaldsnak; masrészt alapvetden kézikonyvként kivdn szolgdlni
az Ujabb kutatdsok szdmdra. Azt kell mondanunk, hogy a kotet mindkét cél-
jat elérte. Bdr a tanulmdnyok a gazdasdgtorténet nem minden teriiletée 6lelik
fel, e hidnyossdg (pl. kirdlyi adérendszer) szintén a késébbi kutatdsok irdnydt
mutatja meg, mint ahogyan az egyes tanulmanyokban megfogalmazott kérdések,
modszertani lehetdségek is. A kdtet nemesak az egyes témdk dsszefoglaldsa miatt,
hanem példdul a forrdstipusok, illetve mds tudomdanyteriiletek bemutatdsa, de
nem utolsé sorban az egyes tanulmdnyok végén taldlhatd, részletes bibliografidk
miatt is kézikonyvnek tekinthetd.

Weisz Bogldrka





