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Reed Papp Zsuzsanna

Magyarorszag egy elfeledett forras-
tipusban: tartomanylistak a kozepkori
Angliaban

A kozépkori Anglia Magyarorszdg-képe meglehet8sen egyoldaltian rekonstru-
dlhaté. Mig a mindennapi élet gyorsan eltling feljegyzései toredékesek, szémos
krénika, foldrajzi leirds maradt rink, amelyben bizonyos hatdron beliil rekonst-
rudlhat6k a szerz8k benyomdsai és (gyakran csupdn 6rokolt) tuddsanyaguk. Ezek
azonban tobbnyire a tévoli mult leirdsaiban megérzédott toredékek, amelyek
minden mdsoldssal egyre tévolabb keriilnek a szoveg alkot6jdtdl és haszndléitdl.
Erre példa tobbek kozott az ,actheling-hagyomdny”, amely Vasborddju Edmund
flainak Magyarorszdgra szdm(zését, és leszdrmazottaik életttjdt orokitette meg
a 12. szdzad elejétdl szinte minden angol térténelemmel foglalkozé krénikdban.!
Ezen forrdsok egészen mds jellegli informdcidval szolgdlnak az angliai Magyar-
orszdg-képrél, mint az a kevés fennmaradt egykora feljegyzés, amely gyakorlati
ismeretekrél, és valédi kapcsolatokrél ad szdmot.

A tdrténeti irodalom sporadikusan eléfordulé, Magyarorszdgra vonatkozé
feljegyzései nem alkotnak egybefiiggd anyagot, és keveset tudunk arrél is, hogy
a benniik foglalt informdacié mennyire volt aktiv vagy passziv, hasznélatos vagy
mellézott. Jéval konkrétabb informéciét tartalmaznak a foldrajzi témdja mavek,
legyenek azok szoveges leirdsok vagy kartogréfiai munkdk. Ezekben Magyaror-
szdg Eurdpa integrdns részeként jelenik meg, a torténelmi tdvlaceal ellentétben
gyakran viszonylag egyidejt adatokkal és elhelyezkedéssel. Giraldus Cambrensis
Eurépa-térképén példdul, ahol a magyar kirdlysig mar nem Pannonia provin-
cia, mint a tobbi korabeli térképen, hanem Hungaria: Bohemia és Austria szom-
szédja az északkeleti sarokban. Az ilyen munkdk vizsgalatdnadl is fontos azonban
szem el6tt tartani, hogy szerz8ik gyakran nydlnak régi forrdsokhoz, illetve szdn-
dékoltan historizdlnak. Tébbek kozott példdul Bartholomaeus Anglicus encik-
lopédidja, amelynek Pannonia szécikke egy bizonyos Herodotus-ra hivatkozva
a szarvaslegenda rovid summdzatdval magyardzza a hunok megtelepedését az
orszdgban, ,melyet ezen nép utdn Hungdridnak neveznek, és Orosius szerint két
részbdl, nevezetesen Kis és Nagy-Pannénidbdl 4l1”.?

1 Aetheling (6angol): kirdlly4 vdlaszthat6 herceg vagy nemes. Edgar Aetheling (1051-1126 k.)
a Magyarorszdgra szdm(zott Edward fia, Vasborddji Edmund unokdja volt.
2 Bartholomaeus 1964 [1601]: 685.
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A sokrétli kozépkori angol irdsbeliség szinte minden dgdban taldlhatunk
utaldst Magyarorszdgra, de kevés az olyan forrds, amelyben gyakorlati informa-
ciét és konkrét helyneveket olvashatunk. Az egyik ilyen dokumentumtipus nem
tipikusan angol eredet(i, a fennmaradt angol mdsolatok szdma és disztribucidja
miatt azonban okunk van feltételezni, hogy egy, a mindennapi életben is hasz-
ndlt és ismert informdciéhalmazzal dllunk szemben. A Liber provincialis, azaz
tartomdnylista olyan forrdstipus, amelyet ritkdn porolnak le a kutaték. Ennek
oka egyrészt nyilvdnvaldan az, hogy a tartomdnylistédk nagy része ismétl6dé
informdciét tartalmaz, mésrészt pedig, hogy eredetiik és funkciéjuk nem minden
esetben ismert, igy nehéz mélyrehaté konklaziét levonni beldlitk. Tiizetesebb
dttekintéssel azonban fontos részletekre deriilhet fény, leginkdbb abban a kérdés-
ben, hogy milyen informdcidk dlltak a 13. szdzadi Eurépdban ezen forrds
haszndl6inak a rendelkezésére.

De mi is a Liber provincialis® A tartomdnyok osszeirdsdnak gondolata termé-
szetesen a pdpai udvar adminisztriciéjén sziletett meg. A 12. szézadban a pdpasdg
egyre gyakrabban jelent meg mint monarchikus intézmény. Ez nem csak a korabeli
kdnonjogi terminoldgidban tiikr6z3dik, de ez a koncepcié képezi a tartomdnylis-
ték alapjat is. A Liber censuum szitkségességét kozvetetten a papai udvarba beérkezd
kérelmek szimdnak megnévekedése, és a kiilonbozd bevételek nyilvantartdsdnak
dtldthatatlansdga idézte el6. Az egyhaz legfébb jovedelme sokaig a kozép-italiai bir-
tokok bevételeibdl, vaimokbdl és egyéb jogokbdl szarmazé pénzekbdl dllt. Itdlidn
kiviil a pdpai udvar két masik forrdsra timaszkodott: az apdtsigoktdl behajtott cen-
susra, valamint kirdlysigok és hercegségek dltal fizetett hiibérre. A pénzbehajtist
nemcsak a helyi vdrosok és nemesek, hanem a csiszdrsdg is megnehezitette, igy
a pdpasdg folyamatosan pénziigyi nehézségekkel kiizdott.” A jogcimek és 6sszegek,
melyeket a Karia sokszor csak szokdsjog alapjén kapott, gyakran feledésbe meriil-
tek. Emellett egyre nagyobb gondot jelentett az is, hogy a kérelmek adminisztra-
cibjdt végz8 pdpai nétdriusok kovethetetleniil, — szinte vesztegetésként — kiilon-
bz6 jogcimeken hajtottak be munkajukérr dijazést és ajandékokat.* Eppen ezért
a behajthaté jovedelmek pontos nyilvantartdsa egyre siirgetdbb feladattd vlt.

Ezt a folyamatot Deusdedit 1087-ben befejezett kinonjogi gy(ijteménye indi-
totta el, amelyet a 12. szdzad elsé felében tovibbi ordines-gy(ijtemények kovet-
tek. Ezek summdzatdt a Cencius kamards (Cencio Savelli, késébb III. Honorius
papa) dltal 1192-ben 6sszedllitott Liber censuum Romanae Ecclesiae cim munka
tartalmazza.’ Ez a m{ gyakorlatilag hdrom kiilonb6z8 forrasbél all: 1. kordbbi
jogtdrak (Albinus, Boso, Deusdedit mivei), 2. ismeretlen eredetd mivek, példdul
I1. Paszkal pdpa regisztere, a piispokségek és kolostorok listdja, valamint egy pdpai

3 Robinson 1990: 262.

4 Morris 1991: 214.

5 Jelenleg: Vatican, Bibl. Apostolica, Vat. lat. 8486. Honorius pdpa kit(ing pénziigyi adminisztrd-
tor volt, a pdpai udvar bevételeinek rendezése mellett tobbek kozdtt az 6todik keresztes hadjérat
pénziigyi hdtterének kdzpontositdsa is az & nevéhez fiz8dik. Powell 1986: 102.
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krénika, illetve 3. a Cencius 4ltal személyesen irt részek.® Elképzelhetd, hogy a tar-
tomdnylista a pdpai regiszter és krénika anyagival egyiitt keriilt Cencius kezébe,
ami valészin(siti, hogy ilyen tartomdnylistdk historiografiai miivek tartozékaként
mdr jéval a Liber censuum 6sszedllitdsa el6te haszndlatban voltak.”

Osszeirisinak papirra vetésekor Cencius arra is iigyelt, hogy a késébbiekben
legyen hely tovébbi bejegyzések szdmdra is.* Munkdja tobb volt mint egyszer(
tartomdnylista: a pdpai udvar bevételeit részletesen felsorolé mua kitér a pdpai
fennhatésdg ald tartozé templomokra, kolostorokra, ispotélyokra, vérosokra,
kastélyokra, uradalmakra, valamint uralkodékra is. Emellett torténelmi és
liturgiai anyag is helyett kapott benne.” Az 6sszesen tizennyolc kényvbdl 4llé
Liber censuum tehdt sok tekintetben kit(ind forrds a pdpai adminisztricié
miikodésérél.’ Jelen tanulmany szempontjabdl legfontosabb része az érsekségek
és plispokségek felsoroldsa (8. konyv), amely 6nmagdban is gyakran mdsolt és
hasznélt dokumentum vol.

A térképe kapcsdn fentebb emlitett Giraldus Cambrensis wales-i krénikds
(1146 koril-1223), igy emlékezik meg egy, a pdpai udvarban haszndlt
tartomdnylistdrél: ,A pdpa megparancsolta, hogy hozzdk be azt a regisztru-
mot, amelyben a vildg osszes keresztény orszdgdban mind a piispoki székhelyek
rangjuk szerint, mind pedig az aldjuk rendelt templomok [megtaldlhaték].”"!
Giraldus a 12. szdzad forduléja koriil négyszer is kilincselt a pidpdndl a wales-i
St. David piispoki székébe valé kinevezése, valamint ugyanezen piispokségnek
a canterbury-i érsek aléli kivondsa és érsekséggé emelése tigyében. A tartomany-
lista az ilyen tigyekben nyilvdnvaléan hasznos és gyakran forgatott kézikonyv
volt a pdpai udvarndl, és mint ilyennek, a tartalmdt valészintileg az esetlegesen
beérkezett Gjabb informdcidk felhasznaldsdval lelkiismeretesen frissitették.
Ondllé pépai tartomdnylistikat azonban nemcsak a papai kancelldria iratai
kozote taldlhatunk. Hasonl6 lista szémos formdban létezett, példdul a I1. Callix-
tus pdpa idején késziilt rovidebb, és az dgynevezett Albinus-féle hosszabb Liber
provincialis a 12. szizad mdsodik felébdl.'> Mig a legkordbbi listék értelemszertien

6  Montecchi Palazzi 1994: 53.

7 Hasonld &sszeirdsok Bizdncban a legkorabbi id6ktd] kezdve léteztek. Az tigynevezett ,,Notitidk”
(7, 8,9, és 10 sz.) példdul a 10. szdzadban sziilettek. Darrouzés (ed.) 1981. Louis Duchesne
munkdja ugyanakkor réviden ismerteti a Rémdn kiviili tarcomdny-osszeirdsokat. Duchesne
1904: 77-81.

8 A kéziratot Willelmus Rofio, Cencius irnoka jegyezte le. Az iiresen hagyott helyeken 13. szd-
zadi bejegyzések taldlhatdk. A kézirat leirdsa és tovdbbi kéziratok listdja: Fabre 1892: 171-175;
Elze 1956-1957: 252-258.

9 Példaul Ordo romanus (10. és 11. kényv), papai krénikdk (12. és 13. kdnyv). Ldsd erre vonat-
kozdan Fabre — Duchesne (éd.) 1905-1952.

10 Morris 1991: 215-216.

11 Praecipit papa registrum afferri, ubi de universo fidelium orbe singulorum regnorum tam
metropoles per ordinem quam earum quoque suffraganae numerantur ecclesiae pontificales.”
Giraldus (1863): 165.

12 Duchesne 1904: 81-123.
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nem tartalmaznak utaldst kelet-eurdpai provincidkra, az Albinus-nak tulajdoni-
tott munka mdr beszdmol a magyar és horvdt pdpai tartomdnyokrol."”

A kalocsai érsekség megjelenése miatt 1135-nél késébbre datdlt lista elem-
zésében Louis Duchesne rdimutat a Liber provincialis horvét tartomdnyokra
vonatkozé szakaszdnak réteges szerkezetére. Az Adridn tdli teriiletek két kiilon
felsoroldsban taldlhaték: elészor a magyar kirdlysdgot kovetd Salona szakasz-
ban, médsodszor pedig az Aquilea tartomdny utdn kévetkez6 két részben, Ystria
supra mare (ide tartozik Grado, Zadar és Split) és Sclavonia (Dubrovnik) alci-
mek alatt. A felsorolds nyilvdnvaléan nem fedi a korabeli helyzetet.' A 7. szd-
zadban elpusztult Salona tulajdonképpen a rémai Dalmadcia provincia févdrosa
volt, amelynek helyét a pdpai lista készitésének idején mdr a szinte azonos helyen
épiile Spalato (Split) vette 4t mint piispoki székhely. A 12. szdzadi szerz6 azon-
ban mind Salona, mind Spalato ald sorol kiil6nb6z6 tengermelléki vérosokat,
amelyek késébbi tartomdnylistdkban mds-mds érsekség ald vindorolnak."” Ennek
a korai tartomdnylistdnak Anglidban nincs ismert mésolata. A kivetkez6kben azt
a késébbi verziét vizsgaljuk meg, amely eljutott a szigetorszdgba.

A 13. szézadi Liber provincialis egy bolognai kéziratban taldlhatd,'® amelyet
Michael Tangl 1230 kériilire datdl.”” Ennek a dokumentumnak szdmos verzidja
maradt fenn Anglidban leginkdbb a 13—14. szdzadbdl, és mdsolatai valtozatos
helyeken és formaban bukkannak fel az orszdg konyvtaraiban. Valészindsithetd,
hogy az ilyen jellegli iratok dtmeneti természete miatt sok példany elpusztult,
igy az Anglidban késziilt mdsolatok eredetije és sztemmdja gyakorlatilag rekon-
strudlhatatlan. A tartomdnylistdk szimdbél, véltozatos foldrajzi eredetébdl és
szovegkornyezetébdl egyrészt az kovetkezik, hogy ugyanaz a lista az egyes kézira-

13 Horvatorszdg 1102 utdn vélt a magyar perszondlunié részévé, és Konyves Kédlmdn kirdly cimében
fordul elészdr el a magyar korona szerves részeként. A 13. szdzad sordn a tengermelléki teriiletek
birtokldsa fontos része volt a magyar kirdlyi bel- és kiilpolitikinak, amelyet kdzvetetten a pdpasig
és csdszdrsdg szembendlldsa is befolydsolt. Amikor III. Béla kirdly 1196-ban meghalt, trénjdt az
addig horvét és dalmdt bdni teriileteket kormdnyzd, fiatal Imre herceg 6rokolte. Fiatalabb test-
vére, Andrds azonban kirdlly4 korondzdsdig fegyveres erdkkel és karizmatikus belpolitikdval igye-
kezett bétyjatdl (valtozé szerencsével) dtvenni a hercegség irdnyitdsit. A magyar fennhatésdg alatt
4llé Zara (Zadar) vdrosa mindig is a velencei kereskedelmi érdekek kozéppontjiban dlle. Andrds az
1229. és 1233. években megalapitotta a szerémi és boszniai piispdkséget. Engel 1990: 212.

14 B4r akkorra a velenceiek tdmaddsai miatt a belgrddi piispokséget Sardonikiba (Scardonia)
helyezték dt, egymdsutdnisigukat a lista nem részletezi, és két kiilén székhelyként tiinteti fel
8ket. Nem taldlhaté a kés6bbiekben Tunensis vagy Tiniensis néven megjelend, 11. szdzadi ala-
pitdst Knin, ellenben a késé antik Siscia vdrosa, amely addigra mdr a zdgrabi piispokség részévé
vdlt, még kiilon emlitést kap. Duchesne 1904: 117.

15 Louis Duchesne kimutatta, hogy a Salona ald sorolt vdrosok hdrom kiilénb6z6 kronolégiai
sikot (késd-rémai, bizdnci és szldv) fednek le, és erds dtfedésben vannak az Ystria supra mare és
a Sclavonia fejezetek felsoroldsdval. Duchesne 1904: 117.

16 Bologna, Colegio de Espafia, MS 275.

17 Tangl 1894: LXII, 1. Elképzelhetd, hogy Joseph A. Weidenbach kiaddsa egy mésik 13. szdzadi
tartomdnylistén alapszik, a szerz8 azonban nem adja meg a kézirat pontos adatait, igy nem azo-
nosithatd, hogy volt-e esetleg egy, a bolognainl autentikusabb kézirat. Weidenbach (Hrsg.)
1855: 264-284.
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tokban ldthatéan kiillonb6zd funkciét szolgilt, mdsrészt az, hogy az ilyen listdk
szerte az orszdgban viszonylag jol hozzéférhetdek voltak.

A kolostori regesztakban 1évé tartomdnylistdk az egyes intézmények admi-
nisztricidjdban tltoteek be szerepet. Vannak azonban ezek koziil olyanok, ame-
lyek nagyméreti folidnsokban taldlhatdk, piros és kék szinezéssel, nagyvonala
margokkal és bettimérettel. Ezek egyértelmien reprezentativ célbol késziiltek, és
nem ldthaték rajeuk javitdsok vagy erds igénybevétel jelei. Ilyen példdul az A jeld
kézirat, a canterbury-i Szent Agoston kolostor 13. szdzadi regisztere.'® Habdr
a szoveg szdmos helyen jelentdsen eltér a 14. szdzadi G kézirattdl, nyilvinvald,
hogy a két kiilonboz8 szoveg valamilyen szinten kapcsolatba hozhaté egymadssal,
hiszen mindketté Canterbury-bédl szdrmazik (a G kézirat Henricus Estriensis,
a Christ Church perjelének regisztere). Az A jell kézirat ezenkiviil szerkezeti és
tartalmi hasonlésdgot mutat az Ar kéziratba foglalt Liber provincialis-szal is, de
kétségkiviil ez a legreprezentativabb f6lidns mindegyik kozil.

A toreénetirds ugyanakkor egy mds szovegkdrnyezetet jelent. A Liber pro-
vincialis angliai mésolatai egy sor kiilonb6zd torténelmi miifajban vannak jelen.
Az egyik jellegzetes tipus a miscellanea (szemelvénygy(ijtemények) gyakran igen
konzisztens foldrajzi-torténeti tartalommal. Ilyen példdul a Rochesteri Kronika
néven ismert gy(ijtemény (Fn kézirat), amelyben a Liber provincialis olyan nép-
szerd, rovidebb traktdtumok kozott taldlhatd, mint a De mirabilibus Angliae,
vagy a De ecclesiis fundatis ante adventum Normannorum in Anglia. Hasonléan
vegyes a D kézirat is, amelyben tobbek kozott megtaldlhaték Johannes Diaco-
nus De sanctis sanctorum cim( munkdja, a Winchesteri Kronika részletei, Richar-
dus Devisiensis krénikdja, a mediterrdn part foldrajzi leirdsa, az ugynevezett Szi-
billa préfécidk, tovabba egy oldalnyi leirds a szaracénokrél, valamint Jénos pap
levele Manuel csdszdrnak (mely utébbi valészintleg 14. szdzadi betoldds)."” Emel-
lett gyakori, hogy a tartomdnylistdt egy sszefliggd torténelmi ma el8szavaként
misoljak egy kotet elejére. Ilyen példdul a mdr emlitett Ar kézirat, amelyben
megtaldlhat6 Eusebius krénikdjanak (Chronicon) Sigebertus Gemblacensis 4ltal
irt folytatdsa is. Ez volt az egyik legnépszertibb kontinentdlis kronikakompozi-
cié a 12. szdzadi szigetorszdgban.? Ebben az esetben a tartomdnylista a kozvetle-
niil utdna lejegyzett torténelmi narrativa geopolitikai héttereként téinik fel. E két
kategéria kozotti dtmenet Matthaeus Parisiensis Liber additamentorum cimi
munkdja, amelyben a kiilonb6z6 beépitett szovegek a Chronica majora Ssszefiiggd
torténelmi narrativédjit voltak hivatottak eredeti levelekkel és dokumentumokkal
kiegésziteni.”!

18 A sigla felolddsokat ldsd a forrdsokndl.

19 Janos pap (Johannes Presbyter) mitoszdrél djabban Baum 1999.

20 Sigebertus eredeti krénikdjénak sajit ismereteim szerint tizennégy kézirata maradt fenn Anglid-
ban. A krénika azonban leginkdbb Robertus de Monte munkdssiga nyomén terjedt el a sziget-
orszdgban. A Robertus 4ltal szerkesztett krénika-kompozicié szolgdlt alapul az egyik legfonto-
sabb torténetiréi iskola, a St. Albans krénikdjéhoz is. Gransden 1974: 200, 261-263, 429, 502.

21 D és N kézirat. Matthaeus Parisiensis (1872—1883): V1. 446—461.
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1. kép
Gervasius Tilburiensis 12. szdzadi Otia imperialis cimit enciklopédikus munkdjinak

egyik angol mdsolatdba beépitett tartomdnylista.
(Kézirat: Cambridge, St John’s College, Ms. 1. 11, fol. 24r.)**
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A harmadik kontextus az enciklopédia, kiilonleges eset. Az egyetlen angol
példa a tartomdnylista enciklopédikus szovegbe valé organikus beillesztésére
Gervasius Tilburiensis munkdja, az Otia imperialis (Ca, Cr, M, R, S kéziratok),
amelynek célja az enciklopédia egészén beliil valészintileg a nyugati kereszténység
kiterjedésének szemléltetése volt.”® Gervasius a 12. szdzad forduléja koriil irta meg
enciklopédidjit, és bdr valészintleg nem Anglidban alkotott, miive ismert és elter-
jedt volt az egész szigetorszdgban.* Munkdja egy rendkiviil nagy tapasztalatd, sok-
oldalt miiveltséggel és kiterjedt eurépai kapcsolatrendszerrel rendelkezé diplomata
tuddsanyagdba enged bepillantdst. A tartomdnylistdt mavének mdsodik kényvébe
helyezte, tobbé-kevésbé megtartva a lista szerkezetét és felsorolds jellegét.

Tartalmukat tekintve a tartomdnylistdk viszonylag kotott szerkezeti doku-
mentumok. Szinte minden esetben a pdpa kdzvetlen fennhatésdga ald tartozé piis-
poki székhelyek felsoroldsdval kezdédnek, s ezt a kardindlisok felsoroldsa koveti.
Természetesen név nélkiil, hiszen a cél nem a véltozékony személyi nomenkla-
tira lejegyzése, hanem a pdpai hatalom, és egyurttal a nyugati kereszténység admi-
nisztrativ struktirdjénak és kiterjedésének a megjelenitése volt.”” Ezutdin Réma
ot fétemploma kovetkezik és az itdliai félsziget piispokségei.®® A jelen tanulmdny
vizsgdlatinak tdrgydt képezé magyar provincia teriiletét dltaldban régton az ezt
kovetd szakasz tdrgyalja. A felsorolds nem kirdlysdgok vagy dllamképzédmények
szerint csoportositja a pilispokségeket, hanem egyhazi provincidk, ezeken beliil
pedig érsekségek és az aldjuk tartozé piispokségek hierarchidjin keresztiil. A tarto-
ménylista egyértelmien f6ldrajzi elhelyezkedésiik sorrendjében foglalkozik a pdpai
provincidkkal, igy Réma utdn északra indulva, a felsorolds a dalmdciai, szlavéniai,
magyar ¢és lengyel provincidn keresztiil jut el német teriiletekre, melyeket nyugat
felé fordulva a francia, angol, skét és skandindv tartomanyok kévetnek.”” A sort
Szardinia és a Szentfold piispokségei zdrjdk. Egyes esetekben ezt még egy eurdpai
uralkoddkat és a pdpai elektorokat felsorold lista is koveti.

A Magyarorszégra vonatkoz6 szoveg, a két érsekség (Kalocsa és Esztergom)
ald tartozé piispokségek felsoroldsa szinte minden esetben Sclavonia és Polonia
provincidk kozote foglal helyet, és forditdsban a kovetkez8képpen néz ki: ,, Hun-
garia két érsekséget tartalmaz. Esztergom, melynek részegyhdzai (suffraganus):
Eger, Nyitra, Vic, Gydr, Pécs és Veszprém; valamint Kalocsa, melynek részegy-
hazai: Gyulafehérvar, Zdgrib, Virad és Csandd.” A t6bbi provincia logikdjdbél

és a lista szerkezetébdl kovetkezik, hogy a tartomdnyok nem minden esetben

23 Duchesne 1904: 76.

24 Gervasius (2002): LXXXVI.

25 Robinson 1990: 271.

26 Az angliai példdk kozote kivételt képeznek az A és G kéziratok, amelyekben ez a rész a f8szoveg
utdn kapott helyet.

27 Figyelemreméltd, hogy az irnoki tévedések milyen anomdlidkat eredményezhetnek. Péld4ul
Matthaeus Parisiensis tartomdnylistdjdban a kézeli Skocia és Svédorszdg provincidk sszezava-
rdsa nyilvdnvaléan abbdl fakad, hogy a mdsolé tekintete a hasonlé orszdgnevek (Suetia, illetve
Scotia) miatt lejjebb vdndorolt mdsolds kdzben, igy keriilhetett Linképing Skécidba. Frdekes
tovdbbd, hogy az egyébként gondosan lektoralt kéziratban ez a hiba soha nem kertilt javitdsra.
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felelnek meg dllamképzédményeknek, igy itt sem a magyar kirdlysdgrél, mint
inkdbb magyar provincidrdl (Hungaria provincia) van szb.

A tartomdnylistdk hagyomdnyos tartalma gyakorlatilag hien tiikrozi a kora-
beli érseki tartomdnyok felosztdsit. Az esztergomi érseki tartomdnyt I. Istvan
alapitotta 1001-ben. Teriilete az orszdg jelentds részét magéban foglalta. A gydri,
veszprémi, pécsi, vdci, egri, majd nyitrai piispokségek mindegyikét megtaldlhat-
juk a tartomdnylistdban. A kalocsai érsekség a kovetkezd plispokségeket foglalta
magdba: a csanddi (székhelye: Csanddvdr, kés6bb Temesvar), az erdélyi (székhe-
lye: Gyulafehérvdr), a védradi és a zdgrébi plispokség. A 13. szdzadban adédott
a piispokségekhez a szerémi plispokség (székhelye: Diakévar) és a délszldv piis-
pokségek, példdul Milké és Bosznia, amelyeket II. Andrds kirdly helyezett a kalo-
csai érsek fennhatdsdga ald.

A piispokségek felsoroldsdn kiviil az angliai példdk némelyikében a fenti lista
utdn a kereszténység uralkoddinak osszefoglaldsa taldlhatd (imperatores et reges
catholici).®® A kirdlylista tartalmdt tekintve kevés eltérés murtatkozik, az irnokok
valamilyen okbdl leginkdbb a sorrendet varidltdk. Mindazondltal a legtobb fel-
sorolds szerkezetének logikdja ugyanaz, mint a tartomdnylistdké: foldrajzi elhe-
lyezkedésiik, egymdshoz valé kézelségiik a vezérelv. Emellett a sorok kozote
devildglik egy bizonyos mérvi regiondlis koncepcid is, és fiiggetleniil a sorrend
kiilonb6z6 varidci6itdl, Kasztilia, Leon, Aragon és Portugilia mindig egytitt sze-
repel. Ugyanigy elmondhatjuk, hogy Hungaria és Bohemia mindig egymds mellé
rendelve, a lista végén helyezkedik el, kozvetleniil az észak-eurépai kirdlysagok
csoportja elétt.” A régié északi orientdcidja nem szokatlan jelenség a kontinens-
18l érkezd informdcidktdl fliggd angol forrdsokban. Ez a koncepcié sejlik fel
a tartomdnylistdkat zdré kirdlylistdk mogote is.

A gyakran mdsolt tartalom két szemszogbdl szolgdlhat informdcidval a tar-
tomdnylistdk angliai haszndlatdval, valamint a magyar provincia képével kap-
csolatban. Mig a mdsoldk és a késébbi felhaszndldk elirdsai és javitdsai kozvetett,
addig a tartalom frissitése, valamint az Gj tartalom hozzdaddsa kozvetlen infor-
madcidval szolgil a szerz8k, illetve olvaséik Magyarorszdgrdl alkotott tuddsdrél.
A legnyilvanval6bb kiilonbség a kéziratok kdzott a magyar provincia helységne-
veinek {rdsmédja. A helységnevek ortografiai véltozatossiga a tartomdnylistak-
ban leginkdbb a kevésbé ismert piispokségek neveit érinti. Mivel a helységnevek
kozépkori helyesirdsa sohasem volt konzisztens, tilzds volna az elirdsokat teljesen
az angol irnokok foldrajzi ismereteinek hidnydra fogni. Mindazonéltal megfi-
gyelhetd, hogy a kelet-eurdpai helységnevek eltérései szignifikdnsan nagyobbak,
mint az itdliai, francia vagy angol piispokségeké.’® Az ortografiai bizonytalansdg

28 Ar, G, Fn kéziratok.

29 A provincidk felsoroldsdban a prégai és mordviai piispokség a mainzi érsek fennhatésdga ald tar-
tozott, Bohemia nyilvdnvaléan csak a kirdlylistaban jelenhetett meg mint kiilén entitds.

30 Kivéve természetesen az olyan figyelmetlenségbél fakadé hibdkat, mint Matthaeus Parisiensis
elnézése Suetia és Scotia esetében.
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sok esetben természetesen a bettildbak (minimek) félreolvasdsibdl, illetve a kis
t és ¢, valamint a nagy R és W bet(k felcserélhetdségébdl, hasonlésdgabol ered.

Egyértelmd, hogy a listdkat a legtobbszor mechanikusan mdsoltdk, és
a mdsoldsi hibdk csak a legritkdbb esetben keriiltek dttekintésre és javitdsra olya-
nok dltal, akik tobb ismerettel rendelkeztek egyes helységekkel, provincidkkal
kapcsolatban. Magyarorszdg esetében a leggyakrabban a kovetkezd helységnevek
estek dldozatul a mdsoldsi hibdknak: Nitriensem [Nyitra] helyett Sitriensem, vagy
Nuriensem; Waradiensem [Varad] helyett Zaradiensem, Warandiensem vagy Wara-
biensem; Cenadiensem [Csandd] helyett Renadiensem.®

A helységnevek szeszélyes ortografidja mellett az alcimek kihagydsa volt a leg-
gyakrabban eléfordulé hiba. Ez leginkdbb mdsolds-technikai figyelmetlenségbdl
ered, hiszen az alcimeket vords tintdval emelték ki, és gyakori, hogy az irnokok
kihagyjdk a helyeket amig fekete tintdval mdsolnak, hogy a vorés sorokat késébb
toltsék ki. Van olyan tartomdnylista, ahol a v6ros tintdval dolgozé irnok szeme
dtugrotta az alcim helyés, igy a sor tiresen maradt. A D kézirat listdjdban példdul
értelemzavard, hogy kimaradt a Sclavonia és Hungaria alcim, igy az ide tartozd
érsekségek és piispokségek Ystria supra mare provincia ald sorolédtak.?

Mig a mdsoldk a szimukra ismeretlen helynevek leirdsa sordn gyakran kévettek
el hibdkat, a tartomdnylistik tartalma gyakorlatilag valtozatlan maradt. A javitd-
sok szdma alacsony, és csak a nagyobb 6néllésdggal rendelkez szerz6k haszndljdk,
alakitjék ezt a forrdst tudatosan. A kévetkez8kben két ilyen angliai példdt mutatok
be részletesen. Az egyik a 13. szdzad angol krénikdsa, Matthaeus Parisiensis leg-
nagyobb volumen(i munkdjinak nem kevésbé fontos fiiggelékében az Additamenta
vagy Liber Additamentorum néven ismert kotetben kapott helyet, a misik Gerva-
sius Tilberiensis Otia imperialia cim( enciklopédikus histéridjaban taldlhaté.

A kordbban élt Gervasius Tilberiensis (1150 koriil-1228) munkdja tartal-
mazza a legmélyrehatébb véltoztatdsokat. Az Otia imperialia cimi, enciklopé-
dikus mube illesztett lista nemcsak abbél a szempontbél szdmit unikumnak,
hogy a szerz8 egy egybefiiggd narrativ szévegbe foglalta, hanem abbdl is, hogy
szerkezetét és tartalmdt vagy maga a szerz, vagy a forrdsa, korabeli értesiilései
alapjin megvaltoztatta.® A véltoztatdsok kizdrélag a kelet-eurépai régiét, neve-
zetesen Ungaria és Bulgaria leirdsat érintik. A magyar provincia két részletben
taldlhat6 meg a lista két kiillonbozé pontjdn: egyrészrél a Liber provincialis min-
den egyéb mdsolatdban megtaldlhat6 szoveg, a két magyar érsekség felsoroldsa,

31 A lengyel provincidban is meglehetésen gyakoriak az ilyen jellegli bizonytalansdgok: Wrati-
slaviensem [Wroclaw] helyett Uredialatensem, Uredicilatensem vagy Veredicilatensem; Plocensem
[Plock] helyett Polozensem, Plorensem, Perlogensem; Mazoviensem [Mazovia) helyett Mazonien-
sem; Pomeraniensem [Pomerania] helyett Pomeramenensem, Pomerauxensem vagy Ponitamensem.

32 D kézirat, fol. 111r—v.

33 A szentfoldi tartomdnyok leirdsdndl Gervasius megemliti, hogy a pdpai archivumbdl személyesen
mésolt ki pdpai tartomdnylistat: ,,ut ex archiuis domini pape collegi”. Banks és Binns szerint Ger-
vasius 1209. évi rémai Gtja sordn tehetett szert egy tartomdnylistdra, amely nem lehetete tl régi,
hiszen mdr szét ejt az 1204-ben alapitott Bulgdria tartomdnyrdl. Gervasius (2002): XLV, 218.
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De Hungaria cimmel, mésrészrdl pedig az észak-itdliai régié tartomdnyai kozé
sorolt adriai-tengeri tartomdny, De ducatibus regni Vngarie cimmel.

Az elsé, minden kéziratban megtaldlhaté felsorolds Gjdonsdga Bulgdria
piispokségeinek hozzdaddsa és a kelet-eurdpai tartomdnyok sorrendje. Bulgdria
1204-ben valt pdpai tartomdnnyd, igy ez az adat fontos terminus ante quem.
A t6bbi, Anglidban fellelhetd listdban Magyarorszdg mindig Sclavonia és Polonia
provincia kozott jelenik meg. Gervasius felsoroldsa azonban el6bb a lengyel, majd
a bolgdr provincidt tdrgyalja, s csak ezutdn kertl sor Sclavonia, Ungaria és Ystria
supra mare provincidkra. Gervasius Uj sorrendje az isztriai és dalmdciai patriarchd-
tusokhoz kozelitette a magyar provincid, és ez kiilonosen a kovetkezékben tdrgyalt
tovibbi médositisok fényében vilik fontossd. Az 0j sorrend hdrom elkiilénithetd
szekcidban sorolja fel Eurépa tartomdnyait. Az els§ szekcié jol ldthaté médon
Kelet- és K6zép-Eurdpa summdzata, amely szinte f6ldrajzi kozéppontba 4llitja
a magyar provincidt. Ezutdn kévetkezik az Itdliai-félsziget és a szigetek tartomd-
nyainak a felsoroldsa, amelyet az északi ddn, norvég és svéd tartcomdnyok kovetnek.

A misik, sokkal nagyobb horderejti Gjitds, hogy a kelet-eurdpai szakasz
utdn valamivel lejjebb, az észak-itdliai tartomdnyok térgyaldsdnal ismét megje-
lenik a magyar kirdlysdg. (Ldsd a 1. képen, a kéziratreprodukcién az elsé oszlop
alsé harmaddban.) Gervasius itt, a tobbi verziéval ellentétben, politikai teriileti
dimenziét is bevont az eredetileg kizdrélag egyhdzi tartomdnyok felsoroldsaba:
»A magyar kirdlysdg hercegségeirdl. Magyarorszdg és az Adriai-tenger kdzott
két érsekség taldlhat6, Zadar és Split, amely, gy mondjdk, jog szerint a magyar
kirdlyhoz tartozik hercegségként”.>* Az itt taldlhat6 piispokségek (Zadar és Split)
listdjdt a szerz8 egyszertien dtemelte az Ystria supra mare bekezdésbél. Zadar
eszerint Osor, Krk, Rab, Nin, Krbava, és Knin (Sibenik) részegyhdzakbdl 4ll,»
mig Split ptispokségei Trogir, Skradin és Croatia.’® Gervasius verzi6jéban az iszt-
riai tartomdnyban csak Grado patriarchdtus marade.’” A tartomdnylista verzidk
koziil ez tér ki el8szor aktudlpolitikai helyzetekre, és emeli ki a hercegség magyar
korondhoz tartozdsit.

A pér évtizeddel késdbbi Additamenta gyakorlatilag forrdsgytijteményként
szolgalt Matthaeus Parisiensis (Matthew Paris) Chronica majora cimi torténelmi
munkdjihoz, amelyben a krénikds a monumentilis histéridhoz kot6dé, kiilon-
b6z8 eredeti dokumentumokat gytjtotte egy csokorba.®® A fiiggelék két kotetben

34 Gervasius (2002): 276. ,,De ducatibus regi Vngarie. Inter Vngariam et mare Adriaticum sunt
duo archepiscopatus, Iadrensis et Spalectensis, ad regem Vngarorum, ut dicunt, de iure perti-
nentes nomine ducatuum.” Ez a sz8veg az eredeti, 1220 koriil késziilt arles-i kéziratbdl szdrma-
zik (Vatikdn, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 933, fol. 1r-85r). Az angliai mésolatok
egyes helyeken eltérnek. Lisd példdul a Ca kézirat szovegér a fiiggelékben.

35 Auxarensis, Veglensis, Arbensis, Nonensis/Novetensis, Chetbautensis, Tunensis.

36 Tragimensis, Scradonensis, Croatensis.

37 Gervasius (2002): 275.

38 Ezek a fiiggelékkotetek tartalmaznak néhdny, a magyarorszdgi tatdrjdrdsrol raink maradt fontos
forrés-dokumentumot, példdul magyar és lengyel ferences, illetve domonkosrendi szerzetesek
beszdmoldit a szdrnyliségekrél.
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maradt fenn: az N és D jel(i koédexekben. Az Additamenta tartalma rendkiviil sok-
réeli. A Liber provincialis eredeti levelek, diplomdciai iratok és jelentések kozoee
hazédik meg. Tobb okbdl elképzelhetének tartom, hogy a tartomdnylista a kré-
nikdsnak a lyoni egyetemes zsinat irdnydban tanusitott érdeklédése miatt keriilt
a fiiggelékkotetbe. Paris ezen zsinatrél szol6 leirdsa sok helyiitt hasonlit ahhoz
a hangzatos Brevis nota eorum quae in primo concilio Lugdunensi generali gesta sunt
cimet visel6 széveghez, amely egy ismeretlen szemtan tollabél maradt rink.*

A Brevis nota egy koriilbeltil 1280 koriil 6sszedllitott kédexben taldlhatd,
amely elvileg kizdrja az 1259-ben meghalt Paris hozzdférését.** Ennek ellenére
bizonyosnak tartom, hogy Paris a rink maradt példdnyhoz hasonlé 6sszedllitasa,
a pdpai kancelldria 4ltal készitett munkdbdl szerezte ezeket a szovegeket. A Liber
provincialis tehdt valdszintileg a zsinati dokumentumokkal egyiitt érkezett Paris-
hoz, aki felismerte egy ilyen dokumentum haszndt t6rténelmi mivének kiegészi-
tésében. A kézirds alapjdn az is biztosra vehetd, hogy a tartomdnylistdkat maga
Paris foglalta munk4jaba. Erdekes azonban, hogy sajdt, bizonyitottan széles-
kord foldrajzi és egyhdzi tuddsibdl semmit sem tett hozzd a dokumentumhoz.
Paris egyetlen Gjitdsa a tartomdnylisték torténetében egy kis pergamendarabkdn
maradt az ut6korra: az [V jelli kéziratba toldott cédula tantskodik arrél, hogy
Paris megprébilta az 6sszes plispokséget vdrosnevenként bettirendes névmuta-
téba foglalni. Sajnos csak egy sietds vdzlat maradt rank az L kezddbetj véro-
sokrél, és egy listarészlet a francia piispokségekr6l.*! A tartomdnylista ugyan
mindkét kdtetben az utolsé eldtti helyet kapta, de a kereszthivatkozdsok és bet(i-
rendes mutatdk irdnti vonzalmdt gyakran kimutaté szerzd kissé esetleges index-
toredékébdl arra kovetkeztethetiink, hogy a listakat gyakran kézikényvként for-
gattdk, melyeknél elsddleges fontossdgu volt a konnyt kezelhetdség.

Fontos megemliteni, hogy Paris egyediil ezen a kis vdzlatos dokumentumon
tesz tantibizonysdgot a régiordl alkotott pontosabb, gyakorlati ismereteirdl. Maga
a tartomdnylista szinte automatikus mdsolds tjin keriilt az Additamentdba, és
annak szovegét Paris késdbb sem korrigdlta. Ezen a kis betoldott lapon azonban
vildgossd vélik, hogy a tartomdnylista szovegének konzervativ megdrzése nem fel-
tétleniil jelenti azt, hogy a krénikdsnak nem voltak egyéb ismeretei az abban fog-
laltakkal kapcsolatban. Paris ugyanis azon kiviil, hogy bettirendbe tette a helyne-
veket, egyes esetekben megadta a vdros nem-latin nevét is, de ezen példak egyike

39 Bologna, Colegio de Espafia, 275. A kézirat oldalainak digitalizdlt képe megtekinthetd: heep://
irnerio.cirsfid.unibo.it/browser/275/001/ (letsltés ideje: 2009. augusztus 25.). Ludwig Weiland
(Weiland (Hrsg.) 2003 [1896]: 507-516) kora szerkesztdi eljdrdsinak megfelel8en a tokéletes
szdveget igyekezett rekonstrudlni a szdmdra elérhetd szovegek alapjdn (Innocentii concilium Lug-
dunense, 1245). Kiaddsa a bolognai mellett a kovetkezd kéziratokra is timaszkodik: Vatikdn,
Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Ottobon. Lat. 2520 és Cod. Vat. Lat. 4734.

40 Michael Tang] hipotézise, miszerint Paris hozzafért a kézirathoz. Tangl 1891: 247. Liebermann
és Lunt ellenvéleményét 1dsd Liebermann 1888: 92; Lunt 1918: 76.

41 Az N kézirat tartomdnylistdjaba (fol. 162v—166v; Chronica majora V1. 446-463, 215. sz. szoveg)
toldott kismérett pergamenlap (fol. 163v—164r; Chronica majora V1. 463—464, 216. sz. szoveg).
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sem érinti a magyar provincia piispokségeit.”> Erdekes azonban, hogy a zdgrébi
piispokség is szerepel az L kezd8betlis indexrészletben, méghozzd egy, més verzi-
6khoz képest teljesen egyedi irnoki elirds miatt, amely szerint a Lagabriensis epis-
copus a magyar provincia ald tartozik. Ezt ugyan egy sokkal késébbi kéz korrigdlta
a f8sz6vegben, Paris-nak nem szidrt szemet, és 8 sem az indexben, sem a f8szoveg-
ben nem javitotta ki.®* A tengermelléki régiéval kapcsolatban érdemes kiemelni,
hogy a mds kéziratokban is gyakorta véltozé és dltaldban dtfedésekkel telettizdelt
Ystria supra mare, Dalmatia és Sclavonia provincidkat Paris egyedi médon fiizi
sorba: példdul a hagyomdanyosan Ystria supra mare fejezetbe tartozé Zadar és Split
vérosdt, Aquiledval egyetemben a Dalmatia supra mare alcim ald sorolja.

Habir legtobbjiik érintetlen, fontosnak ldtszik, hogy a listdkat néha 4tte-
kintették, illetve tartalmukat frissitették és javitottdk. Paris listdjdban példdul
egy késébbi kéz javitott: Praga piispokségét kihtzta az Alemannia ald tartozé
Mainz alél, és hozzdadra a lengyel Gniezno ald tartozd piispokségek felsorold-
sdhoz. Az érsekségek ald tartozo piispokségek szdmdt ennek ellenére nem kor-
rigdlta. A terminus post quem ebben az esetben valdszintleg 1344, ugyanis IV.
Kiroly ebben az évben mentette fel Priga piispokségét Mainz fennhatésdga aldl,
és emelte érseki rangra. A munkajellegli pontositdsok és korrigiciék bizonyit-
jdk, hogy Paris tartomdnylistdja hossza ideig aktiv hasznilatban volt a St. Albans
kolostor falain beliil. Emellett azt is tanusitjak, hogy a 11. szdzadi javitdsok gaz-
ddja, valdszinileg maga is a kolostor szerzetese, viszonylag pontos ismeretekkel
rendelkezett a térséggel kapcsolatban.

A figgelékben bemutatott néhdny példa (4, D, N, és Ca kéziratok) szem-
lélteti a mdsoldsi és szerkesztdi eltéréseket. Mivel ez az anyag egyéb forrdsok-
ban nem szerepel ellendrizhetden, nem tudjuk, hogy adédtak-e olyan helyzetek,
amelyekben ezek a kis eltérések zavart okozhattak. Mig az irnokok hibdi egyér-
telmien a t6bbszoros mésolds, és a térséggel kapcsolatos tdjékozatlansdg eredmé-
nyei, az ilyen értelemzavardé elirdsok és ortografiai tévelygések bizonydra befolyd-
soltdk a kozépkori Anglidban elérhetd tuddsanyag mindségét. A tartalom azon-
ban még megannyi mdsolds utdn is viszonylag konzisztens és meglepden pontos
képet ad a magyar provincia koriilbelili foldrajzi helyzetérél, valamint méreté-
18l és fontossdgardl a tobbi pdpai tartomdnyhoz viszonyitva. Annyi bizonyos,

42 Nem egyértelmii azonban, hogy Paris ezeket a helyneveket sajit angol nyelvén, francidul vagy
az illetékes vdros sajdt nyelvén igyekezett-e feljegyezni.

43 A javitott verzié: ,Zagabriensem (!) episcopus”.

44 A bevezeté sor szerint Alemannia ald nyolc érsekség és negyvenkét piispokség tartozik. Ez a
szdm Prdga kihtuzdsdval negyvenegyre kellett volna, hogy médosuljon, de az utélagos javitds
betoldéjédnak erre a részletre nem terjedt ki a figyelme. Ugyanigy nem javitja Gniezno érsek-
ség nyolc plispokségét kilencre, amely ugyan térténelmileg pontosabb (hiszen Prdga sohasem
tartozott a gniezndi érsek fennhatdsdgdba), valdszintleg azonban csupdn az irnoki kovetkezet-
lenség eredménye: , Archiepiscopatus Gnegnesis hos habet suffraganos: Uredialatensem [késébb
javitva: Wratislauiensem], Lubicensem, Cuiaviensem, Polozensem, Cracoviensem, Pornanien-
sem, Mazoniensem, Pomeranienensem, Pragensem. Summa archiepiscopus unus, episcope vero
octo.” N kézirat, fol. 163r (Chronica majora V1. 454—455). Az utolsé sorban taldlhaté summa
Paris egyedi jitdsa, mds kéziratban nem taldlhaté.
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hogy ha barmelyik mdsolat valaha is aktiv hasznélatban volt (ami valdszint),
a Magyarorszdg egyhdzi hierarchidjdrdl alkotott kép taldn kissé torz, de semmi-
képpen sem toredékes vagy hidnyos.

A ritka szerkeszt8i beavatkozds, amelyet Gervasius mivében kovethetiink nyo-
mon, illetve a késdbbi javitdsok (mint példdul Matthaeus Parisiensis egy kés@bbi
haszndléjinak korrekciéi) emellett arrél adnak szdmot, hogy egyes szerzék aktivan
viszonyultak az anyaghoz. Gervasius (vagy az 4ltala haszndlt forrds) kiilondsen fon-
tos dtszerkesztése meglepéen pontos és aktudlis tuddsanyagot sugall. Ezen utébbi
megfigyelést kiilondsen egyéb angliai forrdsok elemzésekor kell a kutaténak szem
el6tt tartani, mielétt a hagyomanyokhoz és miifaji sajdtossdgokhoz ragaszkodé tor-
téneti, foldrajzi és enciklopédikus forrdsok alapjin sommads itélet sziiletik a kora-

beli Anglia irdstudéinak Magyarorszdgrél alkotott képérél.
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KEZIRATBAN

A 526 végi ,-sis” és ,-sem” roviditéseket aposztrof jeldli (példdul Colocen’ = Colocensem), a ligattrak és sor feletti roviditésjelek
felolddsa pedig szogletes zdréjelbe kertilt (példdul ht = h[abe]t). A sziirke mez8k az olyan hidnyz6 adatokat jelslik, amelyek mds
kéziratokban megtaldlhaték. A tédbldzat mezdi a kéziratok sorbeosztasdt titkrozik, a méretbeli kiilonbséget az okozza, hogy van,

ami egyes kéziratokban egy sorban szerepel, mdsokban pedig két-hdrom sorba tordelédik.

Dalmatia

A: London, BL, Additional MSS,
46352, fol. 74v, col. c.

D: London, BL, Cottonian MSS,
Domitian A XIII, fol. 111v, col. b

N: London, BL, Cottonian MSS,
Nero D1, col. e

Ca: Cambridge, Library of St John’s
College, I. 11, fol. 23v-24r

In Dalmatia

In dalmatia supra mare

In Dalmacia sup[ra] mare

Dalmacia sup[ra] mare h[abe]t
Aquilegen’ pat[ri]arcatu[m]

Patriarchatus Aq|ui]

Pat[ri]archat[us] aqg[ui]lege[n]

Patr[ri]archat[us] Aq[ui]legensis

legensis xv, h[abe]t suffr’

sis ho[s] h[abe]t suff[ra]gan[eos]

hos h[abe]t suffraganecos

cujus suffragani mantuanus
Cuman[us]

Mantuanum Mantuanu[m] Mantuanum

Cumanum Cumanum Cymianum

Tridentinum Tridentinu[m] Tridentinum Tridentin[us] Veronien’
Veronensem Verone[n]sem Veronensem Paduan(us]

Paduanum Paduanum Paduanum

Vicentinum Vincentinu[m] Uicentinum Vincentin[us] Teruisin[us]
Tervisinum T[er]visinum Teruisinum Concordien’
Concordiensem Concordien’ Corcordienu[m]
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A: London, BL, Additional MSS,
46352, fol. 74v, col. c.

D: London, BL, Cottonian MSS,
Domitian A XIII, fol. 111v, col. b

N: London, BL, Cottonian MSS,
Nero D], col. e

Ca: Cambridge, Library of St John’s
College, I. 11, fol. 23v-24r

Senecmensem Senecemsem Senecensem Senesten’ Filuten’ et Belimen’
Feltrensem Filtrensem Filterensem

Belimensem Bellimensem

Polanenum Polanenum Et hii duo [con]iucti Polon’
Patentinen’ Parentinu[m)] Parentinum Parentinus
Triestinensem Triestinum Triestinum Triestin[us] Comaden’ et de capite
Comadensem Com[m]adensem Co[m]madensem
Belimensem
Polamensem
Capitis yst[ri]e tres Capitis Ystrie Capitis istrie
lusticopolitanum Ystrie Iustino politan[us] Marane’
Maranensem Maranensem Moransem Ciui

Civitatis nove

Civitatis Noue

Civitatis noue

Tatis noue vel Emonen’

Summa unus patriarcha

episcopi vero decem et octo

Egyedi vondsok:
Belimensem és Polmensem h4drom
sorral lejjebb, mint dltaliban

Egyedi vondsok:

1. Az 4ltaldnos sorrendet felboritva
Isztria utdn szerepel. Gervasius
sorrendje a kovetkezd: Polonia,
Bulgaria, Sclavonia, Hungaria,
Ystria, Dalmatia.

2. Megadja Ciuitas noue
(Ljubljana) rémai kori nevét
(Emona)
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Ystria supra mare

A

D

Ca

In Ystria super mare

In yst[ri]a supra mare

Patriarchatus grandensis v habet
sufft’

Pat[ri]archat[us] Gra[n]den

Ystria s[u]p[ra] mar[e] h[abe]t
plat]riarcatu[m] Gradan’

sis hos h[abe]t suff[ra]’ cuius suffragani Castellan[us]
Castellanum Castellanum Torcelan[us]
Tortellanum Torselanum
Aquilensem Equiliensem Aquilen’ Esulan[us] Caprulan[us]
Caprulensem Caprulensem
Closenensem Closenu[m] Closen’ Ciuitatis noue

Civitatis nove
[sorkihagyds] Inter Vngariam et mare

Adriaticu[m] s[un]t duo ar

Archiepiscopus Iadren’ viii habet
suffr’

Archie[pisco]pat[us] Iade

rens|is] sive Iaderi

Archiepliscoplat[us] Jaderensis

nius ho[s] h[abe]t suff[ra]’

hos h[abe]t suffraganeos

chiep[iscop Jatus de iure ut difcun]t
spectantes ad rege[m]

Signensem Signiensem Signensem Vngareor[um] nomine ducatum
Absarensem Apsarene[n]sem Apsarenum ladrensem cujus suffragan’ Auxaran’
Veglensem Veglensem Veglensem Veglen’ Arben’ Nouen® vel Noue
Arbensem Arbensem Arbensem ten’ Chethanen’ Tunensis

Notensem Nouensem Nonensem
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D

N

Ca

Archie[pisco]pat[us] spalati[n]e

Archiepliscop]atus Palet[re]nsi[s]

n’ hos h[abe]t suffrag’

hos h[abe]t suffraganecos

Spoleten’ cujus suffy’ Tragimen™ Scar

Tinguriensem Ragusiensem

Signensem Sign[i]ensem

Scardonense[m] Scardonensem
Croatensem Arbensem Arbensem

Nouensem Nonensem

Croatensem Creatensem den’ Crocicen’
Kerbauensem Kerbatensem Kerbanensem
Traturiensem Traguriense[m]

Sum[ml]a .iii. archie[pisco] pi

e[pisco]pi

vero decem et .viii.o

Egyedi vonds: a Spalato érsekség
ald sorolt puispoki székhelyek
hidnyoznak (mds kéziratokban
dltaldban Zadar piispokségei
ismétlédnek)

Egyedi vondsok:

1. Hidnyzik az Ystria supra mare
alcim, emiatt ez a szakasz Dalma-
tia ald sorolédik.

2. Grado piispdkségei hidnyoznak
3. Irnoki hiba, valészintleg az
alattuk szerepld Signiensem és
Stagnensem varosnevek hason-
16sdga folytdn: Knint (Tiniensem,
Tunensem) Ragusiensem kéveti

Egyedi vondsok:

1. A més tartomdnylistdkban az
Ystria supra mare ald tartoz6 Zadar
és Split plispSkségei itt kiilén, De
ducatu Vngariae alcim alatt szere-
pelnek (délt betds rész),

a kelet-eurdpai régié felsoroldsatdl
elkiiléniilve.

2. Ez a szakasz a m{ egyéb kéz-
irataiban Lombardia al4 tartozik,
de ebben hidnyzik a De ducatu
Vngariae alcim, és a margé jelzése
Flamminea részeként kezeli.
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Sclavonia

A

D

N

Ca

In Sclavonia

In Sclavonia

Arch’ ragusiens’

Archie[pisco]pat[us] ragusie

Archie[pisco]patus Ragusien

Sclauonia duos h[abe]t
Archie[pisco]patos Ragu

xiiii h[abe]t suffr’ hos h[abe]t suffrag’ sis has h[abe]t suffraganeols]
Stagnensem Stagnensem Stanguensem Sin’ cujus suffraganei Stagnen’
Bossenensem Bossenensem Rossenensem Bossenen’ Tribunien’ Catarmen’
Tribuniensem Tribuniensem Tribuniensem
Catarmensem Cathernen’ Catharniensem
Rose Rose Rose Rosen’ Bidianen’
B[W?]iduanensem Biduensem Biduensem
Antivarensem Archie[pisco]pat[us] autiva Archie[pisco]patus Autinare[n] Artivaran’ archi[episco]p[a]t[us]
r[e]n[sem] ho[s] h[abe]t suffra’ sis ho[s] h[abe]t suffraganeols] h[abe]t suffrag’ Dulchern
Dulthinensem Dulchinensem Bulchinensem
Suacirnensem Suasianensem Snacianensem Suacinen’ Dinasten’ Poletan’
Arivastensem Diuastren’ Dinastrensem
Polatens em Polatrensem Polastrensem
Scodrinensem Scodrinensem Scodrinensem Scodinen’ Arbanen’ Sardenen’ uel
Arbanensem Arbanensem Arbanensem
Sardeuw’ Sardanensem
Scutarenum Scutarensem Scutaren’

Su[m]ma archie[pisco]pi duo

e[pisco]pi vero quatuordecim

Hidny: Sardanensis,
Scutarensis

Hidny: Sclavonia alcim, igy a piispdk-
ségek az eggyel ezelétti In ystfrija supra
mare alé sorolédnak

Egyedi vonis: Sclavonia 4ltaldban
Dalmacia és Isztria utdn kovetke-
zik, de Gervasius sorrendje a kovet-
kezd: Polonia, Bulgaria, Sclavonia,
Hungaria, Ystria, Dalmatia
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Hungaria

A D N Ca
In Hungaria (4) In Hungaria Hungaria
[a margén: Hungar(ia)]
Archlipescopus] Strigonien’ Archie[pisco]pat[us] st[ri] Archie[pis]c[opatus] Hungaria duos h[abe]t

gonien(sis]

St[ri]goniensis

archie[piscopos] Strigon’

vii h[abe]t suffr[aganos] hos h[abe]t suffra’ hos h[abet] suffraganeos cuius suffraga[ni]
Agriensem Agriensem Agriensem Agnen’ Nurien’
Nuriensem Nitriensem Sitriensem

W({B?]ariensem Waciensem Vaciensem Wacien’ larrien’
Tauriensem Iuriensem lanrensem

Quinqueecclesien’ Quingque] ecclles]ien’ Quinque ecclesiens’ Quing[ue] Ecc[lesia]r[um]
vesp[ri]miens’ Vesprimimen’ Uepmense’ Vespler]tin’ Secundus

archiepliscopa]t[us]

Arch’ colocen’

e

Archie[pisco]pat[us] coloce[n]si

Archie[pisco]patus colocensis

v h[abe]t suffr[raganos]

hos h[abe]t suffrag[anos]

hos h[abe]t suffraganeos

Fiusdem terre Solocen’ cuius
suffrag[ani] hii

Sago[ra]biensem Wltrasilvanu[m] Ultrasilvanum Vlt[ra]siluan’ Zagabrien’ Waradien’
Vlt[ra]silvanensem Zagabriensem Lagabriensem

B[W?]aradiensem, , Warandiensem Waradiensem

Cenadiensem Cenadiensem Renadiensem Cenad’

Cuiensem

Su[m]ma duo archie[pisco]pi

e[pisco]pi vero decem

Egyedi vonds: Cuiensem hoz-
zdaddsa, valészinileg a lengyel
provinciabdl

Hidny: Hungaria alcim, igy a
piispokségek az eggyel ezel8tti In
yst[ri]a supra mare ald sorolédnak.

Kés8bbi javitdsok:

1. lanrensem betolddsokkal javitva:
lanuriensem

2. Uepmense’ betolddsokkal javitva:
Vesprimiensem

3. Lagabriensem javitva: Zagabriensem

4. Raradiensem javitvva: Zaradiensem

Egyedi vonds: Magyarorszdg nem

Sclavonia és Polonia kdzott jelenik
meg, Gervasius sorrendje a kdvet-
kezd: Polonia, Bulgaria, Sclavonia,
Hungaria, Ystria, Dalmatia
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