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Nagy Balazs

A kozeépkori magyar varosok
a kulfoldi utazok leirasaiban

Ko6zép-Eurdpit és kiilonosképpen Cseh-, Lengyel- és Magyarorszdg tertiletét szd-
mos kiilonb6z4 helyrdl szdirmazd, eltérd valldst és etnikumu utazé kereste fel
a kozépkorban.! Az dltaluk hédtrahagyott beszdmol6k sok szempontbél kiilon-
boznek egymastdl: befolydsolta azokat szerzdjiik valldsi, tdrsadalmi hovatartozdsa,
az utazok el8zetes tapasztalatai, és természetesen az is, hogy honnan szdrmaztak
maguk a szerz8k.? Az utazdk célja is mds-mds volt; akadt kozottiik olyan, aki hosz-
szabb idére letelepedett az 4ltala felkeresett orszdgban, mdsok egy nagyobb utazds
részeként jértak az dltaluk is leirt teriileteken. A 10-11. szdzad forduléja utdn
a szérazfoldi aton a Szentfoldre indulé zardndokok koziil tébben a Duna vonaldt
kovették, dtszelték Kozép-Eurdpa jelentds részét, igy megfordultak Magyarorsza-
gon is. A keresztes haboruak résztvevéi kozott is voltak tébben, akik megorokitet-
ték utazdsukat, és ennek részeként a régidban szerzett tapasztalataikat. Egyesek
sajat élményeik alapjdn irtdk meg beszdmoldjukat, mdsok kiilonboz6 forrdsok
felhasznaldsdval kompildciét készitettek. A szerz8k kordbbi tapasztalatai és eset-
leges eléitéletei meghatdrozé médon befolydsoltak a miivek szemléletét. A varos
fogalma természetszertileg mést jelentett egy Nyugat-Eurdpabdl érkezd keresztény
utazd, és mdst az Ibériai-félszigetrdl jové muzulmdn szdmdra. Az okok, amelyek
Ké6zép-Eurépdba vonzottdk Sket, legaldbb annyira eltéréek voltak, mint elézetes
vdrakozdsaik és munkdjuk ldtdsmédja. A 10. szdzad végétdl kezdddben a kiilfoldi
utazok leirdsai elszért, de jellemzd és értékes informdcidval szolgdlé forrdst jelen-
tenek a régié belsd viszonyaira és vérosfejlédésére vonatkozdlag.

Az egyik legkordbbi szerz8, aki a régidbeli utazdsdrdl feljegyzéseket hagyott
hdtra, Ibrahiim Ibn Ya‘qub volt.? [risa nem 6n4llé6 miiként, hanem mdsok, féleg
al-Bakri munkdjdnak részeként maradt fenn. Ibrahiim Ibn Ya‘qab tortosai szii-
letésti zsid6 utazé volt, aki 965-ben jirt Nyugat- és Kézép-Eurépdban. Magde-
burgban minden bizonnyal taldlkozott Nagy (I.) Ott6 csdszdrral (936-973) is,

*

A tanulmdny angol nyelvii szévege megjelent: The Towns of Medieval Hungary in the Reports of

Contemporary Travellers cimen (Keene — Nagy — Szende (eds.) 2009: 169-178). Jelen irds ennek

az dtdolgozott véltozata.

1 A Magyarorszdgon jért kiilfoldi utazok feljegyzéseinek forditdsai legteljesebben két gy(ijtemé-
nyes kotetben taldlhaték meg: Szamota (szerk.) 1891; Haraszti — Pethé 1963.

2 Az utazési irodalomrdl 4ltaldban ldsd Wunderli (Hrsg.) 1993; Ertzdorff — Neukirch (Hrsg.)
1992.

3 Warnke 1965; Charvét — Prosecky (eds.) 1996. Altaldnosabban lasd Carter 1994: 377378,

57-58. jegyzet; Gockenjan 2003, kiilondsen 236, 9. jegyzet.
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majd ezutdn a szldvok lakta teriiletekre utazott. Beszimoléja els6 kézbdl szdr-
maz6 hiraddst tartalmaz Pragarol és Krakkordl, e varosokat feltehetden maga is
felkereste. Bdr Ibrahiim Ibn Ya‘qub utazdsinak célja nem teljesen egyértelmd,
a cseh és lengyel teriiletekrdl irva beszamol az dltala térokoknek nevezett magya-
rok csehorszégi jelenlétérdl is.

»~Ami Boleslav® orszdgdt illeti, hossza Prdga vdrositdl Krakké vérosdig hdrom heti
utazds; hosszdban a t6rokok® foldjével hatdros. Prdga vdrosa kdbél és mészbél épiile,
4ruk dolgdban a legnagyobb vérosok egyike, ahovd Krakké vdrosibél oroszok és szld-
vok jénnek druikkal s a toroksk orszdgdbdl muszlimok, zsidék és torokok is jon-
nek hozzdjuk 4ruikkal és kereskedelmi stilymértékekkel, és t8litk rabszolgdkat, 6nt és
kiilonboz6 fajtdji szérméket visznek ki.””

Ez a szoveg ugyan nem ad pontos informdcidkat a Kdrpdt-medence vérosairdl,
mégis néhdny részlete mindenképp fontos utaldsokat tartalmaz. Ibrahiim Ibn Ya‘-
qub fent idézett szavaibél kidertiil, hogy a magyarok mdr a 10. szdzad mdsodik felé-
ben aktiv kiilkereskedelmet folytattak a kdrnyezd orszdgokkal, és ez a tevékenység
mir ekkor kiilénb6z4 etnikumu és valldsti emberek véllalkozdsa volt.®

Erdekes kovetkeztetéseket lehet levonni egy néhdny évtizeddel korabbi,
mis jellegli dokumentumbdl is. A raffelstetteni vimrendelet, amely 903-906
kozote irddott, alapos dttekintést nydjt az egykor a Duna mentén, Linz koze-
lében mikodott, a késébbiekben elnéptelenedett telepiiléshez kot6dé vamhely
forgalmardl.” Ez a régi6 az adott id6szakban a késéi keleti-frank teriiletek hatdr-
vidékéhez tartozott, de a dokumentum betekintést enged a tdgabb régié viszo-
nyaira is, igy joggal vethetd fel a kérdés, vajon mit drul el a Kédrpdt-medencebeli
viszonyokrol, ahol nem sokkal a vimrendelet kiaddsa elétt jelentek meg a hon-
foglalé magyarok. A vimjegyzék dltal megemlitett, legkeletebbre 1év4 foldrajzi
nevek kozé a Cseh-erdd és a morvék vasarhelye (Mercatum Marahorum) tarto-
zik.'"” Tehdt a vimjegyzék foldrajzi litokore kelet felé nem terjedt tovdbb a cseh,
illetve a morva részeknél. A szdvegben széba keriil8 drucikkek valasztéka igen
bdséges, szerepelnek koztiik férfi és ndi rabszolgdk, s6, viasz, 16 stb. A kereske-
dék és a kereskedelemhez kapcsol6dé személyek etnikai Gsszetétele szintén igen

4 Nazmi 1998: 40; Mishin 1994-1995, 1999: 17.

5 1. (Kegyetlen) Boleszldv cseh herceg (9292-967/972?).

6 Tce és aldbb a torokok a magyaroknak felelnek meg. Ldsd errdl tébbek kozétt: Kmoské 2000:
242, 107. és 109. jegyzet.

7 Kmoské 2000: 242. A fenti idézet egyszerisitett szovegvdltozatot kozol. Vo. Piispski Nagy
1989: 175-176, no. C3.

8 Ibrahiim Ibn Ya‘qubnak a magyar teriiletekre vonatkozd hiraddsdrdl ldsd még: Hrbek 1955;
Réna-Tas 1999: 291-293.

9 Inquisitio de theloneis Raffelstettensibus (1890). Weinrich (Hrsg.) 1977: 14-19, Nr. 5; Ganshof
1970. A raffelstetteni vimrendeletrdl az elmult néhdny évben 6rvendetes médon a magyar szak-
irodalomban is egyre t8bb sz esett. Ldsd a szdveg elsd teljes magyar nyelv{i forditdsit: Szenthe
(ford.) 2008: 211-213; illetve Szenthe 2007; Torma 2008: 19-22; Szili (szerk.) 2009: 23-24.

10 Lisd Inquisitio de theloneis Raffelstettensibus (1890): 1. és 8. rész.
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véltozatos — bajorok, szldvok, zsid6k egyardnt el6éfordulnak kozottiik. Figyelemre
mélté azonban, hogy a szovegben semmiféle utalds nincs az akkor a Kdrpdt-
medencében élékkel valé kereskedelmi kapcsolatokra, sem pedig a magyarok
jelenlétére. A raffelstetteni vimrendelet szolgdltatta adatok szerint a 10. szdzad
elejének kereskedelme az adott forrds dltal jellemzett térségben nem varosi koz-
pontok koré koncentrdlédott. A szévegben emlitett helynevek a vimkiszabds
helyeit jelslik, nem pedig vdrosokat.

A 12. szdzad dereka el6tt a kiilfoldi utazék tolldbdl szdrmazé beszdmolékban
alig taldlunk a hazai vérosfejlédésre vonatkozé adalékokat. A keresztes hdborak
elsé hullimaban az orszdgon dtutazé idegenek feljegyzései errdl a kérdésrdl hall-
gatnak. Am a 12. szdzad kdzepén jelentés véltozds kovetkezett be. A misodik
keresztes hadjdrat vezetdi kozott ott volt tdbb nagyobb nyugat-eurépai monar-
chia uralkoddja, igy VII. Lajos francia (1137-1180) és III. Konrdd német kiraly
(1138-1152) is. Az uralkodéi utazdsokat udvari toreénetirok drokitették meg,
tehdt sokkal tobb informdacié maradt fenn az ttkozben felkeresett teriiletekrol.
Deuili Odo (Odo de Deogilo, 11162), aki a francia kirédly kiséretében utazott dt
Magyarorszdgon, nem tudl sok szdt vesztegetett az itteni vdrosokra, amikor 1147-
ben tett utazdsdnak tapasztalatait lefrta.”" Utjdnak a Magyarorszigot megel6z6
szakaszdrdl irva kiillon megemlékezett az érintett nagyobb és gazdag vdrosokrél
(Metz, Worms, Wiirzburg, Regensburg, Passau), amelyek szerinte hdrom-hd-
rom napi tdvolsdgra fekszenek egymdstél. Magyarorszdgrél irva a varosok koziil
csak Esztergomot emlitette, ahol ebben az idében az uralkodéi rezidencia is
volt, és ami az orszdg egyik legurbanizéltabb és legnépesebb vdrosinak szdmi-
tott. A szerzd egyértelmiien a viros kereskedelmi jellegét hangsilyozza, azt irvén,
hogy a ,Duna szdmos orszdg kincsét és gazdagsdgdt hordja ossze a hires Eszter-
gomba.”'? Ezzel egyiitt Odo mds vdrosokra vonatkozé hallgatdsa is sokatmondé.
Egyetlen mds magyar vdrost sem emlit meg, Magyarorszdgot elhagyva, és Kons-
tantindpoly felé utazva inkdbb a kiildnbségeket hangstlyozza, a bizdnci teriilete-
ket szépnek és gazdagnak ldttatva.

Ugyanabban az évben, mint amikor Deuili Odo, a szentfoldi keresztények
megsegitésére indulé mdsodik keresztes hadjdrat keretében egy mésik keresztes
had is dtkelt Magyarorszdgon. A sereget III. Konrdd vezette, és az 6 kiséretében
utazott a torténetiré Freisingi Ott6 piispk. Ott6 a Barbarossa Frigyes tetteir6l
irott mvében irta le a magyarokrdl és az orszdgukrdl kialakitott véleményét.

»Ezt a régtdl Panndénidnak nevezett tartomdnyt, mivel koroskoriil erd8ségek és hegyek,
féként az Appeninek'? dvezik, amelynek belseje a réna tdgas siksdga, és amely a folydk
és folyamok futdsdtdl ékes, a kiilonbdzd faji vadakban dus erd8kben bévelkedik, oly

11 Schuster 2002; Phillips 2003.

12 Deuili Odo (1882): 62. ,Danubio qui hanc satis in directum praeterfluit, et multarum regio-
num divitias nobili civitati Estrigun navigio invehit.” A részlet magyar forditdsa: Altmann (et
al.) 1998: 12; valamint Laszlovszky — Majorossy — Zsengellér (szerk.) 2006: 287-288.

13 Ttt a szerzd tévedésként emliti az Appenineket a Kdrpétok, illetve esetleg az Alpok helyett.
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gazdagnak ismerik természett8l fogva virdgzd szépsége és foldjeinek termékenysége
miatt, hogy szinte Isten paradicsomdnak, vagy a hirneves Egyiptomnak ldtjak.”!4

Az orszdg népességérdl ugyanakkor gydkeresen mds véleménnyel van Frei-
singi Otté:

»Ezek a magyarok visszataszité kiilsejliek, mélyen iil§ szemeik vannak, termetiik
alacsony, erkolcseikben és nyelviikkben pedig annyira barbdrok és vadak, hogy jog-
gal lehet kdrhoztatni a szerencse szeszélyét, vagy inkdbb csoddlni az Isten tiirelmét,
hogy martalékul hagyta ezt a szép foldet az emberiség e szérnyetegeinek, akiket még
embernek sem nevezhetek.”!

A magyarorszigi vdrosi életrd] Freisingi Ott6 kevés pozitiv benyomadst sze-
rezhetett. Bdr az orszdgrél leirt tapasztalatai nagyrészt megbizhatdak, varosokrél
nem sokat szol.

»2Ambir hajlékaik falun és véroson is a legsilanyabbak, tudniillik nddbél vannak,
a fdbol valdk pedig ritkdk, k8b8l meg a legritkdbbak, mégis egész nydron és &sszel
satrakban tany4znak.”!¢

Freisingi Ottéban — ahogy Engel Pdl megjegyezte — ,volt ugy ldtszik némi
ellenérzés a magyarokkal szemben”,'” a vérosokrél és a varosi hdzakrol alkotott
rossz véleményét azonban az is magyardzza, hogy a magyar vérosok alapvetden
mis jelleglick voltak, mint amilyeneket Freisingi Otté kordbbi német, osztrak
és francia teriileteken tett utazdsai sordn megismert.’® Gyérfty Gyodrgy szerint
a 12. szdzadi Magyarorszdgon a nyugat-eurdpai vérosi civilizdcié csak a két kird-
lyi székhelyen és néhdny piispoki vdrosban volt jelen."

Majdnem Freisingi Ottéval egy id8ben jirt Magyarorszdgon egy gyokeresen
eltérd elézetes tapasztalatokkal rendelkezd mdsik utazé is. Abu-Hamid al-Gar-
nati Granaddban sziiletett 1080 koriil, s az 1110-es években kezdte el nagyobb
utazdsit a muzulmdn vildgban, majd 1150-ben érkezett Magyarorszdgra, ahol
négy évig maradt.”” Ebben az idében tehdt mdr meglehetésen koros volt, talin
épp ez okozta, hogy hosszabban id6z6tt Magyarorszdgon.

14 Az eredeti szoveget lisd Freisingi Otté (1912): 49 (cap. 32.). Freisingi Otté miivének magyar
forditdsa: Freisingi Ott6 (1913), a vonatkoz6 rész 106-107. A fentickben a modernizalt magyar
forditdst kovetem: Freisingi Ott6 (2000): 167.

15 Freisingi Otté (2000): 167.

16 Freisingi Ott6 (2000): 168.

17 Engel 2001: 53.

18 Kristé 1995: 38—40.

19 Gybsrffy 1975: 236. Gyorfly véleményét az Arpéd-kori magyar vérosokrél dltaldban lisd ugyanott:
Gyorfly 1975: 235-247. Gy6rfly felveti azt a lehetéséget is, hogy Freisingi Otté a magyarokrél
alkotott képét részben a besenyék ldttan alakitotta ki. Gyorfly 1975: 246-247, 7. jegyzet.

20 Bolsakov — Mongajt 1985.
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Abu-Hamid utazdsirdl szerzett tapasztalatait a Tubfat al-Albib’ cimen isme-
retes mivében dsszegezte. Magyarorszdgra érkezése elétt jellemzden olyan terii-
leteket keresett fel, ahol jelentds muzulmdn népesség élt, leghosszabban a Volga
deltdjiban fekvd Szakszin vérosdban tartézkodott.?! Aba-Hamid Magyarorszd-
gon kiviil csak nem keresztény, illetve ortodox keresztény vidékeken jért, igy
a latin kereszténységgel kapcsolatos személyes tapasztalatai kizdrélag Magyaror-
szdgrél szirmaztak. Ez a tény minden bizonnyal erésen befolydsolta, hogy mit és
hogyan 6rokitett meg itteni élményei koziil.

Abu-Hamid szerint ,Unkdrijja”, ahogy Magyarorszdgot nevezte, 78 vdros-
bél allt, és ezerszdmra éltek ott a ,magrebi szirmazastiak”.** Az Aba-Hamid 4ltal
emlitett magrebieket tobben a besenydkkel azonositjék.”> Abu-Hamid ir egy
misik jellegzetes magyarorszdgi muzulman csoportrdl, a (k)hvérezmiekrdl (kéli-
zok) is, akik szerinte szintén ,,megszdmlédlhatatlanul sokan vannak”.?* A szerzd
nem titkolt biiszkeséggel szdmol be arrdl, hogy a Magyarorszdgon él6 muzulma-
nokat hogyan igyekezett visszatériteni az iszldm valldsgyakorlatra, és rdbeszélni
ket a mekkai zardndoklatokra. Négy évig tarté magyarorszdgi tartozkoddsa alatt
azonban Abu-Hamid az dltala emlitett 78 védros koziil csak négyet ldtogatott
meg. Feltehetden ezek voltak azok, ahol nagyobb szdmd muzulmdn kozosség élt.
A muzulmédnok kedvezd helyzetét a 12. szdzad kozepi Magyarorszdgon 1. Géza
kirdly (1141-1162) irdntuk val6 jéindulata magyardzza. Aba-Hamid beszimo-
16ja szerint § maga is taldlkozott a magyar uralkodéval, és megvitatta vele az
orszdgdban él6 muzulmanok helyzetét.?

Freisingi Ott6 és Aba-Hamid mellett egy harmadik, szintén kilfoldi szerzg
tolldbél szdrmazé beszamolé is rink maradt a 12. szdzad kozepérél. Al-Idrisi
foldrajzi leirdsa 1154 koriil keletkezett.?* A munka cimzettje II. Roger sziciliai
uralkodé (1130-1154) volt, ez a tény ad magyardzatot a m{ kozkelet(i cimére is:
» labula Rogeriana”. Bar a szerz§ nagyobb utazdsokat tett az Ibériai-félszigeten és
Eszak-Afrikdban, Magyarorszigot vagy Kozép-Eurépa més orszdgait 6 maga soha
nem kereste fel. Ennek ellenére igen tdjékozottnak mutatkozott a kontinens ezen
részeivel kapcsolatban. Leirdsdban al-Idrisi megbizhaté adatokat kozl a korabeli
Magyar- és Csehorszdg, Ausztria, valamint a Balkdn vdroshalézatdrdl is. A régié
tobb tucat vdrosdt meg is nevezte, szimos esetben kitért az adott véros keres-
kedelmi jelentdségére, bdr ritkdn foglalkozott az egyes telepiilések lakossdgdnak
etnikai osszetételével. Az egyik kivétel ez aldl Bécs.?” Errél a vérosrdl irva emli-
tést tett az ott €16 gordg tuddsokrdl is. Az ortodox plispokség kozpontja 1072-ig
Mitrovica, az ékori Sirmium volt, amig Salamon kirdly és Géza herceg el nem

21 Gysrffy 1958: 68—69.

22 Bolsakov — Mongajt 1985: 56.

23 Bolsakov — Mongajt 1985: 56, 163, 56. jegyzet. Gyorfly Gyorgy szerint a magrebi aldnt, azaz
jaszt jelent. Gyorfly 1958: 68. Ldsd még: Berend 2001: 6667, 91. jegyzet.

24 Bolsakov — Mongajt 1985: 56.

25 Bolsakov — Mongajt 1985: 61.

26 Cerulli — Bombaci 1970-1978: fasc. VIII, 882—891; Elter 1985.

27 Bac ma Szerbidban tal4lhaté.
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foglalta azt. Ezutdn lett a plispokség székhelye Bécs. Gyorffy Gyorgy szerint
a bdcsi plispokség még a 12. szdzad kdzepén is miikoddtt, ami megmagyardz-
hatja a gorog tudésok jelenlétée.” Mésok ellenben ugy vélik, hogy mér I. (Szent)
Laszl6 kirdly (1077-1095) ttette az egyhdzi kozpontot Kalocsdra. A fenti forrds-
bol egyértelmiinek ldtszik, hogy Bdcs a 12. szdzad kdzepén jelentds kozpont volt
kiilonbozd etnikumd lakossdggal, és ahogy al-1drisi leirja, virdgzé gazdasdggal,
piacokkal, kereskedésekkel és iparosokkal. A viros gazdag volt, megmfivelt fol-
dekkel koriilvéve: a kiilfoldi szerzé szemében a jolét egyik fokméréjének szami-
tott az oles6 és bdséges buza.”

A keresztesek a 12. szdzad mdsodik felében is nagyszdmban indultak a Szent-
foldre, és koziilitk sokan, a szdrazfoldi utat valasztva, dtkeltek Magyarorszdgon.
Kozottiik taldljuk Oroszlin Henrik bajor és I1. Jasomirgott Henrik osztrak her-
cegeket, akik 1172-ben indultak ttnak. Az orszdgon dtvonulva felkeresték Esz-
tergomot, a kirdlyi székhelyet is, Liibecki Arnold leirdsdban mégsem esik sz6
a vérosokrol és a vdrosi lakossdgrol. Ugyanez a szerzd drokitette meg az 1189-
ben keresztes hdboruba indulé Barbarossa Frigyes (1152-1190) Magyarorsza-
gon dtvezetd Utjdt is. A csdszdri utazds f6 magyarorszdgi eseménye a I1I. Béld-
val (1172-1196) tartott esztergomi ,,cstcstaldlkozd” volt, 1189 juniusiban. Bar
Liibecki Arnoldot nem a vdrosi lakossdg érdekelte leginkdbb, ebben az esetben
mégis érdekes kovetkeztetések vonhatdk le a leirdsb6l. Magyarorszdg kirdlynéja,
a francia sziiletésti Margit értékes ajindékokat adott a csdszdrnak.

»A kirdlyné a csdszdr drnak ajindékozott egy pompds sdtorlakot, amelyet feliilrél
teljes széltében és hosszdban skarldtszin{i sz8nyeg boritott, egy nagy érték(i takaréval
diszitett 4gyat vinkossal, valamint egy elefdntcsontszéket parndval, melyet az 4gy elé
4llitottak. Ezek olyannyira ékes miviiek, hogy azt a jelen szegényes irds nem is képes
kifejezni. S nehogy valamiféle kigondolhaté gydnyoriség is hidnyozzék: egy pici,

fehér vaddszkutya is futkdrozott a sz6nyegen.”*

Miel6tt Barbarossa Frigyes elhagyta az orszdgot, I11. Béla ,négy tevét adott
neki, amelyeket drdga ajindékokkal terheltek meg, ezek értéke mintegy Stezer
madrka volt”.?" A skarldtbdl késziilt sz6nyeg és a teve egyértelmiivé teszi, hogy
a csdszdrnak adott ajindékok nem magyarorszdgi eredet(iek voltak. Az események
leirdsébol kideriil, hogy a pompds ajdndékok Liibecki Arnoldra is nagy hatdst gya-
koroltak, ilyeneket kordbban nem ldtott. A keleti, feltehetéen bizdnci szdrmazdst
luxustdrgyak kereskedelmi csatorndkon keresztiil jutottak az orszdgba. A kiilfoldi
eredet(l druk alapjdn pedig a kiilf5ldi keresked8k jelenlétét is valdszintsithetjiik.
A 12. szézad mdsodik felében a kirdlyi udvar jelentette a kiilfoldi luxustermékek

28 Biécsrol: Gyorffy 1963: 210-213.

29 Elter 1985: 59.

30 Kristé — Makk — Marosi (szerk.) 1981: 77.
31 Kristé — Makk — Marosi (szerk.) 1981: 78.
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egyik {6 felvevépiacdt, igy az uralkoddi rezidencidk, kozottiik pedig értelemszerten
Esztergom volt a kiilfoldi kereskeddk egyik kedvelt célpontja.

Fél évszdzaddal késdbb, amikor a tatdrjirds sordn a mongolok Esztergo-
mot ostromoltdk, Rogerius leirdsa szerint vallonok és lombardok is éltek ott,
s6t, Rogerius szavai szerint ,mintegy urai voltak a vdrosnak”.> Ok nem a szo-
kdsos vdrosi hdzakban, hanem kébdl épiilt palotdkban laktak, ahol ,végteleniil
sok értékes szovetet és ruhdt égettek el, ledlték a lovakat, az aranyat és eziistot
a foldbe 4stdk, elrejtették mindenféle javaikat”, nehogy mindez a tatdrok kezére
keriiljon.*® Ezek a kincsek nyilvdnvaléan kiilfldiek lehettek, hiszen ebbél az
idészakbol mindségi textilidk hazai elddllitdsdra nincs adatunk. Rogerius szerint
tehdt Esztergom 1242 elején lezajlott ostroma sordn megsemmisiilt az wjlatin
nyelveket beszél8, és minden bizonnyal a tdvolsigi kereskedelembdl meggazda-
godé kereskedSk vagyona.

Néhdny évtizeddel késdbbrdl, a 14. szdzad elejérdl fennmaradt egy igen ala-
pos leirds az orszdg helyzetérdl. A nem azonositott személytdl szdrmazé szoveg,
amely az Anonymi Descriptio Europae Orientalis cimen vélt ismertté, 1308 koriil
keletkezett egy feltehetéen francia szdrmazdsa ferences vagy domonkos szerzd
tollabol.>* Ez az dtfogé igényli munka osszefoglalja mindazt, amit egy kiilfsldi
szerzé6 Magyarorszagrél ekkoriban emlitésre mélténak tartott.> A szerzd ter-
mészetesen kitért az orszdg vdrosainak az ismertetésére is. A szoveg megemliti
Buddt, az ,orszdg székhelyét”, érsekségi kozpontként Esztergomot, plispoki
székhelyként Gyért, Zdgribot, Veszprémet, Pécset és Gyulafehérvart, mellettiik
megnevezi még Nagyszombatot, Pozsonyt és a nem pontosan azonositott Baidt,
végiil hivatkozik 6t dalmdciai vdrosra is.>® A Descriptio Europae Orientalis felso-
roldsdba bekeriilt virosok csoportja igencsak heterogén. A leirds nem emliti meg
ugyanakkor Kalocsdt, az orszdg mésik érsekségének a kozpontjdt, vagy jé néhdny
mds plispoki székhelyet (mint példdul Eger, Nyitra, Vdrad vagy Csandd). A nem
egyhdzi kozpontok kozé tartozé virosok megvilasztdsa mindazondltal a szerzd
tdjékozottsigdt mutatja. Mind Pozsony, mind Nagyszombat ekkor az orszdg fon-
tos kereskedelmi szereppel rendelkezd, népes vdrosai kozé tartozott. A vdrosok
megnevezésénél a Descriptio Europae Orientalis mind a civitas, mind az oppi-
dum kifejezést hasznilja. A sz6veg kimondottan hangsilyozza a nem civitasnak
nevezett virosok kozé tartozd, mds jellegti telepiilések nagy szdmat. Az oppidum
névvel illetett mezdvirosok igen fontos részt képviseltek a 14. szdzad elejének
vérosi jellegli telepiilései kozote.?

32 Altmann (et al.) 1998: 12-13.

33 Rogerius (2003): 149-150.

34 Papacostea 1999; Deér 1931; Gérka (ed.) 1916.

35 A szdveg Magyarorszdgra vonatkozd teljes részletének forditdsa: Borzdkné — Szegfli 1987-1988.

36 A dalmdciai vdrosok a vérosi intézmények szervezete, a vdrosi lakossdg etnikai &sszetétele, és
szdmos mds szempontbdl eltért az orszdg kozponti teriiletének vdrosfejlédésétdl. A Descriptio
nem is nevezi meg az ot vérost egyenként, csak csoportosan hivatkozik rdjuk.

37 Bdcskai 1965; Fiigedi 1981; Kubinyi 2000.
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A kozépkori Magyarorszdg kiilfoldi szerz8ktdl szdrmazé leirdsai koziil az
egyik legrészletesebb beszdmol6t Bertrandon de la Broquié¢re hagyta hédtra
a Voyage d’Outremer et retour cimen ismert miivében.’® A szerz8, J6 Fulop bur-
gundiai herceg tandcsosa a Szentfoldon tett utazdsirdl hazatérében, 1433-ban
utazott keresztiil Magyarorszdgon. Délrl érkezett az orszdgba, és nyugat felé,
Ausztria irdnydba hagyta el azt. Szerbidrdl irva megjegyzi, hogy:

yvdrosai nincsenek sincokkal és kdfalakkal koriilvéve. A hdzak és a palotdk, tgy
a kirdlyéi, mint a tobbi nemesekéi f4bol vannak és a tengerparti latin hdzakon kiviil
egyetlen k8hdz sincs az orszdgban.”?

Munkdjidnak Magyarorszdgrol sz616 részeiben ugyanakkor egyetlen olyan
megjegyzést sem tett, ami arra utalna, hogy az itteni vdrosok alapvetd jellegze-
tességeikben eltérdek lettek volna a nyugat-eurdpai mintdcdl. Ez alapjdn feltéte-
lezhetd, hogy a 15. szdzad elsd felére a magyarorszdgi vdrosok sok szempontbél
hasonlékkd véltak a Bertrandon de la Broquiere 4ltal kordbban megismert euré-
pai varosokhoz.

Mivében Bertrandon alapos leirdst adott az dltala felkeresett vdrosokrdl,
elsésorban Szegedrdl, Budardl és Pestrdl. Szegedrél, az orszdg egyik legnagyobb
vérosdrdl irva felfigyelt a kereskedelem, kiilonosképpen a 16-kereskedelem fon-
tossdgdra.®’ A kés6 kozépkori Magyarorszdg gazdasdgtorténetérdl sz616 tanul-
mdnyok gyakran emlitik, hogy az éléallat-kereskedelemben a szarvasmarha for-
galmdnak volt a legnagyobb jelentdsége, bdr a tdmeges marhatenyésztés igazan
majd csak késdbb vilt jellemzévé. Bertrandon de la Broquiere-nek a lokereskede-
lemrél sz616 feljegyzése hozzdjarul a kép teljesebbé tételéhez.

Buddra érkezve a szerzd megjegyzi, hogy a vdrosban az igazsdgszolgaltatds,
a kereskedelem és az ipar is a németek kezén volt. A németek mellett azonban
mis etnikai csoportok jelenléte szintén felkeltette a figyelmét. A vdrosban taldl-
kozott francia kereskeddkkel és kézmivesekkel, koztiik egy sz8nyegkészitdvel,
valamint kémiivesekkel is. Pesten pedig egy ott tartézkodd honfitdrsit fogadta
fel szolgdjdnak. Ugyancsak Buddn ismerkedett meg olyan francidul beszél§ zsi-
dokkal, akiket kordbban Franciaorszdgbdl Gztek el.*!

38 A szbveg legteljesebb magyar forditdsa: Szamota (szerk.) 1891: 48-99.
39 Szamota (szerk.) 1891: 28; Engel 2001: 211.

40 Szamota (szerk.) 1891: 91-92.

41 Szamota (szerk.) 1891: 92-97.
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Mindezek utdn joggal tehetd fel a kérdés: mennyiben jelentenek megbizhaté for-
rast a fent emlitett szovegek, melyeket az orszdgot legfeljebb csak rovid idére fel-
keresd, esetleg azt csak hallomdsbdl és olvasmdnyokbdl ismerd, kiilfoldi szerzék
hagytak hdtra? Mit tehetnek hozzd az orszdg torténetének, kiindulé kérdésiink ese-
tében konkrétan az urbanizdcié megismeréséhez? Tobb olyan szempont is felsorol-
hat4, amely indokolttd, sdt, adott esetben elkeriilhetetlenné teszi felhaszndldsukat.
Egyrészt olyan idészakra vonatkozdan taldlhaték benniik informdciék, amelyrél
— a vérosfejlédés kérdését érinté — hazai elbeszél§ forrds egydltaldn nem 4ll rendel-
kezésre. A kiilf6ldi szerzsk, bar tollukat sokszor az el8itélet is befolydsolja, gyak-
ran olyan jellegzetességekre hivjak fel a figyelmet, amelyekrdl mds forrdsbél nem
tudunk. Munkdjuk viszonyitasi alapja mds és mds volt, hiszen a szerz8k termé-
szetszerlileg az el8zetes tapasztalataikkal vetik dssze Gj ismereteiket. Ezért szeren-
csés, hogy a 12. szdzad kozepérdl és mésodik felérdl tobb, egészen eltérd néz8pont-
bél fogalmazé szerzd beszamoléja maradt fenn. Actekintve a kiilfoldi szerzéknek
a kozépkori magyar vdrosokrél szol6 feljegyzéseit arra jutunk, hogy ezek a forra-
sok fontos részleteket tesznek hozzd a kdzépkori magyar urbaniziciérdl alkotott
képiinkhoz. Annak ellenére, hogy ténylegesen egyik idézett szerz8nek sem a kdzép-
kori magyar virosfejlédés hiteles bemutatdsa volt a célja, irdsaik mégis sok esetben
pontosan 4brdzoljak a vdrosi kozpontok fébb jellegzetességeit, a lakossdg Gsszetéte-
1ét, és a kiilonboz8 etnikai csoportok parhuzamos jelenlétée.

Ezek alapjdn egy-egy, a forrdsok dltal kivélasztott iddmetszetben ldthatjuk
a magyar vérosok kozépkori helyzetét, ez pedig egy sajitos nézépontbdl tiikrozi
a kozépkori magyar vérosfejlédés £6 sajatossdgait. A forrdsaink utalnak a vdro-
sok multi-etnikus jellegére, az idegeneknek a kereskedelemben jdtszott szere-
pére, illetve a vdrosok és a kereskedelem kapcsolatdra. A korai szovegek szerint
kevés kozos jellegzetessége van a magyar és a nyugat-eurdpai varosoknak, mig az
Arpédd-kor utdn keletkezett forrdsok szerint a magyar virosok egyre inkdbb haso-
nulnak az eurépai mintdhoz, a 14-15. szdzadbdl felidézett szovegek jellemz8en
nem az eltéréseket hangsilyozzdk, hanem az eurdpai vdroshdlézat szerves tagjai-
ként tekintenek a magyar vdrosokra is.
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