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Atyai hatalom, hazassag és a foldbirtok
oroklése a ruralis Svajcban (1860-1960)

BEVEZETES

A foldmuvelés Svéjcban és a legtobb nyugat-eurdpai orszdgban dontden csalddi
véllalkozds volt. A rendszer pontos mikodésének megéreéséhez alapvetd fontos-
sdgt, hogy mind a csalddi kapcsolatokat, mind a birtok generdcidk kozotti dradd-
sat tanulmdnyozzuk. A mdsodik vilighdboruig azokban a rurdlis régiékban, ahol
az ipar nem jdtszott jelent8s szerepet, a svéjci csalddrendszer domindns vondsai
a kései hdzassigkotés és a hdzasulatlan fiatalok nagy ardnya volt.

A szabdlyok azonban, amelyek meghatdroztik, hogy melyik gyerek viszi
tovabb a csalddi gazdasdgot, igen jelentds eltéréseket mutattak a kiilonbozé tele-
piiléseknél, hisz mindegyik kantonnak sajit 6r6k6sodési torvényei és oroklési
szokdsjogai voltak. Egészen 1907-ig, az els6 svdjci polgdri térvénykonyv elfoga-
ddsdig — és 1912-es hatdlyba 1épéséig —, amely egységesebb megkozelitést biz-
tositott a csalddi gazdasdgok tovabborokitése terén Svdjcban, legaldbb hdrom
ordklési rendszer 1étezett, és mindegyiknek jelentds kihatdsa volt mind a hdzas-
sdgra, mind a csalddszerkezetre. Néhdny kantonban az egyenlden oszté oroklést
gyakoroltdk rendszerint, és ezt folytatjdk napjainkig. Ezeken a teriileteken a fidk
és a ldnyok egyenld ardnyban 6rokélték a foldet (kiilonosen néhdny hegyvidéki
régiéban, mint példdul Valais és Graubiinden). Néhdny mds kantonban, bir
minden gyermeknek joga volt az 6réklésre, a fidk — akik egyenld ardnyban 6r6-
koltek — azonban nagyobb részt kaptak az 6rokségbdl, mint a linyok, s az 6rok-
lés sordn a foldet a it utédok kozott osztottdk fel. Voltak ezeken kiviil olyan
kantonok, ahol a torzsoroklés volt érvényben, azaz csak egy 6rokds — majdnem
kizdr6lag fith — vette 4t a birtokot. De ezen a hdrom rendszeren beliil szokdsosak
voltak az olyan megegyezések, amelyek vagy a csalddi gazdasig egyre kisebb egy-
ségekre val6 felosztdsinak megakaddlyozdsit céloztak, vagy a gazdasigot az egyik,
meghatdrozott fiiorokosnek kivantdk dradni.

Az els8 két rendszeren beliil, ahol nem nyilt lehetdség az iparban valé elhe-
lyezkedésre, a mdsodik vilighdbordig a hdzasulatlanok magas ardnya és a kései
hdzassdg volt a meghatdrozé. Meg kell azonban emliteniink, hogy a mdsodik
tipust rendszerben olykor egy komplexebb minta is megfigyelhetd volt. Ebben
az esetben az volt a tendencia, hogy egy fid utdd vegye dt az egész csalddi gazda-
sdgot, miutdn a tovdbbi 6rokosoket kizdrtdk az 6roklésbdl — emiatt e rendszert
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egy torténész pszeudoegalitdriusnak mindsitette. Néhdny mds régidban a torzs-
oroklés volt érvényben a 20. szdzad kozepéig, a gazdasdg 6rokdse azonban véltoz-
hatott: lehetett a legiddsebb (majorat), mint példdul Zug kantonban vagy a leg-
fiatalabb (minorat), mint Bern kantonban.

A mir emlitett svdjci polgdri torvénykonyv azt célozta, hogy biztositsa a csa-
ladi gazdasdgok mint életképes egységek fennmaraddsdt (egy ,nagy” gazdasdg-
nak abban az idében, svdjci mércével mérve, az szimitott, amelyik meghaladta
a 10 hektdrt), és ez egyiitt jart néhdny, a csalddi gazdasdg dtaddsira vonatkozd
oroklési torvény elfogaddsival. A svdjci szovetségi torvénykonyv megalkotdsakor
f6ként néhdny rurdlis kanton létezd torvényein alapult, és ezeknek az 8si, kan-
toni eredetll tdrvényeknek a terméke volt.

A VIZSGALT REGIO: A LUZERN-HINTERLAND

Luzern-Hinterland egy olyan régi6, amelyben alf6ldi és hegyvidéki csalddi gazdasd-
gok is taldlhatdk, kiilonodsen igaz ez Willisau-Land falukézosségére, ahol a tenger-
szint feletti magassdg 536 és 1050 méter kozott véltozik. 1888-ban 311, 1929-ben
308, 1965-ben 292 kisgazdasigbdl dllt, s 1965-ben egyharmadukat hegyvidékinek
nyilvdnitottdk, igy kiilon pénziigyi timogatdst kaptak a sz6vetségi kormdnyzattdl.!
Tanulmdnyomban a mezégazdasigi kistizemek generdcidk kozotti oroklédé-
sének koriilményeit vizsgilom az 1860-as évektdl az 1960-as évek végéig, és azo-
kat a stratégidkat, amelyeket e kisiizemek tulajdonosai alkalmaztak, hogy bizto-
sitsdk a csalddi gazdasdg folytonossdgdt. A csalddi gazdilkodds ebben az osszefiig-
gésben nemcsak egy foldbirtok megmivelését jelentette, hanem — erds érzelmi
kotddéssel — azon a f6ldon valé gazdélkoddst, amelyen az idésebb nemzedék
visszavonuldsa el8tt gazddlkodott. A vizsgalt id8szakban a foldtulajdon 6roklési
feltételei — demografiai és tdrsadalmi-gazdasdgi tényez8k miatt — jelentds vdl-
tozdsokon mentek keresztiil. Igy példdul a csalddi gazdasigok haztartésféinek
varhat6 élettartama megndvekedett, csakigy, mint a potenciilis, a felndttkort
megélt 6r6kdsok szima Az 4llami beavatkozdsok szintén egyre névekvé méreék-
ben korldtoztdk a kisgazdasdg vezet$jének autonémidjdt: ezek egyebek mellett
érinthették a gazdasigban maradé, ott dolgozé felnétt fitik és lednyok pénziigyi
kompenzdcidjit, a gazdasdg dtaddsdnak idSpontjdt és a tulajdonos dontési sza-
badsdgdt, hogy annak juttassa a birtokot, akit a legmegfelel6bbnek tartott.
Elemzésemben elssorban a megfeleld sziiletési, hdzassdgi és haldlozasi anya-
konyvekre és a foldhivatal nomindlis kataszteri irataira (Kadaster) tdimaszkodtam,
amelyek lehet6vé tették a gazdasdg tulajdonosainak és csalddjainak azonositdsét.
A kataszteri dokumentdciébdl két vdltozat maradt fenn, melyek kismértékben
eltérnek egymdstdl, az egyiket a kdzségi, a mésikat a kantoni levéltdrban drzik,
s koziilitk mindvégig az elébbit haszndltam. Ezt a forrdst, amely egy meghatdro-

1 Eidgendssische Betriebszihlung, 1965. szept.
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zott idépontban lehetdvé teszi a foldbirtokok tulajdonosainak azonositdsét, ki
kellett egésziteni az addsvételi szerz8désekkel (Kaufvertrige), hogy a tulajdondt-
addsok id8beli véltozdsait is tanulmdnyozni lehessen. A Kaufvertrige-irategytit-
tes tobbértelmi megjelolés, mert a foldbirtok-tranzakcidk mindegyik tipusdra
vonatkozott, azokra is, amelyek ugyanabban a csalddban maradtak (eladdson,
oroklésen vagy az 6rokosoktdl valé kivdsdrlds utjan), s azokra is, amelyeket nem
rokon magdnszemélyeknek juttattak piaci értékesités sordn. A Kaufvertrige-ira-
tok titkrozik a gazdasdg szervezésének és oszthatatlansdgdnak dltaldnos jellegze-
tességeit, igy példdul bizonyos években, kiilondsen a 19. szdzad legvégét megels-
z6en, nem emlitik a gazdasdg méretét a tranzakci6 idépontjdban, de megerdsitik,
hogy annak teriilete akkora, amekkora mindig is volt (,,...wie von alters her...”).

Egészen a mdsodik vildghdbortig meghatdrozé jellegzetesség volt e régio-
ban a parasztcsalddok magas termékenysége, amelyre egy sor, az orokléssel és az
utddldssal kapcsolatban 4llé probléma visszavezethetd. A régi6 tovabbi sajdtos-
sdga, hogy a tulajdonos gazdik egy egységben kivantdk fenntartani gazdasdgu-
kat, elkeriilvén annak felosztésdt fiaik kozott. Konnyen beldthat6, hogy a legtobb
tulajdonos szdndéka az volt, hogy csak egy fiiorokose vegye 4t a csalddi gazdasa-
got, melyet dltaldban a tulajdonos mivelt a csalddja segitségével. Csak a nagyobb
gazdasdgok alkalmaztak bérmunkdt a csalddi munkaerdn felill. Nagyon ala-
csony volt a bérbe adott gazdasdgok szdma, tobbnyire csak kivételes koriilmé-
nyek kozott, valsdghelyzetben keriilt erre sor, igy példdul, ha a tulajdonos gazda
meghalt, és kisgyermekes 6zvegye nem volt képes tovabbvinni a gazdasigot.
Az 1930-as években azonban az is megfigyelhetd, hogy néhdny csédbe ment gaz-
dasdgot,felvisdroltak, de csak mint foldbe torténd befektetést. Ilyenkor a gazda-
sdgot a tovabbiakban mdr nem az eredeti tulajdonos miikddtette. Az 1. tdblézat-
ban ldthat6, hogy azoknak a gazddknak az ardnya, akik sajdt foldjiiket maveleék,
nagyon kismértékben viltozott 1939 és 1985 kozott. Egy tovébbi sajétossdga
a régidnak, hogy a gazdasdgok mérete az 1980-as évekig — Svdjc tobbi régiéja-
hoz viszonyitva — 4ltaldban meghaladta az dtlagot, ekkor egy gydkeres dtszervezés
nyomadn a tobbi régié dtlaga is néte, s utolérte a vizsgalt teriiletét.

1. téblézat
A gazdasdgok tulajdonosainak ardnya, akik tibbnyire a sajit foldjiikin gazddlkodnal*

A gazdik ardnya, akik sajdt foldjeiket mivelik

Ev A gazdasigok szdima (%)
1939 298 83
1955 288 86
1965 255 82
1985 224 86

2 Forrds: Recensements fédéraux des entreprises: Les exploitations agricoles.
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FO VIZSGALATI SZEMPONTOK ES KERDESEK

Hogyan tudta a mezdgazdasdgi népesség fenntartani a termékenység magas szint-
jét egy egalitdrius 6roklési rendszerben anélkiil, hogy csdkkent volna a gazdasdgok
szdma és lizemmérete? Hogyan rendezték az idés gazda és felesége visszavonuldsit,
amikor a csalddi gazdasdg irdnyitdsit dtadtdk a kovetkezd generdcionak?

A svidjci 6rokosodési torvény szerint a gazdasdg nem volt kozos tulajdona
a gazddnak és feleségének, a végsd rendelkezési jog a csalddi gazdasdg miikod-
tetését illetden az aktiv gazda villin nyugodott, s azt csak nagyon kevés, meg-
hatdrozott esetben — felnétt fiaorokds hidnydban — ruhdzta 4t ndre, a feleségére
vagy a lednydra.

A méd, ahogy az 6rokos dtvette a gazdasdg irdnyitdsdt, kihatott a csaldd-
szervezetre, s azokra a fesziiltségforrdsokra, amelyek az utéd és a sziildk kozoee
keletkezhettek, még akkor is, ha a megfeleld szerepeket vildgosan meghatdroztdk
a visszavonuldsi szerz8désben, miutdn az apa eladta a gazdasdgot a fidnak. Az j
tulajdonos és testvérei kozott is keletkezhettek fesziiltségek, hisz utébbiak zokon
vehették, ha a birtokdtadds sordn hdtrdnyos helyzetbe keriiltek.

Egy tovabbi fontos tényez, amelyet fontos figyelembe venni, hogy a munka-
megosztds kovetkeztében egy kisgazdasdg nem lett volna fenntarthaté a néi
munka nélkiil, birmennyire alulértékelt és aldbecsiilt volt is az. Habdr a torté-
nészek altaldban feltételezik, hogy a hdztartdssal kapcsolatos munkdt tobbnyire
a gazda felesége végezte, ami az esetek tdbbségében valéban megfelelt a valésdg-
nak, egyes csalddi megegyezéseknél azonban megfigyelhetd, kiilonosen, ha az
orokds nem volt fiatal és kordbbrél megszokta, hogy fivéreivel és lednytestvéreivel
a csalddi gazdasigban az id6kozben elhunyt apa irdnyitdsa alatt dolgozzon, hogy
egy hajadon maradé lednytestvér olykor szintén dtvehette az elhunyt anya helyét.

Amikor a gazdasdg dtaddsra keriilt a kijelole 6rokosnek, az Gj gazda testvérei
két lehet8ség koziil vdlaszthattak. Az egyik, hogy elhagyjak a csalddi gazdasa-
got és bérmunkdsok lesznek, de ez legtobbjiik szdmdra lefelé irdnyuld tdrsadalmi
mobilitdst jelentett, s ennek megfeleléen kordbbi tdrsadalmi stdtusuk elveszté-
sét. A masik lehet8ség az volt, hogy a csalddi gazdasdgban maradnak, azzal a két
kikotéssel, hogy nem hdzasodnak meg és a gazdasdgban hajlandék aldrendelt
helyzetben, cselédeként vagy mezégazdasigi munkdsként is dolgozni. Néhdny
nagyon ritka esetben a parasztbirtokot két fivér 6rokélte egyenld ardnyban. Ilyen
koz6s tulajdonlds esetén a fivérek egyike ndtlen maradt, s id8s kordban eladta
részét hdzas fivérének cserébe egy olyan visszavonuldsi szerzédésért, amely lehe-
t6vé tette szdmdra, hogy haldldig a csalddi gazdasdgban maradjon.
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AZ OROKOSODESI TORVENY LUZERN KANTONBAN
A SVAJCI POLGARI TORVENYKONYV BEVEZETESEIG (1912)
ES AZ 1912-ES TORVENY HATASA

Luzern kanton kiilonb6z8 19. szdzadi 6rokosodési torvényei kivétel nélkiil fenn-
tartottdk azt az elvet, hogy minden gyermeknek részesednie kell a sziili orokség-
bél. A gyakorlatban azonban mésként alkalmaztdk a térvényt a fitik esetében, mint
a lanyokndl. A luzerni 6rokosodési térvény szerint az apai 6rokséget kilenc részre
kellett osztani, melybdl 6t szokdsosan a fitkat, négy pedig a linyokat illette meg.
De azt is kikotdtte, hogy az 6sszes ingatlan a fidkra szdll, s hogy ezeket a f6ldbir-
tokokat igen mérsékelt dron kell felértékelni (a mérsékelt definici6jét azonban soha
nem tiintették fel a torvényben). Csak a testvérek kozotti nézeteltérés esetén éreé-
kelték fel hivatalosan a foldbirtok részeit, s ekkor a gazdasdgot képezd ingatlanokat
25% kedvezménnyel kellett a fia6rokdsok szimdra megvételre felkindlni. Ezek az
eltérd gyakorlatok a fidk és a ldnyok vonatkozdsban egydltalin nem voltak szokat-
lanok Svdjcban. A ziirichi 6rokosodési torvény hivatalos magyardzatdban Ullmer
utalt rd, hogy a torvényi szabdlyozds® mogott meghizédé szdndék hétterében az
dllt, hogy miutdn a fiaérokosok voltak elsdsorban feleldsek a csaldd fennmaradd-
sdért, az 6 joguk és kotelességiik volt, hogy egy kedvezményes dron a sajit kezelé-
stikbe vegyék a csalddi foldbirtok tulajdoni részeit.* A csalddi gazdasdg alacsonyabb
értékét annak révén eszkozoleék ki, hogy csokkentették az akeudlis piaci éreékée
(Verkehrswert) annak hatoda és negyede kozotti résszel, olykor a harmaddval
is, de az 4r nem lehetett kevesebb, mint a csalddi gazdasigot terhel§ addssdgok
osszege. Azonban, ahogy a luzerni torvény is megerdsitette a fitdrokosok kozotti
egyenld részesedést, a — felnétt — fitk mindegyike remélhette, hogy egy napon
megdrokalheti a csalddi gazdasdgot. Esszertinek l4tszik azt feltételezni, hogy az
orokos kijelolése hosszt és gydtrelmes vitdkhoz vezetett a csalddon beliil. A tor-
vényben végrehajtott viltozds és ez a tényezd egylittesen részben magyardzhatja,
miért volt olyan csekély az inter vivos [az apa, illetve a tulajdonos életében tor-
ténd] vagyonmegosztds, birtokdtadds a 20. szézad forduldja utdn is, miként az az
1934. évi, a csalddi gazdasdgok oroklését taglalé felmérésbdl kitlinik.

Az 1912. évi svdjci polgdri térvénykonyv bevezetésével azt szerették volna el-
érni, hogy a csalddi gazdasigok életképes egységekként maradjanak fenn. Ennél-
fogva a luzerni torvényi szabdlyozds, amely el8irta az 6r6kdsok kozotti egyenld
bandsmédot, tetszés szerint elhagyhaté volt. A svdjci polgdri térvénykonyv életbe
lépésével, kiilondsen a paraszti 6roklésre vonatkozd cikkelyei miatt, a tulajdonos
gazda szdmdra egyszeribbé valt a csalddi gazdasdg dtruhdzdsa az dltala kivalasztote

3 Azaz a fiG6rokésok azon kivéltsdga, hogy a gazdasdgot az éves bevételen alapulé csokkentett fel-
becsiilt értéken vehessék it.

4 Ullmer 1878.

5 Besitzwechsel 1934: 78. Ha a csalddtagok kozétti tulajdondtaddsokat vessziik szdmitdsba (csak
a f64ll4sa agrartermel8ket véve figyelembe), akkor az inter vivos tranzakcidk ardnya 1900-ban
31,6%, 1901 és 1930 kozott 35,7% és 1931 és 1934 kozott 32,8% volt.
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fiasrokosre vagy a torvényi folyamodds, hogy az egyik fid nevére irjék dt a gazdasa-
got. A problémdk azonban nem szlintek meg, ha a fitk nem értettek egyet az 6r6-
kos személyével. A torvény szerint az 6rokosnek kellett a leginkdbb alkalmasnak
lennie a gazdasdg dtvételére, s a személyes tulajdonsigok, mint a jellem, a j6 hirné,
az egészség és a jo munkabirds fontosabbak voltak, mint az életkor vagy a sziile-
tési sorrend, s nem volt sziikségszer(i, hogy arra a fidra essen a vélasztds, aki addig
az apjdval egyitt dolgozott. Jéllehet magdtdl értetddd volt, hogy csak azok a fidk
keriilhettek széba, akik véllaltak, hogy maguk is dolgoznak a csalddi gazdasigban.

Az 6r6kosok kozotti vitds esetekben a 20. szdzad kozepéig a fenti szempon-
tokat vették figyelembe a Svdjci Szovetségi Birdsdg legtobb dontésénél, és a tor-
vényhozdsban hdrom alapvetd kovetelményt emeltek ki.

Elséként azt, hogy a csalddi gazdasdg egységét fenn kell tartani, az nem for-
gdcsolhaté kisebb méretiire anndl, mint amelyet az adott kanton torvénye meg-
hatdrozott. A szabdlyozds, amely meghatdrozta az tizemképes csalddi gazdasig
méretének minimumdt, jelentds eltéréseket mutatott, mert ennek fontos politi-
kai, tdrsadalmi és gazdasdgi kovetkezményei voltak. Kovetkezésképpen a polgéri
torvénykonyv rendelkezéseit soha nem hajtottdk végre néhdny hegyvidéki kan-
tonban — mint példdul Valais és Grisons —, ahol a régi hagyomdnybél kovetke-
z8en az oszté 6roklés maradt a norma. Ilyen hegyvidéki régidkban a rendszeres
felosztdst tartottdk az egyediili lehetéségnek arra, hogy a kovetkezd generdcid is
meghdzasodhasson és 4j, fiiggetlen hdztartdst alapithasson, itt néhdny folddarab
akdr 60 négyzetméteres parcelldkra is feloszthat6 volt. Svdjc kozépsé részén azon-
ban mds volt a helyzet. Luzern kantonban a minimdlis méretet 3,6 hektdrban,
mig Nidwaldban 4 hektdrban szabtik meg a f6ldhaszndlattdl fiigg8en.

Misodszor, elkeriilendd a nagymértékii eladdsoddst, a gazdasdgot az éves
hozam alapjén kellett felértékelni (valeur de rendement), amely messze a piaci ar
alatt volt. Ez arra szolgdlt, hogy megakaddlyozzak a mdr létezd magas szint(i ela-
désodottsdg tovabbi drasztikus novekedését, miutdn az 6rokds szdmdra tilsdgosan
koltséges lett volna, hogy piaci dron vdsdrolja meg mds csalddtagok 6rokrészét.

Es végiil fontos volt, hogy a gazdasdg tovabbra is csalddi kezelésben marad-
jon, mely feltétel hossza id6n keresztiil hallgatélagosan érvényesiilt, de a 20. szd-
zad kozepi torvénynek mér kinyilvdnitott célkittzése volt.®

A TERMEKENYSEG MAGAS SZINTJENEK FENNMARADASA
A 20. SZAZAD KOZEPEIG ES ENNEK HATASA A GAZDALKODASRA
ES A TULAJDONOS CSALADJARA

A 20. szdzad kozepéig Willisau-Land paraszti kozosségénél a termékenység szintje
egyike volt Svdjcban a legmagasabbaknak. E falukdzosség népessége nagyon las-
san reagdlt a csecsemd- és gyermekhalandésdg 19. szdzad végén és a 20. szdzad

6 Loi fédérale [...] 1951, kiilondsen a 6-11. cikkelyek.
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elején bekovetkezd gyorsulé csokkenésére. Igy a 19. szdzad utolsé negyedében
a csalddrekonstitticié eredményei azt mutatjdk, hogy a hdzassdg elsd tiz évében
a csalddokban még mindig dtlagosan 5,12 gyermek volt, és igy a demografiai
nyomdshoz valé alkalmazkodds tdbbnyire a hdzas nék ardnydnak (nupcialitds)
véltozdsdn és az elvdndorldsban érhetd tetten. Willisau keriiletben a 45-49 éves
férfiak 25,9%-a nem volt hdzas, a hasonlé kort néknek pedig a 18,2%-a volt
hajadon 1910-ben. Egy ilyen korldtozé rendszerben, ahol a hdzassdg és a csaldd-
alapitds csak nagyon kevés testvér szamdra vélt lehetévé, komplex hdztartdsok
jottek létre, ahol egy hdzas it élt egyiitt a sziileivel és néhdny hdzasulatlan fivéré-
vel és lednytestvérével.

Az igen magas hdzas termékenység rendkiviili dllandésdga, és a hdzasulatlanok
nagy ardnya a 20. szdzad kozepéig legféképpen két tényezdnek tulajdonithatd.”
Egyrészrdl a katolikus egyhdz mindvégig erdteljes hatdsa, amelyet az 1930-ban és
1940-ben sziiletett nemzedék még mindig felemlit, és amely eleve kizdrta a sziile-
téskorldtozdsrol sz016 eszmecserét és annak alkalmazdsdt. Mdsrészrél nem szabad
megfeledkezniink magdnak a tirsadalomnak a konzervativ bedllitottsigdrol és arrdl
a torekvésrdl, hogy a csalddi birtokot osztatlanul 8rizzék meg. A katolikus egy-
héz hatdsa 6nmagdban azonban nem lehet kielégité magyardzat, ez j6l lemérhetd
a protestdns foldmiivesek demogréfiai viselkedésén, akik az 1870-80-as években
kezdtek bevdndorolni a kézeli protestins Emmentalbdl. Az § csalddjaik az 1930-as
években majdnem olyan létszimuakka valtak, mint a katolikusokéi.

A nagy létszdma csalddok magdtdl értetédden novelték a versengést a test-
vérek kozote, akik dt kivantdk venni a csalddi gazdasigot. Véletlen mintavétellel
kivalasztott 22 csalddi gazdasdg vizsgdlata alapjdn — melyek 1870 és 1929 kozote
cseréltek gazddt —a tiléld gyermekek dtlagos szdma az 6roklés idépontjaban 7,36
volt, az 1930 és 1972 kozote 6rokléds 19 gazdasig mintdjiban az dtlag 6,57 gye-
rek volt. Willisau-Land sajdtsdgos demogréfiai strukttirdja jol szemlélteti a prob-
1émdt és a sziikségességét azoknak a stratégidknak, amelyek lehetévé tették, hogy
a mez8gazdasdgi kistizem egy egységként 6roklédjon.

Félretéve a kulturdlis és valldsi motivdcidkat, vizsgdljuk meg a kiterjedt csaldd
kovetkezményeit egy gazdilkod6 hdzasparra nézve a 20. szdzad elsé felében, ami-
kor mdr majdnem minden gyermek megérte a felnétetkort. A tulajdonos gazda
szempontjdbdl ekkor a kovetkezdk szdmitottak pozitiv tényezének. Nagyobb
volt a valdszintisége, hogy sikeriil megfeleld 6rokost kivalasztania. Miutdn a fidk
és lanyok sok esetben egydltaldn nem szdmithattak fizetségre, elegendd olesé csa-
lddi munkaerd 4llt rendelkezésére — Gsszehasonlitva a bérmunka koltségeivel,.
Kiilondsen, ha a gazdasdg nagy vagy legaldbb dtlagos méret(i volt, gyakori szo-
kas volt a sok gyereket, de leginkdbb a fitikat visszatartani, hogy a gazdasigban
segitd csalddtagként dolgozzanak. Ha a gazdasdg kicsi volt, 14—15 éves koruk-
ol arra kényszeriiltek, hogy mashol taldljanak munkdt, s béritknek egy részével

7 Kevés olyan svijci régié van, ahol az osztatlan 6r6klés és tulajdondtadds volt érvényben, s a
hazas termékenység ilyen magas szintje és a hdzassdgot nem kot8k hasonléan magas ardnya lett
volna jellemz8 a 20. szdzad kdzepén.
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hozzdjaruljanak a csalddi birtok fenntartdsihoz.® A sajét csaladi gazdasdgban valé
munkavéllaldstdl eltekintve kevés munkalehet8ség volt: az 1920-as népszdmla-
ldsban szerepld héztartdsok kozel 30%-dnak mintdja alapjin mintegy harmaduk
(33,9%) alkalmazott csalddtagokon kiviili segédmunkaerdt.

A nagy létszdm csalddok szdmos kulturdlis és pszicholdgiai sajdtossdggal jel-
lemezhetdk. A csalddszervezet patriarchdlisabb formdja tlinik ki az adatokbdl,
amelyet a hdztartdst6 gazdak életkor szerinti bontdsa is aldtdmaszt (2. tdblézat),
valamint a rokon csalddtagok, a cselédek és néha a fogadott gyermekek jelenléte
is megerdsit.

2. tabldzat
A csalddi gazdasdgok vezetdinek korcsoportonkénti megoszldsa

(Willisau-Land, 1920)°

Korcsoport Ezrelék (%o)
20-29 50
30-39 138
40-49 287
50-59 337
60-69 138

70 éves vagy tobb 50

Mintdnkban egy csalddi gazdasdgot miikddtetd hdztartds dtlagosan 7,86 6t
foglalt magdba 1920-ban — és még mindig 6,52 f8t, ha csak a sziiléket és gyer-
mekeiket vesszitk figyelembe —, mig egy mezdgazdasdgi bérmunkds hdztartdsa
minddssze 3,27 f6bdl allt dtlagosan. A hdztartdsok 23,1%-a volt kiterjesztett
hdztartds (extended household).

A sok gyermek egytttal azt is jelentette, hogy a tulajdonos gazda el tudta
halasztani a gazdasdg irdnyitdsdnak dtaddsit. Az apa és fiatalabb fiai kozotti nagy
korkiilonbség szintén lehetéség biztositott az utddlés és a birtokdtadas elhalasz-
tdsdra, mert fiatalabb gyermekeire még hosszabb ideig gondot kellett viselnie.
Tobb oka is lehetett annak, hogy az apa vonakodott a visszavonuldstdl, el-
halasztva a gazdasdg dtaddsit. Ez nem sziikségszertien a csalddi gazdasdg irdnyi-
tasdval volt osszefiiggésben, inkdbb azzal a felel8sségérzettel, amelyet fiatalabb
gyermekei felnevelése jelentett. Ebben az osszefiiggésben néhdny sziil8 vissza-
vonuldsi szerzédése igen nyiltan fogalmaz: az 6rokosnek 4t kellett vallalnia fivérei
és higai oktatdsi koltségeit 16 éves korukig, azzal a feltétellel, hogy ezt kovetden
elhagyjak a csalddi otthont. Végiil, annak a val4szintisége, hogy az idés gazda és

8 Studer 1999: 44.

9 Forrds: 1920. évi népszdmldlds (minta).
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felesége egy jobb visszavonuldsi szerzédést tud elérni, nagyobb volt, amikor szd-
mos 6rokos versengett a gazdasdg devételéére.

A fenti tényez8k néhdny nagyon fontos mellékhatdsa igen negativ kévetkez-
ményekkel jirt mind az 6rokosre, mind a gazdasdgra nézve. A kései tulajdondt-
adds kihatdssal volt az egyéni életére csakdgy, mint a csalddi birtok gazdasigi
miikodSképességére. Az 6rokds hdzasoddsi életkordnak mintdja alig véltozott az
id6k folyamdn: késén hdzasodott, de miutdn a hizastdrsa mindig néhdny évvel
fiatalabb volt, ezért ez alig befolydsolta jovébeli csalddjanak nagysdgat. Az is egé-
szen nyilvdnvald, hogy az 6r6kos hdzassdgi életkordt gazdasigi tényezdk is befo-
lydsoltdk, mint példdul az elsé vilighdbort idején a mezdgazdasigi termékek
konjunktdrdja s magas drai egyrészrél, s az 1930-as évek gazdasigi valsiga mds-
részrél (3. tabldzat).

3. tabl4zat
Az elsé hdzassdgkdtés életkora a mezdgazdasdgi népesség kirében (Willisau-Land)"
Idészak Férfiak Nék Esetszdm
1900 32.1 27.6 8
1918 28.7 27.4 14
1920-1922 31.8 25.0 22
1930 32.9 25.7 16
1936-1937 33.0 25.8 19
1959-1960 30.9 24.0 26

Az id8s gazda csekély hajlanddsdga a birtok irdnyitdsdnak feladdsdra csok-
kenthette az dsztonzést a termelési médszerek megvdltoztatdsdra vagy a terme-
1ési szerkezet 4dralakitdsdra. Egyuttal gitolhatta az 6rokds innovativ készségé is
miutdn az mdr nem volt fiatal, amikor végiil 6rokolte a gazdasigot. Ahogy az
1920-as adatokbdl ldthatd, az id8s tulajdonosok még mindig vonakodtak dtadni
a gazdasdgot veliik €18 hdzas fiaiknak. A hiromgenerdciés hdztartdsokban, ahol
az id8s tulajdonos még élt, nyolcbdl csak kettd adta 4t a hdztartds vezetését fid-
nak. A hat tulajdonos gazda, akik nem vonultak vissza, életkora 55 és 75 év
kozott (dtlagosan 66,3) mozgott.

Lehetetlen megéllapitani, hogy a gazdasdg potencidlis 6r6kdse képes volt-e
befolydsolni a csalddi gazdasdg vezetését mieldtt az 6 irdnyitdsa jogszer(ivé vilt
volna. Amennyire megfigyelhetd, sohasem volt egy olyan dtmeneti idészak, ami-
kor a gazdasdgot az apa és a fia egyiitt, csalddi tdrsulds formdjéban irdnyitotta
volna, legaldbbis ennek nem maradt irdsos nyoma. Az 6roklésbél kimaradé fitk
hdzassdgkotési esélyei igen korldtozottak voltak, 1évén, hogy nem rendelkezetek
sajdt jovedelemmel.

10 Forrds: hdzassdgi anyakonyvek (Willisau-Land)
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Ebben a régidéban a 20. szdzad kdzepéig nem szabad megfeledkezniink
a nagy létszdm, tobbgenerdcids csalidok még egy tdrsadalmilag jelentds vona-
sarol. A csaldd legfiatalabb gyermekei szdmdra kritikus helyzetet teremthetett az
drvéva vélds lehetdsége: e vilsdgos élethelyzet annak a kockdzatdval is egytitt jér-
hatott, hogy a gyerekek nem rokon neveldsziilkhéz keriilnek. Ha 6sszehason-
litjuk Luzern kantont a szomszédos kantonokkal, ahol a csalddok dtlagos mérete
kisebb volt, azt tapasztaljuk, hogy Luzern kantonban 1920-ban 43 ezrelék volt
a neveldsziil6khoz kihelyezett gyermekek ardnya, mig Aargau és Bern kantonok-
ban egyardnt 32 ezrel¢k.

AZ OROKLES ES A BIRTOKATADAS MINTAI
ES HATASUK A CSALAD OSSZETETELERE

A vizsgélt id8szakban a gazdasigok tilnyomé tobbsége a csalddon beliil 6roklédotr,
és a parasztbirtokok t6bb mint kétharmaddt soha nem adtdk el csalddon kiviili
személynek. Ez azt jelenti, hogy az 6rokos a tulajdonos gazda fia vagy a kordbbi
tulajdonos rokona volt. A termékenység magas szintjének fennmaraddsa azonban
megakadalyozta, hogy a gazdasdgok tulajdonosainak fiai foldhéz jussanak. Ebben
az osszefliggésben fontos hangsulyozni a vdrhat6 élettartam novekedését: az 6r6-
kos személy testvérei koziil tobben érték meg a felndttkort a 20. szdzad kezdetén,
és a gazdasdg tulajdonosdnak dtlagos életkora is megndtt. Utdbbi szimdra gyakran
sziikségszer(ivé valt, hogy alkalmazkodjon a kériilményekhez és beleegyezzen a gaz-
dasdg életében torténd (inter vivos) dtaddsiba. A birtok nagysdga azonban meghatd-
rozta az dtadds, illetve az 6roklés médjde, a kisméretli gazdasdgokndl a gazda haldla
utdni (post mortem) 6roklés maradt a leggyakoribb formdja a birtok dtruhdzdsdnak.
Vegyiik szemiigyre a hdrom jellemz6 minti.

A post mortem 0roklés a 19. szazad vegen és a 20. szazad elején
(a svajci polgari torvénykonyv életbe 1épését megelézben)

A 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején gyakran olyan bonyolult helyzetek is
kialakulhattak, amikor az apa haldla utdn szdmos 6rokés volt jogosult a gazdasdg
devételére, de az elhunyt gazda nem készitett végrendeletet — ez gyakran eléfor-
dult ebben az idészakban —, hogy kijeldlje utdédjat. Hosszadalmas — akdr hisz
évig is elhiz6d6 — stratégiai egyezkedéseket folytattak, hogy sikeriiljon egy tulaj-
donos személyében megdllapodni. Az elsd szakaszban a fivérek a torvény el8irdsai
szerint kivdsdroltik lednytestvéreik 6rokrészeit, ami dltaldban néhdny hénappal
azutdn tortént, hogy 6rokségiikhoz hozzdjutottak, de amint aldbb l4tni fogjuk,
a lanyok fivéreiknél rendszerint rosszabbul jértak. A kovetkez szakasz egy hosz-
szt folyamat volt, amely sok évig eltarthatott, s célja az egyetlen 6r6kos kijels-
lése volt. Ha t8bb 15 és 35 év kozotti fivér élt a hdztartdsban, akik tdbbsége
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a csalddi gazdasdgban dolgozott, s kdzds fedél alatt lakott, a post mortem 6roklés
igen dsszetett és vitds helyzeteket teremtett. Attdl fiiggden, hogy hdny fii6rs-
kos volt, tobblépesds folyamat vette kezdetét a gazdasdg jovenddbeli orokdsének
kivdlasztdsdra. Ha hdrom és hat kozéte alakult az 6rokdsok szdma — ami nem
szdmitott ritkdnak —, néhdnyan tdrsultak, hogy folyamatosan felvdsdroljik azok
részét, akik a legkevésbé hajlottak a gazdasdg dtvételére. A folyamat végén a fenn-
maradé ,tarsak” koziil csak egy maradt, aki végiil dtvette a gazdasdg irdnyitdsdt.
A 20. szdzad kozepéig a rendelkezésre 4116 forrdsok alapjdn lehetetlen meghatd-
rozni a végs kivasdrlds eldtt, hogy melyik fivér lesz jogosult arra, hogy orokélje
a csalddi gazdasdgot.

Post mortem 6roklés és a kisgazdasagok a 20. szazadban

Az 1960-as évekig a post mortem 6roklés sokkal gyakoribb volt a kisméret(i gaz-
dasdgok esetében, mint a nagyméretticknél, s ennek nyilvidnval6 gazdasdgi okai
vannak. A kisebb gazdasdgok dtaddsdt gyakran szindékosan halasztotték el, mert
ezek nem voltak elég nyereségesek ahhoz, hogy a mdr visszavonult sziiléket is el-
tartsak, kis méretitknél fogva nem biztositottdk hdrom generdcié szimdra a meg-
élhetést a csalddi gazdasigban. Igy a gazdasdg dtaddsa gyakran csak a tulajdonos
haldla utdn tortént meg. Ez a rendszer bizonyos hasonlésigot mutat Uri kan-
ton hegyvidéki telepiiléseivel, ahol a gazdasdg szintén csak a tulajdonos gazda
haldla utdn keriilt az 6r6kds irdnyitdsa ald, aki a legidésebb fiti volt (majorat-elv).
Mindez nagyon magas hdzassigkotési kort eredményezett a mezdgazdasigbdl
él6 térfiak csoportjaban. Uriban a férfiak dtlagos hdzassdgkotési életkora 1920 és
1939 kozote 31,7 és 34,0 év kozote, mig a n8knél 26,0 és 27,4 év kozote alakult
1940 és 1959 kozote a férfiakndl 32,5 és 35,4 év, mig a néknél 25,1 és 28,1 év
volt az elsd hézassdgkotés dtlagos életkora."!

Egy tipikus példa M gazdasdg Willisau-Landban, amelyik a 19. szdzad végén
7,29 hektdrt, 1956-ban pedig 8,28 hektirt foglalt magdban. A mezd8gazdasigi
kistizem gazdasdgi helyzete és a gazdasigbél él6 csalddtagok sorsa jol szemlélteti
a magas termékenységi ardnyszdm kovetkezményeit. A nagy kiterjedésti csalidok
szdmos sulyos korldtozdst alkalmaztak sajdt csalddtagjaikkal szemben. Demog-
rafiai szempontbdl a colibdtus vagy a nagyon kései hdzassig volt a norma. Tér-
sadalmi-gazdasdgi szempontbdl, miutdn a csalddragok aligha tudtak barmilyen
szakmadt kitanulni, tirsadalmi integriciéjuk gyakran az elvindorlds kényszerével
kapcsolédott 8ssze, hisz sajdt sziil6helyiikon maradvan jéformdn semmilyen lehe-
t8ségiik nem volt arra, hogy munkdt kapjanak. M gazdasigban az elsd, a vizsgd-
latba bevont 6roklés 1911-ben t6rtént, miutdn a tulajdonos meghalt. Az 6roks-
sok a haszonélvezeti jogot élvezd feleség és hat gyermeke voltak. A gazdasdgot
két fitira ruhdztdk 4t egy bizonyos — kozelebbrdl nem meghatdrozott — sszegért.

11 Pfenninger 1984: 79.
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Az ingatlanon 1év§ jelzdlogi teher ekkor 23 199 frankot tett ki. Mindegyik
ledny — kett8 koziilik mdr hdzas volt — 1500 frankot kapott kdrpétldsként.
Az id8sebbik 6rokos, Alois, 1916-ban hdzasodott meg 44 éves kordban (a fele-
sége 34 éves volt), s hdzassdgukbdl nyolc gyermekiik sziiletett. Négy évvel az
oroklés utdn, 1918-ban, a birtokot terheld jelzdloghitel 25 402 frankra emel-
kedett. A fiatalabb fiidrokés, Xaver, Ggy hatdrozott, hogy sajit 6rokrészée a bir-
tokbdl eladja bdtyjanak 15 900 frankért. Ekkor 44 éves volt, s még mindig n6t-
len. Az addsvételi szerz8désben kikototték, hogy az eladds utdn még legfeljebb
egy évig joga volt a csalddi hdzndl és gazdasdgnal maradni, s erre az id8szakra
a hdts6 nappali szobdt foglalhatta el. Késébb Xaver szintén megndsiilt, de életé-
nek kés6bbi szakaszdrdl nem sikeriilt forrdsokat taldlni.

1943-ban a gazdasig tulajdonosa, Alois 71 éves kordban meghalt, hdtrahagyva
61 éves dzvegyét és nyolc gyermekét, 6t fitt és hdrom ldnyt. A gazdasdg dtaddsdt
1955-ig elhalasztottdk, és a foldbirtok kozds tulajdonban maradt, melynek okdt
feltehet8en a nagyméreéki eladdsoddsban kereshetjiik. A gyerekek anyja jogosult
volt a csalddi hdzban maradni. A gazdasdg 6rokése apjuk haldla utdn képtelen volt
megfeleld karpéddst nyujtani fivéreinek és lednytestvéreinek. 1955-ben a gazda-
sdgot 50 202 frank jelzdloggal a médsodik fititestvér vette 4t, aki szintén a csalddi
birtokon dolgozott. Az anya és a négy testvér 12 000 frank kompenziciét kapott,
viszont a hdrom legfiatalabb testvér ismeretlen okbdl nem kapott kdrpétlést.

Ennek a kis mezdgazdasdgi tizemnek és tulajdonosainak a helyzete 1955-ben
tipikusnak mondhaté a régiéra, mind a tulajdonos csalddjénak hdzassigi lehe-
t8ségeit, mind azok ingatag tirsadalmi-gazdasdgi helyzetét tekintve. Akik nem
voltak jogosultak a gazdasdg megoroklésére, arra kényszeriiltek, hogy elhagyjdk
a farmot és gyakran arra is, hogy elvindoroljanak sziiléfalujukbél. Olyan mun-
kit kaptak, amely nem igényelt kiilonosebb képzettséget és csak kevés tdvlatot
jelentett a munkalehetéségek teriiletén. Olykor az dzvegynek is el kellett hagyni
otthondt, s a csalddi gazdasdgot, ha nem rendelkezett visszavonuldsi szerzédéssel.
Alois nyolc gyermeke koziil egyediil az egyik lednya volt az, aki 1955-ben férjhez
ment. A leszdrmazottak, valamint az 6zvegy foglalkozdsa és lakéhelye a kovetke-
z8képpen alakult (1955-ben): a legidésebb ledny (40 éves) szakdcsnéként dolgo-
zott Solothurn kantonban, a mdsodik ledny (39 éves) mezdgazdasdgi cselédként
dolgozott Willisau-Landban, csakiigy mint legidésebb fidtestvére (38 éves), aki
mezdgazdasdgi napszdmosként kereste kenyerét. A negyedik gyermek (a mdso-
dik legid8sebb fit, 37 éves) vette dt a gazdasdg irdnyitdsdt, az 6todik gyermek
a hdzas ledny volt (35 éves), aki Baselland kantonban élt, s aki gondozta anyjdt,
amikor a gazdasdgot az egyik fiti 6rokolte. A hatodik gyermek (egy 33 éves fit)
Luzernben volt gydri munkds; a hetedik gyermek (33 éves, az el8bbi ikertestvére)
Solothurn kantonban dolgozott mez8gazdasdgi napszémosként, mig a legfiata-
labb gyermek (30 éves) kifutéfia volt Ziirichben.
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A csaladi gazdasag inter vivos atadasa és ennek hatasa
az O0rokos testvéreire

Az inter vivos birtokdtadds jellemz&bb volt a kozepes és a nagyméret(i gazda-
sdgokra. A vizsgdlt iddszakban ez gyakoribbd valt a tulajdonosok vérhaté élet-
tartamdnak megndvekedése és az id8s6dd gazddt helyettesiteni képes megfeleld
munkaerd sziitkségessége miatt.'? Az dtadds mddja megfelelt annak a kovetel-
ménynek is, hogy az id8s hdzaspar visszavonuldsit biztositsa. Roviden meg fog-
juk vizsgalni az inter vivos birtokdtadds kovetkezményeit a csaldd kiilonbo6z6 tag-
jai szdmadra, de el8szor tekintsiik 4t azok helyzetét, akik nem voltak képesek arra,
hogy részesedjenck a csalddi gazdasdg alapjat jelentd foldbirtokbdl.

A nem 6r6kl8 utédok helyzete szimos hasonlésdgot mutat a kisebb gazda-
sagokbdl kiszorul6k lehetdségeivel. Annak azonban jéval nagyobb volt a valdszi-
nisége, hogy kielégitébb mddon integrdlédjanak az agrértirsadalomba, és ese-
titkkben az elvdndorlds kényszere is kisebb volt. Akdr azért, mert nem 6rokoleek
gazdasdgot, akdr azért, mert nem voltak képesek egy mdsikat szerezni, a testvérek
nagy részének ez tdrsadalmi stdtusa elvesztését jelentette. Az 1930-as évek jelen-
t6s véltozdsa, hogy koriikben a hdzasulatlanok ardnya csokkend tendencidt muta-
tott. Sajnos nem dllapithaté meg bizonyossiggal, hogy ezek a felnétt utédok,
akik mezdgazdasdgi cselédként vagy munkdsként dolgoztak a sziil6i birtokon, és
sziileik haldla utdn is a csalddi gazdasdgban maradtak, sajit dontésiik vagy a gaz-
dasdgi sziikségszerliség miatt nem hdzasodtak meg.

Valéjédban csak kevés fiti utéd volt képes mdsik gazdasdgot szerezni és azt
tovabbvinni. A legtobb tulajdonos gazda szdmdra a gazdasdgban végzett munka,
a nyereséges gazdalkodds sziikségessége, a legeladdsodottabb gazdaségokban
hitelkamatok fizetésének kényszere, illetve az elegendd t6ke hidnya nem tette
lehetévé, hogy fiti utédjaiknak sajéc gazdasdgot alapitsanak, illetve hogy a fidk
maguknak ilyet létrehozzanak.” Hdrom {8 nehézséggel kellett szembenézniiik
azoknak a felndtt fiti utédoknak, akik gazdasdgra szerettek volna szert tenni, de
apjuk haldldig a sziil6i birtokon dolgoztak. A sziikdsen rendelkezésre dll6 fold
miatt csak kevés gazdasdg volt megvésdrolhatd. Az 6rokos testvérei 6rokrésziikére
alacsony 6sszegli kompenzdciét kaptak, melyet el kellett adniuk annak a test-
vériiknek, akinek a gazdasdgot dtadtdk, s a nem megfeleld javadalmazds vagy
annak hidnya miatt — amely a csalddi gazdasdgokban tipikus volt — nem rendel-
keztek elegendd megtakaritdssal.

A 6 kérdés az, hogy a fith utédok jelentds hdnyada miért dolgozott a csalddi
gazdasigban annak ellenére, hogy nagyon kevés esélyiik volt annak oroklésére,
illetve apjuk haldla utdn miért maradtak tovébbra is ott mint testvériik cselédjei

12 A gazdasdgok tulajdonosainak legelterjedtebb felfogdsdra az inter vivos 6rokléssel kapcsolatban
az 1930-as és 1940-es években kiilonbozd svéjci régidkban vo. Hauser 1984: 185. kk.

13 Volt azonban néhdny feltting kivétel. Néhdny, a 19. szdzad végén bevindorolt tehetds gazddnak
sikeriilt egymds utdn t5bb gazdasdgot felvdsirolnia, melyeket a késébbiekben hdzasulé fiaiknak
juttateak.
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vagy munkdsai. Tobb tényezd jatszhatott ebben szerepet. Egyszerlien lehetett egy
bizonyos tehetetlenségi nyomaték, a hossz megszokdsa annak, hogy csak ezt az
életformdrt ismerték. Mdr iskolds koruktdl fogva rendszeresen segiteniiik kellett
a csalddi gazdasdgban, ami sok féraszté feladattal jart egyiitt, az iskola befejezése
utdn pedig elvdrtdk téliik, hogy folytassik kordbbi szerepviéllaldsukat. Az els§
vildghdboru elétt sziiletett és a két vilighdbort kozotti iddszakban felndvekedett
nemzedék szdmdra ez egy recessziéval és a birtokok eladésoddsdval terhes, nehéz
id8szakot jelentett. Ekkor dltaldnos volt, hogy a teljes csalddi munkaeré-dllo-
mdnyt mozgésitottdk, hogy amennyire lehetséges elkeriiljék kiilsé bérmunkdsok
alkalmazdsit.

Egy mdsik meghatdrozé tényezd, hogy a mezdgazdasdg erdsen korldtozott fog-
lalkozési lehetdségeket kindlt, s ez inkdbb azt erdsiti, hogy nem igazdn volt mds
alternativa a nem 6rokl§ testvérek szdmdra. Willisau-Landban kevés rendelkezésre
4ll6 munkalehet8ség volt mds gazdasdgi dgazatokban is. Az 1920-as népszdmldlds
szerint az aktiv népesség tobb mint 70%-a még mindig a mez8gazdasigban dol-
gozott, és az Osszeirt hdztartdsok mintegy 30%-os mintdja alapjdn a hdztartdsok
33,9%-a alkalmazott csalddon kiviili, nétlen munkdst. A mdsodik vildghdbora
eldte sziiletett generdcidk gydszjelentéseibdl rekonstrudlhaték az elhunytak élet-
tjai, s ezek azt tdmasztjak ald, hogy a tulajdonos gazddk fiainak és lanyainak nem
volt lehetdségiik mds szakmdt tanulni, mint amelybe belesziilettek.

Miért nem kerestek a fiatal, nétlen férfiak mdshol munkalehetéséget? Vajon
azért vonakodtak elhagyni a csalddi otthont, mert egészen addig, amig apjuk 4t
nem adta a birtokot egyik testvéritknek, tovdbbra is abban reménykedtek, hogy
6k oroklik majd a gazdasdgot? Azoknak a nds férfiaknak, akik nem keriiltek be
sem a gazdasdg vezetdi, sem annak potencidlis 6rokosei kozé, kicsi esélyiik volt
a megkapaszkoddsra, sorsukat jol példdzzék a mez8gazdasdgi napszdmosok élet-
utjai. Az anyagi forrdsok hidnya arra kényszeritette Sket, hogy dllandéan vén-
doroljanak a Willisau-Landot 6vezd régiéban megfeleld megélhetést keresve.'
Gyermekeik kiilonbozd sziiletési helyei tantskodnak arrdl a bizonytalan meg-
élhetésrdl és életformdrdl, amelyre csalddjukkal egyiitt kényszeriiltek, s melyet
gyakran csak a kozosségi segélyek révén tarthattak fenn. Az 1860-as években
a helyi tdrsadalom mintegy 30%-a szorult dllandéan vagy ideiglenesen segélye-
zésre, tobbek kozott jelentds szdmu, dtlagosan ot f6bdl 4llé csalddok is. A 19.
szdzad utolsé évtizedében még mindig nagy volt a segélyre szorulé személyek ard-
nya (mintegy 15%), és még az elsd vilighdbort idészakdban, valamint a hidszas
és harmincas években is 10-12%-ot tett ki. Ilyen koriilmények kozoce kérdé-
ses, vajon azoknak a sorsa, akik elhagytdk a csalddi gazdasdgot és meghdzasod-
tak anélkiil, hogy bdrmilyen birtokhoz juthattak volna, nem elbdtortalanitotta-e
inkdbb az otthon maraddkat példdjuk kovesétdl.

Erre a lokdlis tdrsadalomra az is jellemz8 volt, hogy a lednyok sokkal inkdbb
hajlandéak voltak elhagyni a telepiilést, mint a nétlen férfiak. A nemekre jellemzd

14 Head-Kénig 2005: 171. kk.
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specifikus magatartdsformdk nagy egyenstlytalansigot okoztak a hdzassigi pia-
con, és egydttal magyardzatul is szolgdlnak arra, hogy miért volt sokkal magasabb
a 45-49 éves nétlen férfiak ardnya, mint a hasonl6 korcsoportbeli hajadonoké.

Feltehetjiik azt a kérdést is, vajon azokat, akik nem 6rokoltek, nem kezel-
ték-e mér a kezdetekt8l mdsként, és ez nem korldtozta-e munkalehetdségeiket
és munkahelyvilasztdsukat? Két fontos szakasza volt a gazdasdg 6roklésének: az
egyik, a szembetlinébb, a gazdasdgnak és tartozékainak dtaddsa, amely egy hosszt
idészak tranzakcidival ért véget. De az 6roklésnek volt egy megel6z6 szakasza is,
amely a készségek, a tudds, a tapasztalat és az értékek draddsdt foglalta magdban.
Miutdn a gazddkkal nem késziiltek interjuk, nem tudjuk, hogy az id6s6dé tulaj-
donosok korében elterjedt volt-e, hogy az 6rokdst mdr életének korai szakaszdban
kivalasszak és felkészitsék a gazdasdg vezetésére. A hivatalos szakképzés szintén sze-
repet jétszhatott az 6rokos tuddsdnak és képességeinek fejlesztésében. Vajon a szii-
18k szivesebben kiildték-e el a gazdasdg jovébeli tulajdonosit egy mezdgazdasigi
szakiskoldba, mint azokat a fit utédokat, akiknek a birtokon kellett maradni,
hogy segitsenek apjuknak a gazddlkoddsban? Természetesen egy ilyen dontés azt
feltételezi, hogy az 6rokdst mdr idejekordn kivélasztjak. A helyi mezégazdasdgi
szakiskola 1920 és 1943 kozotti tanuldinak adatai megerdsitik ezt a feltevést, még
akkor is, ha a csalddi gyakorlatok jelent8s eltérést mutattak. A 61 gazdasighoz
tartozé 103 fiatal férfi harmaddnak fivére is szerepel az iskolai anyakdnyvekben.
Néhany esetben az 6sszes fivér elvégezte az iskoldt (hét fititestvér volt a legtdbb).
A gazdasigok kétharmaddbél azonban minddssze egy fid jért a szakiskoldba, ami
arra utal, hogy az 6ro6kos kivélasztdsa mér fiatal kordban megtortént és nem bizedk
a véletlenre, mint Svdjc néhdny mds régiéjdban. Amdenben példdul ( Szentgallen
kanton) a gazdag parasztsig korében a birtok dtaddsdndl eléggé meglepd gyakorla-
tot kdvettek, melynek demografiai kovetkezményei is voltak. A 20. szdzad kdzepén
még mindig az volt a szokds, hogy a sziil6k az utolsénak meghdzasodott fiuknak
adtdk 4t a gazdasdgot, melynek eredményeként nagy volt azoknak a férfiaknak az
ardnya, akik nem hézasodtak meg. Ok voltak az tgynevezett ,vénlegények” (die
Altledigen), akik arra virtak — a szokdsok ismeretében kevéssé meglepé médon
—, hogy utoljdra 6k hdzasodjanak meg és 6rokoljenek. A nem hdzasulék ardnya
magas volt, és a férfiak dtlagos elsé hdzassdgkotési életkora az 1880-1900 kozotti
28,9 évrél az 1950-1970-es idbszakra 32,5 évre emelkedett.”

A harmadik tényezd, amely korldtozta annak a lehetéségét, hogy egy fel-
ndtt gyermek fiiggetlenné véljon, és 6ndll6 hdztartdst alapitson, az az apa gazda-
sdgaban végzett munka pénzbeli ellentételezésének nehézsége vagy hidnya volt.
A svéjci polgdri torvénykonyv életbe 1épését megel6z8en mér hosszu vitdk foly-
tak azon felndtt gyermekek érdekei biztositdsdnak szitkségességérdl, akik a csalddi
hdzban éltek, és munkdjuk ellenértéke, az dltaluk megtermelt jovedelem a gazda-
sag koltségeinek fedezését szolgdlta. Az 1912. évi polgdri torvénykdnyvben silyt
helyeztek arra, hogy ezek az utédok némi kdrpétldst kapjanak, az dgynevezett

15 Wegmann 1971: 35. kk.



Head-Kénig, Anne-lise ® Atyai hatalom, hazassag és a foldbirtok oroklése a ruralis Svajcban 21

Lidlohnt."® A parlament beldtta annak szitkségességét, hogy ezt az dsszeget akkor
fizessék ki, ha az apa/tulajdonos meghalt vagy ha a gazdasig csédbe jutott, de
nem fogadta el azt a cikkelyt, hogy ez akkor is megillesse 6ket, ha a gazdasdg
tulajdonosa megvaltozott. Ez a dontés ellentétes volt a polgdri torvénykonyv
atyja, Eugen Hubernek az ajdnldsaival, aki kitartott amellett, hogy a kizsdkma-
nyolds gyakran megfigyelhetd a mez8gazdasigi régiok paraszti tdrsadalmédban.
Voltak olyan esetek, amikor néhdny gyermek a gazdasigban maradt, és minden
kérpétlds és fizetség nélkiil dolgozott, mig testvéreik egy része elment vagy meg-
hdzasodott, ahogy az a leinyoknal gyakori volt. Néha, amikor a tulajdonos apa
kozeledett a nyugalomba vonulds idejéhez, Ggy dontdte, hogy eladja a gazdasdgot
figyelmen kiviil hagyva azokat a fiait, akik ott éltek és dolgoztak."”

A térsadalmi kovetkezmények nyilvanvaléak voltak azon gyermekek szd-
mdra, akik egy bizonyos ideig vagy élethossziglan a csalddi gazdasigban dolgoz-
tak. Meg voltak fosztva attdl a lehet8ségtdl, hogy 6néllésuljanak, hisz nem volt
olyan szabélyozds, amely egy vonakodé apdt arra kényszerithetett volna, hogy
haldla el6tt kifizesse orokrésziiket. Csak a két vildghdboru kozti idészak torvény-
hozésa irta eld, hogy ezt a kompenzéciét akkor is ki kell fizetni, ha a gazdasdg az
orokds (4j tulajdonos) kezébe keriil, de a kifizetéskor figyelembe kellett venni
a gazdasdg anyagi helyzetét. A svdjci gazdaszovetség tobb alkalommal is ered-
mény nélkiil prébdlta elérni, hogy azok a gazdafiik, akik nagykorava valdsuk
utdn legaldbb 10 évet az apjuk gazdasdgdban dolgoztak, s a harmincas éveikben
jartak, szintén kapjanak kdrpétlast, hogy elhagyhassék a sziildi gazdasigot, és 6n-
4ll6 héztartdst alakithassanak.”® Miutdn a kompenzici6t akkor kellett kifizetni,
amikor a gazdasdg az 6rokosre széllt, ezért ez gyakran a felnStt gyermekek életé-
nek késéi szakaszdban tortént meg, amikor az inter vivos birtokdtadds mar nem
volt tovdbb halaszthatd. A fizetség azonban nem volt 6sszehasonlithaté a csalddi
gazdasdgon kiviil végzett munkdéval, amelyet a ,,méltdnyos kdrpotlds” néhdny
emlitése is tanusit, s a ldnyokat megillet§ 8sszeg mindig sokkal alacsonyabb volt,
mint fivéreiké. Az érv, miszerint nem volt lehetséges elegendd tékét felhalmozni
egy gazdasdg megvdsdrldsihoz, Willisau-Land példdjan igazolhaté. Az 1860-as
években a mez8gazdasdgi kistizemi termelés, s a parasztgazdasigok még tobb-
nyire a helybeliek kezén voltak. De a nagyszdma csédbe jutott birtok miatt és
az 1870-es és 1880-as évek mezdgazdasdgi reformjai nyomdn a féldbirtokpiac
megélénkiilt, kiilonosen a vallalkozé szellemd, fiatal emmentali gazddk hatdsara.
A kozeli Emmental régidban a torzsordklés volt gyakorlatban, és a gazdasigokat
gyakran a legkisebb fia 6rokolte, de az 6rokségbél kizdrt testvérek kdrpétldsdra
kifizetett 6sszegek lényegesen nagyobbak voltak, igy a fiatal emmentali férfiak

16 Egészen jol megvildgitja a fogalom tartalmdt, hogy Ausztridban ugyanezt a kifejezést cselédek
bérére alkalmaztdk. A francia fogalom — indemnité equitable — kevésbé pejorativ.

17 Message 1904: 42; valamint a tdrvényel8készités a polgdri térvénykényvhoéz (342. és 627. cik-
kelyek).

18 Die Entschuldung 1934: 6.
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meg tudtdk szerezni azokat a birtokokat Willisau-Landban, amelyek nem hely-
beli csalddok kezén 6roklédeek.”

A GAZDASAG POTENCIALIS OROKOSENEK POZICIOJA

Ameddig az el6z6 tulajdonos — az apa — nem kotott addsvételi szerz8dést, mind-
egyik potencidlis 6r6kds stitusa torvényileg biztositva volt. Miutdn ebben a régi-
éban a helyi szokdsjog alapjan sem kényszeriilt arra a vonakodé apa, hogy a gaz-
dasdgot az egyik, vele egyiitt dolgozé fidnak adja el, ezért a potencidlis 6rokds
alkupoziciéja nem volt sziikségszerten kielégitd, kiilondsen, ha t6bb, még nétlen
fivére élt a sziil8i hdzban. Az apa mindig donthetett 4gy, hogy egy masik fidval
egyezik meg vagy akdr egy harmadik félnek is eladhatta a gazdasdgot.

Masrészrdl a gazdasdgnak biztositania kellett az 6reg gazddnak és feleségének
a — térsadalmi helyzetiiknek megfelel6 — nyugalomba vonulds anyagi feltételeit
a birtokon. Az 1970-es évekig, minddssze néhany kivétellel, az inter vivos 6roklés
tartalmazott egy nyugalomba vonuldsi szerzédést, amelynek kedvezményezettje
az id8s pdr vagy az dzvegy sziil§ volt. Ezek a szerzédések meghatdrozo befolydst
gyakoroltak a csalddi kapcsolatrendszerre, hisz ki kellett elégiteni az idds pdr igé-
nyeit, és ugyanakkor biztositani az 6r6kdsnek és csalddjanak az életképes gazda-
sagi kistizemet.

Feltehetjiik a kérdést, hogy a potencidlis 6rokés més foglalkozdsra valé fel-
késziiltségbeli hidnyossdgai nem szolgdlhatnak-e magyardzatul arra az egyenlét-
len alkupoziciéra, melyet a gazdasdg tulajdonosa és 6rokose kozott olykor meg-
figyelhetiink, amikor a nyugalomba vonuldsi szerz6dést megfogalmaztdk; vagy
az 6rokos azon hajlandésigdra — még az 1960-as években is —, hogy elfogadja az
aktudlis feltételeket, még akkor is, ha azok némi bizonytalansigot tartalmaztak
a gazdasdg hosszt tévu életképességének fenntarthatdsigdra vonatkozdan.

A GAZDASAG OROKLESE ES A NOK HELYZETE

Nagyon kevés sz6 esett eddig a nék helyzetérdl a csalddi gazdasigban — jol
indokolhat6 okokbdl. Az esetek dontd tobbségében ugyanis a n6k nem lehet-
tek a gazdasdg tulajdonosai. Egy ng csak akkor 6rokolhette az apai birtokot, ha
nem voltak fivérei vagy a fitdtestvérek koziil egy sem akarta a csalddi gazdasdgot
tovabbvinni. Csak ezekben a ritka esetekben fordulhatott el8, hogy az asszonyok
vagy férjeik bejelenthessék igényiiket a gazdasdgra, de a tdrvény hangsulyozta,
hogy ez csak akkor lehetséges, ha ,képesek megfeleléen vezetni azt”. Ez azt is
jelenti, hogy az elhunyt gazda 6zvegye nem volt jogosult arra, hogy a gazdasdg

sz

19 Svdjc sok més régidjaban taldlhatunk gazdasigokat az emmentali nem orikds utddok kezén.
(Head-Kénig 2004: 106. kk.)
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tulajdonosivé viljon egészen addig, amig a fiti vagy ledny utddok képesek voltak
a birtok irdnyitdsdra.

Egy figyelemremélt6 kivétel létezett azonban ez aldl a szabély aldl, és ez
azokra a férfiakra vonatkozott, akik 6rokdsnéket vettek feleségiil. A mez8gaz-
dasdgi sajtéban gyakran kihangstlyoztdk, hogy egy v6, aki hdzassdginak egész
id6tartama alatt a felesége — vagy az apdsa — gazdasigdban dolgozott, nem volt
jogosult arra, hogy feleségének haldla utdn a birtokot 6rokélje, s az 6rokos —
sajat gyermeke — kitehette a gazdasdgbdl. Az ilyen 6zvegy férfi szimdra az egye-
diili lehetdség, hogy tovabbra is a csalddi gazdasigban maradjon, amikor mds
felndtt leszdrmazottak voltak jogosultak a gazdasig oroklésére, az volt, ha az el-
hunyt tulajdonos végrendeletet készitett a tulajdonldsbdl kizdrt hdzastdrsa javdra,
amelyben biztositotta szimdra a gazdasdg haszonélvezetét. Hasonld helyzettel jel-
lemezhetd a tiléls 6zvegy is, de a térvény szerint & a haszonélvezeti jognak csak
a felére volt jogosult. Egy kivételt tettek ez aldl a merev szabdly alél, amikor is
a tulajdonos haldlakor az 6zvegyen maradt hdzastdrsnak még kiskora gyermekei
voltak. Ebben az esetben az 6zvegy férfi vagy az 6zvegy né gazdasdgi és tdrsadalmi
okok miatt igényt tarthatott a gazdasigra. Ugy tartottdk, hogy ebben az esetben
igen kockdzatos lenne, ha az 6zvegyen maradt hdzastdrs elegendd anyagi forrds
nélkiil maradna, hisz az elhunyt tulajdonosnak gyakran a kisgazdasdg jelentette
az egyediili vagyondt, melyet olykor az éves bevétellel egyenértéki addssdg ter-
helt. Két érvet szoktak felhozni az ilyen birtokdtadds igazoldsdra. Az elsd érv az
volt, hogyha a gazdasdgot az egyik gyermeknek juttatjik, akkor a t6bbiek fel-
tehetden a telepiilés segélyére fognak szorulni. A mdsik érv szerint lehetetlen
a gazdasdg 6rokosének el8irni, hogy véllalja fivérei és lednytestvérei eltartdsinak,
s késbbi 6ndllositdsinak koleségeit.

Eltekintve ezektdl a kiilonleges helyzetektdl, a néket kevésbé tekintették
lényegesnek a gazdasdg vezetése szempontjébdl, mint fivéreiket. A nék tehdt
nagyobb szdmban vindoroltak el sziil8helyiikrél endogén vagy exogén okokbdl,
ahogy az a nemek ardnydnak egyenstlytalansdgabdl is kit(inik (4. tabldzar).

4. tabldzat
A nemi ardnyok egyensitlytalansdga Willisau keriiletben a 20. szdzad elején™

Korcsoport Ezer férfira esé ndk szdma
1900 1910
15-19 éves 875 849
20-29 éves 872 896
30-39 éves 941 888

Az endogén tényez8k kozote kell megemliteni, hogy a nék jelenlétét a gaz-
dasdgban nem feltétleniil nézték jé szemmel, amikor az 6r6kds meghdzasodott.

20 Forrds: szovetségi népszdmlaldsok.
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Fiatal korukban cselédként vagy napszdmosként szolgltak Willisau-Landban,
de akik idésebbek voltak és hajadonok maradtak, nehezen taldltak megfeleld
munkdt, s kisgazdasdgok tulajdonosaival hdzassdgot kotvén, a kordbbi cse-
lédek és napszdmosok élete a tovdbbiakban is kemény munkdval telt.?’ A néi
migricié tendencidit befolydsold exogén tényezdk kozé tartozott a kiterjedtebb
munkaerdépiac — jéllehet még mindig a szolgdltatdsok szektordban —, amely jobb
lehetéségeket is kindlt a mez8gazdasigi kistizemben végzett munkdndl, ebben
a tekintetben kiilénosen a vdrosi munkdt és a rendszeres bérfizetség lehetdsé-
gét kell kiemelniink. Miutdn a helybeli munkalehetéségek korldtozottak voltak,
jelentds szdmd, elsésorban hajadon né inkiabb mdshol keresett munkdt, gyakran
mint hédzicseléd Luzernben vagy a régié mds kisvdrosaiban. Még a kozepes és
a nagyméretd gazdasdgok esetében is csak nagyon kevés lediny maradt otthon.
Lehetséges, hogy a csaldd maga is ragaszkodott ahhoz, hogy munkdt véllaljanak
hdztartdsi cselédként, mert igy jovedelmiiket felhaszndlhattdk a csalddi gazdasig
koltségeinek kiegyenlitésénél.

Valészintleg jol reprezentélja ezt a helyzetet egy gazddlkodé csaldd, E. G.
példdja. Az apa, aki a 20. szdzad elején vett egy gazdasdgot Willisau-Landban,
1941-ben hunyt el, 61 éves koriban. Ozvegye és kilenc gyermeke, négy fia és
ot lednya maradt haldla utdn a telepiilésen. Azok a megfontoldsok, amelyek az
orokos kivalasztdsdra vonatkoztak, lehetévé teszik, hogy meghatdrozzuk az el-
hunyt apa leszdrmazottainak lakéhelyét, foglalkozdsdt és csalddi dllapotdt. Az 6t
ledny koziil az 6rokos kivalasztdsakor mdr egy sem élt Willisau-Landban. Két
ledny férjnél volt, az egyik (32 éves) egy szomszédos telepiilésen, a mésik (28
éves) Bern kantonban. A legid8sebb ledny (33 éves) Luzernben volt cseléd, a két
legfiatalabb (21 és 22 évesek) pedig Schwyz kantonban dolgozott cselédként, de
kiilonbozd telepiiléseken lakeak.

% ok sk

Willisau-Landban a kistizemi termelés alapjdul szolgdlé mezdgazdasagi birtok csa-
lddon beliil tartdsa a vizsgalt id6szakban feltételezi, hogy mindig volt elég fid utdd,
aki 4t szerette volna venni a csalddi gazdasdg irdnyitdsdt. Azt is feltételezhetjiik,
hogy sok esetben a csaldd mérete lehetdvé tette a sziil6k szdmdra, hogy kijelsljék
azt az 6rokost, aki megitélésiik szerint a legalkalmasabb volt arra, hogy dtvegye
a gazdasdgot. De felhaszndlva Yvan Droz megfogalmazdsit, aki a Jura kantonbeli
csalddi gazdasigokat elemezve azt taldlta, hogy a gazdasdg csalddon beliil tartdsa
azt is jelenti, hogy a gazdasdg kielégitd miikddéséhez sziikség volt arra, hogy szd-
mithassanak a csaldd osszes tagjdnak tdmogatdsdra.”> El8szor is a csalddi gazdasdg
éreékbecslésének tekintetében, hisz azt nagyon sok esetben alulértékeleék. Szitkség

21 A szovetségi kormdnyzatnak késziilt jelentésben még 1940-ben is azt a tényélldst hangstlyoz-
tak, hogy a kisgazdasdgok tulajdonosai agyondolgozzdk magukat, de ez még inkdbb igaz volt
feleségeikre. (,Le surmenage use prématurément les paysans, et notamment les femmes.”)

22 Droz 2002: 214.
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volt a lednytestvérek hozzdjaruldsira, vagyis inkdbb kettés pénziigyi dldozatdra:
amikor kdrpotldsuk kérdése napirendre keriilt, az & érdekeiket alig vették figye-
lembe a mésodik vilighdboruig, és tobb mint valészin(i, hogy a csalddi gazdasdgon
kiviili keresetiik egy részét a birtok koltségeinek fedezésére forditottdk. A fivérek
beleegyezését szintén meg kellett szerezni, hisz szimukra a birtok 6roklésérdl vald
lemondds igen szigord tdrsadalmi kovetkezményekkel jarhatott, gyakran elveszi-
tették kordbbi tdrsadalmi stdtusukat. Az dregedd gazda segitd szdndékdra is sziik-
ség volt, mert ragaszkoddsa egy talsigosan nagyvonalu visszavonuldsi szerz6déshez
meghiusithatta a gazdasdg tovabborokitését. Ezek a tényez6k megmagyardzzdk,
hogy miért kellett néhdny gazdasdgot eladni az 1930-as években, miutdn az 6rokos
képtelen volt a felhalmozédé adéssdg kamatait kifizetni.

Az utébbi harminc esztendd folyamdn, ellentétben a fentebbiekben elem-
zett gazdasdgi-tdrsadalmi helyzettel, szdmos alapvetd véltozds tortént az agrargaz-
dalkodék csalddi kapcsolatrendszerében. A névekvd mértékd dllami beavatkozds
azt jelenti, hogy ez mar nem pusztdn a gazddnak és csalddjénak a ,maginiigye”
volt. Harom kiilénleges jelentdségli dontés emlithetd a csalddi kapesolatrend-
szerrel Osszefliggésben. A szdvetségi kormdnyzat azon déntése, hogy megsziin-
teti mindazon mez8gazdasdgi tulajdonosok tdimogatdsdt, akik 65 éves korukban
nem vonulnak vissza, felgyorsitotta az inter vivos birtokdtadds folyamatit. Jelen-
t8s véltozds az is, hogy kibdviilt a gazdasdg potenciélis 6rokdseinek kore, amely
most mdr magiban foglalja az 6zvegy hdzastdrsat, s figyelemremélté médon az
ozvegyasszonyt is. Az 1970-es évekig a térvényhozds és a jogtudomdny az dzvegy
férfiakat és még inkdbb az 6zvegyasszonyokat — amennyiben felnétt gyerme-
keik is voltak — kizdrta a gazdasdg tulajdonldsdbdl,. El8szor az 1971-es torvény-
hozds erdsitette meg az dzvegy jogait a gazdasdgra, és még azt is elismerte, hogy
a kordbbi szabdlyok ,nagyon szigortiak és igazsdgtalanok” voltak.?® A torvény
hangstlyozta, hogy ,természetesen a képességet, az életkort és az 6zvegy hdzas-
tarsat, valamint mds kériilményeket szintén figyelembe kell venni”. Es végiil
a fiatalabb generdcidnak a gazdasigban végzett munkdjéére jard, a tulajdonos
dltal fizetendd kdrpétldst is médositotta a torvény néhdny fontos vonatkozdsban.
Egyrészrél a kedvezményezettek korét kiterjesztette az unokakra is, s igy az mér
nemcsak a hdzaspdr gyermekeire korldtozédott. Mdsrészrél, s ez donté kiilonb-
ség, a kdrpotast akkor is ki kellett fizetni, ha a kedvezményezett tigy dontotet,
hogy nem él a tulajdonossal k6zos hdztartdsban.

Nem szabad aldbecsiilniink e a fenti jogi véltozdsok jelentdségét, anndl is
inkdbb, mert ezeket fontos véltozdsok kévették a tirsadalombiztositds rendsze-
rében is. Az 1947-ben bevezetett dllami 6regségi nyugdij kovetkezményeként
a visszavonuldsi szerz8dés vesztett valamennyit a jelentdségébdl, még akkor is,
ha az 1960-as években szerkesztett szerz8déseknek néhdny szakasza még mindig
sulyos terhet rakott a fiatal gazddk és feleségeik valldra, kiilonosen, ha figyelembe
vessziitk a megndvekedett vdrhaté élettartamot. E szerz8dések egy részében még

23 Message complémentaire [...] 8 mars 1971: 764.
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mindig szerepelt az 6rokos azon kotelezettsége, hogy ,,gondoskodjon sziileirdl
a konnyt és nehéz idészakokban egyardnt”, a betegség és a korhdzi kezelés kole-
ségeit még az 1980-as években is neki és csalddjdnak kellett viselnie.

Manapsdg azonban az agrdrtdrsadalomra nehezedd gazdasdgi nyomids,
a paraszti csaldd 4dtalakuldsa a hivatalos képzésben bekédvetkezett valtozdsok és
a kibéviil6 munkaerdpiac kovetkezményeként, és végiil, de nem utolsésorban
a csalddi kapcsolatrendszer megvéltozésa az dllami beavatkozds kovetkeztében 4t-
alakitotta az 6roklési kultdrdt és a csalddi gazdasdg szerepét. Napjainkban mér
nem az a kérdés, hogy melyik gyermek 6r6kli a gazdasigot, hanem az, hogy
vajon van-e a gyermekek koziil olyan, aki kész elkotelezni magit (legyen fi vagy
ldny utéd), hogy folytatja a gazddlkoddst a csalddi birtokon, és véllalja az azzal
jaré felelésséget is,* valamint a svdjci torvények kovetelményei szerint birtokd-
ban van a ,képesség’-nek, azaz a megfeleld szakmai képesitésnek.
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