Mi a torténeti foldrajz €s kik a torténeti
foldrajzosok?

(Kerekasztal-beszélgetés a torténeti foldrajzrol
az MTA Regiondlis Kutatdsok Kozpontja Budapesti Osztdlydn
2007. szeptember 3-dn)

Résztvevék: Beluszky Pdl (MTA RKK), Frisnydk Sindor (Nyiregyhdzi F6-
iskola), Gdl Zoltdn (MTA RKK), Gyéri Rébert (MTA RKK), Hajdd Zoltdn
(MTA RKK), Rdcz Lajos (Szegedi Egyetem), Szildgyi Zsolt (Debreceni Egyetem).

Rdcz Lajos: A kerekasztal-beszélgetés mederben tartdsira négy tematikai egységet

hatdroztunk meg.

1. Elséként a személyes szintet kellene végigjarnunk, nevezetesen, hogy ki
hogyan keriilt a torténeti f6ldrajz kozelébe, ki volt az 6szténzd mester, tandr,
illetve milyen volt az a helyzet, amelyben elindultak a térsasdg tagjai a torté-
neti foldrajz irdnyaba.

2. A misodik szint hangsulyos kérdése, hogy miként lehet meghatdrozni a tor-
téneti foldrajzot, ki mit ért torténeti foldrajzon.

3. A harmadik tematikai egység az lenne, hogy a jelenlevék miként ldgjak
a magyar torténeti foldrajz fejlédési palydjic. Hol voltak nekilendiil8 és meg-
torpand szakaszok ebben a torténetben.

4. A negyedik szinten a jelenkori viszonyokrdl kellene valamiképpen szélnunk.
Milyen ma torténeti foldrajz helyzete, milyenek a nemzetkozi kapesolatok,
milyen perspektivdkat litunk a torténeti foldrajzon beliil? Azaz négy temati-
kai szintet gondolndnk végig: egy személyes, egy definicids, egy tudomdany-
torténeti, végiil pedig egy jelenkorra irdnyulé értékelést, a jové lehetSségeit
is szdmba véve.

1.
O Az elsd kérdés tehdt az lenne, hogy ki hogyan keriilt kapcsolatba a torténeti
foldrajzzal, ki miként vdlt valamind médon torténeti f6ldrajzossd?

Frisnydk Sdndor: Azt hiszem, hogy az ’50-es *60-as évek fordul6jdn, amikor

Miskolcon iparfoldrajzi kérdésekkel kezdtem foglalkozni és e témakoérbél irtam
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a dokrori értekezésemet, akkor a torténelmi szemléleti médot alkalmaztam.
A banydszat, vaskohdszat és a tobbi dgazat kialakuldsdrdl az adott id8szak fejls-
dését vzoltam fel, és éreztem, hogy foglalkozni kell a fejlédési folyamatokkal és
azzal, hogy az egyes természeti er6forrdsok hogyan viltak haszndlhatévd. Meny-
nyire értéktelen volt példdul az 8sember szdmdra egy csomé ma lényeges termé-
szeti er6forrds, és milyen fontos telepitd tényezd volt példdul az obszididn.

Késébb Szegeden volt a kévetkezd dllomdsom — a tandrképzé f8iskola —, de
amikor Nyiregyhdzdn, Szabolcs-Szatmar megye gazdasdgi elmaradottsdginak
torténelmi gyokereit prébaltam feltdrni, akkor keriiltem igazdbdl kapcsolatba
a torténeti foldrajzzal. Mendél Tibor, Bulla Béla és mdsok torténeti foldrajz-
zal foglalkoz6 tudomédnyelméleti munkdit tanulmdnyoztam, egyetértve a Fodor
Ferenc-féle felfogdssal, meg részben a Hézser Aurél-féle felfogdssal, tudniillik
hogy ez nem lehet 6ndll6 diszciplina, hanem bevezetd a regionilis foldrajzhoz.
Aztan ldtva, hogy gazdasdgfoldrajzi vizsgdlatainkat nem tilsigosan értékeli a helyi
hatalom, kiilonosképpen, ha kritikus megfogalmazdsokra is sor kertilt, kezdtem
eltévolodni az aktudlis gazdasdgfoldrajzi kérdésektdl, és alaposabban foglalkozni
a torténeti foldrajzzal. Kezdetben f8leg a Nyirséggel, a Felsd-Tiszavidékkel, az-
utdn a Zempléni-hegységgel foglalkoztam, késébb pedig az egész Kdrpdt-meden-
cére kiterjesztettem vizsgdlataim korét. Id6vel kollegdim is sok helyi témdt fel-
dolgoztak. Most legutébb példdul Nagytirkdny torténeti foldrajzdt dolgoztam
fel egy Szlovékidban megjelend kotetben. Tudom, hogy ezek médszertani szem-
pontbdl inkdbb tanulé jellegli munkadk, és a szakma nem veszi ezeket észre, nem
hivatkoznak rdjuk, azonban nagyon érdekes tudomdnyos kihivds. Mostansig
életmédstratégiai-valtdssal, és nagyobb perspektivabdl vizsgdlodo, dtfogd témak-
kal foglalkozom. Ennyit az én élményeimrdl.

Azt gondolom, hogy ezt a fajta torténeti foldrajzi megkozelitést a megyében
elismerték, és a tanszéket kutatémihelyként is elkdnyvelték. De a profil gazda-
godott, egyrészt az idegenforgalommal, mdsrészt pedig médszertani kérdésekkel
— mindez dsszefiigg a féiskolai f6ldrajz tanszék profiljival.

Gydri Rébert: Sokan vallhatjdk Frisnydk tandr urat mesteriiknek. Volt-e eset-
leg olyan professzora a tandr trnak, aki ebbe az irdnyba terelte?

Frisnydk Sandor: Volt egy tanitémesterem, akir6l mindenképpen érdemes meg-
emlékezni. Marjalaki Kiss Lajos 1944 és 1948 kozott Miskolcon a polgéri iskold-
ban tanitott. Marjalaki tankonyviré is volt, az 6 tankdnyveit haszndltuk, jollehet
mir kihagydsokkal, mert a hdbort utdni iddszakrél van szé. Egyébként 1920-t6l
1948-ig oktattak az § kdnyveibdl, statisztikai feldjitdsokkal. Emellett helytorténeti
kutatdsokkal is foglalkozott, és a helytdrténeti, helyismereti foldrajzi szemponto-
kat beépitette az oktatdsba. Persze akkor még nem tudtam, és kés6bb sem, mi az,
hogy torténeti foldrajz. (Magyarorszdgon akkor nem foglalkoztak ilyen témakkal
a szomszéd népek érzékenysége miatt, és kezdetben inkabb csak helyi vonatkozdst
témdkkal lehetett foglalkozni az egész Kdrpdt-medence helyett.)

Marjalaki Kiss Lajost Miskolcon ma is nagyra értékelik, munkdi koziil t6b-
bet Gjra kiadtak. Réla még azt is megemlithetem, hogy a kettds honfoglalds
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elméletének egyik eléfutdra volt. A °30-as évek kozepe tdjan Méricz Zsigmond
szerkesztette a Nyugat cim folydiratot és Marjalaki Kiss Lajos ekkor két részlet-
ben kozolte elgondoldsait.! (Egyébként Mdriczcal, egykori iskolatdrsival j6 kap-
csolatokat dpolt.) O is hozzdjirult Lészlé Gyula elméletének megalapozdsihoz,
emiatt tobben kifogdsoltdk is, hogy Ldszl6 Gyula a hivatkozdsai kdzott nem sze-
repeltette. Ezt tudndm megemliteni, és azt, hogy munkdja 1956-ban Gjra meg-
jelent véltozatlan formdban.?

Beluszky Pil: En teljesen észrevétleniil keriiltem kapcsolatba a torténeti fold-
rajzzal, szinte magam szdmdra is véletleniil. Amikor elkezdtem f6ldrajzi tanulma-
nyaimat, a foldrajzot ilyen cimszé alatt nem miivelték Magyarorszdgon. Telepii-
lésfoldrajzi problémdkkal foglalkoztam, és szimomra teljesen természetes volt,
hogy még egy jelenkori probléma megolddsindl is elég messze kell visszanytlni
a multba. Egy telepiilés esetén nemcsak a természeti kdrnyezet, az alaprajz, az
épiiletek anyaga stb., hanem bizonyos funkcidk is csak gy magyardzhatdk,
ha ismerjitk maltbeli kialakuldsuk folyamatdt. A helyi tdrsadalom szerkezete is
magdn viseli a mult nyomait. Hadd hozzak egy friss élményen alapulé példdt:
a Hegyaljdn jartam néhdnyszor, és apré morzsik, benyomdsok alapjdn ugy tlinik,
kezd kialakulni egy olyan 6nkép, ami visszavezethetd az egykori mezévdrosi jog-
dlldsra, a mezdvdrosi tdrsadalomra. Szimomra teljesen természetes volt, hogy
teleptilésfoldrajzi kutatdsaim sordn foglalkozom a telepiiléshdlézat valtozdsaival
is, anélkiil, hogy én ezt torténeti foldrajzként fogtam volna fel. Elég sok kri-
tikdt is kaptam emiatt. Ha felkérésre kellett egy tanulmdanyt irni, néhdnyszor
elhangzott olyan figyelmeztetés is, nehogy a kiegyezésnél kezdjem! Szivem sze-
rint én annil még kordbban kezdtem volna. Ugyanakkor mds mddszereket, mds
forrdsokat, mds elméleti megalapozdst nem haszndltam, s6t mondhatndm, azéta
sem haszndlok. Kutatdsaimnal levéltdri forrdsokat nagyon ritkdn, csak valamikor
a palydm elején haszndltam — most mar nem. Népszdmlaldsi adatokra, statisztikai
kozlésekre, térképekre épitek, mar meglévéd irodalmi feldolgozdsokbdl szerzem az
adataimat, informdcidimat, és hozzdvetSleg ugyanazokat a médszereket hasznd-
lom az 1910-es vdroshdlézat vizsgélatdnal, mint a jelenleginél. Még médszertani-
lag sem éreztem olyan nagyon nagy 1épést, mint ami jelezte volna akdr a magam
szdmadra, hogy torténeti foldrajzot mivelek. Ez legfeljebb akkor mondhaté el,
amikor valami olyasmit csindlok, amely — legaldbbis deklardltan — a jelennel mér
nem foglalkozik. Gy6ri Réberttel készitettiik el a magyarorszdgi varoshdlézat 20.
szdzad eleji dllapotdt dttekintd tanulmdnyt® (ennek nem volt folytatdsa a késébbi
id8szakokra), ami mdr — Ggy tlnik — torténeti foldrajz. Talin még egy helyen
tértem el kissé ettdl a megkozelitési modedl: az Alfold vizsgdlatdndl, ami aztdn
egy kotetben az Alfold torténeti foldrajza cimmel jelent meg.* Valéjdban igazi
témdja a ,taldnyos tdj” felderitése.

Marjalaki Kiss Lajos: GJ Uton a magyar 8shaza felé. Nyugar (23.) 1930. 12.

Marjalaki Kiss Lajos: Gondolatok a magyar nép eredetérsl. Miskolc, 1956.

Beluszky Pl — Gyéri Rébert: Magyar viroshdlozat a 20. szdzad elején. Budapest—Pécs, 2005.
Beluszky Pal: A Nagyalfold torténeti foldrajza. Budapest—Pécs, 2001.
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Még egy dologot szeretnék az eddigiekhez hozzaftizni. Munkdm hidnyossd-
gdnak tartom, hogy amikor észleltem, ez mégiscsak torténeti foldrajz, nem iga-
z4n élltam neki, hogy ezen a téren alaposabban tdjékozddjak. Egyébként is igen
gyenge vagyok elméletekbdl, meg paradigmdkbdl, mindig meglep6dém, amikor
mondjék, hogy ilyen, vagy olyan paradigma szerint alkotok. fgy, ha a mestereimet
firtat6 kérdésre kellene vélaszolnom, nem tudok igazdn megnevezni olyasvalakit,
aki a torténeti foldrajz felé irdnyitott volna. Olvastam sok olyan, torténeti f6ld-
rajznak minésiild munkdt Szabé Istvintél Mendol Tiborig, ahol elkényvelhet-
tem, hogy ez igen, ez j6! Mégsem tudom megallapitani, ki volt az, aki [6kést adott
volna, hogy torténeti foldrajzzal foglalkozzam. Frisnydk Sdndor beszdmoléjdhoz
annyiban csatlakozom, hogy magam is egyre inkdbb kedvelem a torténeti f6ld-
rajzi témdkat. Kényelmesebb csindlni, kevesebb konfliktussal jar. Amikor péld4ul
a dualizmus kordval foglalkozom, akkor kellemes elmeriilni az akkori adatokban,
megcsoddlni, hogy milyen szenzédciés témdkat kindltak és kindlnak most is a kuta-
toknak. Sokkal kellemesebben érzem magam ebben a kérnyezetben, mint azok-
ban a munkdkban, amelyek a jelenkorhoz kapcsolédva, elsdsorban mindenféle
megrendeléseket jelentenek.

Gdl Zoltdn: Nekem konnyebb mentorokat felmutatni, mert az én kuta-
t6i palydm mdr alapvetéen a torténeti f6ldrajzzal indult. Debrecenben végez-
tem torténelem-foldrajz szakon, de mar kordbban is a helytorténet érdekelt.
Volt egy dijnyertes pdlyamunkdm, amely az els torténeti foldrajzi munkdm
is egyben, melyet a Mezégazdasigi Mizeum pdlydzatira gimnazistaként ircam.
A paraszti dru- és cserckereskedelem Cserépfaluban és kornyékén volt a cime, és
ebben mdr megjelentek térbeli vetiiletek, foldhasznélat, a helyi tdrsadalom
migrdcidja, a summadssdg stb. A Debreceni Egyetemen viszont nem volt senki,
aki torténeti foldrajzot tanitott volna, sét még az is nagy probléma volt, hogy
a gazdasdgfoldrajzbdl — ami egy ilyen KGST-csatlés és listdz6 tudomdny volt
— hogyan legyen tdrsadalomfoldrajz (még a gazdasdgfoldrajz szt is igyekeztek
kinosan kihagyni bel@le). Taldn emiatt is litta Ugy Pinczés professzor ur, hogy
nem taldl senkit, akit a f6ldrajz tanszéken ki tudna mivelni, ezért egy 6tlet
nyomdn engem kiildott Beluszky professzor urhoz. Debrecenbdl havi-féléves
rendszerességgel jartam képzésre, és itt botlottam bele Timdr Lajosba. Elbeszél-
gettiink arrél, hogy mi legyen a kutatdsi teriiletem. A tandr trnak volt egy
otlete, hogy a bankokkal senki nem foglalkozott, nézzem ezt meg. Lényegében
ekkor kezd8dott a munkdm. Timdr Lajos a kezembe nyomta az angol torté-
neti foldrajzi iskola egyes munkdit, illetve amiket & irt errél. Ez adott valame-
lyes nemzetkozi kitekintést. Az ldtszott, hogy az angolszdsz torténeti iskoldban
bizonyos dolgok mir teljesen lefedettek, igy teljes a helytorténeti feldolgozis,
midr tdl vannak a regiondlis torténeti foldrajzi kutatdsokon. Magyarorszdgon
viszont a kordbbi évtizedekben ilyen munkdk nem késziiltek. Ilyen el6zmé-
nyekkel irtam meg disszertdcidém, A magyarorszdgi vdroshdlézar pénzintézeti
Sfunkcidi cimmel. 1910-es statisztikai adatokat haszniltam a dualizmus pers-
pektivdjaban. Az egésznek az volt a l1ényege, hogy a szolgdltatdsok és a banki
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szektor mennyire formalta az akkori vdroshdlézatot, és ennek milyen regiona-
lis kihatdsai voltak. Azutdn torténészként dolgoztam, de a torténeti foldrajzi
vonulat tovdbbra is érdekelt. Amikor az RKK-ba keriiltem, mds kutatdsi tren-
dek voltak, kiilonb6z6 kotelezettségeket kellett teljesiteni, annyiban azonban
tudtam folytatni ezeket a vizsgédlatokat, hogy a pécsi bank- és tdrsadalomtor-
ténet irdnydba mozdultam el. Jartam helytdrténeti konferencidkra is, de ezek
jobbdra a mézeskaldcs-készitSk és a helyi céhek koriil forogtak, ami kiviil esett
az érdeklédésemen. A helytorténet egy helyben topog Magyarorszdgon és nem
tud mit kezdeni a torténeti foldrajzzal.

Gyéri Rébert: Az én torténetem nagyon tanulsdgos, és jellemzé példdja
annak is, hogy az egyetemi hallgaték hogyan taldlkoznak a torténeti foldrajz-
zal. Furcsa médon, amikor egyetemre keriiltem és megkérdezték, mit akarok,
mit szeretnék csindlni, 6sztonosen azt mondtam, hogy a torténeti f6ldrajz
érdekel. Anélkiil persze, hogy bdrmit is ismertem volna errdl a teriiletrdl. Egy-
szerlien ugy gondoltam, hogy olyan dologgal kellene foglalkoznom, ami ezt
a két tudomdnyt nagyon szorosan osszekdti, ugyanis nem tudtam eldénteni,
hogy melyiket szeretem jobban. Féldrajz szakon ilyen, hogy torténeti foldrajz
nem létezett. A bélcsészkaron viszont elséévesként fel kellett vennem a torté-
neti foldrajz cimd kurzust, ahol bolesészkar-szerte torténeti topografit tanita-
nak. Tehdt Kolozsvir a Sebes-Korosnek melyik partjin van, a torténeti Moson
varmegye dtlogott-e Csallékozbe és ehhez hasonlé kérdések. Amikor ezt a kur-
zust egy négyessel abszolvdltam, akkor ugy dontdttem, hogy ebbdl nekem
ennyi tokéletesen elég is volt, itt le zdrndm ezt az érdeklédést. Mindenesetre
azt ldttam, hogy ez egy olyan teriilet, ami engem nem vonz, nem ldttam benne
semmi szellemi municiét.

Nem hagyott nyugodni viszont a téma a kés6bbickben sem, és kerestem az
idevdgé irodalmat. Mdsodéves lehettem, amikor egyrészt elolvastam Frisnydk
Séndor Magyarorszdg torténeti foldrajza cimi konyvét, mésrészt kezembe keriilt
a Vég-kidrusitds I. cim( tanulmdnykotet Beluszky Paltdl. Ezeket elolvasva gy
gondoltam, hogy mégis csak tobb érdekesség van ebben, mint amit az egyetemi
oktatds alapjdn leszlirtem. Szerencsémre viszonylag kordn elkezdtem dolgozni az
RKK-ban — Nemes Nagy tandr ar ajinlott ide kisebb munkdkra —, és személye-
sen is megismerkedtem Beluszky tandr drral. A mdsik irdnybdl — a torténettudo-
mdny feldl — pedig tgy keriiltem kozel a témdhoz, hogy a bolcsészkaron teljesen
véletleniil becsdppentem Benda Gyula egy szemindriumdra. Utdna minden fél-
évben tudatosan vettem fel Benda Gyuldtdl érékat; az & szakmai hozzdértése,
szemlélete, a torténelem szakhoz valé hozzdalldsomat is megvaltoztatta. Szdval,
amit t6le tanultam, az is ebbe az irdnyba terelt.

Ez oddig fajult, hogy amikor szakdolgozati témit kellett valasztanom, magd-
0l addédott, hogy térténeti foldrajzi témardl fogok irni. Ennek elsédleges oka az
volt, hogy nagyon érdekelt és szerettem csindlni, tovdbbd azt is ldttam, hogy ezen
a tudomdnyteriileten vannak rések a tudomdnyos piacon. A doktori témdm-
nak is egyrészt azért valasztottam a Kisalfoldet, mert ez a sziil6f6ldem, jobban
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ismerem, mint az orszdg tobbi tdjdt, és érdekelnek a problémdi.”> De azt is littam
— végigtekintve a palettdn —, hogy ezzel a teriilettel nagyon kevesen, szinte senki
sem foglalkozik. Ugy gondoltam, hogy az Alf6ld térségében mar kevés Gjat tud-
nék mondani, de a Kisalfold esetében még van keresnivalém.

Szildgyi Zsolt: Egyszakos torténelemtandrként kezdtem az egyetemet Debre-
cenben, és mdsodéves hallgatéként vettem fel a foldrajzot. Kordbban is érdekldd-
tem a foldrajz irdnt, de igazdn a torténelem dllt kozel hozzdm. Ekéné Zamdrdi
Ilona tandrnd kurzusain keresztiil keriiltem kozelebb a gazdasdg- és a tdrsada-
lomfoldrajzhoz, ezt kévetéen pedig Timdr Lajos tandr ar volt az, aki igazdn el-
inditott ebbe az irdnyba. Negyedéves koromban keriiltem hozzd a 20. szdzadi
szemindriumokra (mindegyik gazdasdg-, illetve térsadalomtérténeti szemind-
rium volt), igy kezdédott a kapcsolatom a térsadalomtorténettel. O volt az, aki
a szakdolgozati témdm, de disszertdciém témdjdnak megtaldldsiban is segitett.
Miutin megkérdeztem téle, hogy mi volna az, amit javasolna az alf6ldi vdrosok
koziil — akkor 8 két vdrost ajanlott. Az egyik Kecskemét volt, a mésik pedig Baja.
Akkor még Szeghalmon laktam, ezért Kecskemét mellett dontdttem. Hallgaté-
ként gy gondoltam, hogy Kecskemét foldrajzilag kozelebb van Szeghalomhoz és
a kutatds szempontjabol ez gazdasigosabb szamomra. Igy keriiltem kapcsolatba
Kecskeméttel. A torténeti f6ldrajzot maga a viros, illetve a téma hozta: ez az
a szempont, ami megkeriilhetetlen a téma megkézelitésében. Gondolok a tanya-
kérdésre a két vilighdbora kozott, a Menddl Tibor és Erdei Ferenc kozotti vitdra,
amely kozponti téma volt a ’80-as években. A mdsik pedig az agrartdrsadalom,
amellyel konkrétabban foglalkozom. Az agrértdrsadalom szerkezetét, kialakuldsat
magyardzni kellett bizonyos kapcsoléddsokkal, és ezt egyértelmiien a természeti
foldrajz, illetve a kulttrtdj alakuldsiban gondoltam 6sszehozhaténak.

Ridcz Lajos: Nekem gyorsan kialakult a trténeti foldrajzzal valé kapcsola-
tom, ugyanis nagyon rosszul tanultam és két olyan tantdrgy volt, ahol volt esé-
lyem arra, hogy Magyarorszdgon felvegyenek egyetemre. Ez a foldrajz és a tor-
ténelem volt. Ez érdekelt. Abban az id8ben amatdr szinpadra jirtam, igazolt
jatékos voltam egy kézilabda-csapatban és egy futballcsapatban — mindez eléggé
kitoltotte az idémet. A lényeg az, hogy két tantdrgy volt, ami ugy igazdndibél
érdekelt, mind a kett6bél jé tandraim voltak. A berettyéujfalui Arany Jdnos
Gimndziumban végeztem, foldrajzbdl Csatdri Bélint volt a tandrom, az § szemé-
lyét nem kell hosszasabban bemutatnom, a mésik kedves tandrom pedig Nagy
Miklés volt, aki ugyancsak kivélé ember. Amikor felvettek Szegedre, akkor mind
a két tudomdnyteriilet érdekelt. Azonban sehol nem éreztem magam otthon.
Sem a torténészek kozote, sem a foldrajzosok kozott nem volt meg az otthonos-
sdg érzése. Erdekes médon a foldrajzosokhoz csapédtam. A foldrajzosok kézott
ugyanis sokkal nagyobb az sszetartds — ez a tapasztalatom —, jobb az atmoszféra.
A torténész folyosé — gondolom, ez méshol is igy van — kicsit az elmegydgyinté-

5 Gy®ri Rébert: A térszerkezet dtalakulisinak elemei a Kisalfold déli részén (a XVIII. szdzad végétd]
a XX szdzad elejéig) (Doktori értekezés, kézirat. ELTE TTK 2005.)
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zetre emlékeztet. Vannak emberek, akik miutdn bementek a szobdjukba, utdna is
bezérjak az ajtét. A torténészek részrél az egyetlen ember — 6 is Pestrdl ingdzott
Szegedre —, aki ébredezd érdeklédésemet dpolta, Gyimesi Sandor volt. O volt az,
aki felkeltette az érdekl8désemet a torténeti foldrajz irdnt, majd 6 lett a téma-
vezetdm is. Azt gondoltam, hogy amit én csindlok, az sem nem foldrajz, sem
nem torténelem, valami a kettd kozote.

Még egy embert kell megemliteni az €16 klasszikusok koziil, Frisnyak Sdn-
dort, akinek a Nyiregyhdzi Féiskoldn kiadott konyve ekkor jutott birtokomba.
Olvastam arrél, hogy mi a torténeti foldrajz és szétdrakkal felvértezve innen-on-
nan, lexikonokbdl forditottam a definicidkat.

Tulajdonképpen ez az idegenségérzés dontotte el a palydmat, igyekeztem
olyan témdt vdlasztani, ami a kett§ kozott van. Elészor azt gondoltam, hogy ez
a torténeti foldrajz — mert 4gy indult a dolog, hogy Bihar virmegye torténeti
foldrajzdt fogom megirni — és ebbdl lett hosszas kompromisszumok 4rén, hogy
ennek egy szeletét kell kivalasztani, az éghajlatot. Igy lettem éghajlattorténész.
Nekem az elkovetkezd 20 évem arrdl szdlt, hogy ezen az egy ponton mentem
elére. Hogy hova helyezziik az éghajlattorténetet, a torténeti foldrajzhoz vagy
a kornyezettorténethez, ez valamennyire allispont kérdése. Szembesiiltem azzal
is, hogy milyen rettenetesen miveletlen vagyok, ugyanis azon az egy fronton
mentem el6re, ott voltak meg az ismereteim, nyilvinval6an ezt az életstratégidt
a tudomdnyos mindsités rendszere timogatja. Egy dolog csak a lényeges, hogy az
ember egy ponton produkaljon az tlagtél eltérd dolgokat. En éghajlat- és kor-
nyezettorténész, torténeti foldrajzos vagyok, ebben a mez8ben hatdrozom meg
magam. Ha meg kell emlitenem azokat, akik kdzvetleniil hatottak rdm, akkor
Gyimesi Sdndort emelném ki, és kozvetve Frisnydk Sdndort.

Hajdii: Zoltdn: En rendes embernek késziiltem: ami6ta az eszemet tudom, tér-
ténész akartam lenni. Ennek nagyon sok oka volt. En végardéi vagyok, a szomszé-
dos Sdtoraljatjhely és Sdrospatak meglehetdsen sajdtos telepiilés. Emellett a csalddi
inditdst kell kiemelnem: ahogy az apai nagyapdm szokta volt mondani, mi rendes
hajdik vagyunk. Apimék csalddja hdromszdzhatvan valahdny éve él ugyanazon
a telken. Tehdt megvan még a folytonossdg. Az anydmék csalddja viszont hegy-
aljai mércével mérve gylitt-ment. A nagyapam Eperjesen sziiletett, és a vasutépi-
tésekkel jott le. A csaldd egy modern, mozgékony, vasttépits csaldd volt, és ez
azzal jért, hogy minden fid vasutas lett. Trianonban el8szor két orszdgba keriiltek,
’45 utdn pedig hdromba. Mi meg ott laktunk Ardén és ldttunk hdrom orszégot.
Akdrmerre néztiink, mindeniitt rokonok laktak. Ez azért volt érdekes, mert ami-
kor elészor elmentem sorozédsra, akkor Sdtoraljatjhelyen felvették az adatokat, és
be kellett diktdlni, kinek hol vannak rokonai. Bediktdltam, hogy rokonom van
Csehszlovakidban, Szovjetuniéban, az Egyesiilt Allamokban. Egyik unokatest-
vérem katona a csehszlovak néphadseregben, egy misik tiszt a szovjet hadseregben,
és az egyik unokatestvérem az amerikai haditengerészetnél a légier6ben. Ujhelyben
senkinek a szeme nem rebbent, mert ez a vidék egy kivindorl6 teriilet, nem én
voltam egyediil ilyen helyzetben, hanem szinte mindenki. Ellenben engem elvittek
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Hédmezdvésirhelyre, és masnap hivat az elhdrit6 érnagy elvtdrs, és kérdezi, hogy
kicsoda-micsoda maga. Ndla ez mdr kivégta a biztositékot, mert nem tudta elkép-
zelni azt, ami Ujhelyben mindenkinek természetes volt.

Patakon, a gimndziumban arra késziiltem, hogy torténész legyek. Mdr gimna-
zistaként jértam az Ujhelyi levéltdrba, és Debrecenben is térténésznek késziiltem.
Mindenféle okokndl fogva nem lettem torténész, hanem kényszerbdl foldrajzos
lettem, de Ggy, hogy én a torténeti foldrajzot két embertdl tanultam (persze nem
egyetemi kurzusként). Az egyik, akit nagyon kevesen ismernek, és talin nagyon
kevesen is becsiilnek, pedig sokkal nagyobb a teljesitménye, mint sokan gondol-
jik, Papp Antal. A mésik pedig az 6reg Kddar Ldszl6, akinek jartam az 6t évig
tartott kurzusdra, amelynek az volt a cime, hogy ,Bevezetés a foldrajztudomdny
torténetébe és elméletébe”. Ott mindenrél sz6 volt. O akkor kezdett foglalkozni az
Sshaza elmélettel, a kelet-eurdpai sztyepp gordg problémadival, és hihetetlentil sok
mindent lehetett téle tanulni. A mdsik, ami elinditott a torténeti foldrajz felé, az
egy kényszer volt. Amikor elkeriiltem Pécsre, rd kellett jonném, hogy nem isme-
rem a Dél-Dundntilt. En azzal kezdtem a Dél-Dundnttl megismerését, hogy az
1925-6s kozigazgatasi lapokat teljes kortien feldolgoztam, és elmentem minden
egyes telepiilésre. Koriilbeliil tehdt hdrom év alatt a Dél-Dundntdl — akkor még
Zala megye is hozz4 tartozott — minden egyes telepiilésén voltam. Mert nem lehe-
tett mdsképp megérteni, hogy akkor most mit kutatunk egyaltalin. Amikor el-
kezdtem ezt az egész kozigazgatds-foldrajzot és kozigazgatds-torténetet, akkor
egyértelm volt, hogy ezt nem lehet torténeti foldrajzi szemlélet nélkiil folytatni.
Val6jdban a kozigazgatds kérdéskore vitt el a torténeti f6ldrajz irdnydba, és én is
»kényszerbdl” lettem tdrténeti foldrajzos vagy foldrajzos egyéltalin. Engem igazi-
bél az dtmenet problémadja izgat, gyerekként és egyetemistaként is a Bocskai-sza-
badsdgharc, a Tokoli-, a Tokaji-felkelés és a Rdkdczi-szabadsdgharc kozotti demenet
problémidjdt kutattam. Ma is izgat, hogy mibdl mi lesz, mi hogyan értékelédik dt
Ujra, és milyen Ssszefliggésrendszerbe kertil.

2.

O  Rdcz Lajos: Akkor az elsd kort lezdrtuk, eljutottunk a mésodik korhoz. Azt
gondolom, meg kellene prébilkozni mindenkinek azzal, hogy tud-e, akar-e,
mer-e torténeti foldrajz definiciét adni?

Frisnydk Sdndor: En mér néhdny megfogalmazist kozoltem, de azt hiszem
a legtomorebb definicié az lett, hogy az emberi tevékenységi formdk idé- és tér-
beli rendszerének feltdrdsa, rekonstrukci6ja. Ebben tulajdonképpen minden benne
van. Ezen beliil a természeti kornyezet és a tdrsadalom kozotti kolesonhatdsrend-
szer vizsgdlata a maga folyamatdban. Tudniillik az emberi tudds novekedésével ez
a kapcsolatrendszer valtozott és valtozik jelenleg is. Ezt kell vizsgalni. Ahhoz, hogy
ez j6 eredményt hozzon, nagyobb mértékben kell foglalkozni a természeti foldrajzi
kérdésekkel, mint az eddigi torténeti foldrajzi munkdk tették. Kiilonosképpen, ha
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a torténészek toreéneti foldrajzi munkdit, a régi, 19-20. szdzadi torténeti topogra-
fidkat nézziik, akkor ldgjuk, hogy ilyen oksdgi kapcsolatokat igen ritkdn tdrnak fel.
Ha az emberi tevékenységi formdkat a Kérpat-medence példdjdn vizsgljuk, akkor
azt tapasztaljuk, hogy a kultirtdj kialakuldsiban, a térszervezédés folyamatdban,
a gazdasdg specializdci6jdban alapvetden ezer éven dt az agrodkoldgiai potenciil
volt a meghatdrozé. Ez volt a regiondlis kiilonbségek alapja.

A miésodik dolog mdr részletkérdés, a definiciéba mdr nem nagyon tartozik
bele, hogy vajon szabad-e beszélni régmult dolgok rekonstrukciéjanal régiokrdl.
Az angol torténeti foldrajzi iskola szerint nyugodtan lehet barmelyik korban,
barmely id6ben, mert ez egy rendszerezési alap. Segiti az dsszehasonlitdst, a tér-
beli kiilonbségek bemutatdst. Annal inkdbb érdekes, hogy a régiéformalédds
és a gazdasdgi térszerkezeti egységek kialakuldsa megindul az Arpdd-kor végérsl
— mikor mdr megtorténik a Kdrpat-medence humaniziciéja —, és onnantél nyo-
mon lehet kévetni. Ujabban egynéhdny térténeti munka el is ismeri azt, hogy
vannak ilyen szervez8dések, mert a mai régidkérdéssel foglalkozd geografusok
ugy gondoljdk, hogy ezt elég kovetni a kiegyezés kordt6l. De vannak torténelmi
elézmények, és ebben a feltételezésemben vagy hitemben nagy mértékben meg-
er8sitett Kubinyi Andrds munkdssiga és Kristé Gyula kényve.¢ Ujabban Siili-
Zakar Istvan és Csiillog Gabor is végez ilyen jellegti munkadkat is, és ezeket érde-
mes szintén alaposabban vizsgilni.”

Beluszky Pdl: Mint mér emlitettem, nem tudatosan jutottam el a torténeti
foldrajz kozelébe, és igazdn mddszeresen a magam szdmdra sem vettem végig,
hogy mi a torténeti foldrajz, milyen médszerei vannak, milyen elméleti kere-
tek kozé foglalhaté. Nem is merek definiciét mondani. Két vagy hdrom ada-
lékot mondok. Az egyik az, amit Rdcz Lajos is felvetett vitaanyagdban. Kristé
Gyula a tdrténelem segédtudomdnydnak véli, a nyilvidnvaléan geogrdfus meg-
kozelitések pedig a foldrajz dgazatai kozé soroljdk a torténeti foldrajzot. En nem
akarom visszaszerezni a foldrajz szdmdra, sem odaajéndékozni a tdreénelemnek.
Mindenesetre azért valamilyen kiilonbség lithat6 az eredetileg a torténelem
irdnyabol érkezd és a foldrajzbdl indulé munkdk kozote. Nyilvanvaléan Szabd
Istvdnnak a kézépkori magyar falvakrél irt kényveit én minden tovdbbi nélkiil
a torténelemtudomdnyhoz sorolndm, de amit én, illetve Gydri Réberttel kozs-
sen a dualizmuskori vdroshdlézatrdl irtunk, ez a f6ldrajzhoz 4ll kozelebb. Mér
csak azért is, mert a mddszereket, az adatbdzisokat ugyantigy haszndltuk, mint
egy jelenlegi dllapotot feltdré munkdndl. Az egyik kiilonbség tehdt az, hogy a ki-
indulé dllapot némiképp meghatirozza azt, hogy milyen jellegii, milyen stilust
torténeti foldrajzi munkdk sziiletnek. Az is kiilonbséget tesz az egyes munkdk
kozott, hogy mely korrdl késziiltek. Vannak olyanok, amelyek tényleg a jelenlegi

6 Kristé Gyula: A vdrmegyék kialakulisa Magyarorszdgon. Budapest, 1988; Kristé Gyula: A Kdr-
pdt-medence és a magyarsig régmiiltia (1301-ig). Szeged, 1994.

7 Silli-Zakar Istvan: A teriilet- és telepiilésfejlesstés alapjai. Dialég Campus Kiadd, Budapest—Pécs,
2003; Csiillog Gébor: A kézépkori Magyarorszdg térszerkezete. Foldrajzi Kozlemények 2000.
1-4. 100-130.
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moédszerekkel, szemlélettel, adatbdzissal kozelithet6k meg, azaz, ha én a dua-
lizmus kordrdl irok, akkor majdnem azt mondandm, hogy ez tulajdonképpen
nem is torténeti f6ldrajz, hanem egy foldrajzi vizsgdlat, amit én torténetesen egy
régebbi adatbdzis alapjdn végzek, és egy régebbi dllapotot prébilok meg f5ld-
rajzilag vizsgdlni. Nyilvdn eljutunk egy olyan hatdrhoz, ahol ez a megkézelités
mér nem haszndlhaté, ahol régészeti, levéltdri és sok egyéb kutatdsra van sziik-
ség, ami bizonyos fokig meghatdrozza a mddszereket is. Nehéz egyértelmi sta-
tisztikai adatokat kozolni, sokvaltozés vizsgdlatokat csindlni a kézépkorra. Tehdt
ilyen szempontbdl is érzek kiilonbségeket az egyes munkdk kozott. Ami ebben
taldn lényeges, hogy amig a foldrajz bevett mddszereivel kozelitiink valamihez,
akkor még abban is bizonytalan vagyok, hogy ez egy ilyen koztes, a torténelem
és a foldrajz kozote dll6 tudomdny-e? Nem azért, mert ezt a teriiletet meg aka-
rom tartani a foldrajz szimdra, kordntsem, hanem tgy érzem, nem tdvolodtam-e
el tdlsdgosan a jelen vizsgdlatdt végz8 geogrdfidtol.

Gdl Zoltin: En sem tudnék definiciét adni, mindenesetre vannak olyan uj
tudomdnydgak, amelyeket Magyarorszigon még két tudomany mozaikjébol rak-
nak ossze. Ezek teljesen ondllosulhatnak és teljesen 6ndllé mddszertani keretiik is
lehet. A torténeti f6ldrajzndl is felmeriilhet a kérdés, hogy ez a két résztudomdny
modszertani kereteinek lecsupaszitdsa-e, tehdt bizonyos médszereket kiemel mind-
két tudomdnybdl, mert a két tudomdny teljes médszertani spektrumdt nem tudja
alkalmazni. Vagy pedig olyan Gj médszereket is beemel, amelyekre akdr a torténe-
lem, akdr a f6ldrajz Gnmagdban nem fogékony. A harmadik tt az, hogy a két tudo-
mdny médszertandbdl szemezgetve ezeket a médszereket egy 6néllé médszertani
spektrumma szintetizdlja, és 6ndllé toreéneti foldrajzi mddszereket alakit ki.

Ez az egyik, a médszertani kérdés, a mdsik pedig a kutatds mélysége. Ha egy
forrdsokkal jol dokumentdlt térténeti munkdt 6sszehasonlitunk egy , felszine-
sebb” torténeti foldrajzi munkdval, akkor elgondolkodtaté képet kapunk...

Gyéri Rébert: Ez a sajnélatos kép nem a tudomdnyok lényegi kiilonbségei
miatt alakul ki.

Gdl Zoltin: Persze ezt meg lehet vitatni. De egy torténeti munka alapos jegy-
zetelés nélkiil nem 4ll meg, ugyanakkor a torténeti f6ldrajzi munkdkban gyakran
elég egy zdrdjeles megjegyzés. Kérdés, hogy a torténeti foldrajz nem egy felszi-
nesebb, vulgdrisabb képet ad-e a dologrél? Lehet, hogy ez csak a megkdzelitési
mo6dbol, specidlis helyzetébdl kovetkezik, vagy pedig ez egyfajta lecsupaszitis,
egy felszinesebb kutatds. Ugyanakkor (j médszereket is haszndl, mert a statiszti-
kai forrdskezelés tobbletet nyujt.

Gydri Rébert: Nekem arra kérdésre, hogy mi a torténeti f6ldrajz, kidolgo-
zott vdlaszaim vannak. Sokat tortem a fejem ezen mdr a szakdolgozat és a dok-
tori disszertdciém {rdsakor is. Szerintem a tdrténeti foldrajz székapcsolatban
a torténeti” az egy jelzd és a ,f6ldrajz” pedig egy jelzett sz6. A torténeti foldrajz
modszertandban, paradigmdjiban, megkozelitéseiben egy foldrajzi dgazat, amely
viszont nem a jelenlegi eseményeket, térszerkezeteket, természeti képeket kutatja,

hanem egy multbeli dllapotot vizsgdl, vagy pedig egy fejlédési folyamatot prébal
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meg feltdrni. A torténeti f6ldrajz magyarorszdgi fejléddését dceekintve meg lehet
kockdztatni a kijelentést, hogy ez az dgazat — a torténeti topogrifia korszakdt
a 19. szdzad végével bezdrblag leszimitva —, mindenkor erésebben kotédott
a foldrajzcudomdnyhoz, mint a tdreénettudomanyhoz.

Beluszky Pdl: Hadd széljak kozbe egy mondattal. Ez a torténeti foldrajz cimke
alatt megjelend munkék j6 részére igaz, vagy legaldbbis elfogadott. Valédszintleg
azért nem teljesen igy van. Megint arrdl van sz4, amit én nagyon leegyszertsitve
kozelitettem meg, hogy vannak témdk, amelyeket f6ldrajzos médszerekkel, ada-
tokkal lehet megkozeliteni, de [éteznek mésfajta kérdések is. Edinburgh-i litoga-
tdsunkon tapasztaltuk, hogy egyrészt miutdn 6k mdr tobbé-kevésbé taljutottak
azon, hogy a régi forrdsokat, adatszer statisztikdkat feldolgozzak, mésrészt pedig
a posztmodern irdnyzatot is kovetve, sok olyan témdt mivelnek torténeti £6ld-
rajz cimsz6 alatt, amelyek mdr a szlikebb értelemben vett foldrajzi médszerekkel,
szemlélettel nem kozelithet6k meg. Ugyanez vonatkozik arra is, hogyha nagyon
régi id8szakra megyiink vissza. Amit én mondtam, és amit Gydri Rébert defini-
ciéként megfogalmazott, azt nem is mindig érzem torténeti foldrajznak.

Gyéri Rébert: Roviden hadd vilaszoljak! Egy vizsgilatnal, ami ezekkel témak-
kal foglalkozik, az a perddntd tdrténettudomdny, torténeti foldrajz és foldrajz
kérdésében, hogy a vizsgélat kozpontjiban, hangstlydban a térbeliség kérdése
éll-e, vagy nem. Mert amennyiben a térbeliség kérdése dll barmiféle értelemben,
akkor az egy f6ldrajzi vizsgilat. Amennyiben a térbeliség mdsodlagos, harmadla-
gos, az intézmények fejlédésén van a hangsily, vagy egyéb mds kereteknek a fej-
18désén, akkor lehet azt torténeti, gazdasdgtorténeti, tdrsadalomtorténeti vizsga-
latnak mindsiteni. Szerintem ez a megkiilonboztetd elem.

Szildgyi Zsolt: Ha azt a sz6t hallom, hogy torténeti foldrajz, akkor a jelen-
tésnek legaldbb hdrom szintjét tudom a magam szdmdra elkiiloniteni. Egyrészt
azt, amivel Gydri Rébert zdrta, tudniillik hogy a térténeti f6ldrajz valahol ,,tér-
torténet”. Valamiképpen benne van ez a térbeliség, és az egész kap egy maltbeli
bedgyazottsigot. Viszont érthetem gy is, hogy ez egy kornyezet-, vagy klima-,
vagy tdjtorténet: a hagyomdnyos ,embertorténetnek” mondott vonulat hittérbe
szorul és kimondottan a természeti viszonyok véltozdsinak a torténetére keriil
a hangstly (ami sokszor emberi beavatkozds kévetkeztében viltozott). A harma-
dik szint: egy térbe dgyazott tirsadalomtdrténet. Amikor a tértdreénetet mon-
dom elsd helyen, akkor a bankoknak, véroshdlézati rangsoroknak a vizsgélatdt
sorolom ide. A térbe dgyazott tirsadalom vizsgdlatit jelentheti példdul a vin-
dorlds a hegyvidékrdl az Alfsldre, idénymunkdk, sz8l6termelés stb. Ez is részben
torténeti foldrajz szimomra. Nem érthetd meg a tirsadalomtdreéneti probléma
anélkiil, hogy ezt a torténeti foldrajzi hdtteret ne tennénk mellé. Az eljirds min-
dig problémakézpontt: vannak kérdések, amik kindljak, hogy megnézziik ket
a mdsik oldalrdl is, ha kell 6koldgiai oldalrdl, ha kell mentalitdstorténeti oldalrdl.
Egy mai kulttrszocioldgiai vizsgdlat 6tven év mulva egy torténeti dsszehasonli-
tashoz egy j6 municié is lehet. Ez megint csak nézépont kérdése, de mindent
lehet térbeliséghez is kapcsolni és hasznositani.



16 KORALL 31.

Rdcz Lajos: A magam részérdl azt gondolom, hogy a definicié egy fontos
dolog. Meghatdroz és segit elkiiloniteni dolgokat. De én azt is gondolom, hogy
nem egy veszélytelen dolog. Felvetddik annak a veszélye, hogy kirekesztiink dol-
gokat. Engem madr szinte mindenhonnan kirekesztettek. Voltak olyanok, akik
azt mondtdk, hogy ehhez a tudomdnyhoz sincs kéz6m, és ahhoz sincs. Fontos
figyelni arra, hogy ezek a definicidk ne legyenek kirekeszt$ definiciok. A hozzém
legkdzelebb 4116 definicié az, hogy a térténeti f5ldrajz a torténelem és a foldrajz
kozott dllé tudomdnyteriilet. Nem tudok jobbat ennél.

Hajdi Zoltdn: A definidlds fontos, de alapvetéen mdasodlagos kérdés, és ez
nemcsak egy tudomdnyteriiletre, de az egyes emberekre is vonatkozik. Tudo-
mdnytdrténetet is tanitok, és azt szoktam mondani, hogy Immanuel Kant olyan
komoly foldrajzos volt, hogy foldrajzi kutatdsai révén, illetve annak kovetkez-
tében filozéfussd vélt. O ugyanis 47 szemeszteren keresztiil fizikai foldrajzot
tanftott. Es eljutott a térhez, eljutott a kételkedéshez, és sorolhatndm tovabb,
és a foldrajzbdl kiindulva felépitett egy kritikai filozéfidt. A tudomdnyok par-
celldzdsa a 19. szdzad utolsé harmaddnak nagy folyamata, amikor mindent
rendszerbe akartunk foglalni, amikor tgy gondoltuk, hogy mindennek kell egy
keret. Mindent be lehet dobozolni, mindenkinek megvan a maga dobozéban
a jatéklehetdsége, és azon nem 1ép tul. Amikor a 20. szdzad elsé harmaddban
kideriilt, hogy ez ennyire nem mechanikus, akkor életre keltek a segéd-, a rokon-
és tarstudomdny fogalmak, hogy mossék, bontsdk ezeket a ketreceket. En egyéb-
ként ezeket a ketreceket szeretem, mert ott elindult ez a folyamat és elindult
valami, hogy nem a ketrec a fontos, hanem a valdsig vizsgdlata, a valésighoz
val6 viszony. Ha didaktikus szempontbdl kézelitek a torténeti foldrajzhoz, akkor
én azt szoktam mondani, hogy a torténelem és a fldrajz nem rokontudomdnyai
egymdsnak, se nem tdrstcudomdnyai, de nem is segédtudomdnyai, hanem a torté-
neti f6ldrajz egy vilgos kapcsolattudomdny a torténelem és a foldrajz kozott.

Gydri Rébert: Két gondolat még a definicids kérdésekhez. Egyrészt, ha ne adj’
Isten, bérkinek gy tlint, hogy én a tdrténeti foldrajzot kirekesztSleg fogalmaztam
volna, akkor bevallom, az eredeti definiciém gy folytatédott, hogy torténeti f6ld-
rajz ugyanakkor egy olyan tudomdny, ami kapcsolatot épit a térténelem és a fold-
rajz kozott. Bekapesolja a néprajzot és egyéb rokontudomdnyokat is.

Sokat foglalkoztam Menddl torténeti foldrajzi tanulmdnyaival, és megpré-
baltam bizonyos gondolati fejlédési utat is feldllitani a 30-as évek elejétdl a 30-as
évek végéig. Ugy érzem, Menddl a Szentpéteri Emlékkonyvben irt tanulmdnya-
ban® kimondatlanul is eljut arra a megéllapitdsra, hogy bizonyos szemszogb6l
nézve a toreéneti foldrajz egy olyan alaptudomdnynak tekinthetd, amibdl a jelent
vizsgdlé foldrajz is levezethetd. Mig a torténeti f6ldrajz egy nagyobb hatdkort
szintetizdlé tudomdny, addig a jelen vizsgdlata sokkal nagyobb szakembergdrddt
tomorit, nagyobb irodalmat épit ki maga koré.

8  Mendél Tibor: Telepiiléstorténet, telepiilésfoldrajz, torténeti foldrajz. In: Emlékkinyv Szentpé-
tery Imre sziiletése hatvanadik évforduldjdra. Budapest, 1939. 312-334.
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O Rdcz Lajos: A harmadik kérdéskor, amit meg kellene valaszolnunk, hogy mi
a tudomdny gyokere? Kiket tekinthetiink alapitéknak, és magit a torténeti-fold-
rajzi palydt ki hogyan értékeli?

Frisnydk Sdndor: A magyarorszigi torténeti foldrajz fejlédésérél Hajdu Zol-
tinnak és Gydri Rébertnek igen értékes dttekintése jelent meg elemzd, értékeld,
tudomdnytorténeti szempontbdl.” Ehhez hozzdtenni elég nehéz. A kérdés ugy
meriilt fel, hogy ezekbdl az ember mit tud hasznositani, és mi az, ami nagyon
fontos. Véleményem szerint Menddl munkdssdga példamutaté. A magyar torté-
neti foldrajz akkortdjt a kultdrtdjra koncentrilt, és azt is jobbdra a magyar hon-
foglaldstdl elemezte. Azonban az utébbi évtizedekben a régészeti kutatds Magyar-
orszégon annyi j eredményt hozott, amely alapjin mindenképpen foglalkozni
kell a honfoglaldst megel8z8 korok emberével, az akkori természeti eréforrdsok
haszndlatdval, illetve az emberi tevékenységi formdk rendszerével. Ma miér ki-
mondhatjuk, ami Bulla és Mendél konyvben is megfogalmazdst nyert, hogy ez
a tdj a honfoglalds kordban mdr nem volt teljesen nyers tdj. De azért a kultdrtdjat
lényegében a magyarsdg és a veliink egytitt él6 etnikumok hoztdk létre. Igen jelen-
t6s regiondlis kornyezetdtalakité munkdat végeztek, ami leginkdbb a botanikusok
kutatdsaibdl kévetheté nyomon, hogy példdul az erdésiiltség milyen mértékben
csokkent. Azok a tudomdnyos torténeti f6ldrajzi dolgozatok, amelyek a két vildg-
hdboru kozotti id6ben megjelentek, egy-egy részkérdést, egy-egy mikro- vagy
mezotdjat dolgoztak fel. A komplex jelleg azonban nem érvényesiilt.

Ezzel arra utalok, hogy komplex vizsgélatokat kellene folytatni, mint ahogy
Kristé Gyula vagy Somogyi Sdndor megfogalmazza: az adott kor természeti kor-
nyezetét, az akkor élt emberek foglalkozdsi, teleptiléshdlézati rendszerée stb. kel-
lene rekonstrudlni.'® Ez persze nagyon nehéz, és csak ardnytalan lehet, mert amig
az egyik témdban esetleg elérehaladhat az ember, addig a mdsikban nincs forrds-
anyag. A torténeti f6ldrajz elsésorban konyvészet, irott forrdsokra, kartografiai for-
rasokra tdmaszkodhat, mert a levéltdri forrdsok csak apré részleteket tdrnak fel.
A Klasszikus értelemben vett levéltdri anyagbdl csak esettanulmdnyokat lehet irni.

Ricz Lajos: Erdemes lenne még szot ejteni az ’50-es, ’60-as évekrdl...

Frisnydk Sdndor: Az akkor megjelent Pécsi—Sdrfalvi konyvben'' ugyan meg-
taldlhaté Magyarorszdg gazdasdgi életének kis torténeti vézlata, de a torténeti
rész dltaldban mindig csak egy néhdny soros sszefoglalé volt. Nem is tudom,

9 Hajdd Zoltdn: A torténeti foldrajz kialakuldsa, irdnyzatai, a magyar térténeti fldrajz fejlédése.
In: Beluszky Pal: Magyarorszdg tirténeti foldrajza. 1. kdtet. Budapest—Pécs, 2005. 25-39. Gydri
Rébert: A magyar tdrténeti f6ldrajz a két vildghdbora kézott. Foldrajzi Kozlemények 2002.
(CXXVL) 1-4. 79-92.

10 Somogyi Sdndor: Az Alfold foldrajzi képének viltozdsai 16-19. szdizad. Nyiregyhiza, 1994.

11 Pécsi Mdrton — Sarfalvi Béla: Magyarorszdg foldrajza. Budapest, 1960.
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mit lehetne kiemelni. A ’60-as években megjelent Dél-Dundntil kotetben mér
kit(ing torténeti foldrajzi fejezet van Beluszky Paledl.!

Gybri Rébert: Az dtvenes évek sotét alagitja... én néhdny dolgot taldltam.
A Boros Ferenc-féle beszimoldk azt mutatjék, hogy Mendol részérdl toreént
kisérlet egy alapos torténeti foldrajzi kutatds megszervezésére, ami tulajdonkép-
pen nem futott ki a célig.'® Tobb éven keresztiil hizédott, de vakvdgdnyra futott.
Ami mégiscsak volt, az a telepiilések belsé szerkezetével, alaprajz-valtozdsokkal
foglalkozott, példdul Major Jenének a munkdi, akit tulajdonképpen partvonalra
szoritottak.'* A budapesti tudomédnyegyetem utdn Major Jend a miiegyetemen
dolgozott, és azt hiszem, hogy onnan sem mosolygdssal tdvozott. Valéban a 60-as
évek masodik fele, a 70-es évek eleje, mikor kezdddik az élénkiilés. Azt is meg
kell emliteni, hogy a 60-as években Gyorftynek készonhetden jelentds torténeti
topogréfiai munka indult el.”

Hajdi Zoltdn: Nem hangzott még el a neve Haldsz Albertnek, aki nem
foldrajzos volt, hanem kozgazddsz és sok minden mds. Neki van egy — szinte
nem ismert — atlasz-sorozata Kozép-Eurdpdrél.'® Ebben nagyon érdekes példdul
Magyarorszdg szomszédsdgi kornyezetének bemutatdsa. Ugyanis azzal kellett
szembesiilnie, hogy nem lehet egyértelmlien megmondani, kik voltak Magyar-
orszdg szomszédai. Ugyanis ehhez tudni kell, hogy mi Magyarorszdg. Ha valaki
eléveszi Fényes Eleket 1846—47-bdl, akkor lathatja, hogy Fényes Elek — mint jog-
végzett ember — bevallja, nem tudja, hol van Magyarorszdg, és mekkora."” Nem
mindegy a négy meghatdrozds koziil, hogy a legszlikebb, a sziikebb, a tdgabb
vagy a legtdgabb értelemben beszéliink Magyarorszdgrél. Ha torténeti foldrajz-
r6l, meg torténeti foldrajzosokrdl beszéliink, akkor ki kell tekinteniink a hagyo-
mdnyos foldrajzi sorbdl, mert azt kell mondanom, hogy ez a Haldsz Albert-féle
térképsorozat, hihetetleniil fontos lenne a magyar oktatdsban és nem csak a tor-
téneti foldrajzban.

Gyéri Rébert: Taldn nem tlinik elrugaszkodott kisérletnek, ha megprébalom
felvézolni roviden a magyar torténeti foldrajz fejlédési irdnyait. A 19. szdzadban,
az intézményesiilt tudomdnyok kordban jelenik meg Magyarorszdgon a torténeti
foldrajz mint 6néllé fogalom, torténeti topografia tartalommal. A 20. szdzad ele-
jén a francia emberf6ldrajz inspirdci6jibdl sziiletik meg a valédi torténeti fold-

12 Beluszky Pél: A Dél-Dundntil telepiiléshdlézata. In: Addm Lészlé — Marosi Sindor — Szildrd
Jend (szerk.): A Dundntitli-dombsdg: Dél-Dundntil. 1981.

13 Boros Ferenc: Adatok Magyarorszdg telepiiléséllomdnydnak XVII. szdzadi fejlédéséhez. Fild-
rajzi Ertesité 1957. (V1) 4. 459-474; Boros Ferenc: A hazai telepiilésillomany XVIIL. sz. eleji
képe. Foldrajzi Ertesits 1958. (VIL.) 4. 481-495.

14 Péld4ul Major Jend: A vdrosalaprajz, mint a korai magyar vdrosépitéstrténet forrdsa: a soproni
belviros kialakuldsa. Budapest, 1965, Faragé Kdlmdn — Major Jend: A magyar vdrosok szerke-
zeti jellegzetességei és azok kialakuldsa. Telepiiléstudomanyi Kozlemények 1971. (23.) 5-42.

15 Gyorfty Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. I-1V. Budapest (1.: 1963,
II-111.: 1987, IV.: 1998.)

16 Haldsz Albert: Kozépeurdpai dllamok I-VII. A Szerzé kiaddsa, Budapest, 1936.

17 Fényes Elek: Magyarorszdg leirdsa.I-II. Pest, 1847.
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rajz, a kordbbival szakité gondolatként, tudomdnyteriiletként. Nagy virdgzds, de
rejtett virdgzds. A korszak geografusainak dontd tobbsége tigy gondolja, hogy
a regiondlis foldrajzi munkdknak kotelezd része a torténeti visszatekineés (hiszen
az egész francia emberfoldrajz torténeti gyokereken fogant és a torténetiség sze-
repe elsédleges), de ugyanakkor nem jelenik meg 6ndllé diszciplinaként a tor-
téneti foldrajz, vagy csak nagyon kevéssé. Erdemes kézbe venni Fodor Ferenc-
nek a Jdszsdg életrajza cim( mivér."® Fodor nem mondja, hogy ez torténeti fold-
rajz, st az a megldtdsa, hogy ilyen tudomdnyteriiletrél nem is lehet beszélni.
De annak a kdtetnek a 80 %-a nem mds, mint torténeti anyagnak a kibontdsa!

A 2. vildghdbort végén van egy éles hatdr: tdbb okbdl is hittérbe szorul ez
a diszciplina. Egyrészt, mert a f6ldrajz, azon beliil kiilonosen a tdrsadalomf6ldrajz,
mint revizionista tudomany megbélyegzett lesz. Az Akadémidrdl kizdrnak minden
geogréfust, feloszlatjak a Foldrajzi Tarsasigot. A szovjet mintdra meghonosodott
marxista gazdasdgfoldrajz — ami folvéltja az emberfoldrajzot — nem foglalkozik
ezekkel a torténeti kérdésekkel. A gazdasdgfoldrajz valik elsédlegessé, a torténeti
foldrajz kiszorul. Es kiszorulnak a mtivel&i is, minden olyan fontosabb geogrifu-
sunkat, aki ezzel foglalkozott, nyugdijazzak, hittérbe szoritjdk. Uj emberek jon-
nek. Jén az ’50-es, *60-as évek csendes korszaka, és tulajdonképpen csak a ’70-es
évek az, amikor Gjra elékeriil a torténeti foldrajz elnevezés. Meg kell emliteni Fris-
nydk Sdndorék munkdjit, akik Nyiregyhdzin a ’80-as években iskoldt teremtet-
tek. A ’80-as évek mésodik fele, a "90-es évek eleje a torténeti foldrajz kiszélese-
désének iddszaka. Bekeriil példdul a torténeti érdeklédésbe az 6koldgia, a kornye-
zettorténet, tullépve a hagyomdnyos tdjrekonstrukeids gondolaton. A nyiregyhazi
konferencidk koteteit kézbe véve az ldtszik, hogy sok minden — taldn mdr tdl sok
minden — tartozik a torténeti foldrajz gytjtéfogalma ald.

Hajdi Zoltdn: Nekem két kiegészitésem van ehhez. Mi szeretiink mindent
a fordulat és a szovjet megszdllds nyakdba varrni. Ugyanakkor 1950-ben jelent
meg az [szroricsevszkaja Geogrdfija (Torténeti foldrajz), majdnem 800 oldal.
De ennek, az 1950-ben megjelent torténeti foldrajzi kdtetnek az a mondani-
val6ja, hogy a Szovjetuni a torténeti fejlédés értelme és célja. Azt igazolja, hogy
mindeniitt ott voltak, ami "45 utdn hozzdjuk keriilt. Van torténeti f6ldrajz, csak
éppen 8ket igazolé torténeti foldrajz. Az NDK osszeomldsa elétt megjelent az
NDK hdromkétetes torténeti fldrajza, ami azt igazolja, hogy az NDK a német
torténeti fejléddés értelme, célja és dicsésége.” Magyarorszdgon nem lett volna
értelme igazolni, hogy ez a Magyarorszdg a torténeti fejlédés célja. Egyszertien
poziciondlis kiilonbség van az *50-es évek orosz vagy szovjet torténeti f6ldrajza,
és a magyar torténeti foldrajz lehetdségei kozott.

Rdcz Lajos: Mivel tudoménytorténettel nem foglalkozom, ismereteim e téren
feliiletesek. En a visszaszoruldsnak két okét litom. Az egyik az, hogy a torténeti
foldrajzzal foglalkozé embereket félredllitottdk, és egy kis orszdg esetében, ahol az

18 Fodor Ferenc: A Jdszsdg életrajza. Budapest, 1942.[1991]
19 Strenz, Wilfried (szerk.): Historische Geographie der Deutschen Demokratischen Republik.
Herman Haack, Gotha—Leipzig, 1977-1989.
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ardnyokbdl adéddan kevés a tudomdnnyal foglalkozé ember, ha az egyik embert
kititik, akkor a dolognak vége van. A mésik pedig, amennyire én ldtom, a tudo-
mdny alulfinanszirozottsiga. Azok a szabélyok, amiket Kornai Jdnos a Hidny
cim( kényvében leir, azok a tudomdny alulfinanszirozésdra is igazak. Minden
tudomdny a belsé dvezetét védi. Ertelemszertien azok vannak erdsebb pozicié-
ban, akik egyértelmien torténészek, akik egyértelmten foldrajzosok.

Beluszky Pdl: Még egy adalékot mondanék, ami nem d6nté, de bizonyos mér-
tékben befolydsolta az ’50-es *60-as évek csekély érdeklédését a torténeti fold-
rajz irdnt. Az ’50-es évek elején keriiltek pozicidba a foldrajzban a kozgazddszok.
Az akkori kozgazdasdgtannak igen kevés volt az afhinitdsa a torténelem, de a tér
irdnt is. Rdaddsul a kozgazdasdgtan feldl érkezd személyek elég jelentds pozicidkat
foglaltak el a foldrajzban, s nemhogy nem érdeklédtek, de a torténeti vonatkozdso-
kat nem is tartottdk a foldrajz terrénumdnak, és nem is nagyon fogadtdk el.

4.

Q  Rdcz Lajos: Akkor nézzitk a negyedik pontot, azaz ki hogyan értékeli a jelen-
legi helyzetet? Annyi mdr elhangzott, hogy a nyiregyhdzi konferencidk arrél
tantskodnak, vannak torténeti féldrajzosok és vannak, akik csak érdekléd-
nek irdnta. A ’90-es években létrejottek dokrori iskoldk, ahol tomegével kép-
zik a foldrajzos doktoranduszokat, tehdt minden infrastrukeurlis feltétel adott.
Azonban, aki dolgozik ilyen iskoldban vagy annak a kozelében, az tudja, hogy
maguk az eredmények nem teljesen egyértelmiek. Kinek mi a véleménye arrél
a helyzetrdl, amiben a torténeti foldrajz jelenleg van, melyek az erésségei, melyek
a gyengeségei?

Gdl Zoltdn: Pécsett megalakult a Torténeti és Politikai Foldrajzi Tanszék.
Kivéncsi lennék, hogy Nyiregyhdzdn és Pécsen kiviil van-e a diszciplindnak intéz-
ményesiilt formdja?

Gydri Rébert: Nincs, annyira nincs, hogy az ELTE Foldrajzi Intézetében én
voltam az egyetlen doktorandusz, aki az elmult években torténeti foldrajzi témd-
ban irt disszertdci6t, és most sem tudok senkirél, aki ilyen megkozelitésben irna
dolgozatot.

Gdl Zoltan: Frdemes felvetni a belterjesség kérdését. Onmagunkhoz, a tor-
téneti tradicidkhoz képest vizsgiltuk a hazai tudomdny helyzetét. Mi a hely-
zet a nemzetkozi kompatibilitdssal? Az a munka, amit elkezdtiink, a dualizmus
kori Magyarorszdg torténeti foldrajzi feldolgozdsa, legaldbb egy korszakrol képes
dtfogd képet adni. A nyugati geogréfidban ezek a dolgok mdr rég elkésziiltek, ren-
delkezésre dllnak a leiré munkak, feldolgozdsok. Ott mdr évtizedek 6ta van lehe-
t6ség az Osszehasonlitdsra. A brit torténeti foldrajzban az érdeklédés mar inkdbb
szocioldgiai, térsadalomtorténeti vizsgalatok szintjén zajlik, a posztmodern gon-
dolatok mentén. En a pénziigyi foldrajzot mivelem, és sokszor szembekeriilok
azzal kérdéssel, hogy megfelel-e a magyar tudomdny a nemzetkozi standardok-
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nak. Szembesiiltem mdr azzal konferencidkon, hogy azok a témdk, amiket mi
ilyen orszdgos szinten még el tudunk adni, a regionalis vagy barmilyen téma — az
nyugaton senkit nem érdekel.

Gydri Rébert: Ennek egyébként az az oka, — ha észintén magunkba néziink —,
hogy jelenleg a magyar tirsadalomféldrajz a nyugati trendek adapticiéjiban
néhdny évtizedes lemaraddssal kiizd. Nemes Nagy Jézsef, amikor dtvette az ELTE
Regionalis Foldrajzi Tanszékének vezetését, akkor forradalmat csindlt azon a tan-
széken. Egy kordbban ismeretlen médszertant és szemléletet honositott meg, de
azzal a tudattal, hogy ez a szemlélet nyugaton az ’50-es *60-as évek foldrajzéban
volt uralkods, és ezzel szemben a 70-es években mdr nagyon komoly kritikdk
fogalmazdédtak meg. Kevés nyomdt litom annak, hogy nyitottsdg, érzékenység
lenne az Gj torekvések irdnt. Ez a helyzet a térténeti foldrajzban is.

Azok, akik a magyar torténeti foldrajzban ezt a szemléletet megprobéltak
meghonositani, vagy megismerkedtek vele, elsésorban torténészek. Timdr Lajos
Debrecenben, az ELTE-n, a Gazdasdg- és Tarsadalomtorténeti Tanszéken és
az Atelier-ben szervez8dé kutaték. Az § tanulmdnyaikban taldlkozom azokkal
a fogalmakkal, eljardsokkal, szemlélettel, amelyek a kurrens kiilfsldi kutatd-
sokban divnak, mint példdul a mikroszintd megkozelités, az identitdssal vagy
a reprezenticiéval kapcsolatos kérdések. A torténeti foldrajz klasszikus vonulata
ebben, gy érzem, lemaradt. Nem tudom, ki hogy ldtja?

Gdl Zoltdn: Vannak azért koz6s kapesolddasi pontok. Az angolszdsz torténeti
foldrajzosok példdul 6sszedllitanak egy bibliogréfidt és meglepd volt, hogy csak
a régi neveket, a két vilighdbora kozti magyar geogrifusok munkdit ismerték.
Ez amiatt lehetséges, mert a magyar foldrajz nagyon le van maradva a nemzet-
kozi publikdcidékban. Az elmult két évtizedben sem javult ez a helyzet.

Beluszky Pdl: Nyilvdnvald, hogy a magyar torténeti foldrajznak rengeteg fel-
adata lenne, lehetne. Egyrészt a lehetdségek oldaldrél — megint csak a dualiz-
mus kordrél beszélek — gazdag anyag van, ami még részben sincs feldolgozva.
Az igény oldaldrdl is. Gél Zoltin mondott két igen nagy falatot. En most egy
foldhézragadtabb dolgot emlitenék. A tdrsadalomtudomadny helyzete kordnt sem
rézsds az orszagban, annak ellenére, hogy hdny egyetem, hdny egyetemi tanszék,
hény hallgaté, hiny doktorandusz van. Gondoljitok meg, ha most mi, vagy bér-
melyik csoport elhatdroznd, hogy t6bb ember testére szabott kollektiv munkdba
kezdenénk a torténeti foldrajz terén, lenne-e erre lehet8ségiink? Nem nagyon...
Soha sem tudjuk, hogy utdna milyen megrendeld esik be, milyen munkat kell el-
végezni. Tulajdonképpen egyre kevesebb pénz van olyan kutatdsokra, amelyeket
a kutat6k kigondolndnak. A pélyazatok is arra jék, hogy a lyukakat tomogessiik
vele, nem is biztos, hogy arra a konkrét kutatdsra forditédnak. Gél Zoltdn emli-
tette az idegen nyelvi publikdcidkat, konyvkiaddst. Most mdr lassan a magyar
nyelvli konyvkiadds is nehézzé vélik, mindenféle kdzponti timogatds megszint.
Semmiféle tdimogatds nincs az idegen nyelvii kiaddsok forditdsdra. Egyszéval:
vannak lehetdségek, vannak feladatok, de az dltaldnos viszonyok nem biztos,
hogy az 6sszehangoltabb kutatdst és annak publikdci6jat lehetévé tennék.
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Rdcz Lajos: Azt hiszem, hogy ezt a kérdést nem szabad alulértékelni. Az is
igaz viszont, hogy minden tudomdny fejlddésének két része van. Van egy intéz-
ményes, és egy személyes rész. Az utdbbi ott kezdddik, hogy akik magukat tor-
téneti foldrajzosnak gondoljék, azok 8sszegytilnek, és valamit kozdsen csindlnak.
Most ott tartunk, hogy elérte a kritikus tomeget a torténeti foldrajzosok szdma:

itt az id6 a kozos cselekvésre.





