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Pozsgai Péter

Gorog €s romai katolikus nemzetisegek
hazassagainak jellemzo6i Torna megyében
a 19. szazad kozepen”

A hézassigkotések tdrsadalomtorténeti vizsgilatinak elsédleges forrdsai az egyhd-
zi anyakonyvek, de mellettitk azokat a név szerinti (nomindlis) forrdsokat, dssze-
iréiveket, listdkat, hdztartdsi lajstromokat is felhaszndlhatjuk, amelyeknél a csalddi
dllapotot, a valldsfelekezetet, valamint a hézasfelek sziiletési idejét és helyét is fel-
tiinteteék. Az 1869. évi népszdmldlds nomindlis hdztartdsi lajstromainak téblafe-
jében mindezek a rovatok szerepelnek, ezért szintén alkalmazhat6k a hdzassdgok
elemzésére.! E lajstromok ugyan nem vetekedhetnek a hdzassdgi anyakényvekkel
a hdzassigkotések vizsgdlatdndl, mégis van néhdny vondsuk, amelyek miatt hasz-
nilatuk nem lebecsiilendd elénydkkel jarhat. A népszamlildsi lajstromok felhasz-
naldsaval a hdzassdgok lokélis elemzése valdsithaté meg minden felekezetre kiter-
jed8en, a telepiilés egy idSpontban egyiitt €6 teljes népességére vonatkozdan. Sze-
rencsés esetben tobb telepiilésre, esetleg egy egész régiodra, kozigazgatdsi egységre
fennmaradtak ezek a nominalis forrdsok. Igy egy falu, kisvdros vagy vdros nem
elszigetelten, hanem a szomszédos telepiilésekkel fenntartott viszonyrendszeré-
ben vélik vizsgilhatévd.? Egy adott telepiilésnek, telepiiléscsoportnak csak a sajdt
anyakoényvei alapjdn valé elemzése jelentdsen torzithat, ha nem vessziik figyelem-
be a ,behdzasodék” mellett azokat, akik hdzassdguk révén koltoztek el a kdrnyezd
telepiilésekre.’ Az 1869. évi hdztartdsi lajstromok segitségével a betelepiild, mig-
rans hdzaspdrok hdzassigairdl is képet alkothatunk, melyre az anyakényvén ala-
puld vizsgélat csak lényegesen korldtozottabban ad lehetdséget.* Tovdbbi elénye

* A tanulmdny az OTKA T 38310 sz4dmu kutatdsdnak tdmogatdsdval késziilt.

1 Az 1869. évi népszdmldlds nomindlis hdztartdsi lajstromai a torténeti Torna megye majdnem
teljes telepiilésallomdnyra, 38 telepiilésre (1 mez6varos és 37 falu) fennmaradrak a Kassai Alla-
mi Kérzeti Levéltdrban (= SOBA KE): SOBA KE, TZ II. Sprivne orginy #upy, podZupan,
vSeobecné spisy: S¢itanie Ludu v r. 1869. ltsz. 193. (kr. 115-123.) — A népszdmléldsi lajstro-
mok szerkezetére ldsd Thirring 1983; Pozsgai 2000, 2006.

2 A nomindlis népszdmlaldsi lajstromok fellelhetdségére ldsd Pozsgai 2000: 174.

A problémit alapvetd tanulmdnyaban Orsi Julianna is felvetette. (Orsi 1983: 580-581.)

A Torna megyei nomindlis adatbdzisban 20 955 személy adatai (rekord) szerepelnek. Az adat-
bézis a fellelhetd 38 telepiilés levéltdri dokumentdcidjanak minden, az 1869. évi népszdmlé-
l4si lajstromokon bejegyzett adatdt tartalmazza. A tanulmdny telepiilési szintd elemzéséhez
ez az adatbdzis szolgdlt alapul, igy a tovédbbiakban részletesen nem, hanem csak utaldsszertien
fogok rd hivatkozni (1869. évi népszdmlélds). Az adatbdzis létrehozdsdt Heilig Baldzzsal kozo-
sen végeztem, de az adatrdgzités egy-egy fizisaba bekapcsolédott még Acs Monika, Czompél
Tamds, Horvath Gergely Krisztidn és Suda Magdolna is. Ertékes munkéjukat, barati kézremii-
kodésiiket itt szeretném megkdszonni.
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a népszdmldlasi lajstromokon alapulé kézosségi rekonstrukeiénak, hogy nemesak
a lokdlis endogdmia és exogdmia, az etnikai-felekezeti homogdmia és heterogdmia
vizsgdlatdra alkalmas, hanem bizonyos fokig lehetdvé teszi a nemzetségi tombak és
a nemzetségi hdzassdgi stratégidk vizsgalatdt is. A népszdmlaldsi biztosok ugyanis
hdzrdl hdzra és lakdsrdl lakdsra jartak az osszeirds végrehajtdsakor, igy a nemzet-
ségi tdombok és rokon csalddok telepiilésen beliili bokrai az esetek tobbségében
rekonstrudlhaték.’ A lokdlis endogdmia és exogdmia lajstromokkal t6rténd vizs-
gélata sordn viszont a hdzaspdroknak csak a sziiletési helye — s a lakéhelye illetve
tartézkoddsi helye a népszdmldlds idSpontjdban — hatdrozhaté meg, a hizassdgks-
tést megel6zd lakdhelye nem. Az egy id8pontbdl szdrmazé népszamlalisi lajstro-
mok a hdzassdgok hosszabb tavu vizsgdlatdra csak korldtozottan alkalmazhatdk,
hisz a korcsoportonkénti vizsgalatban a kordbban sziiletett hdzasok kohorszai csak
a népszdmlélds idépontjdban még €18 hdzasfeleket foglaljak magukba, igy az idé-
sebb és a fiatalabb nemzedék hdzassdgi jellemzdinek 6sszehasonlitdsa csak kell§
dvatossdggal végezhetd el. A lajstromok tovébbi fogyatékossiga az anyakonyvekkel
szemben, hogy a hdzassdgkotés id8pontja, s igy a hdzastdrsak hdzasoddsi életkora
sem dllapithaté meg pontosan beléliik, az Gjrahdzasodottak kore pedig vagy csak
kozvetetten — a kordbbi hdzassdgbdl szdirmazé gyermekek csalddneve alapjdn —
vagy egyaltaldn nem tdrhatd fel a lajstromokbdl. Az eddigiek jol szemléltetik, hogy
a népszamlaldsi nomindlis adatfelvételek nem helyettesithetik az anyakdnyvi vizs-
gdlatokat, s alkalmazdsi koriik is részben eltérhet azoktdl, regiondlis felhaszndldsuk
azonban kitdgithatja az elemzés horizontjdt, és a konzisztens forrdscsoport tdbb
telepiilés 8sszehasonlité elemzésére is lehetdséget nyujthat. Torna megye 1869. évi
nomindlis népszdmlaldsi lajstromai négy telepiilés kivételével a teljes megyére fenn-
maradtak, és igy a hdzassigok regiondlis vizsgdlatdra is felhaszndlhagjuk azokat.®

A hidzassdgok vizsgélata elétt azonban meg kellett hatdrozni Torna megye
telepiiléseinek etnikai és felekezeti 8sszetételét. A megye vegyes hdzassdgainak,
endogdm és exogdm hdzassdgi gyakorlatdnak rovid 4ttekintése utdn a hat nem-
zetiségi — homogén lengyel, ruszin vagy szlovdk etnikumd, de legaldbbis nem
magyar etnikai tobbségti — telepiilés hdzassdgi gyakorlatdt részletesen is bemu-
tatom dolgozatom mdsodik részében. A mikroszint(i elemzés sordn kisérletet
teszek a nomindlis népszdmlaldsi lajstromok hasznosithatdsdgdnak szemlélteté-
sére, s megprobdlom értelmezni a Torna megyei lengyelek, ruszinok és szlovikok
lokélisan endogdm és exogdm, illetve etnikai-felekezeti homogdm és heterogdm
hazassigainak eltéréseit.”

5 A modszerre alapvetd Veress 1966: 285-426; A bejdrdsi titvonal kataszteri térkép alapjdn torté-
nd kontrollvizsgdlatdra és a telepiilés topografiai viszonyainak feltdrdsdra ldsd Téth 1996: 9-22;
Heilig 2000.

6 A négy hidnyz6 falu (Barka, Borzova, Hdrskur és Szilice) azokhoz a telepiilésekhez tartozott,
amelyeket — hdrom mdsik Csermosnya-vélgyi telepiiléssel (Dernd, Kovdcsvdgds, Lucska) egyiitt
— GOmor megyéhez csatoltak 1882-ben (vo. az 1. térképpel).

7 A megye telepiiléseinek tobbségét kitevd, tilnyomé részben magyar etnikumd telepiilések
hdzassdgi gyakorlatdt egy mdsik tanulmdnyban mutatom be, s itt nagyobbrészt csak a felekezeti
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TORNA MEGYE ETNIKAI ES FELEKEZETI VISZONYAI

Torna megye népességének nemzetiségi dsszetétele

Az egykori Ujvar megyével szomszédos tornai erddispansagbél kialakulé Torna
varmegye legkorabbi nyomai a 12. szdzadba nyulnak vissza, amikor a tornai
erdSispansdgot 1198-ban kiralyi uradalomként emlitik, melynek a gdmor-sze-
pesi és a Jasz6 kornyéki kirdlyi erddségek feliigyelete volt a feladata.® A tornai
kirdlyi erd6ispdnsig népeire és tirsadalmdra jéval erésebben rinyomta bélye-
gét az uralkodéi direkr ,, tarsadalomszervezd politika”, mint a szomszédos Gomor
megye f8bb, az uralkod6tdl és a kirdlyi adomdnytdl fiiggetlenebb birtokldsi terii-
leti egységeire.”

Torna védrmegye teriilete a magyarsdg honfoglaldsdt kovetd id8szakban
— feltehetéen mint gyepiin tili teriilet — a kirdly birtokdban volt. A honfoglalé
magyar nemzetségek mindenekeldtt a tdgas folyévolgyekbe hizédrak, de el8re-
nyomuldsuk a Saj6 borsodi volgyében, s a gomori részeken elakadt. Torndban
a gdmérihez hasonlé elsé foglald, torzsokds nemzetségekrdl sincs tudomdsunk,
itt mar — legnagyobbrészt a tatdrjdrds utdn — a kirdlyi adomdnyok vetették meg
a maganbirtoklds alapjait, szoros sszefiiggésben IV. Béla telepitési politikdji-
val,'® s végs6 soron ez vezetett a virmegye kialakuldsdhoz.

A Zélyomtdl Ugocsdig terjedd erdduradalmak a 12. szdzadig nagyrészt még
lakatlanok voltak, beléliik tehdt csak fokozatosan, benépesedésiikkel parhuza-
mosan fejlédhetett ki a késébbi kilenc virmegye (Zélyom, Turéc, Liptd, Arva,
Szepes, Torna, Séros, Bereg, Ugocsa) a 13. szdzad utolsé és a 14. szdzad elsd har-
mada koézote.!! A Felvidék tudatos benépesitésének a kezdetét a német telepesek
Szepességbe koltoztetése jelentette a 12. szdzad kozepétdl, de van adatunk a korai
cseh-morva teriiletrdl Torna megyébe, illetve a lengyelorszdgi részekrdl Liptéba
érkezd telepesekrdl is.'? Az északkeleti megyék benépesedésében még jelentdsebb
szerepet jdtszottak a lengyel és rutén vidékekrdl érkezd szlav csoportok.'® A szldv
teleptilésteriilet a tatdrjardst kovetéen még inkdbb délre és keletre hizédott, s ta-
ldlkozott a magyarsdg északi elérenyomuldsdval. A szldvsdg és a magyarsdg hatdr-
ovezete Hont megye északi részétdl hizédott Gomér, Szepes, Abatj és Zemplén
megyéken 4t egészen Ung megyéig.'

vegyes hdzassdgokkal és az emlitett nemzetiségi csoportok hdzassdgi gyakorlatdval &sszefiiggés-
ben utalok rdjuk.

8 Gyorfly 1987: 45.

9 Szlics 1993: 45-50; Ila 1976: 55-76, 89-92, 218-221.

10 T4sd ide Szlics 1993: 48; Ila 1976: 89-92.

11 Sziics 1993: 50; Gyorffy 1963: 55.

12 Gysrfly 1963: 55.

13 Sziics Jend emliti a Gorgeyek 8sének, Arnold fia Jorddnnak az érdemeit méltatd oklevelet 1256-
bol, amelybdl kideriil, hogy az adomdnyos ,,in Ruthenia et Polonia” folytatott tevékenységével
a Szepesség betelepitésében fontos szerepet jitszott. (Szlics 1993: 159.)

14 Hodinka 1909: 70-72; Szabé 1941: 45; Szlics 1993: 159.
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A rutének bedramldsa a Kdrpdtok déli oldaldra a 12—13. szdzadtdl egy mint-
egy félévezredes, részben spontdn betelepiilési folyamat nyitdnya volt.” A szlo-
viksdg az északi erd8régié eredeti szldv népességének gyér szérvinyaibdl és az
emlitett szldv népekbdl kirajzott telepesek tomegeinek sszeolvaddsabdl jote
létre a 14-15. szdzad folyamdn.'® A keleti szlovaksdg nagy mértékben keveredett
a lengyelekkel és a ruténekkel, s igy a nyugati szlovdk tdmbtél ,sok tekintetben
eliitd népiséget alakitott ki”."” A hdrom nép etnokulturdlis és nyelvi kolcsénha-
tisdnak nyomai még a 19-20. szdzadban is fellelhetSk voltak, s ha a kulturalis
és a felekezeti kiilonbségek erdsodtek is a szdzadok folyamdn, a szldv kozosség
és Osszetartozds tudata még a 19. szdzad kozepi hdzassdgi gyakorlatuk alapjdn is
kimutathato.

Torna megye, mely a kézépkorban lényegesen nagyobb kiterjedésti volt az
tjkori teriileténél,'® a mar fentebb emlitett etnikai érintkezési zéna sqvjtdl délre
fekiidt. A megye telepiiléseinek kozépkori nemzetiségi ardnyaira jorészt csak a te-
lepiilések egykori lakéinak helynévaddsi gyakorlatdbél lehet kovetkeztetni. A ré-
gi6 erddvidékének a honfoglaldst megel8z8 8slakéi minden bizonnyal egy szldv
(feltehetden déli szldv) eredetdi népességhez tartoztak.' Hangtani megfontoldsok
alapjan Kniezsa Istvdn az elsé magyar telepek megjelenését a Bédva volgyében
csak a 10. szdzad utdnra datdlta. A késébbiekben t6bbségbe keriilé magyarsdg
— feltételezhetSen a 10—12. szdzad kozotti szldv-magyar érintkezés és egytittélés
emlékeként — e korai szldv eredeti helyneveket napjainkig megérizte. A beolvadt
szldv néptoredékek jelenlétének azonban a kézépkorban mar semmilyen kimu-
tathaté nyoma nem maradt a régidban, a késébbi Torna megye teriiletén.?

Néhdny telepiilés német névvéltozata és ,,vigds” (Hau) utdtagja arrdl is tdjé-
kozat benniinket, hogy egykor német telepesek is jelentésebb ardnyban érkezhet-
tek a megye ércekben és erd8kben gazdag északi részeire. Az Ggynevezett Hau-
siedlungok a Fels jards teriiletén voltak: Barka (Deutschenhau), Falucska vagy

15 Bidermann 1867; Hodinka 1909 (kiiléndsen 58-89); Szab6 1941: 46. — A mdsodik vildghd-
bort utdni idészakban a tdrténész Ila Bélinton kiviil, aki alapkutatdsokat folytatott a goméri
ruténekre vonatkozéan, Palddi-Kovdcs Attila sszefoglaldsdt is meg kell emliteniink, amelyben
egy méltatlanul elhanyagolt etnikai csoportra irdnyitotta a figyelmet. (Palddi-Kovdcs 1973:
327-367.) A gordg katolikus ruszinok faradhatatlan kutatéja volt Udvari Istvdn, aki nyelvészeti
és torténeti vizsgdlataival 0j utat is mutatott. (Udvari 1990, 1994.) A gordg katolikus ruszinok
targyi kultirdjanak, mivészet- és épitészettorténeti emlékeinek kutatdsa és gytjtése terén meg-
hatdrozé Kdrpdti Ldszl6 munkdssdga. (Ldsd pl. Krpddi 1984: 171-177, 1986: 328-347, 1999:
677-697.) A néprajzi kutatdsokra ldsd Bartha 1992, 1999.

16 Gyorfly 1963: 55; Sziics 1993: 159.

17 Bidermann 1862: 9; Szab6 1941: 45; Sziics 1993: 158—159.

18 A 15. szdzadban még 63 helységet tartottak nyilvdn Torna megyében. Ezek idékdzben Borsod,
Abaj és Szepes megyéhez keriiltek. (Csdnki 1890: 1/237. skk.)

19 A honfoglalds korabeli illetve azt megel6z8 szldv nyomok azonban igen sporadikusnak mond-
hatdk még a régészeti feltdrdsok alapjdn is. A régié honfoglalds eldtti szldv megszalldsdrél sz6lé
elképzeléseket kritikailag ércékeli, és els6sorban a régészeti anyagra tdmaszkodva j6 telepiilés-
torténeti dttekintést nydje: Wolf 1999: 121-129.

20 Kniezsa 1941: 41.
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Bodnérvagis (Pungerhau, Bagnerhau) és Kovacsvagas (Schmiedeshau).” A tdgabb
régié németségének eredetével tobben foglalkoztak behatdan, és nyelvjdrdsi egye-
zések alapjdn a szepesi, gomori, tornai és a sdrosi németséget szdrmazésilag egy
tdmbnek tartottdk. Gomorbe, Torndba és a Torndval hatdros abauji hatdrszél
telepiiléseire feltehet8en Szepesbdl érkeztek német telepesrajok soltészeik vezeté-
sével.” Torna megyébe és a vele szomszédos abauji részekre a tatdrjdrdst kovetden
érkezhettek nagyobb ardnyban németek a Szepességbdl.?® A 18-19. szdzadra
azonban a tornai németség is beolvadt a tobbségi magyarsdgba — Falucska ese-
tében pedig a rutének kozé* — legfeljebb egy-egy, olykor mdr jelentdsen torzult
formdja csalddnév utal az egykori német 8sokre.

A Torna megyei nemzetiségi csoportok koziil egyediil a falucskai rutének
korai tornai jelenlétét tdmasztjék ald a szérvdnyos adatok, amelyek a vlach jogi
pasztornépesség bekoltozését a 15-16. szdzadban valdszintsitik.? Ila Bélint
a gomori vlach kolonizdcié kezdetét a 15. szdzad elejére tette, bar hangsilyozta,
hogy témegesen csak fél évszézad miulva jelentek meg a telepesek.® A gomori és
a tornai vlach-pésztorok a szepesi — eredetileg lengyelorszagi és galiciai — ruté-
nek koziil keriileek ki, akiknek a megjelenése és bizonyos kozségnevek végleges
elttinése kozote okozati Gsszeftiggés dllhatott fenn.?” Feltehetéen ezzel fligg 6ssze
a német alapitdsi Bogndrvigds/Bodndrvigds eltlinése és Falucska (Hacsava) létre-
jotte.®® A derenki lengyelek, a barakonyi és horviti rutének (ruszinok), valamint
a rdkéi és szentandrisi szlovakok tobbségének Torna megyei megtelepedése a 18.

21 Bél M. 2002: 97-98. A Hausiedlungok és a német telepesek eredetének problémakorére részle-
tesebben ldsd Ila 1976: 183-185.

22 Aceekint8en lasd Ila 1976: 183-186.

23 A kozeli Abadj megyei Szekerest, melyet a kirdlyi szekerészek laktak, csak a tatdrjdrdst kovetden,
1267 utdn emlitik Szepesi vagy Szepsi néven, mely arra utal, hogy az ide k6lt6z8 németek sze-
pesi eredetlick voltak. (Gyorfty 1987: 146-147.)

24 In mehreren Komitaten vergrofSerte sich die Zahl der Ruthenen in neuerer Zeit selbst durch
Assimilirung (!) deutscher Gemeinden.” (Bidermann 1862: 11.) Ugyanitt sorolja fel a szepesi és
sdrosi elruténesedett német telepiilések utdn az egyediili Torna megyei helységet, Falucskdt. Ez Bi-
dermann szerint a gorog ritust kereszténység felvételével jdrt egytitt. (Bidermann 1862: 12.)

25 Ernyey Jozsef az eperjesi egyhdzmegyei schematizmusok alapjdn kézdlte, hogy Falucska 1648-
ban mdr ,ruthén parochidval bir”. (Ernyey 1904: 264.) Ernyey maga is a vlach (valach) kér-
déshez szélt hozzd, amely hosszi ideig napirenden volt. T6bb, nagy fantdzidval megdldott
vagy elfogult szerzé allitotta, hogy vlachok alatt a Kérpdtok romdn telepiilésteriilettd] tdvol es§
részein is oldhokat (romdnokat) kell érteni. A tudomdnyos igényt kutatds azonban azt tdmasz-
totta ald, hogy a kedvezményes kozos pdsztorjoggal, s esetleg mds kivaltsdgokkal rendelkezd vla-
chok nem alkottak kiilén etnikumot, hanem szlovak, rutén, lengyel, romdn és részben magyar
pasztorok voltak. Az Eszaki-Karpatok vidékén azonban elsésorban a szldvok adtdk tsmegeiket.
(Szabd 1941: 104.) Ila Balint részletesen bemutatta a juhdszatbdl €18 vlachok betelepedésének
folyamatdt és életmédjdt a Torndval hatdros gdméri részekre. (Ila 1976: 177-182.) A vlach-kér-
désre ldsd még: Bidermann 1867: 84-85; Hodinka 1909: 74-75.

26 1la 1976: 179.

27 Tla 1976: 177.

28 A Gordg-féle térképen (ldsd a 2. térképet) azonban még a Bodndrvigis elnevezés is szerepel.
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szdzad elsé harmaddra-felére tehetd, de néhdny telepiilésen még a késébbiekben
is szdmolhatunk bekélt6z8 csalddokkal.?

A 18. szdzad utolsé harmaddbél a Lexicon locorumnak a helybeli beszélt
nyelvre vonatkozé adatai tdjékoztatnak dttekint8en a szdzad folyamdn vég-
bement etnikai ardnymdédosuldsokrdl, melyet a korabeli orszdgleirdsok is ald-
tdmasztanak.’® A Fels6 jdrdsban e szerint 13 tisztdn magyar nyelvet haszndlé
teleptilés volt, melynek lakossdga tobbségében magyar szdrmazdsa volt, legfel-
jebb kis etnikai toredékek lehettek egy-egy telepiilésen, amelyek nagyobbrészt
beolvadtak a magyarsigba.®’ (Ide soroltdk Barkdt és Kovdcsvigist is.) Négy tele-
piilésnél (Aj, Torna, Udvarnok, Zsarnd) a magyar és a szlav (Hung. Slav., azaz
Hungarica és Slavonica), Ujfalunal pedig a magyar és a német nyely parhuzamos
hasznilatit tiinteteék fel. Hirom olyan falu szerepel a kimutatdsban, ahol a ma-
gyar nyelv nem volt haszndlatos: Derenken a ,,Slav. Polon.” révidités a 18. szdzad
eleji bevandorl6k lengyel (gordl) eredetére és nyelvhaszndlatdra utal, Falucskdn
a ,Ruth. Slav.” (tkp. rutén és szldv’) a betelepiilt rutén népességet takarja csak-
gy, mint Horvdtiban. Mint ldthatd, az eddigiek 6sszhangban vannak az 1850.
évi népszamlalds eredményeivel (ldsd Fliggelék).?? Az Alsé jardsban 14 tisztin
magyar nyelv{i falut mutattak ki. Komjitit, Szilast és Szogligetet vegyes, magyar
és szldv (szlovak) nyelvhaszndlatd telepiilésnek jelolték meg. Négy falut pedig
tisztdn Slavonicdnak — ezt a terminust, amennyiben nem tdrsult hozzd mds jelzd,
Torna megyében t6bbnyire z szlovék nyelvre alkalmaztdk — jegyeztek be a lexi-
konba: Barakonyt, Rdkdt, Szentandrdst és Szint. A négybdl két telepiilés (Rdko,
Szentandrds) szlovak etnikai jellegét a késébbi forrdsok, igy az 1850. évi nép-
szamlélds adatai is aldtdmasztjak. Barakony és Szin esetében azonban téves volt
a besorolds. Barakony ujratelepitésével kapcsolatban mdr Bél Mdtyds is ruténeket
emlitett, s az 1850. évi népszdmlélds eredményei is ezt tdmaszrottdk ald. Az 1715.
és 1720. évi Osszeirasok, valamint a Mdria Terézia-féle Grbéri tabella, s a nemesi
osszeirdsok névanyagdnak ismeretében biztosan dllithatjuk,’ hogy Szinben a 18.
szdzad végén nem lehetett a szlovdk a f8 beszélt nyelv, hanem leginkdbb a ma-
gyar, s a szlovakot pusztdn a betelepiilt, de tobbségbe nem keriilé szlovak kisebb-
ség hasznilhatta.

29 Az 1771-es Grbéri tabella és az 1828-as regnicolaris conscriptio adatainak 8sszevetése szerint
Barakonyban a jobbdgyok szdima 12-r8l 19-re, Rdkén 19-r6l 26-ra, Szentandréson pedig 22-rdl
54-re emelkedett, s Derenken, Horvdtiban, Rdkén és Szentandrdson is nagy mértékben nétt
a zsellérek szdma. Az adatok forrdsdra ldsd Magyar Orszdgos Levéltdr (= MOL) Mikrofilmtdr:
4266, B 179-180.

30 Vdlyi 1796-1799; Magda 1819: 391; Fényes 1851. A Torna megyei ruszin telepiilésekkel szo-
ros kapcsolatban 1év8 borsodi telepiilésekrdl, Borsod megye etnikai dsszetételérdl jé dtcekintést
ad Veres 1984: 27-35.

31 Lexicon locorum 1773: 271-272.

32 SOBA KE, Sltznovsky trad Turfia, 1850-1922: Az 1850. évi népszdmlélds hizankénti kimuta-
tdsai és Osszesito ive.

33 MOL Mikrofilmtdr: 4266: Szin (1771); SOBA KE, TZ I, Nobilitaria: A jardsbeli Nemes Urak
dsszveirdsa (1813. augusztus 2.), 472/1813 (kr. 214).
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1. térkép
] 34

Torna megye telepiilései a 19. szizadban az 1913-as hivatalos neviikke

M
Sridvithorsa

A 19. szdzad kdzepének nemzetiségi megoszldsdt a Felsd és az Alsé jdrdsra
kiilon-kiilon az 1. diagramon mutatom be az 1850. évi népszdmlalds eredményei
alapjin. A magyarsig ardnya mindkét jérdsban magas volt, de az Alsé jérdsban
valamelyest meghaladta a magukat magyarnak vallok ardnya (86%) a Felsd jard-
siakét (84%). A 18. szdzadi betelepitések és bevdndorlds ellenére a régié tilnyo-
morészt magyar jellege véltozatlan maradt, s6t, bizonyos mértékben a nemzeti-
ségek etnikai asszimildcidjdt is regisztrdlhatjuk a 18. szdzad vége és a 19. szdzad
kozepe kozott. Barakonyban, amely 1773-as besoroldsa szerint tisztin Slavonica
(1) volt, 1850-ben a 141 {8s ruszin (az 1850. évi népszamlaldsban: ,rutén”) népes-
ség mellett mar 108 lakos magyarnak vallotta magit. Rdkén, amelyet szintén
tiszta szldvként hatiroztak meg a 18. szdzad végén, a 309 f8s szloviksigon (1850:
,»sz1av”) kiviil 72-en vallottdk magukat magyarnak 1850-ben, azaz a telepiilés
lakéinak mintegy 6tode. A népszdmlalds adatai szerint homogén etnikai tombként
csak a derenki lengyelek (1850: ,,szldv”), a falucskai és a horvéti ruszinok (1850:
,rutén”), valamint a szentandrési szlovikok (1850: ,szldv”) maradtak meg a 19.

34 Természetesen a hét Gomor megyéhez csatolt telepiilés 1913-ban mdr nem volt része a megyé-
nek. — Itt kosz6ndm meg Zentai Ldszlénak, hogy a telepiiléshatdrokkal jelole térképet a ren-
delkezésemre bocsdtotta. Lasd Zentai 2001: 1914. (A Torna megyei telepiilések dolgozatban
hasznélt régebbi és a hivatalos, 1913-as névalakjdra ldsd a Fiiggeléket.)
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szdzad kozepéig, ezekben a falvakban vagy nem volt, vagy pedig csak néhdny f8s
volt a magyarsdg. JelentSsebb ardnyd, 1773-ban emlitett nyelvi-etnikai csoportot
viszont mds telepiilésen nem mutattak ki 1850-ben.> A két id8pont kdzott — ha
megbizhaténak fogadjuk el az 1850. évi népszamlalds nemzetiségi eredményeit
— a vegyes nyelvii telepiilések feltehetden nyelvileg megmagyarosodtak, lakdik
pedig a népszdmlilds szerint elmagyarosodtak, azaz a kétnyelviiség, a nyelvvaltds
és részben a vegyes hdzassdgok az etnikai asszimildciét segitették el6.

Az 1. diagramon, a Fels6 jdrdsban a ,,szldv” megjelolés tehdt a derenki lengye-
lek leszarmazottait jelenti 1850-ben,* mig az Als6 jdrdsban ugyanezen kategéria
a rakdi és szentandrési szlovdkokat takarja. A Felsd jardsban viszonylag jelentds
volt a ruszinok ardnya (7%), akiket a forrdsok — igy az 1850. évi népszdmlalds
is — tobbnyire a ,rutén” megnevezés ald soroltak be.’”” Az Als6 jérdsban azonban
csak Barakonyban éltek ruszinok, akik a jérds népességének 1,4%-4t jelenteteék
csupdn. Ebben a jardsban viszont a szlovdkok ardnya volt jelentésebbnek mond-
haté (8%), akiket a Felsd jdrds egyetlen telepiilésén sem mutattak ki 1850-ben
(leszdmitva a szintén szldvként osszeirt derenki lengyeleket®). A zsidok ardnya
mindkét jardsban 4% volt 1850-ben, de a telepiilési koncentricidjuk igen elté-
16 volt a jdrdsokon beliil. A Fels jardsban Almdson (113 £6), Gorgén (81 £6) és
Zsarnén (78 £6), az Alsé jérdsban pedig Jésvafén (110 £6) és Komjdtiban (83 £6)
éltek jelentdsebb szdimban. A ciginyok Felsd jdrdsi ardnya valamelyest elmaradt
az Alsé jérdsé mogott, az elébbiben 0,7% (87 £6), az utébbiban pedig 1% (103
f8) volt a részardnyuk a népszamlalds szerint. A magukat németnek vallék mind-
két jérdsban csak nagyon kis létszimban voltak jelen 1850-ben: a Felsd jérdsban
62 £6 (0,5%), az Alsé jardsban pedig 26 £6 (0,3%), s 6k mdr nem az egykori
telepesek leszdrmazottai, hanem jérészt migrans kézmivesek, tisztvisel8k és ura-
dalmi alkalmazottak voltak.”

35 Lasd a Fuggelékben szereplé adatokat.

36 A lakéfelenkénti kimutatdsok rovatfejében azonban még ,szlovdk” szerepelt.

37 A rutén és ruszin kifejezéseket szinonimaként haszndlom a dolgozatban. Keriiltem az ukrdn,
kérpdtukrdn, kisorosz, rusznyédk stb. megjeldléseket, jéllehet ezeket szintén a ruténck megneve-
zésére hasznaltdk kiilonbozd torténeti idészakokban. A 19-20. szdzadban bontakozd, az ukrin-
t6] elhatdrolédé ruszin nemzettudat kialakuldsa, s tobb ruszinok lakta régiéban az irodalmi
nyelvi norma kimunkdldsa dvatossdgra int a fogalomhasznélatot illetéen.

38 Az 1850. évi lakéfelenkénti 6sszesitd iv f60sszegei megegyeznek a kozségsoros dsszesitd kimuta-
tdsban szereplé adatokkal, jelent8sebbnek mondhaté kiilénbség csupdn a derenki iv és a kdzsé-
genkénti sszesitd adatai kozote van. Mig a hdzankénti dsszesitésben 413 szlovdkot irtak dssze,
addig a kozségsoros kimutatdsban 391 szldv szerepel. Az eredeti bejelentési jegyek adatainak
hdzankénti/hdztartdsonkénti Ssszesitése sordn még a németeknek és az izraelitdknak szenteltek
egy-egy rovatot a nemzetiségek kimutatdsakor, amelyeknek végosszegel megegyeznek a koz-
ségsoros adatokkal. (Ldsd a Fiiggelék adatait.) A kozségsoros kimutatdsban azonban még 16
rutént és 6 cigdnyt is feltiintettek, amely azt valészindsiti, hogy ennek 8sszedllitdsakor a hdz-
tartisonkeénti Gsszesitd adatait az eredeti bejelentési jegyek alapjan korrigaledk. (SOBA KE, SU,
137-138/10-494. /kr. 81./, vlkazy o s¢itan{ obyvatelstva okresu v r. 1850.)

39 Legnagyobb szdmban a tornai uradalomhoz tartozé Bodéka pusztdn irtdk 8ssze 8ket. (Ldsd
a Fiiggelék adatait.
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1. diagram
Felsé (a) és Alsd (b) jards nemzetiségi megoszldsa az 1850. évi népszdmlilds alapjdn
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(* A sorrend a forrds szerint kdzolve)

Az 1869. évi lajstromokbdl — részben politikai — megfontoldsokbdl kima-
radt a nemzetiségre vonatkozé kérdépont.®® A népszdmlalds lebonyolitdsa utin
Lovdsz Mikl6s elsd alispdn a ,statisticai adatok megszerzésére” katonai tagokat
kildéte ki, hogy a népszamlalasbdl hidnyzé nemzetiségi adatokat megtrudjik.*
Az ,illetd szolgabirdk és helységi eloljarék elmaraddsa miatt ezt nem eszkdzolhet-
wék”, igy a megyei mérnok végezte el a felmérést, amely mérnoki pontossdgtinak
semmiképpen nem nevezhetd. A telepiilésenkénti kimutatdsban szemmel l4tha-
téan a nyelvhaszndlat alapjin dllapitotta meg a nemzetiségeket. Hirom (nyelvi)
nemzetiségi csoporrot (tulajdonképpen nyelveket) kiilonboztetett meg, a magyart,
a németet és a térot.*> A Fels§ jérdsban e szerint egyediil a falucskai ruszinokat
sorolta a #drok kozé (526 £8), viszont elsé pillantdsra meglepé médon, Kovdcsva-
gds kivételével minden telepiilésen kimutatott tobb-kevesebb németet, dsszesen
513-at. Ez sokszorosan feliilmulja a németek 1850. évi jdrdsi létszamdt (62 £6),
igy méltdn gyanakodhatunk arra, hogy eltéré lehet a két idépont létszimdnak
a tartalma. Szembeting viszont, hogy a zsiddsdg 1850. évi Felsd jardsbeli lélek-
szdmdval majdnem megegyezik az 6sszeg (531 £8). Telepiilésenként alaposabban

40 Bokor Gusztdv réviden 4ttekinti azt a folyamatot, amely a nemzetiségi kérdépontnak a lajstrom
szerkezetébdl val6 kihagydsihoz vezetett. Sommdsan igy foglalta 6ssze kutatdsinak eredményeit:
»A nemzetiséget e népszdmldlds figyelmen kiviil hagyta, mert tudakoldsdt az akkori kormdny
Eolitikai okokvbél kitoriilte a tervezetbdl.” (Bokor 1896: 139-140.)

41 SOBA KE, TZ 11, Sprévne orginy zupy: podzupan, prezidiilne spisy, ltsz. 156 (kr. 66), 3/1872.
Kutka Antal megyei mérndk beadja hivatalos jelentését (,nemzetiségek szimbavétele”) 1871.
december 30-4n.

42 Az etnikai identitds nyelven alapulé meghatirozasinak elégtelenségére (a szizadfordulés nép-

szdmléldsokkal kapcsolatban) ldsd Gydni 1995: 105.
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osszevetve a két id8pont ,,németjeit” és zsidosdgat megdllapithatd, hogy a zsidé-
sdgot kivétel nélkiil a németek kozé soroltdk 1871-ben.® Az Alsé jdrdsi németek
szama 413 volt 1871-ben, amely szintén nagyon kozel 4l a zsidék 1850. évi
létszamdhoz (430 £6). Itt is a Felsd jdrdsi telepiiléseknél alkalmazott gyakorlat
szerint soroltdk a németek kozé a zsidosdgot. Az Alsé jardsban az dsszeiré mind-
Ossze Barakony (143 f6) és Szentandrds (200 £8) esetében mutatott ki zdrokat.
Rédkén pedig 401 magyart és 13 németet tiintettek fel, melybél az kovetkezne,
hogy az 1850-ben még tdlnyomé tobbségben 1év6 (309 {8s) szlovaksdg — leg-
aldbbis nyelvileg — asszimildlédort. Ennek ellentmond, hogy még az 1881-es nép-
szdmlaldskor is voltak, ha csekély szdmban is, akik szlovék (,t6t”) anyanyelviinek
vallottdk magukat. A Fels jardsban Derenk szinmagyar telepiilésként tiinik fel,
mindéssze 15 némettel (zsidéval), s Horvdtin sincsenek az 1871-es sszeirdsban
ruszinok (rutének), minddssze 290 magyar és 16 ,német”, s nem a nyelvi beso-
rolds korldtozta az sszeirdt, hisz a falucskai ruszinokat mind egy szdlig a drok
kozé sorolta.* Derenk és Horvdti esetében még jelentdsebb az eltérés az 1881-es
népszdmlilds adataitdl, amely szintén a Torna megyei 1871. évi ,nemzetiségek
szdmbavétele” kimutatds adatainak fogyatékossdgaira, hibdira és tartalmi inkon-
zisztencidjdra utal. Azt taldn nem is kell kiilonosebben hangstlyoznom, hogy
mennyire problematikus a nyelvi asszimildcié nagyon kiilonboz6 szintjein lévé
zsid6sdgnak a németek kozé valé besoroldsa is.®

Az 1850-es és az 1881-es népszdmldldsok nemzetiségi adatainak dsszevetése
sajnos Gjfent a nemzetiségi adatok korrekcidjdnak a sziikségességére, s az anya-
nyelven alapulé nemzetiségi szimbavétel igen jelentds torzitsaira hivja fel a fi-
gyelmet.*® Az Gjratelepitett tornai falvak két idépontbdl szarmazé adatait valla-
tora fogva a kovetkezd kép tdrul elénk. 1881-ben a barakonyi ruszinokat a #rok
rovatdban taldljuk, j6llehet ekkor is volt ruthén rovat csakdgy mint 1850-ben.
Nagyon lecsékkent azonban Barakonyon beliili ardnyuk a nagyjdbél véltozat-
lan 8ssznépességen beliil, hisz mig 1850-ben 141 £6 (55%) volt rutén, addig
1881-ben mar csak 59 £6 (21,7%) volt #6t. Ezekbdl az adatokbdl nem lehet meg-
bizhatbéan a hidnyzé ruszinok etnikai beolvaddsara kovetkeztetni, s az sem zdr-
haté ki, hogy 1850-ben is lényegesen tobben lettek volna kéziiliik, akik a ma-
gyart anyanyelviitknek valljik. A derenki lengyeleket szintén rdmak irtdk Gssze

43 Az anyanyelv, a nemzetiség és a felekezet elhatdroldsinak problémdjira mdr korabban felhfvtam
a figyelmet Torna mez8vdros példdjan. Az 1850. évi népszamlalds hdzankénti-lakéfelenkénti
kimutatdsaiban a ,Nach der Nationalitit” rovat hirom oszlopdnak fejléccimei eredetileg a ké-
vetkezdek voltak: Magyar, Deutsche, Slovaken. Ezt késébb korrigiltédk, dtjavitva a ,Slovaken”-t
lsralten”-re (sic!), majd mindazokat, akik az izraelita felekezethez tartoztak, s akiket el8szor
a németek oszlopdban irtak &ssze, kihtztdk a németek oszlopdbdl és 4tirtdk az izraelitik cso-
portjdba. (Pozsgai 2001: 268. 6. libjegyzet.)

44 Jéllehet a #6¢ sok esetben olyan gy(ijtéfogalom volt, amelyet a szldv etnikai csoportok nagy
részének a megjelolésére alkalmaztak (pl. Vdlyi is). Ldsd még Bartha 1999: 606.

45 A Torna megyei zsidésdg ardnyaira a 18. szdzad végén a jézsefi népszdmldlds adatai nydjtanak
felvilagositast. Az 1787. évi adatfelvétel szerint a Fels és az Als6 jérdsban, hat telepiilésen 92
zsidét mutattak ki. (Ldsd Pozsgai 2004: 135.)

46 Népszamldlds 1881: 7-8, 96-97.
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1881-ben (336 f8), de mig 1850-ben egy magyart sem tiintettek fel a derenkiek
kozote, addig 1881-ben mdr 43-at magyarnak irtak dssze az ,anyanyelve sze-
rint”. A falucskai ruszinokat is a tdzok rovatiba soroltdk, s itt az 1850-es (etnikai)
magyarsdg 1étszima (22 £8) csak csekély mértékben nétt a hdrom évtized alatt,
hiszen 1881-ben 37 {8 volt az (anyanyelvi) magyarok szdma az 557 {8s 8ssz-
lakossdgbdl. A legnagyobb véltozdsok Horvati, Rdké és Szentandrds ,,nemzeti-
ségi” adataiban ldthatok 1850 és 1881 kozott. Horvdti 1850-ben egy majdnem
szinruszin telepiilés volt, a 270 {8s rutén lakossigon kiviil mindéssze 5 magyar,
4 zsid6 és 4 cigdny volt a faluban 8sszeirva. 1881-ben azonban az ,anyanyelve
szerint” 241 magyart, 1 németet és 32 tétot mutattak ki. Ebbdl azonban nem
dllapithaté meg, hogy 1850-ben mennyien tudtak kéziiliik magyarul, s az sem,
hogy 1881-ben mennyien vallottdk volna magukat ruténnek, ha a nemzetiségii-
ket tudakoltik volna. Rikén 1850-ben 309 ,szldv’-ot irtak 6ssze, akik szlovikok
voltak, 1881-ben viszont minddssze hatot taldlunk a #drok kozott, s a rakéiak
koziil 308-at mér a ,magyar” rovatba soroltak ekkor anyanyelviik szerint (1850-
ben minddssze 72-en vallottdk magukat magyarnak). Szentandréson is hason-
16 a helyzetkép, de még ,,mélyrehatébb viltozdsoknak” lehetiink szemtanui: itt
ugyanis 1850-ben az 505 f6s népességben senki nem vallotta magdt magyar-
nak, a 480 f&s szlovaksdgon kiviil néhdny rutén, zsid6 és ciginy alkotta a falu
teljes lakossdgat. Az 1881-es népszamldlds szerint viszont 311 magyar, 4 német
(zsid$?) és 36 tot lakott a faluban. Az egy tombben €18 szlovaksdg ilyen méreéki
nyelvi elmagyarosoddsa hdrom évtized alatt még akkor is nehezen képzelhetd el,
ha feltételezziik, hogy egy részitknél a magyar nyelv mdr a 19. szdzad kdzepén
sem csupdn kozvetitdnyelv vagy a mdsodik beszélt nyelv volt.

Az eddigi példék jol szemléltetik az ernikai és az ,,anyanyelvi” nemzetiség
adatsorainak dsszehasonlithatatlansdgdt, melyeket igy a nemzetiségi ardnyok vdl-
tozdsdnak vizsgdlatdra nem lehet felhaszndlni. A nyelvi asszimildcié bizonyosan
er8sodote az 1850/51 és 1881 kozoeti hdrom évtized alate, de arrdl sem szabad
megfeledkezniink, hogy ebben az iskoldzds még csak igen kis szerepet jdtszhatott,
hisz az emlitett hat faluban tdmbékben és nem szérvdnyként éltek a ruszinok,
szlovdkok és lengyelek.?” Végiil azt kell megdllapitanunk, hogy minden kordbbi
kritika ellenére, Torna megyében az 1850. évi népszdmlélds eredményei bizo-
nyultak a leghaszndlhatébbnak a 19. szdzad kozepe és mésodik fele nemzetiségi
viszonyainak feltdrdsdra.

47 Raké volt az egyediili a nem magyar népességii telepiilések koziil, ahol jelentésebb arinyt
magyarsdg élt egylitt a szlovikokkal. Ezt mdr az arbéri tabella névsora is aldtdmasztja: MOL
Mikrofilmtar: 4266 (Rdkd).

48 Az 1850. évi népszamlalds etnikai adataira 4ttekintden lasd Dényi 1993: 58-70. A tényleges
nemzetiség megdllapitdsinak a kérdésére az 1850. évi erdélyi népszdmlalds végrehajtdsa alapjn
ldsd Dedk 1996: 722-723. Torna megye telepiilésein azonban hasonlé gyakorlatrél, a ,szelid
erdszak” eszkozeirél a nemzetiségi hovatartozds megéllapitdsdndl nincs tudomdsunk. A nem-
zetiségi Osszetételre vonatkozdan az 1850/51-es népszamldlds alapjan tjabban Dedk 2001:
113-127. Az 1850/51-es és az 1881-es adatok dsszevetésének ,,torténetirdi” gyakorlatdra és kri-
tikdjdra ldsd még Kovér 2001: 151.
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Torna megye lakdinak vallasfelekezeti megoszlasa a 19. szazad
kozepén

A megye telepiilései felekezeti viszonyainak dttekintésénél nincsenek olyan prob-
lémdk, mint a nemzetiségek és a nemzetiségi ardnyok megallapitdsindl. A kévet-
kez8kben az 1869. évi népszamlélds nominilis lajstromai alapjdén mutatom be
az egyes telepiilések felekezeti ardnyait, a 2. diagramon pedig a jardsok Osszesi-
tett valldsi megoszldsa ldthaté 1869-ben. A diagramokrél jél leolvashaté, hogy
a rémai katolikus és a reformdtus felekezetek felvaltva ugyan, de mindkét jérds-
ban domindnsak voltak, és egyiittesen a Felsd jdrdsban 87%-ot, az Alsé jérdsban
pedig 92%-ot képviseltek a jdrdsok felekezetei koziil. A Felsd jardsban a rémai
katolikus felekezethez 59%, a reformdtushoz 29% tartozott, és itt viszonylag
magas volt a gordg katolikusok szdma is (7%), akik elsésorban a falucskai és
a horviti ruszinok koziil keriiltek ki. A zsidésdg kizdrélagosan az izraelita fele-
kezethez (,Mdzes valldst” a lajstromon szereplé megnevezés szerint) tartozott,
s ahogy mdr ldttuk, mindkét jérdsban mintegy 4%-ot tett ki ardnyuk.

Az evangélikusok (kisebb részben németek, nagyobb részben szlovdkok) ard-
nya egyik jirdsban sem haladta meg az 5%-ot, a Fels6 jdrisban azonban magasabb
volt valamelyest az ardnyuk. A legnagyobb szimban Jabloncan (5%), Ajon (4%) és
Lucskdn (4%) voltak lutherdnusok. Az emlitetteken kiviil dltaldban csak a telepii-
lések kevesebb mint felében voltak jelen 1-2%-os ardnyban.

A Felsd jardsbol kitlinik Kovdcsvdgds, Dernd és Derenk, amelyek a megye
teljesen homogén rémai katolikus telepiilései voltak.* Kovdcsvdgdson és Der-
ndn kiviil a Csermosnya-volgyben fekiidt még Lucska is, de itt a katolikusokon
(71%) kiviil mdr a reformdtusok (24%) is jelentdsebb ardnyt képviseltek. A Felsd
jards 80%-ot meghaladé rémai katolikus ardnya még hdrom telepiilésen fordul
eld: Torndn (87%), Udvarnokon (90%) és Ujfalun (80%). Az Als6 jardsban a két
Gjratelepitett szlovak etnikum telepiilésen, Rdkon és Szentandrdson haladta meg
a 80%-ot a rémai katolikusok ardnya (85% és 92%). A reformdtus tdbbségli jérds-
ban a kis lélekszdmt Dobédélen (68%), Komjdtiban (55%), Nddaskdn (73%),
Szilason (62%) és Szogligeten (67%) volt a rémai katolikusok ardnya 50% feletti.

A gorog katolikusok létszdma és ardnya a mdr tobbszor emlitett két Felsd
jardsi, ruszinok lakta telepiilésen, Falucskdn (531 £6, 91%) és Horvitiban (225
£8, 74%) volt kiemelked8.%° Az Alsé jdrdsban Barakonyban voltak a gorog

49 A rémai katolikusok a Rozsnydi Piispokség Tornai Esperességéhez tartoztak. Hat anyaegyhiz-
hoz tartoztak a két jdrds telepiilései: Almashoz Borzova, Gérgd, Jablonca, Kortvélyes, Szilice;
Barkdhoz Falucska és Lucska; Harsktthoz Dernd és Kovdcsvdgds; Hidvégardéhoz Becskehdza,
Horviti, Lenke, Ujfalu, Vendégi és Zsarné; Szilashoz Becskehdza és Lenke kivételével az egész
Alsé jérds; Torndhoz pedig Aj, M¢éhész, Szadels és Udvarnok. (Barsi 2004: 283—284.)

50 A gbrog katolikusok egyhdzi f6hatdsdga az Eperjesi Gordg Katolikus Piispokség volt. A feleke-
zetnek hdrom anyaegyhdza volt a megyében: Barakony (tornai lednyegyhdzai: Derenk, Dobé-
dél, Nddaska, Perkupa, Rédké, Szentandrds, Szilas, Varbéc); Falucska (AJ, Barka, Lucska) és
Horviti, melyhez a Fels6 jardsbol Almds, Gorgd, Hidvégard, Méhész, Szddeld, Torna, Udvar-
nok, Ujfalu, Vendégi és Zsarn6 tartozott. (Barsi 2004: 285.; Udvari 1990: 87-88.)
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2. diagram
Felsé (a) és Alsé (b) jards népességének felekezeti megoszlasa 1869-ben
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Reformatusok & Evangélikusok [ Izraelitdk

katolikus ruszinok érdemleges szimban és ardnyban (159 {8, 53%), s még a ra-
kéi 12%-os ardnyuk is emlitésre méltd. Az ortodox (gordgkeleti) valldsfelekezet-
hez minddssze 3 £ tartozott az egész megyében.

A reformdtussdg Felsd jarasi f8bb fészkei kozé tartozott Szddeld (80%), Jab-
lonca (73%), Méhész (73%) és Kortvélyes (69%). Rajeuk kiviil még 50% feletti
volt a reformdtusok ardnya Gorgén és Vendégiben is, s ez utébbi kettd is anya-
egyhdz volt. A reformdtusok ardnya azonban nem annyira a Felsd jdrdsban, mint
inkdbb az Alséban volt kiemelkedd, hisz itt a jirds népességének tobb mint fele
ehhez a felekezethez tartozott (2. diagram). Kiilénosen kiemelkedik a viszonylag
elzért Rét-patak volgyében fekvd telepiilések magas ardnyszdma: Egerszog (92%),
Sz8lésard6 (91%), Kdpolna (89%), Teresztenye (75%) és Varbdc (68%). A petri
(82%), szini (75%), becskehdzi (75%), jésvatdi (71%) és lenkei (69%) ardnyok
is mutatjdk, hogy a reformdtussignak t6bb bdstydja volt az Alsé jérdsban, mint
a katolikusoknak. A protestdns felekezetek koziil az evangélikusok ardnya nagy-
jabdl mindkét jardsban 1%-ot tett ki, s nagyobbrészt a migrénsok, betelepiilék
koziil keriiltek ki az e felekezethez tartozdk.

Az izraelita zsiddsdg eloszldsa nem volt egyenletes a megye két jardsdnak
telepiilésein. Megtelepedésiik tobb tényezdtdl fiiggdee, de nagyobbrészt az ura-
dalmak, illetve a foldbirtokosok bérleti feltételei szerint alakult, hisz igen nagy
volt kozodttiik a haszonbérl8k ardnya, akik tobb zsidé csalddfét is foglalkoztat-
hattak. Jelentds volt példdul a kiildnbség a szddvari uradalomhoz és a tornai
uradalomhoz tartozé falvak zsidé népességének nagysiga kozott — a mezdvdros
kivételével — az el6bbi javara. A Fels jarisban Almdson, Gorgén, Hidvégardén,
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Jabloncén (a szddvari uradalom birtokai), valamint Horv4tin, Méhészen, Torndn,
Vendégiben és Zsarnén haladta meg ardnyuk az 5%-ot, az almdsi zsiddsdg pedig
elérte a 10%-os ardnyt.’' Az Alsé jardsban Komjdti, Jésvaf6 és Szin emelkedik ki
dtlagot meghaladé ardnyszémaival, de Dobddélen, Lenkén, Nddaskdn, Petriben
és Teresztenyén is elérte a jelenlevd zsidésdg ardnya az 5%-ot 1869-ben.>?

Vegyes hazassagok: felekezeti nyitottsag €s zartsag

Az 1869. évi nomindlis adatbdzisban a 38 Torna megyei telepiilésen 253 vegyes
hdzassdgot lehetett kimutatni, amelyek a megye hdzassigaibdl mintegy 6%-ot
képviselnek.” A Fels§ jardsban a 107 vegyes hdzassdg a jardsi népesség kevesebb
mint 5%-dt jelentette, az Als6 jérdsban a 146 vegyes hdzassig 7,5%-ot reprezen-
tal. Mig az Alsé jérdsi ardny az orszdgos dtlagnak megfelel volt, addig a Fels
jardsi ardny elmaradt att6l.>* Bar a vizsgdlt sokasdg nem nagy, mégis tobb szem-
pontbdl figyelemremélts. Egyrészt a forrds egy rurdlis kisrégio, a torténeti Torna
megye (4 kivételével) minden telepiilését magdban foglalja az iparosoddst meg-
el6z6 id8szakban, mdsrészt a megye jdrdsainak felekezeti bipolaritdsa, s a hat
nemzetiségi telepiilés etnikai-felekezeti sokszintisége az eltérd hdzassdgi stratégi-
dkra is példdul szolgdlhat.

Torna megye telepiilésein a rémai katolikusok és a gorog katolikusok, vala-
mint a rémai katolikusok és a reformdatusok kozotti felekezeti vegyes hdzassdgok
szima megegyezett (mindkét tipust hdzassigbdl 103 volt a megyében), s egyiitte-
sen a megyei vegyes hdzassdgok tilnyomé tobbségét adtak (81,4%). Mig a romai
karolikus felekezethez tartozok eloszldsa viszonylag egyenletes volt, addig a gorog
katolikus népesség a megye néhdny nemzetiségi (ruszin) telepiilésén tomoriilt.

A Fels§ jardsban 48 (45%), az Alséban 55 (38%) volt a két katolikus feleke-
zet kozotti vegyes hdzassigok szdma. Jdrdsi szinten kiegyenlitett a rémai katolikus
férfi gorog katolikus ndvel és a gordg katolikus férfi rémai katolikus nével kétoee

51 Szintén az 1869. évi népszdmldlds Ssszesitd ivei alapjan végzett vizsgdlat szerint a zsiddsdg ard-
nya Kecskemét belteriiletén is meghaladta az 5%-ot (5,6%). Lasd O. Kovacs 1996: 109.

52 Csaplovics 366 f8ben hatdrozta meg a tornai zsidésdg létszdmdt — aki szerint szlovdkok 4,
németek 1, rutének pedig 6 telepiilésen éltek —, mig Fényes a Fels6 jérdsban 129, az Alséban
pedig 198 zsid6 felekezersit mutatott ki. (Csaplovics 1829: 160.; Fényes 1844: 340, 344.) Ez azt
jelenti — ha helytallénak fogadjuk el korai statisztikusaink adatait —, hogy 1869-re, valami-
vel t6bb mint negyedszdzad alatt a Torna megyei zsiddsdg szdma tobb mint 40%-kal emelke-
dett. — A németség eredetére, a szepesi bdnyavarosok, Alsé- és Felsémecenzéf és Gomor megye
német lakossdgdra ldsd Czoernig 1857: 197-200. Keletinek a nemzetiségi ardnyok becslésére
tett kisérletére és a nemzetiségi ardnyok meghatdrozdsdra az 1869. évi népszdmldldst kovetben
ldsd Keleti 1873: 70-82. Az 1881. évi népszdmlalds anyanyelvi statisztikdja alapjdn, orszdg-
részenként és megyénként Keleti 1881: 36-49. A lakossdg etnikai és valldsi megoszldsdra a 19.
szdzad mésodik felében 4ttekint8en ldsd Katus 1979: 1148-1163.

53 A vegyes hdzassigok vizsgilatdra médszertanilag is alapvetd Téth Zoltdn tanulmdnya. (Téth
1995: 78-100.) A magyarorszdgi vegyes hdzassigokra 4ttekintéen ldsd Kévér 2001: 157-159.

54 Szél é. n.: 229-230.
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hdzassdgainak szdma, egy-egy telepiilésen beliil azonban elég jelentds kiilonbsé-
gek mutatkoznak e tekintetben: Horvdtiban, Barakonyban és Rdkén is a gorog
katolikus férfiak rémai katolikus n8kkel kotott hdzassdgai lényegesen feliilmaljdk
azokat, amikor rémai katolikus férfi kdtétt unitus egyhdzbeli ndvel hdzassigot.

A katolikusok és a reformdtusok kozotti vegyes hdzassdgok megyebeli stly-
pontja az Alsé jérdsra esett, a 103 hdzaspdrbdl 71 itt élt 1869-ben. Ezt részben
az is magyardzza, amint azt a felekezeti viszonyok dttekintésekor ldttuk, hogy az
Alsé jards lakdinak tobb mint fele reformdtus volt ekkor. Szembetiing azonban,
hogy a katolikusok és a reformdtusok kozti hdzassigok Alsé jdrdsi szima meg-
haladja a Fels§ jrds rémai katolikus—gorog katolikus hdzassdgainak szdmadt is.
Ez részben a reformdtus felekezet nagyobb nyitottsdgdra utalhat, melyet az Alsé
jards vegyes hdzassdgainak magasabb ardnya is mutat.”” Az is megéllapithatd,
hogy a katolikus férfinak reformdtus nével kotote hdzassdga lényegesen kisebb
ardnyu volt, mint a reformdtus férfi—katolikus né kozotti frigy. Ez kiilonosen
az Alsé jdrdsban, s azon beliil is néhdny telepiilésen volt jellemzd. Becskehdzdn,
Egerszégén, Nédaskdn, Szogligeten a reformdtus—katolikus hdzassigok kozott
nem is fordult el§ reformdtus nének katolikus férfival kdtote hdzassiga; Josvafdn,
Komjdtiban és Perkupdn is tdbbszorosen felilmulta a reformdtus férfi—katolikus
né kozti hdzassdg a katolikus férfi—reformdtus né kozottit.”® A patrilokalis meg-
telepedés sordn azok az Alsé jdrasi reformdtus nék, akik katolikus férfihoz men-
tek feleségiil, tilnyomé tobbségiikben elhagytdk sziiléfalujukat, s az esetek egy
részében megyén kiviili telepiilésre koltoztek. A paraszti térsadalomban domi-
ndns 6roklési rend elvben a fitik egyenld ardnyt oroklését biztositotta a foldbél,
a lednyok szdmdra viszont leginkdbb csak a kihdzasitdst jelentette, itt is tetten
érhetd, hisz a reformdtus tobbségi falvak felekezeti endogdmidjanak bomldsa
nagyobbrészt a helybeli reformdtus férfi 6rokosoknek a katolikus ardkkal kotoee
hazassigdban mutatkozott meg.

Az evangélikus felekezettiekkel kotott vegyes hdzassdgok ardnya a megyé-
ben nem érte el a vegyes hdzassdgok 20%-dt sem (17,4%). De ez igy is lényege-
sen magasabb ardnyt jelentett, mint az evangélikusok megyebeli ardnya. (Ldsd
a Fiiggelék adatait.) A katolikusok és evangélikusok, valamint a reformdtusok
és evangélikusok kozott megyei szinten kiegyenlitett volt a hdzassigok ardnya.
It is meghigyelhetd, hogy az evangélikus férfiak lényegesen magasabb ardnyban
kotdttek hdzassdgot katolikus nével, mint a katolikus férfiak evangélikus ardval.
A fentiek azonban mdr nemigen magyardzhatdk a reformatus modell alapjdn,
és az esetszdm oly kicsi, hogy ebbdl érdemi kovetkeztetést nem lehet levonni,
hacsak a protestdns felekezetek hagyomdnyosan nagyobb nyitottsdgdt nem. Ezt
aldtdmasztja, ha kozelebbrdl szemiigyre vesziink néhdnyat ezek koziil a hdzassa-

55 A felekezeti endogdmia (homogdmia) oldéddsa a vdrosokban még nagyobb ardnyt volt, de
ez sem tekinthetd dltaldnos érvénytinek. Budapest és Szekszdrd 8sszevetésére, a reformétusok
viszonylatdban is ldsd Téth 1989: 61-62. és Toth 1995: 96.

56 A sz8lsardai nemzetségi folytonossigrél és a nemzetségi exogdmidrdl, illetve a nemzetségi
endogdmia felé nyit6 Porcs dgazatrdl kitling elemzést ad Heilig Baldzs. (Heilig 2000.)
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gok koziil. Jabloncdn a j6lészi (Gomor megye) zsellér, Harmata Jdnos és a gorgdi
sziiletés(i Breznai Borbdla, valamint a szdgligeti szdrmazdstt Harmata Mihdly 4cs
és a mér helybeli sziiletésti Bazin Mdria hdzassdgai migransok hdzassdgi kapcsola-
tainak tekintheték, csakigy, mint Parala Jinos redovai (Gomor m.) sziics mester
és a szintén gdméri (Murdny) sziiletést Jaszik Jozefa hdzassdga Kortvélyesen.

A gorog katolikus felekezet a protestdns valldsaak felé szinte teljes zdrtsd-
got mutatott, s ebben jelentSs részben az etnikai endogdmia, a ruszin telepiilé-
sek elzdrkézésa is megmutatkozik, melyet bizonyos fokig oldott a szlovak rémai
katolikusok felé ,nyitds”. Az izraelita felekezethez tartozé zsidésdgra kizrédlag
a felekezeten beliili hdzassdgkotés volt a jellemzd a népszdmléldsi lajstromok
alapjdn.”’

MIKRO"SZIINT["J VIZSGALATOK TORNA MEGYE NEMZETISEGI
TELEPULESEIN

A személyi szint(i vizsgalatokat az 1869. évi népszdmlalds hdztartdsi lajstromain
alapul6 adatdllomdny tette lehetévé. A népszdmldlds mindenkire kiterjedt, aki
a népszamlélds idépontjdban az adott telepiilésen tartézkodott, igy az 1869.
december 31-ei idépont népességére vonatkozdan az dsszes, az Osszeirds id6-
pontjdban még ¢él8 hdzaspdr hdzassiga elemezhetd volt a vizsgélt telepiiléseken.
A teljes Torna megyei adatbazis 38 telepiilésre és 21 000 f6s népességre terjed ki,
amely alapjdn t6bb mint 4 000 hdzassdg, azaz t6bb mint 8 000 hdzasfél volt vizs-
gédlhat6 sziiletési helye és ideje, valldsfelekezete, foglalkozdsa, irni-olvasni tuddsa-
nak szintje, valamint honossdga, jelen- illetve tdvolléte alapjin. A hat nemzetiségi
telepiilés (Barakony, Derenk, Falucska, Horviti, Rdkd, Szentandrds) egyiittesen
30%-ot képvisel a megye dsszes vegyes hdzassigabdl gy, hogy Derenken nem
is lehetett kimutatni kiilonb6z8 felekezeten 1évd hdzasfeleket. A hat telepiilésen
— Barakony kivételével — a lokdlis endogdmia szintje is magas, 50% feletti volt.
A lokilis endogdmia/exogdmia, az etnikai-felekezeti homogdmia/heterogdmia
eltérd ardnyai az asszimildci6 kiilonbozd szintjeit sejtetik a 19. szdzad utolsé har-
maddn e nemzetiségi telepiiléseken. A tovdbbiakban ezt a hat telepiilést vizsga-
lom részletesebben kiilon figyelemmel az etnikai, felekezeti, nyelvi zdrtsdg és nyi-
tottsdg jeleire. Az egyes szemléltetd példakat (1-6. dbra) az 1869-es népszdmlalds
nomindlis adatbdzisdbdl emeltem ki.

57 A zsidésdg hdzassdgi kapcsolatrendszerére egy mdsik eurépai ,hatdrzéndban” ldsd Ulbrich 2003:
315-340. Az alfoldi régi6 egy vdrosdnak, a kecskeméti zsid6sdgnak a hdzassigi kapcsolataira
dsszehasonlitdsul ldsd O. Kovéces 1996: 130-137.
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2. térkép
Torna megye nemzetiségi falvai a szomszédos telepiiléselleel >

fi;'y,.. y A \s ST AL - | ﬁ

Derenk

Derenk lakossdgdnak 18. szdzadi kipusztuldsirdl és a lengyelek (gordlok) meg-
telepedésérdl igy emlékezett meg Bél Mdtyds: ,Az 1710. esztenddben, amidén
ezeken a részeken igen kegyetleniil dithongdtt a pestisjdrvdny, csaknem az osszes
lakosét elragadta a haldl és pusztdn maradt a helység. A legutébb elmult néhdny
esztenddtdl fogva azonban valamely lengyelek lakjdk, akiket az éhinség kény-
szeritett arra, hogy elvdndoroljanak Lengyelorszdg hatdrrészeirdl és a mondott
helységben telepedjenek meg.”>* Vélyi Andrds és Fényes Elek is magyar—tot falu-
ként irta le,* melynek azonban nyelvjdrdsa és kultardja alapjin bizonyithaté
a lengyel eredete,! jéllehet Bidermann a szepesi gordlokat elruténesedett etnikai

58 Orszégos Széchényi Kényvtdr (= OSZK) Térképtdr, TA 4678. A térképet Szalaky Gdbor, a szdd-
véri Esterhdzy-uradalom f6ldmérémérnéke kiigazitdsaival adta ki Gorég Demeter 1805-ben.
(Szines nyomatos, kicsinyitett kiaddsa: Papp-Vary—Hrenké 1990: 171.)

59 Bél 2002: 103. Jellemzése végén még szdmunkra fontos informdcidkat kozsl Bél: ,A lakosok
a rémai katolikus hitvalldst kovetik; lednyegyhdzuk a szilasi anyaegyhdz ald van rendelve. A hely-
ség teljes egészében a szddvéri uradalomhoz tartozik.” (Bél 2002: 103.) Mdshol megjegyzi, hogy
a derenki f6ld ,rossz fekvésébdl kovetkezéen dimbes-dombos és terméketlen”. (Bél 2002: 93.)

60 Vilyi 1796: 479; Fényes 1851: 1/ 255.

61 A derenki lengyelek vizsgalatdra ldsd még B8di Erzsébet, Ewa Krasifiska és Ryszard Kantor,
valamint Rémids Tibor kutatdsi eredményeit. A derenkick kitelepitésére és a falu romkozséggé
véldsdra ldsd Dénes 1983: 127-130. A derenkiek t6rténetének és kulturdjanak monografikus
igényt feldolgozdsa: Krasifiska—Kantor 1988. Onazonossiguk bizonytalansigaira 14sd B4di
1979: 112.
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csoportként emlitette a 19. szdzad utolsé harmaddn, Hodinka pedig kovetkeze-
tesen a rutének kozé sorolta 8ket.”

A vizsgilt hat nemzetiségi telepiilés koziil Derenk 8rizte meg és tartotta
fenn a legarchaikusabb formdjdt a nemzetségi telepiilésszerkezetnek. A nemzet-
ségi tombok és bokrok zdrtsiga szembet(ing, ahol — egy-két kivételtdl eltekint-
ve — mds helybeli nemzetségek férfi leszdrmazottaival nem taldlkozunk az 1869.
évi lajstromokon, amelyek segitségével szépen felvizolhaté a telepiilésen beliil
elkiiloniild, egy-egy nemzetséghez vagy nagyobb csalddhoz tartozé belsé telkek
egylittese (2. tdbldzat). Vik szinte kizdrilag csak a telepiilésen kiviilrdl érkeztek,
mert igy nem veszélyeztették a nagyobb derenki nemzetségek csalddjainak tulajdoni
egységét és oroklési gyakorlatdr.

A lengyel (gordl) telepesek leszdrmazottai dltal lakott telepiilést a lokdlis
endogdmia magas foka (52,4%) jellemezte a 19. szdzad utolsé harmaddn. (Lisd
a 3. tabldzat adarait.) A 105 derenki hdzassdgbol 55 esetben mindkét hdzasfél
helybeli volt. Ezt részben az etnikai-felekezeti endogdmia, részben pedig a gazda-
sdgi lehetdségek népességniovekedéssel parhuzamos besziikiilése magyardzza.

A hizassdg révén betelepiil§ férfiak koziil (10 £8) ketten lengyel etnikumu
teriiletrdl érkeztek (,Lengyelorszdg” és ,Galicia” bejegyzéssel), ketten a Torna
megyei Szentandrdsrél, ketten a szomszédos Szogligetrdl, egy-egy pedig a Szepes
megyei, ruszinok lakta Pordcsrdl (Vereshegy), illetve a Torna megyei Almdsrél
és Lucskdrdl, valamint a Borsod megyei Telekesr8l koltozott Derenkre — tehdt
felerészben az etnikai szdl, felerészben pedig a felekezeti kapcsolat volt a meg-
hatdrozé. A v8k ,importja” azonban a legnagyobb létszdma nemzetségek koziil
is csak néhdnyra volt jellemzd: a Bubenkokra, Rémidsokra és Vaddkra (Voda).
Koziilitk a Rémids és a Vada nemzetség rokon dgazatainak egymads kozotti hdzas-
sdga is megdllapithatd a lajstromokbél. A Rémids és a Vada nemzetségek néhdny
tagjdnak az 1869. évi lajstrombdl feltdrhaté rokonnal kotdte hdzassiga az etnikai
és felekezeti endogdmia uralkodé gyakorlatdnak beszikiilésével magyardzhaté.
Mig ez a kisebb nemzetségeknél illetve csalddokndl nem jelentett ilyen problé-
mit, addig a nagyobb létszimi nemzetségek dgazatainak csalddjaindl mér sok-
szor csak a telepiilésen kiviili hdzastdrs johetett sz6ba a nemzetségi hdzassigi exo-
gdmia fenntartdsihoz. Az egyes csalddokndl a fiti utédok hidnya és a nemzetségi
bokrok helybeli nemzetségek férfi tagjaitdl valé elzdrkédzdsa vezetett esetenként
a nemzetségi exogdmia feladdsihoz, a nemzetségek dgazatainak rokon hdzassa-
gaihoz. Ez feltehetden igen szoros dsszeftiggésben éllt a nemzetségekhez tartozd
csalidok vagyondnak (elsésorban a f6ld, hdz, dllatdllomdny) nemzetségen beliil
tartdsdval, a nemzetség csalddjai és jovendd generdcidi létalapjdnak biztositdsdval,
a statusreprodukcidra valé torekvéssel, valamint egy erds etnikai alapt nemzetsé-
gi azonossdgtudattal.

62 Bidermann 1862: 95; Hodinka 1909: 73.
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1. dbra
Nemzetségen beliili rokon hdzassdgok Derenken az 1869. évi lajstrom alapjin®

hsz If Isz csalnév kernév nem szév f st hivatds  foglalk. szhl szh2
4 1 1 Juhdsz Andrds f 1820 k hs foldmiives 6ndll6 Torna Szogliget
4 1 2 Gogalya Erzsébet n 1816 k hs hdztar. vezetd 6ndllé Torna Derenk
4 1 3 Rémids Andrdas [ 1840 k bhs foldmiives Torna  Derenk
4 1 4 Rémids Anna n 1842 k hs hdzndl segitd Torna  Derenk
4 1 5 Rémids Jdnos f 1844 k hs foldmives Torna Derenk
4 1 6 Hudi Miria n 1852 k hs hdznil segitd Torna Derenk
4 1 7 Rémids Madria n 1866 k Torna Derenk
4 1 8 Rémids Anna n 1869 k Torna Derenk
4 1 9 Rémids Katalin n 1810 k 0z napszdmos Torna Derenk
4 1 10 Rémids Andrds f 1850 k nt napszdmos Torna Derenk
40 1 1 Rémids Péter f 1814 k hs foldméves 6ndll6 Torna Derenk
40 1 2 Fekete Anna n 1814 k hs hdztartdst  6ndll6 Torna Falucska
40 1 3 Rémids Istvdn f 1840 k hs foldész Torna Derenk
40 1 4 Hudy Erzsébet n 1841 k hs hdzisegéd Torna Derenk
40 1 5 Rémids Jdnos f 1844 k bhs foldmiivels Torna Derenk
40 1 6 Rémids Anna n 1850 k bhs hizi segéd Torna  Derenk
40 1 7 Rémids Anna n 1867 k Torna Derenk

A lokdlis hdzassigi exogdmia tehdt elsésorban a derenki férfiak és a nem
derenki sziiletésti nék hdzassigaiban és derenki megtelepedésében nyilvdnult
meg (27 hézassdg). Ezek koziil mindenképpen figyelmet érdemel a szentandrési
arédk mintegy 20%-os ardnya (5 £8), mig mds telepiilésekrdl dltaldban csak 1-2
hdzassdgot kotottek a derenki legények. A szentandrdsi csalddok koziil elsdsor-
ban néhdny csaldd, igy pl. a Krajnydkok épitettek ki szoros hdzassdgi kapcsolat-
rendszert a derenkiekkel: a lajstromokon taldlhaté koziilitk két hdzas né és két
ozvegyasszony is. A derenkiek és a szentandrésiak kozotti hdzassdgi kapcsolatok
mir a szdzad elsé harmaddban kimutathaték voltak, a szentandrasi anyakényv-
ben 1790 és 1836 kozott 14 hizassdgi bejegyzés drulkodik errél.** A Derenken
él8, de nem derenki hdzas nék legnagyobb szimban Torna megyei sziiletésiick

63 Az 1-6. 4brak fejlécében szerepld roviditések: hsz = hdzszdm, If = lakdsok (lakéfelek/hdzeartd-
sok) folyé szdma, Isz = lakd személyek folyé szdma, csal.név = csalddnév, ker.név = keresztnév,
nem = a csalddtagok neme (f = férfi, n = né), sz.év = sziiletési év, f = felekezet (k = romai kato-
likus, g = gorog katolikus, r = reformdtus, e = evangélikus, z = izraelita), st = csalddi 4llapot (hs
= hédzas, hd = hajadon, nt = nétlen, 6zv = zvegy), foglalk. = foglalkozds, szh1 = sziiletési hely,
megye, szh2 = sziiletési hely, telepiilés. Félkovérrel a hdztartdsfék (lakéfélfék) vannak kiemelve,
kurzivval a bemutatni kivdnt fontosabb jellegzetesség.

64 MOL Mikrofilmtar: A 1033.



64 KORALL 27.

voltak: Dobddél (2 £8), Szilice (2 £8), Szin (2 £8), Szogliget (2 £6),* Almds (1
£8), Falucska (1 £8), Gorgd (1 £8), Harskat (1 £8), Jablonca (1 £8), Kovdcsvagds
(1 £8), valamint néhdny hédzastél megyén kiviilrél érkezett, Kapalka Mdridt pedig
egyenesen Lengyelorszdgb6l hozta feleségiil Gogalya J6zsef a legnépesebb Goga-
lya-fészekbe (a 23. szdmt héz 4 hdztartdsdban 15 £ élc 1869-ben, a lajstrom sze-
rint két szoba és egy kamra szolgdlt lakShelyiségiil). Tobb esetben megfigyelhetd
a derenki nemzetségek tagjainak hdzassdgi kapcsolata a Derenkrél elszdrmazott,
mdshol megtelepedett csalddok leszdrmazottaival is (ldsd pl. a Rémidsok szen-
tandrdsi dgazata, Szilice: Tatray, Szin: Kovits stb.).

1. tdbldzat
Torna megye nemzetiségi telepiiléseinek felekezeti megoszlisa 1869-ben*®

Rémai katolikus | Gordg katolikus | Reformdtus Izraelita

g E |\ . E| s . E|lE| . E ||,
. Sep & | 8|2 e8| 5|8lel8 58 g8 £ 8
Telepiles |22 2| 2| 9| o| 8| 2| 8| 2| 8| 2| 9| 2| 8| 2| 8| =
OOl N| S| N S N8I N| 8| N| T NI N| S| nN|T
FEe|O| T RO T |O|T|O|T|OC| T |0 |T|O|T
Derenk 451 215102221103 - - - - - - - —-10 3 5 3
Falucska 584 20 11 24 10266123265123 - - - - 1 - 2 -
Barakony 299 52 23 74 29 93 33 67 28 1 1 3 1 4 2 7 2
Horvédi 307 27 14 35 18105 46121 42 1 1 2 111 2 5 2
Raké 390 159 75168 80 29 17 20 11 1 1 1 1 6 2 6 2
Szentandrds 520 230103249 98 3 1 6 611 6 16 6 3 1 2 1

Osszesen 2551 703 328 771 338 496220 479210 14 9 22 9 35 10 27 10

A felekezeti endogdmia igen erds volt Derenken: 1869-ben a népszdmlaldsi
lajstromok szerint egyetlen felekezeti vegyes hdzassigot sem lehetett kimutatni
egyediiliként a hat vizsgélt telepiilés koziil (Torna megyében mindéssze hirom
telepiilés volt még, ahol az 1869-es lajstromok alapjén nem volt felekezeti vegyes
hdzassdg: Kovdcsvdgds, Méhész és Kdpolna, koztiik a két utdbbi kétszdz £6 alatti
népességgel birt csupdn). Derenken a rémai katolikusok mellett mindéssze 15

65 A Szilashoz (Rozsnydi Piispokség), majd Szégligethez (Egri Piispdkség) tartozé derenki kato-
likusok jelent8sebb szdm, az anyaegyhdz telepiiléséhez kot8d8 hdzassgi kapcsolatai a hdzas-
sagkotések anyaegyhdz és lednyegyhdz kozti szervez8désének jelentdségére hivja fel a figyelmet.
(Ldsd erre Orsi 1983: 590.) A szogligeti anyakényv toredékes adatai is erre engednek kovet-
keztetni. A szdzad elején 1804-ben, 1805-ben és 1827-ben, majd a szdzad utolsé harmadin
1872-ben, 1873-ban és 1876-ban is derenki férfi és szdgligeti ledny hdzassdganak bejegyzései
olvashaték. (MOL Mikrofilmtar: A 1015).

66 Az 1869. évi népszdmlélds alapjin az evangélikusok szdma a vizsgdlt telepiiléseken olyan csekély
volt (4 £8), hogy a tébldzatba nem foglaltam bele 8ket.
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izraelitdt irtak 6ssze a népszdmlélds id8pontjaban — akik két f8 kivételével tdvol
voltak az dsszeirdskor —, rajtuk kiviil més valldsfelekezethez tartozét nem regisze-
raltak. Ehhez a lokilis felekezeti homogenitdshoz foghaté felekezeti endogdmidt
a megyén beliil csupdn a derndi (99%) és a kovacsvdgdsi (100%) rémai katoliku-
sokndl mutathatunk ki.”

A népszamldldsi lajstromok segitségével a derenki sziiletésti hdzasok ,ki-
vindorldsa” Torna megye 38 telepiilésén vizsgilhat6. A megyében mdshol él6
— a népszdmlalds id6pontjdban mésik telepiilésen jelenlévé — 72 derenki sziile-
tésti férfi és nd koziil 48-an voltak hdzasok, amely a Derenken 6sszeirt hdzassd-
gokhoz viszonyitva mintegy 46%-ot jelentett, s ez a legmagasabb ardny a vizsgélt
hat telepiilés koziil. (Lisd a 3. tdbldzat adatait.) A derenki sziiletésti hdzasokbdl
21-et Almdson irtak ossze, akik koziil 5 hdzaspar mindkét tagja derenki sziileté-
st betelepiild volt, mig a tobbiek részben hdzassiguk révén keriiltek Almdsra (2
férfi, 4 nd), részben pedig olyan migrans csalddok tagjaiként, amelyekben hdzas-
felik nem Almdson sziiletett. A szomszédos telepiilések koziil Kortvélyesen 5,
Szinben 5, Gorgdn 4, Szogligeten 2, Szilason 1 derenki hdzast vettek lajstromba
1869-ben. A kérnyezd telepiilésekre vald kikoltozés részben a behdzasodds, rész-
ben munkaviéllalds révén jellemzd vondsa volt a derenki teriileti mobilitdsnak.

A népességnovekedés és az oroklési gyakorlat egytittesen csdkkentette a de-
renki nagyobb nemzetségek létalapjit. A Bubenkok, Gogalydk, Rémidsok és
a Zubriczkiak koziil tobben dttelepiiltek a szomszédos falvakba. A Bubenko
nemzetség derenki csalddjai koziil mindegyik hdztartdsfSe 2, 4 vagy 5 igdséllattal
biré médosabb birtokos gazdaként (,f6ldmivel$ 6nallé”) tiintettek fel az 1869-
es lajstromokon, melyet az 1867-es kozmunka-8sszeirdsok is megerdsitencek.®®
A falun kiviil (Gorgén és Almdson) megtelepedett hdrom hdzas férfi koziil kettd
uradalmi cselédként, egy pedig napszdmosként lett a lajstromba bejegyezve, ldt-
hatéan nem voltak képesek ,idegenben” a stétusreprodukeiéra, nem tudtak tulaj-
donosként meggydkeresedni. A Gogalydk kozott, a gazddk mellett mar hirom
zsellér hdztartdst is (napszdmos 6ndllé, illetve a kozmunka-6sszeirdsban zsellér)
szdmba vettek Derenken a 19. szdzad utolsé harmaddn, az 6 teleptilésen kiviil
megtelepedett hdzas férfi tagjaik Almdson voltak pdsztorok 1869-ben. A Rémids
nemzetség dgazatainkak tagjai a mddos birtokos parasztsighoz tartoztak Deren-
ken (csak egy Rémids hdztartdstd volt napszimosnak 8sszeirva, a tobbi mind gaz-
ddnak), a falun kiviil é16 két hdzas férfi rokonuk koziil azonban csak Jézsef (sz.
év: 1834) tudott birtokos gazddvd vélni 6zvegy apja (Rémids Jézsef, 1800) almd-
si gazdasdgdban, de feleséget még 6 is a szentandrdsi Krajnydkok koziil hozott
magdnak (Krajnydk Mdria, 1835); a mdsik hdzas férfi, Rémids Jdnos (1834)

67 Pozsgai 2006. — A hédzassiguk révén Derenkre koltdz8 ndk koziil néhdny esetben gyanithatdan,
egy esetben pedig bizonyithatéan a hdzassdg eldtti dttérés biztositotta a hdzasfelek felekezeti
azonossagdt: az 1814-ben Falucskdn sziiletett Fekete Anna nemzetségének minden tagja gordg
katolikus volt, viszont a lajstromon mdr rémai katolikusként szerepel (ldsd az 1. dbrdc).

68 SOBA KE, TZ 1. 1778-1850 (1867): megyei kézmunka-8sszeirdsok telepiilésenként
(1862-1868/69).
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Szinben volt uradalmi kocsis a népszdmlélds idépontjéban. A derenki Zubricz-
kiak a legmddosabb gazddk kozé szamitottak 1869-ben, s 8k voltak az egyedii-
liek, akik szemldtomdst Derenken kiviil is képesek voltak meg@rizni birtokos
paraszti stdtusukat. Mdr az is felting, hogy a hdrom kortvélyesi és egy almdsi
hdztartdsban él6 négy hdzas férfi és csalddtagjaik egyiittesen nagyobb létszdmot
jelentettek (20 £8), mint az anyakdzségben 1évé két hdztartdsban €16 atyafisdg (15
£8). Koziilitk csak az Almdsra kolt6z6 Zubriczki Andrdsnak (1822) volt derenki
felesége (Rémids Anna, 1832), a kortvélyesi Istvan (1826) és Jozsef (1843) hdrs-
kuti, Andrds (1834) pedig jabloncai pért valasztott.

Derenk hdzassigi tdrskozségének Szentandrds tekinthetd, kiilonds tekintet-
tel a derenki nemzetségek szentandrési dgazataira, de a telepeskirajzds centruma
mdr a lényegesen nyitottabb Almds, valamint kisebb részben Kortvélyes és Szin
voltak.

Falucska

A legelzdrtabb fekvésti Torna megyei telepiilést, Falucskdt Bél szerint a ,,németek
Pungerhau-nak, a rutének pedig, akik ezt a félreesd helyet lakjdk, Hacsavanak
nevezik, valamennyien a Keglevichek birtokjogai ald tartoznak.”® Vilyi ¢ falu-
ként irta le, melynek a ,lakosai 6 hittiek”, Fényes pedig orosz falunak 645 gorog
katolikus lakossal.” Falucskdt Bidermann azoknak a telepiiléseknek a csoportjd-
ba sorolta, amelyeket eredetileg német telepesek hoztak létre, de az ,,Gjabb idé-
ben” népességiik a bedramld, nagyobb létszimu rutén kozosségbe olvadt.”

A legnagyobb ardnyu lokdlis endogdmia (83%) Falucskdn volt kimutathaté
az 1869. évi népszamlalds idépontjaban (135 hdzassagbdl 112 helybeli sziiletést
felek kozote jote 1étre). It minddssze 14 hdzasfél telepiilt be hdzassdga révén a te-
lepiilésre a lajstromok szerint (11%), koziiliik a kis esetszdm ellenére is felttnik,

69 Bél 2002: 74.

70 Vélyi 1796: 634; Fényes 1851: I1/5. Fényes adata a lakossdg szdmdrdl, mint sok més telepiilés
esetében, itt is talzé.

71 Bidermann 1862: 11. Itt emliti meg, hogy ezeknek a telepiiléseknek a kordbbi, német megne-
vezéseit ismerjiik, s mindnél fel is sorolta, Falucskdndl Vdlyival egyezden a Bagnerhay nevet adta
meg. Ldsd még Vélyi 1796: 634.: ,Falutska, mds néven Bodndrvdgdsa, Bagnerhay, Hatsava’.
— Az egykori bodndrvdgdsi németek beolvaddsinak nem sok nyoma maradt a 19. szdzad utolsé
harmaddra, hisz Falucska homogén gorog katolikus telepiilés volt ekkor, a nagyobb csalddok,
nemzetségek névanyagdt vizsgilva pedig legfeljebb egy-két esetben valdszintsithetd a kapcso-
lat a német 8sokkel (pl. Werner > Verndr > Berndr > Berndth). A magyarnak tekinthetd négy
csalddnév (Fekete, Gédbor, Magyar, Pacsai) tobbsége feltehetden a falucskai rutének magyar
asszimildcidjdnak eltérd stdcidit jelzi (pl. Cservenyi—Fekete). A 15. szdzadi feltételezett rutén
betelepiilés idészakdbsl mdr vannak a nyomai a telepiilés elnéptelenedésének, amennyiben az
1410. mdjus 25-¢i oklevélben szerepld Bogndrvdgdst azonosithatjuk Bodndrvdggssal, a késébbi
Falucskdval: ,,...ad facies predicti Castri Torna et Ciuitatis similiter Torna vocatarum ac Tributi
in eadem exigi consueti necnon villarum Wdwarnyk Luchka Barka Saybylise Bognarvagasa alio
nomine vyfalu deserta...”. (Hazai Okmdnytdr, 307. — kiemelés t6lem: P. )
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2. tdbldzat
A népesebb paraszti nemzetségek és csalddok’

\g % An:gnzet— ) *’% « §§\ \g % An:énzet— ) —é « ;E\
@ SR S0 RO @ s L RO
=S .%* (csal%id) E S E ‘g —é;_,; E\ %3,-‘ (Csali'd) _3:)1 g L‘% \g T?u;
SIF] neve | ZISES|ERE ST nee |3 S§S) 222
= jsoi> el e ) S e TS T S8
1 Bubenko k7 9 52 1 Arvai tk 3 3 13
2 Gogalya  rk 6 9 32 2 = r?szlr:e_ gk 5 3 26 A
3 v Hudy tk 4 218 3 g P{egedﬁs gk 5 6 24 S\q
4 5 Kovits tk 6 7 34 ¢ 4 T Juhész gk 3 3 14 R
5 A Kusztvin  rk 3 521 5 Pallai gk 4 4 17
6 Rémidgs k9 14 56 Horvétidssz. - 20 19 94
7 Vada tk 5 7 25 1 Burinda tk 5 6 21
8 Zubriczki k2 3 15 2 Dudds gk 9 11 31
Derenk 6ssz. — 42 56253 3 Fiilep tk 6 9 31
1 Bernith gk 6 4 25 4 Jakab tk 32 9
2 Cservenyi gk 4 3 17 5 o Killai tk 5 7 30
3 Fekete gk 4 3 16 6 3 Kis k 4 3 12 &
4 Gébor gk 14 14 50 7 Kovics tk 4 5 13 F
5 P Egij(-i gk 18 19 68 8 Maja/ncsik tk 3 2 6
6 § Karesdk gk 3 4 17 8 9 Rohdly tk 4418
= , n 10 Szabados tk 9 11 36
7 8 Koleszir gk 11 12 44 & ”
8 Magyar gk 8 5 33 “ 1 ) ,T?th gk 4 6 20
9 Pacsai ok 5 415 Rdkd ossz. : - 56 66 227
10 Spak ok 14 9 42 1 Breznai tk 77 25
11 Zvirinszki gk 6 5 26 2 Bozmnydk e 6 6 30
12 Zserenga gk 6 5 18 3 GI‘CgOVSZki tk 13 14 63
Falucska 6ssz.  — 99 87371 4 j§ Gulya ik 4414
1 Bigus k 9 9 48 5 & Hegedls 1k 4 3 14 ¢
2 = Csukerda gk 4 6 27 6 ::, Krajnydk tk 3 4 18 3
3 S Fancsalszki gk 8 6 36 ° 7 Pacsai tk 8 7 29
4 ETroczki gk 3 5 15 2 8 Rémidss rk 8 5 27
5 " Toth k6 530" 9 Somodi  rk 5 5 25
6 Viszlavszki gk 3 3 15 10 Turcsik tk 77 36
Barakony &ssz. - 33 34171 Szentandrds &ssz. - 65 62 281

72 Azokat a nemzetségeket illetve csalddokat foglaltam a tdbldzatba, amelyek eléreék vagy megha-
ladtdk a 15 {8t illetve a 3 hdztartdst az 1869. évi lajstromok szerint.
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hogy magasabb volt a nem falucskai sziiletés(i férjek szdma (9 £8), mint a fele-
ségeké (5 £8). Az egyiittvdndorld, a telepiilésen letelepedd migrans hdzaspdrok
ardnya is itt volt a legalacsonyabb (6,6%). A 3. és a 4. tdbldzat adatai alapjin
mindenképpen a legzértabb telepiilés képe bontakozik ki. Derenk utdn a feleke-
zeti vegyes hdzassdgok ardnya is itt a legalacsonyabb (6,6%). MeglepSen alacsony
volt a megyében mdshol él6 hdzasok szdma: minddssze 6 férfi és 3 né (6,6%),
amely a 6 telepiilés dtlaginak csak mintegy az 6tode.

Az eddigiekbdl is kovetkezik, hogy a nagyobb nemzetségekhez tartozé csa-
lddok tagjainak a részardnya meghaladja a telepiilés teljes honos népességének
a 60%-4t (2. tabldzat). A nemzetségi exogdmia fenntartdsdhoz itt a derenkitdl
lényegesen eltérd gyakorlat alakult ki. A lokélis endogdmia ilyen magas foka
mellett nem lehetett meg@rizni a nemzetségi tdémbok zdrtsdgdt, s a patrilokalitds
legaldbb részbeni feladdsdra kényszeriiltek. Falucskdn a v8k bekoltozésével meg-
tort a nemzetségi blokkok homogenitdsa, de igy tovdbbra is fenntarthaté maradt
mind a nemzetségi exogdmia, mind pedig az igen erds, etnikai alapt lokdlis
endogdmia.

A viség intézményének és a v8k telepiilésen beliili ,multilaterdlis dramldsa-
nak” szemmel ldthat6 gyakorlata alakult ki Falucskdn, amely a nemzetségi transz-
misszios stratégia részét képezte. Az 1869. évi népszdmlildsi lajstromok alapjin
22 v§ jelenléte volt megéllapithaté valamelyik helybeli nemzetségnél vagy csa-
ladndl. Kozilitk mindéssze 6 sziiletett a telepiilésen kiviill: négyen a Gomor
megyei Uhorndn, ketten pedig Szepes megyei telepiiléseken. A nagyobb falucs-
kai nemzetségek kozott 7 ilyen kapesolat mutathaté ki (kurzivval jeldlve a vé
nemzetségét): Cservenyi—Hodermarszki, Fekete—Hodermarszki, Gébor—Magyar,
Gébor—Zvirinszki, Hodermarszki—Koleszdr, Hodermarszki—Gdbor, Zvirinszki—
Fekete. A népes nemzetségek és a kisebb csalddok kozotti ilyen irdnyd kapcso-
lat szintén a rokoni hdzassdgok elkeriilését, a nemzetségi exogdmia fenntartdsit
célozhatta (9 esetben): Matyldk—Spak, Fekete—Mihik, Hodermarszki—Zserenga,
Berndth—Kurucz (itt 2 v8t is ugyanabbdl a csalddbél fogadtak a Berndthok),
Hodermarszki—Varga, Mih6k—Hodermarszki, Poraczki—Zvirinszki (valamint a két
kisebb falucskai csaldd kozti kapcesolat: Stosdk—Pavuk). Egyetlen egyszer sem for-
dult el8, hogy v8k ugyanabbdl a két nemzetségbél (csalddbol) mindkét reldcié-
ban jelen legyenek, azaz mintinkban sem arra nincs példa, hogy a Géboroknal
Hodermarszki nemzetségbeli v6 legyen, sem arra, hogy Hodermarszkiak a Mihok
csalddbdl hoztak volna ldnyuknak férjet. A kétirdnyd véségi kapcsolatok révén
ugyan a vagyoni kiegyenlit6dés viszonylag direkt médon valésulhatott volna
meg — erre hosszabb idétdvon bizonydra lennének is példdk —, de ez igen gyorsan
a ,mindenki rokon mindenkivel” helyzetéhez, a hdzassdgi piac kozeli rokonokkal
valé telit6déséhez és belterjessé valdsahoz vezetett volna. A falucskai nemzetségi
exogdmia gyakorlatdnak és a nemzetségek egymds kozti hdzassdgi kapcsolatainak
részletes feltdrdsa azonban még tovibbi kutatdsokat igényel.
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2. dbra
Néhdny az ubornai szdrmazdsii hdzastdrsak koziil Falucskdn, 1869

hsz If Isz csalnév  kernév n. sz.év f st hivatds foglalk.  szhl szh2
13 1 1 Sztopka Midtyds f 1829 g hs foldbirtokos tulajd. Gomér Uhorna
13 1 2 Matyldk Zséfia n 1821 g hs Torna  Falucska
13 1 3 Sztopka Miéria n 1857 g hd Torna  Falucska
13 1 4 Sztopka Mihdly f 1864 g nt Torna  Falucska
86 1 1 Magyar Diniel f 1832 g hs napszdmos Torna  Falucska
86 1 2 Prunmdn Mdria n 1832 k hs Goémor  Uhorna
86 1 3 Magyar Erzsébet n 1860 g hd Torna  Falucska
86 1 4 Magyar Miria n 1863 g hd Torna  Falucska
86 1 5 Magyar Zséfia n 1866 g hd Torna  Falucska
89 1 1 Kovécs Jénosné n 1804 g 6z napszdmos Torna  Falucska
89 2 1 Oravecz Mihdly f 1842 k hs napszdmos Go6moér  Uhorna
89 2 2 Kovdes Erzsébet n 1845 g hs Torna  Falucska
89 2 3 Oravecz Anna n 1867 g hd Torna  Falucska
90 1 1 Oravecz Pil f 1804 k hs napszdmos Gomoér  Uhorna
90 1 2 Fekete Ilona n 1815 g hs Torna  Falucska
90 1 3 Oravecz Mihdly f 1855 g nt Torna  Falucska

A lokalis exogdmia vizsgilatdndl minddssze 14 hédzassdg vizsgilatdt kell elvé-
gezniink. Az els6 szembedtld vondsa a falucskaiak nem helybeliekkel kotore
hdzassdgainak, hogy mindéssze egy esetben volt megyebeli a hdzasfél, egy Horvd-
tirél szirmaz6 ara személyében. A tobbi 13 esetben megyén kiviilrél, Gomorbél,
Szepesbdl és Sdros megyébdl érkezett a v8legény illetve a menyasszony. A mé-
sik figyelemremélt6 vondsa a nem falucskai hézastdrsak osszetételének a Gomor
megyei Uhorndrdl szdrmazék magas ardnya: 4 férfi és 4 nd érkezett a Gomor
megyei telepiilésrdl. Rajtuk kiviil hdrman Szepes megyébdl (Holomnica/Hollé
Lomnic, Jakabfalva, Porics), egy a kozeli Abadj megyei Felsémecenzéfrél, egy
pedig Sdros megyébdl szarmazott. N6k a megyén kiviilrél tehdt egyediil Uhor-
ndrdl telepiiltek be Falucskdra, mig férfiak mds telepiilésekrél is szdrmaztak, de
mintegy felerészben 6k is Uhorndrdl érkeztek. Gyanithat6, hogy Uhorna fon-
tosabb szerepe mogott nemcsak a relativ kozelsége rejlik, hisz megyebeli és
megyén kiviili telepiilések koziil tobb is volt, amely kozelebb fekiidt néla. Mivel
magyardzhat6 a szomszédos telepiilésektdl valé elzdrkézds? Az uhornai szdrmazd-
st hézasfelek vizsgdlata nem visz kozelebb a megolddshoz, hisz a nyolcbdl hatan
rémai katolikusok voltak, igy hdzassdgaik a falucskai gorog katolikusokkal fele-
kezeti vegyes hdzassdgokként jottek létre. Mdrpedig egy ennyire bezdrkézo tele-
piilésnél, amely felekezetileg is rendkiviil homogén, kell valamilyen oknak lenni,
hogy miért nem a megyebeli gorég katolikus ruszinokkal (Barakony, Horviti)
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vagy a szomszédos megyebeli és megyén kiviili telepiilések (a két Mecenzéf’”?)
lakéival épitettek ki szorosabb hédzassdgi kapcsolatokat. Szemmel ldthatdan a fe-
lekezeti koteléknél erdsebb szalakkal kapcsolddtak a falucskaiak Uhorndhoz. Ezt
erdsiti az is, hogy a hdzasokon kiviil még két uhornai szdrmazdst 6zvegyasszony
és két nétlen szolga is szerepel a népszdmléldsi lajstromokon. A 12 £8 koziil a két
ozvegy és a 2. dbrdn is lithaté Oravecz Pal 1820 el&tt sziiletett, tehdt bizonyit-
hatéan nem 1j kelett kapcsolatrél van szd. Az dsszes nem falucskai sziiletésti, de
Falucskdn 6sszeirt személynek (leszdmitva beldlitk a migrans hdzaspdrokat) tobb
mint negyede (27,3%) uhornai volt. Erdemes tehdt megvizsgalni, hogy miért
lehetett Falucskdnak Uhorna a tdrskizsége?

GOmor megye neves monogréfusa, Ila Bélint szerint Uhorndt rutén vlachok
alapitottdk a 15. szdzad elsé harmaddn, akiknek a kovdcsvdgdsi rutén soltész volt
a f8birdjuk, és f6 megélhetési forrdsuk a juhdszat volt.”* Ila az okleveles anyag
alapjan megkiilonboztette eredet szempontjdbél a zempléni és a gdmori—szepe-
si—sdrosi ruténséget. Ez utébbiak, s igy a gdmori vlach-pdsztorok is, a lengye-
lorszdgi és galiciai ruténségbdl viltak ki, s telepedtek le a csetneki és kraszna-
horkai erddségekben.” Falucska eredete ugyan még nem kelléen tisztdzott, de
a 15. szdzadi megtelepedés és a vlach-pdsztorkodais, a juhdszat alapjdn val6szini-
sithetd,” hogy a tornai rutén népesség alaprétege a gémoérivel azonos eredetii.””
Falucska és Uhorna viszonylag szoros kapcsolata feltehetéen 6sszefiiggésben all
az egykori megtelepedés emlékével, még akkor is ha id6kézben Uhorndn a né-
pesség részben kicserélddott, s elszlovakosodott (a 12 Falucskdn €16 uhornai-
bél négyet Oravecznek hivtak, akik el6sz6r a 18. szdzad elején bukkantak fel az
uhornai adézok kozott’®). Ez magyardzhatja a kapcsolatok szinte teljes hidnydt
a Torna megyébe kés6bb — feltehetden mashonnan — betelepiilé gorog katoli-
kus ruszinokkal (Barakony, Horvdti) és Uhorndn kiviil a Szepességbe és Sdros
megyébe mutaté hizassdgi kotelékeket. A falucskai és uhornai etnikai kozosséget
néhdny olyan 16-17. szdzadi uhornai csalddnév is aldtdmasztja, akiknek visel6i
mint helybeli sziiletéstiek az 1869. évi falucskai lajstromon is fellelheték voltak:

73 A falucskai munkavdllalds a kozeli, igen jelentds ipari kozpontban, Alsémecenzéfen, meglepéen
kisméreékd volt a 19. szdzad kozepén: minddssze két falucskai szolga taldlhatd az 1857. évi nép-
szdmldlds ,Idegenek tdbl4ja’-ban (MOL Mikrofilmtdr: C 1744).

74 Tla 1969: 145.

75 1la 1976: 180-181.

76 Errdl tantskodnak a 17. szdzadi urbdriumok is. A pasztorkodds, a foldestri juhdllomany tartd-
sa, a juhsajt mint ajdndék és a sajét birkdik utdni tized mind-mind a pdsztoréletmédrdl drulko-
dik. (MOL UC 101: 24. — 1621. 4prilis 25.)

77 Ezt tdmasztja ald az els6, 1426-b6l szdrmazé, a gdméri vlach-pésztorok kértételeit felpanaszlé
okleveles forrds is, amelyben megemlitik, hogy a Bebekek telepitették a vlachokat a csetneki
erddségbe. (Ila 1976: 177.) Ugyanebben az id8ben a Csermosnya-volgy telepiilései (Hdrskat,
Derné és Kovécsvdgds) és feltételezhetden a Bodndrvdgds-Falucska koriili kiterjedt boddkai és
sugoi erddségek (1dsd a 2. téképet) ugyancsak a Bebekek birtokdban voltak. (Engel 1989: 141—
144.) A falut Barakonytdl és Horvatitdl eltér8en Bél sem mondja 4j telepitéstinek. (Bél 2002:
74,97.)

78 Tla 1969: 146.
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Fekethe Rycz (1578)—Fekete, Poraczkj (1698)—Pordczki, Rudnay (1614)—Rudna,
Stassek (1621)—Stosdk, Rusznak (1599)-Ruszndk.” Ezek a nyomok arra utalnak,
hogy az egykori kdz6s vlach megtelepedésnek és a kozds szdrmazdsnak a tuda-
tan tdl egészen az Gjkorig fennmaradt Uhorndn is egy kontinuus rétege a rutén
vlach pdsztorok leszdrmazottainak, akikkel a lényegesen elzdrtabb és feltételez-
hetéen kontinuus népességli falucskaiak hagyomdnyosan szoros kapcsolatot tar-
tottak fenn. A 19. szdzadi hdzassdgok vizsgdlata azt mutatja, hogy ez a kotelék
idével lazulhatott, s az uhornai telepesek tjabb, nem rutén és katolikus rétegére
— Uhorna egészére mint tdrskozségre — is kiterjedhetett, rést iitve az igen erds
etnikai és felekezeti endogdmidn.

A Falucskdn kiviil, de Torna megye valamelyik telepiilésén él8 falucskai
szdrmazdsu hdzas férfiak és nék (6 férfi, 3 nd) szdma igen csekély volt (6,6%),
de néhdny kovetkeztetés megfogalmazdsdra mégis alkalmasak. A hat hdzas férfi
koziil 6ten — koztiik kée Stosdk és egy Pordczki (!) — pdsztorok illetve juhdszok
voltak (4 uradalmi, egy pedig kozségi cselédként), egy pedig napszdmos zsellér-
ként volt bejegyezve. Koziilikk egynek sem volt falucskai szdrmazdsu a felesége,
s parvélasztdsukat szemmel ldthatéan meghatdrozta a munkavallaldssal jiré vin-
dorlds. Figyelemreméltd, hogy hatuk koziil hdrom katolikus nével kotoee hdzas-
sdgot, amely arra utal, hogy a Falucskdn kiviili hdzassigkotéseknél a felekezeti
endogdmia szerepe [ényegesen kisebb jelentdségt lehetett.

A bemutatott falucskai hdzassigi gyakorlat és a nemzetségi stratégidk egyiit-
tesen tehdt még a 19. szdzad mdsodik felében is biztositottdk a nemzetségi exoga-
midt egyfel6l, masfeldl az etnikai és felekezeti endogdmia fenntartdsit. A ,nyitds”
szitkségessége azonban elkeriilhetetlen volt, ezt a felekezeti vegyes hdzassdgok
fokozatosan névekvdé mértéke is megerdsiti (4. tabldzat), s erre utalhat a Koleszar
nemzetségen beliili rokon hdzassdg is az 1860-as évek elejérdl (Koleszdr Gyorgy
és Koleszar Erzsébet kozott).

Barakony és Horvati

Barkonyt (Tornabarakony) és Horvitit (Tornahorviti) is Bél Mdtyds tgy irta le
mint Gjonnan telepitett falvakat. Barakonyt igy jellemezte: ,,... a sokdig pusz-
tan 4llott helységet gréf Gyulay — akinek 6rokds birtoka — népesitette be djra
nemrégiben a ruténok egy telepének az idekoltoztetésével”.® Horvatirdl pedig
a kovetkez8képpen tudésitott: ,AmidSn a vidéket a torokok és a tatdrok dal-
tdk, sokdig pusztdn hevert, mig végiil a Keglevichek — akiknek birtokdban van
— gondoskoddsdbdl az elmilt évszézadban az oroszoknak egy telepe létesiilvén
itt, ismét lakni kezdték.”®! Bél krénikdjéban Horvatirdl is kozli, hogy rutének
lakjdk. Valyi mindkét telepiilést 747 falunak nevezi, Fényesnél Barakony orosz,

79 Tla 1969: 146-147.
80 Bél 2002: 90, 101.
81 Bél 2002: 79.
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Horviti pedig az orosz-magyar besoroldst kapta.’? A 19. szdzad kozepén, az 1850.
évi népszdmldlds adatai szerint (ldsd a Fiiggelék adatait) Barakony népességének
tobb mint fele vallotta magdt ruténnek (53,6%, 141 £6), magyarnak pedig 41%-
a (108 £8). Horvétiban viszont a telepiilés lakdinak tilnyomé t6bbsége (94,4%,
270 £6) ruténnak vallotta magdt, s minddssze 6ten voltak magyarnak bejegyezve
(1,7%). A vegyes etnikumi megjel6lés e szerint inkdbb Barakonyra lett volna
megalapozott a 19. szdzad derekdn.

A két telepiilés hasonlé nagysdga volt, s mindkettd a kisebb népességii
Torna megyei falvak kozé szdmithaté. Horvati Derenkhez és Falucskdhoz hason-
l6an a Felsd jardshoz tartozott, mig Barakony az Alséhoz.

Barakonyban a nemzetségi tdémbok fidgi homogenitdsinak megdrzésére ird-
nyulé torekvés mellett néhdny nemzetség illetve csaldd kozti hdzassigi szovetség
is kimutathaté. Mind@ssze hét esetben lehetett barakonyi nemzetségek csalddjai-
ndl a vk jelenlétét biztosan megallapitani az 1869. évi népszdmlaldsi lajstromok
alapjan. Hdrom kéziilik helybeli csalddok leszdrmazottja volt, és a jelentdsebb
barakonyi nemzetségek egy-egy csalddjdnal irtdk dssze Sket: Bigus—Viszlavszki,
Fancsalszki—Szemdn, Iroczki—Rohoszki. A helybeli v8k mindegyike 1820 eltt
sziiletett, mig a Barakonyon kiviilrél érkez6 4 f6 mind a harmincas-negyvenes
években.

3. dbra
A Csukerda nemzetség egyik csalddjdnak vejei Barakonyban 1869-ben

hsz If Isz csal.név kernév n. sz.év f st hivatds foglalkozds szhl szh2

31 1 1 Bigus Anna n 1821 k oz fold- gyerekekkel gaz- Torna Barakony
mivel§ daségot folytatja
a

31 1 2 Csukerda Mdria n 1843 g hs segé Torna Barakony
gazdasdgnil
31 1 3 Csukerda Teréz n 1845 g hs segéd a Torna Barakony
gazdasdgndl
31 1 4 Csukerda Anna n 1856 g hd Torna Barakony
31 1 5 Szkibo  Jdnos  f 1838 g hs 2sz segéd a Abaij  Janok
Jférje  gazdasdgndl
31 1 6 Szkibo  Jdnos f 1866 g nt Torna Barakony
31 1 7 Szkibo  Jézsef f 1869 g nt Torna Barakony
31 1 8 Tricsko  Janos  f 1843 g hs 3iksz.  segéda Borsod Martonyi
férie  gazdasdgndl
31 1 9 Tricsko Borbdla n 1869 g hd Torna Barakony

Horvitiban a jelentsebb nemzetségek és csalddok egymds kozotti hdzassdgai
gyakoriaknak mondhaték. A nemzetségek térbeli elkiiloniilése még ugyan fel-
térhaté a lajstromokbdl, de a homogén nemzetségi tombok mér széttoredeztek,

82 Vilyi 1796: 120, 1797: 193; Fényes 1851: 1/ 89, 11/ 118.



Pozsgai Péter ® Gorog és romai katolikus nemzetiségek hazassagainak jellemzdi ... 73

mert a behdzasod6 v6k csalddjai kozbeékelddtek. Az 1869. évi népszdmlélds ids-
pontjdban ugyan csak 6 vdt lehetett biztosan kimutatni, de koziilitk 4 nem Hor-
vétibol szédrmazott, hanem hdrom esetben Borsod megyei telepiilésekrdl (Irota,
Szakdcsi, Viszl), egy esetben pedig Barakonybdl.

Felt(ing, hogy milyen nagy ardnyd a magyar névanyag az 1869. évi horvéti
lajstromokban. Egy szdzaddal kordbban ez még nem volt domindnsnak mond-
hat6. Az 1764. évi egyhdzi 6sszeirds szerint még a hdztartdsfé6k névanyaginak
csak kevesebb mint harmada volt magyar (12 a 41-bdl), az arbéri tabella (1771)
csalddneveinek azonban mér a fele (21 a 41-bdl).® A névanyag osszetételének
véltozdsébdl azonban dontd kovetkeztetést még nem lehet levonni az asszimild-
ci6 fokozataira vonatkozdéan. A nemzetségek fidgi tombjeinek a felaprézédisa,
s a nemzetségi szervezet nagyfoki meggyengiilése illetve felbomldsdnak a folya-
mata azonban igen elérehaladott volt az 1869-es népszdmlalds idépontjdban, sét
felveti annak a kérdését, hogy nem inkdbb egy folyamatos, hosszti idén keresztiil
tart6 ruszin betelepiilésrél volt-e sz26? (V6. a 2. tdbldzat adataival.)

A barakonyi és a horviti ruszinok egymds kozti hdzassdgi kapcsolatainak
gyakorisdga nem multa feliil a két telepiilésnek mds, jelentds részben megyén
kiviili telepiilésekkel létesitett ez irdnya kapcsolatait. Ez tjabb kérdéseket vet fel
a barakonyi és a horviti ruszinok eredetét illetéen. Barakony az sszes telepii-
1és koziil kitlinik a lokdlis endogdmia alacsony fokdval (30,5%). Itt mutathaté
ki mind az exogdm hdzassigok (45,8%), mind a betelepiilé migrans hdzaspa-
rok (23,7%) legnagyobb ardnya (3. tébldzat). Barakonyban tehdt — egyediiliként
a hat telepiilés koziil — a lokdlisan exogdm hdzassigok lényegesen feliilmaltdk az
endogdmokat, s a felekezeti vegyes hdzassdgok ardnya is itt volt ekkor a legmaga-
sabb (28,8%). A helybeli sziiletésti hézasfelek 18 hdzassdgibdl 8 jott létre gordg
katolikusok, s mindéssze 2 katolikusok kozote (1), s tovdbbi nyolc vegyes hdzas-
sdg volt a rémai és a gorog katolikus felekezetek kozote.

A névanyag elemzése alapjdn megéllapithatd, hogy Barakonyban ugyan
a helybeli két nagyobb etnikai csoport, a gorog katolikus ruszinok és a katoli-
kus magyarok kozotti hdzassigok sem voltak ritkdk ugyan (szimuk megegyezett
a gorog katolikus ruszinok lokélisan endogdm hdzassigaiéval), de az etnikai-fele-
kezeti kiilonbségek a lokélis exogdmidt erdsitették, mégpedig elsésorban a nem
barakonyi sziiletésti n6k behdzasoddsa révén. A 4. tdblazatbél ldthatd, hogy
Barakonyban az 1830 eldtt sziiletett hdzas férfiak két korcsoportjidnak hdzassi-
gaiban még nem volt behdzasodé férfi kimutathaté. Barakonyban mindéssze két
nagyobb katolikus magyar nemzetség volt (a Bigusok és a Téthok), akik a nem-
zetségi exogdmia fenntartdsa miatt tlnyomdrészt a falun kiviilr6l hoztak kato-
likus feleséget maguknak (10 f8), kisebb részben pedig nem barakonyi gorog
katolikus nékkel 1éptek hdzassdgra (3 £8). A katolikus ardk abauji (Keresztéte),

83 Az egyhdzi 6sszeirds névsordt Bodndr Ménika adta kézre a Kassai Allami Kérzeti Levéltar gorog
katolikus egyhdzi anyakonyvi gytjteményébdl. Lasd Bodndr 1992: 373-377. Az Grbéri ossze-
irdsok tabelldira: MOL Mikrofilmtdr: 4266 (Horvati). Az Grbéri 8sszeirdsok dokumentdciéjit
a teljes névanyaggal kézreadta Rémids Tibor. (Rémids 2002: 212-213.)
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borsodi (Galvdcs, Martonyi, Rakacaszend, Szentjakab), illetve tornai falvakbél
(Becskehdza, Gérgd, Komjdti, Rdkd, Szilas, Ujfalu) érkeztek férjiik csalddjihoz
Barakonyba. A gorog katolikus nék nagyobbrészt a Borsod megyei falvakbdl, igy
Szentjakabrol (2 £8), Galvdcsrél (1 £8), Irotdrdl (1 £8), Viszlérdl (1 £8), illetve
kisebb részben Torna megyei telepiilésekrdl szdrmaztak: Horvdti (1 £8), Derenk
(1 £6), Gorgé (1 £6). A gorog katolikus behdzasodé férfiak Janokon (Abauj
megye), Martonyiban és Sdros megyében (1-1 £6), a katolikusok pedig Rikén
(2 £8) sziilettek. A 22 betelepiilt hdzas né koziil 14-en voltak rémai, nyolcan
pedig gorog katolikusok. Az elébbiek koziil négynek gorog katolikus, az utéb-
biak koziil egynek rémai katolikus férje volt.

3. tdbldzat
Lokdlis endogdmia, exogdmia és vegyes hdzassdgok a vizsgdlt telepiiléseken (1869)
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Derenk 104 55 52,4 27 9 36 352 14 133 - - 25 23 48 46,2
Falucska 135 112 83,0 5 9 14 104 9 6,6 9 6,6 6 3 9 6,6
Barakony 59 18 30,5 22 5 27 457 14 23,7 17 28,8 5 12 17 28,8
Horviti 63 34 54,0 13 7 20 31,7 9 143 16 254 5 15 20 31,7
Riké 93 55 59,1 19 7 26 28,0 12 129 24 258 16 25 41 436
Szentandrds 110 55 50,0 27 7 34 309 21 19,1 9 82 14 23 37 333
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Osszesen 565 329 58,2113 157 27,8 79 140 75 13,3 71 101 172 33,6

A migrdns hdzasparok kototte két vegyes hdzassdgtdl eltekintve Barakonyban
egytittesen 15 — lokélisan endogdm és exogdm — vegyes hdzassdg jott létre a két
katolikus felekezet kozott, amelybél kilencet gordg katolikus férfi koot rémai
katolikus nével, hatot pedig rémai katolikus férfi gorog katolikus nével.

A megyében mdshol €16 barakonyi sziiletést hdzasok koziil a nemzetiségi
telepiilésen osszeirtak egytittesen tobb mint a felét (59%) jelentik ennek a cso-
portnak: Horvéti (2 £8), Rdké (4 £8) és Szentandrds (4 £8). A barakonyi egyhdzi
anyakonyvekbdl és a népszdmléldsi biztos ritkasdgszimba mend bejegyzéseibdl —
aki az egyes barakonyi csalddoknal feltiintette a férjhez adott lednyok lakdhelyét,
ahol hdzastdrsukkal éltek — azt is megtudhatjuk, hogy az egyes csalddokat mely
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megyén kiviili telepiilésekhez flizték szorosabb hdzassigi kotelékek.® A hdzassdgi
térképen olyan kozeli, tobbségében Borsod megyei telepiilések sorakoznak, ame-
lyek vagy nagyobbrészt gordg katolikus népességet vagy pedig romai katolikus és
gdrog katolikus népességet is tomoritettek: Debréte, Galvdcs, Martonyi, Meszes,
Mucsony, Rakaca, Rakacaszend, Szalonna, Szentjakab,® illetve Torna megyében:
Dobédél, Komjéti, Horvéti, Raké és Szentandrds. Ezeket minddssze néhdny, az
exogdm hdzassdgoknadl emlitett telepiiléssel lehetne még kiegésziteni. Az eléfor-
duldsokat tekintve mindenképpen kiemelkednek az emlitett telepiilések koziil
Galvdcs, Martonyi, Szentjakab és Viszlé Borsod megyében, Dobddél, Horviti,
Komjidti, Réké és Szentandrds Torna megyében.

Horvétiban a lokdlis endogdmidnak a barakonyindl lényegesen magasabb
foka dsszefiiggésben dllhatott a telepiilés homogénebb etnikai jellegével, az
etnikai-felekezeti endogdmia nagyobb ardnyédval (54%). A 34 helybeliek kozotti
hdzassigbdl 26 gorog katolikus férfi és nd kdzote joce 1étre, nyole pedig vegyes
hdzassdg volt a két katolikus felekezet (6t gorog katolikus férfi és romai katoli-
kus n8, hdrom pedig rémai katolikus férfi és gorog katolikus nd) kdzote — rémai
katolikus férfi és né kozti hdzassdg nem volt kimutathaté 1869-ben. A 20 lokd-
lisan exogdm hdzassdgbdl nyolc gorog katolikus hézasfelek kozott jote 1éere: a hd-
rom behdzasodé férfi Irotardl, Szakicsibdl és Varbdcrdl szarmazott, az 6t nébol
négy Viszl6rdl, egy pedig Hidvégardérdl. A hét exogdm vegyes hdzassdg ot gorog
katolikus férfi és rémai katolikus né, két esetben pedig rémai katolikus férfi és
gordg katolikus nd kozotti frigyet jelentett. A vegyes hdzassigok hdzasfelei koziil
mindGssze egy viszl6i gorog katolikus férfi hazasodott be Horvitiba, a tobbi hat
esetben (négy romai és két gorog katolikus) nék telepiiltek be a faluba. A rémai
katolikus nék Rakacdn, Somodiban, Szilason és Ujfaluban sziilettek, a gorog
ritustak Barakonyban és Falucskdn. A rémai katolikusok kozotti hdzassdg hirom
férfi (Torna, Bodold, Szentjakab) és két né (Rakaca, Hidvégardd) horviti meg-
telepedésével jdrt egyiitt.

A felekezeti egynemiiség 1850 és 1869 kizott jelentdsen csokkent Horvitiban.
Mig 1850-ben 270 gorog katolikus mellett minddssze 9 rémai katolikus volt
(5 magyar és 4 cigdny), addig 1869-ben 225 gorog katolikusra (74%) mar 62
rémai katolikus (20%) jutott. A katolikus bekoltozés tehdt nagyobb ardnyokat
oltote a 19. szdzad kozepéedl, mikdzben a népesség szdma csak kis mértékben
ndtt. A lokalisan exogdm hdzassigoknak mintegy a felében (20-bdl 9 esetben)
rémai katolikus bekolt6z8 hézasfél érkezett Horvitiba, s rajtuk kiviil még hirom

84 MOL Mikrofilmtdr: A 4679. — A barakonyi anyakényvi adatok 1827-t8] értékelheték a hdzas-
felek sziiletési helyére vonatkozdan. A 19. szdzad els§ felének anyakdnyvi bejegyzéseibél az is
kivildglik, hogy Barakonyt és Horvitit szorosabb szdlak kapcsoltdk 8ssze, mint azt az 1869. évi
lajstromok alapjin gondolhatndnk.

85 Ebbél a csoportbdl Debréte és Rakaca népi valldsossdgdra, valamint a valldsi térstrukeardk szer-
vezbdésére és miikodésére ldsd Bartha 1992: 83-93.

86 Horvdti egyhdzi irattdrdbél Bodndr Ménika kozélt egy részletet, amelyben a horvdtiak nyelvée
scserehdti-rutén’-nek jeldlték meg, s ez taldn a horvdti ruszinok eredetéhez — és példdul a fa-
lucskaiakedl valé elkiiloniilésitk megértéséhez — is kozelebb vihet. (Bodndr 1992: 372.)
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betelepiilt rémai katolikus hdzaspdrt — ahol a férj és a feleség is mdshol sziiletett
— irtak dssze az 1869-es lajstromokon. A rémai katolikusok bekéltozésével felte-
het8en egy azzal hasonlé ardnyt gorog katolikus kitelepiilés hizédik meg a fent
szdmadatok valtozdsa mogott. A gordg katolikus kikéltdzés azonban elsdsorban
nem a megyebeli telepiilések felé irdnyult, hanem a ruszinok kézeli, Borsod
megyei telepiiléseire, azaz Galvdcsra, Irotdra és kiilonosen Rakacdra, Viszlora. Ezt
tdmasztja ald a Torna megye mds telepiilésein él6, de Horvdtiban sziiletett hdzas
férfiak és ndk vizsgdlata (32 £8). Koziilitk 19 volt a rémai katolikus (6 férfi, 13
nd), s csak 11 a gorog katolikus, akik azonban egy kivételével mind nék voltak
(csak ketten, a Barakonyra hdzasodé Cservenydk Anna és Cservenydk Mdria tar-
toztak nagyobb horviti nemzetséghez). A felekezeti endogdmia oldéddsa Horvdti-
ban tehdt a helybeli gorog katolikus ndk megyén kiviili és kisebb részben megyebeli
telepiilésekre hdzasoddsdval, s a Horvitira behdzasodd romai katolikus nék, nagyobb
részben gorog, kisebb részben romai katolikus horviti férfival kitott hdzassdgai révén
valbsult meg, s ez a gyakorlar egyben az asszimildcids folyamator gyorsitotta nemcsak
az egyének, hanem csoportok, kozisségek szintjén is.

A hézassdgi teriileti mobilitdsban Horvétinal — Barakonytdl eltéréen — meg-
hatdrozhaték felekezetenként tdrskozségek: a gorog katolikusokndl Viszlé (s
kisebb részben Rakaca), a rémai katolikusokndl pedig Hidvégard4, amely Hor-
véti anyaegyhdza is volt.V

Az etnikai-felekezeti endogdmia 19. szdzad mdsodik felében bekovetkezd
gyengiilése, feltehetden szoros osszefiiggésben 4ll a telepiilés kétnyelviivé vala-
sdval a 19. szdzad els6 felében.®® A Bédva-volgyben haladé athoz kozel fekvd
Horviti falucskai szintd bezdrkdzdsdt a f6ldrajzi kdrnyezet sem tette lehetdvé,
s a kornyezd magyar falvakkal val6 dllandé gazdasigi és kulturdlis kapcsolat is az
ellen hatott.

Rako és Szentandras

Bél Mdtyds Rikét (Béddvardkd) és Szentandrést (Tornaszentandrds) is bemutatta
réviden Historidjdban. Rékérdl azt irta, hogy magyarokbdl, szlavokbdl és ruté-
nekbdl 4ll6 vegyes lakossdga van.? Szentandrést pedig egyveretd, romai katoli-
kus szldv kozségként jellemezte.”® Vilyi Andrds mindkét teleptilést magyar és it
népességlinek tartja, mig Fényes Elek Rakot magyar—tot, Szentandrist pedig mar

87 Viszlé jelentdségét a hdzassdgi kapcsolatokban a 19. szdzad els felének anyakényvei is meg-
er8sitik: MOL Mikrofilmtér: A 966-967. Horviti ekkor Hidvégardé filidja volt.

88 A 19. szdzad elsé harmaddbdl Szalay Mihdly a Hasznos Mulatsdgokban miér a telepiilés lakéi-
nak kétnyelviiségérél tuddsitott, miszerint a ,horvathiak magyarul, oroszdl egyenléen értenek”.
(Ldsd Bodndr 1992: 372.) Az egyhdzi nyelv ugyan az 1870-es években is az dszldv volt, de a li-
turgia magyar nyelvli megismétlése dltaldnos volt. Az 1877. évi Canonica Visitatio alapjdn kozli
Bodndr 2002: 41.

89 Bél 2002: 91. Méshol: ,,A lakosok vegyesen magyarok, szldvok és oroszok.” (Bél 2002: 102.)

90 B¢l 2002: 91, 102.
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teljesen magyar faluként irta le. Fényes ez utébbi informiciéja bizonyosan nem
felelt meg a valésdgnak.”' Az 1850-es népszdmldlds szerint ugyanis Szentandrds
lakéi tisztdn szldvnak (szlovak) vallottédk magukat, minddssze 4 rutént, 9 zsidét
és 4 cigdnyt mutattak ki még ekkor. (Ldsd a Fiiggelék adatait.) Rdké etnikai-
lag vegyes, szlovak—magyar voltdt azonban megerdsitik a népszdmlaldsi eredmé-
nyek: a 309 szldv mellett 72 magyart, valamint 7 zsidét és 5 németet is Ossze-
irtak ekkor.”? Az 1850. évi népszamlalds szerint Rdké és Szentandrds is homogén
rémai katolikus telepiilés, e felekezeten kiviil mindossze 7 illetve 9 6 izraelita
lakost tiintettek fel a telepiiléseknél. Rdkén azonban 1869-re mar egy 13%-os
(49 f6) gorog katolikus kisebbség jelent meg a rémai katolikusok (84%) mel-
lett (1. tabldzat). Szentandris felekezeti egynemiiségét jobban meg@rizte, kisebb
ardnymddosulds ugyan itt is megfigyelhetd 1869-re, de a reformatusok (5%) és
gorog katolikusok (2%) ardnya egytittesen sem érte el a 10%-ot.

Rékén a nemzetségi csalidok gécainak térbeli elkiiloniilése még jol kirajzolédik
a lajstromokb¢l — bar ezek nem mérhetdk ssze az igen archaikus, nagy 1étszama
derenki rokoni bokrokkal —, a nagyobb nemzetségi tombok homogenitdsa is 4lta-
lanosnak mondhaté.” Mindéssze hdrom esetben lehet a v8k bekoltozését kimutat-
ni: a két legnagyobb létszdma nemzetségnél, a Fiilepeknél és a Szabadosokndl — az
elébbieknél Szentjakabrél, az utébbiaknal pedig egy szintén nagy létszimu rakéi
nemzetségbdl, a Kallaiaktdl érkezett —, illetve egy kisebb létszimu csalddndl, a Ja-
kabokndl (ide pedig Szilasrdl jott). A nemzetségi zdrtsdg nyilvdn itt is szoros 6sz-
szefiiggésben allt a birtokdtaddssal és orokléssel, a nemzetség csalddjai vagyondnak
nemzetségen beliil tartdsdval. Ez a gyakorlat a vizsgdlt telepiilések koziil a mdsodik
legnagyobb lokalis endogdmidval térsult (59,1%), amely meglehetdsen lesziikitette
a vagyonosabb, nagyobb létszdmt nemzetségekhez tartozé leszdrmazottak parvd-
lasztdsit. Jollehet a vezetd rdkdi nemzetségek szoros hdzassdgi kapcsolatban dlltak
egymdssal, és sem a kisebb csalddoktél, sem a vegyes hdzassigoktdl nem zdrkézrak
el, egy kis népességszdmu telepiilésnél mér egyes csalddokat a nemzetségi exogdmia
feladdsdra kényszeritettek (4. dbra), illetve szoros nemzetségek kozti hdzassgi szo-
vetségek létesitésére késztettek (5. dbra).

Rdkén a helybeliek kozotti hdzassigok t6bb mint kétszeresét tették ki a lo-
kalisan exogdm hdzassigoknak, a lokélisan endogdm vegyes hdzassigok pedig
mintegy hdromszorosan multdk feliil az exogdm vegyes hdzassigokat (3. tdbl4-
zat). A 23 vegyes hdzassigbdl — eltekintve az egy migrdns hdzaspartdl — tehdt

91 Viélyi 1799: 173, 355; Fényes 1851: 111/ 277, IV/ 92. Fényes a felekezeti megoszldsnal is téves
adatokat kozélt, hisz mindkét telepiilésnél jelentds, mintegy 19%-os reformdtus népességet
mutatott ki (R4kén 84, Szentandrdson 125 f6t).

92 A Bél emlitette rutének azonban az trbéri tabella névsora alapjdn nem rekonstrudlhaték (MOL
Mikrofilmtdr: 4266), s a kés6bbi felekezeti megoszlds sem erdsiti meg jelenlétitket a 19. szdzad
kozepéig. (Ldsd a Fuggelék adatait.)

93 A 24 fuzinei (Horvdtorszdg) uradalmi favagée, akiket a népszdmldldskor Rdkdn irtak dssze,
természetesen nem vettem figyelembe az elemzés sordn. Itt is ldthatd, hogy olykor a jelenlevd
népesség egyoldald figyelembevétele torzithat, mig a honos népességé a valés viszonyokat job-
ban megkozelité eredményekkel szolgdlhat.
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4. dbra
A rikdi Szabados nemzetség stratégidi: nemzetségi és lokdlis endogdmia, viség (1869)

hsz If Isz csalnév kernév.  n. szév f st hivadds foglalkozds ~ szhl ~ szh2

19 1 1 Szabados Mirton f 1799 k 6z foldmiveld tulajdonos  Torna Raké
19 1 2 Szabados Mihdly f 1835 k hs foldmivel§ segédmunkds Torna Riké
19 1 3 Kovics Maria n 1841 k hs Torna Réké
19 1 4 Szabados Ddéniel f 1844 k hs foldmiveld segédmunkds Torna Rdké
19 1 5 Szabados Miria n 1849 k hs Torna Réké
19 1 6 Szabados Julianna n 1850 k hd Torna Réké
19 1 7 Szabados Jézsef f 1869 k nt Torna Réké
20 1 1 Kallai Andrés f 1819 k hs foldmiveld tulajdonos  Torna Réké
20 1 2 Szabados Mdria n 1826 k hs Torna Réké
20 1 3 Szabados Jdnos f 1840 k hs foldmivel§ tulajdonos  Torna Réké
20 1 4 Szabados Istvdn f 1842 k hs foldmivel§ tulajdonos  Torna Riké
20 1 5 Filep Miéria  n 1845 k hs Torna Réké
20 1 6 Majancsik Erzsébet n 1847 k hs Torna Réké
20 1 7 Kaillai J6zsef f 1853 k nt foldmivel§ segédmunkds Torna Riké
20 1 8 Szabados Jdnos f 1863 k nt Torna Réké
20 1 9 Szabados Istvin f 1868 k nt Torna Rékéd

17 helybeliek kozott jote 1étre (11 gordg katolikus férfi és rémai katolikus nd,
hat rémai katolikus férfi és gorog katolikus né kozote), 6 pedig rékéi és Rikén
kiviili szdrmazdst hdzastdrsak frigye volt. Ez utébbiak is rémai katolikusok és
gordg katolikusok hdzassdgai voltak: négy gorog katolikus férfinak romai katoli-
kus nével kotott hdzassdga, ahol a n6k mindegyike Rékén kiviil sziiletett (ketten
Dobédélen, egy-egy pedig Barakonyban és Hidvégardén), valamint két rémai
katolikus férfinak gorog katolikus nével kotott hdzassiga (egyiknél a férj érkezett
falun kiviilrsl, Szogligetrsl, mésik esetben pedig a feleség Debrétérél). Osszessé-
gében a vegyes hdzassdgokkal tobbségében (23-bdl 15 esetben) gorog katolikus
férfi vett el rémai katolikus nét. Kozelebbrdl szemiigyre véve a vegyes hdzassigok
hdzasfeleit megallapithat6, hogy két hdzassdg kivételével, amelyek rémai kato-
likus férfi és gorog katolikus nd kozott jottek 1éere,” a tobbi 22 a két helybeli
gorog katolikus nemzetséghez, a Duddsokhoz és a Téthokhoz (Tét) kapcsols-
dik. A Duddsok és a Téthok egymds kozott nem hdzasodtak, igy a csalddjaik-
hoz tartozék endogdm hdzassgai egytttal a gorog katolikus és a rémai katolikus
felekezettiek kozotti hdzassigokat jelentett. A két nemzetség exogdm hdzassdgi
gyakorlatdban elsésorban a helybeli, nagyobb katolikus csalddokkal valé kapcso-
latra torekedtek, de kisebb részben a telepiilésen kiviilrdl is érkeztek hdzastdrsak,
tobbségiikben nék. A rémai katolikus csalddok részér6l nem mutathaté ki elzdr-
kézés a gordg katolikus férfiakkal és n8kkel szemben. (4. 4bra)

94 Burinda Jézsef helybeli napszdmos és a debrétei Tobis Erzsébet, valamint Rolké Addm kraszna-
horkavéraljai téglavetd cigdny és a buzitai Varga Zsuzsanna kozott.
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5. dbra
A Rohdlyok és a Szabadosok hdzassdgi szivetsége

hsz 1f lsz csalnév  kernév

n. szév f st hivatds foglalkozds szhl  szh2
Rohdly  Jénos f 1826

35 1 1 k hs foldmivels tulajdonos Torna Réké
35 1 2 Szabados Erzsébet n 1840 k hs Torna Rékd
35 1 3 Burinda J6zsef f 1848 k nt cseléd éves szolga Torna Réké
35 2 1 Rohdly Jézsef  f 1833 k hs foldmiveld tulajdonos Torna Réké
35 2 2 Szabados Julianna n 1839 k hs Torna Réké
35 2 3 Szabados Miria n 1852 k hd cseléd szolgdllsé  Torna Rékd

A lokilisan exogdm rdkéi hdzassdgok koziil legnagyobb ardnyt a 19 rémai
katolikus férfi és né kozotti hdzassdg képviseli: hat esetben rémai katolikus férfi
koltozott be a telepiilésre (Szentjakabrol 2, Barakonybdl, a szepesi Pordcsrél, Szi-
lasrdl és Szogligetrdl pedig egy-egy), 13 esetben pedig né (négyen Szentandras-
r6l, ketten Barakonybdl, egy-egy pedig Aggtelekrdl, Barkdrdl, Derenkrdl, Kom-
jatibol, Lenkérél, Selyebrdl és Ujfalubdl). Rajtuk kiviil még egy gorog karolikus
és egy izraelita pdrral lehet ezt a csoportot kiegésziteni.

A megyében mdshol hdzas rakéiak (16 férfi, 25 né) ardnya igen magas
(43,6%) csak a derenki magasabb ennél a vizsgilt telepiilések koziil. Ez szoros
osszefiiggésben dllhat a derenkihez hasonlé nemzetségi gyakorlattal, amely kizar-
ta a mds nemzetségbdl szdrmazé v8k bekoltozését a homogén nemzetségi bok-
rokba. (A 4. dbrdn lithaté egy kivétel, Killai Andrds vének dllitdsa a Szabados
nemzetség egyik csalddjahoz.) A fitt utédok egy részének mds telepiilésekre kol-
tozésével (véségével) enyhiile az groklési nyomds, még akkor is, ha a kivdndorlds,
a telepiilés elhagydsa els6sorban a szegényebb csalddok fid utddaira volt jellem-
z6. A méshovd férjhez mend lednyok kozott azonban mdr a legnagyobb és mddos
helybeli nemzetség, a Szabadosok leszdrmazottait is nagy szimban megtaldlhat-
juk: a megyében mdshovd hdzasodott 25 né koziil 6 volt a Szabados-ldny, mig
a ,kihdzasod¢” férfiak kozt egy Szabados sem volt.

A Torna megyei telepiilések koziil a hdzassdgi piac szempontjabdl jelentd-
sebbek voltak a kovetkez8k: Szentandrdsra heten, Szilasra négyen, Barakonyra
és Nddaskdra pedig hdrman-hdrman keriiltek hdzassdguk révén. A rikéiak a leg-
tobb hdzassdgot szentandrésiakkal kototték, amely azt mutatja, hogy az etnikai
kozosség tudata még a 19. szdzad utolsé harmaddban is hat6 tényez volt.”

Szentandrdson a nemzetségi jellegli telepiilésszerkezet, a fidgi rokon csald-
dok egytittesei mdr csak a Rdkééndl is kisebb mértékben mutathaték ki az 1869.
évi hdztartdsi lajstromok elemzése sordn. Ezzel szemben néhdny nagyobb szen-
tandrdsi nemzetség rokon csalddjainak egymds melletti vagy egymdshoz koze-
li hdza azt valészindsiti, hogy egykor a nemzetségek szerinti elhelyezkedés itt is

95 A szentandrdsiak és rdkdiak kozotti hdzassdgok gyakorisdgdt a szentandrdsi anyakényvi bejegy-
zések is megerdsitik az 1860-as évekbél. (MOL Mikrofilmedr: A 5493.)
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6. dbra
A Breznaiak és a Hegediisok hdzassdgi szivetsége Szentandydson (1869)

hsz If Isz csalnév kernév n. szév f st hivaids  foglalk. szhl szh2
6 1 1 Breznai Andrds f 1832 k hs foldmivel§ tulajd. Torna Szentandrds
6 1 2 Hegedlls Mdria n 1842 k hs Torna Szentandris
6 1 3 Breznai Midria n 1859 k hd Torna Szentandrds
6 1 4 Breznai Anna n 1863 k hd Torna Szentandris
57 1 1 Hegediis Janos f 1834 k hs foldmivel§ tulajd. Torna Szentandris
57 1 2 Breznai Anna n 1834 k hs Torna Szentandrds
57 1 3 Hegedlis Andrds f 1867 k nt Torna Szentandrds
57 1 4 Hegedls Jozsef f 1869 k nt Torna Szentandrds
57 2 1 Hegediis Pédl f 1838 k hs foldmivel tulajd. Torna Szentandris
57 2 2 Breznai Midria n 1839 k hs Torna Szentandrds
57 2 3 Hegedlis Istvin f 1866 k nt Torna Szentandrds

nagyobb foku lehetett. A fidgi csalddok keveredése mar hosszabb folyamat ered-
ménye volt, s ezt tdmasztja ald a népszamldldsi iveken feltdrul6 gyakorlat, amely
a vk nagyobb ardnyu bekoltozését mutatja: a 10 f8ként nagyobb csaldidokhoz
(Bozsnydk, Rémids, Turcsik) behdzasodé férfi koziil ketten voltak szentandrd-
siak (Breznai Pal, Lukdcs Andrds), a tobbi egy kivétellel (Pamlény, Abadj megye)
Torna megyei telepiilésrdl érkezett a telepiilésre, koziilik figyelmet érdemel a de-
renki Nehoda testvérpdr (Antal és Gyorgy).

Tobbféle stratégia létezett a generdcidk kozotti statusreprodukeié megvald-
sitdsdhoz és a nemzetségi exogdmia fenntartdséhoz. A legnagyobb szentandrdsi
nemzetség, a Gregovszkiak birtokos paraszti csalddféinek neve alatt példdul kivé-
tel nélkiil helybeli csaldidokbdl és nemzetségekbdl szdrmazé feleségeket taldlunk:
Krupa, Lukdcs, Molndr, Pacsai, Rémids, Rohovszky, Somodi, Szladics, Turcsik
(egy hdzas fiti Szentjakabrél nésiilt). Koziilitk a Pacsaiakkal szorosabb hézas-
sdgi kapcsolatrendszert épithettek ki, mert Pacsai ldny hdromszor is eléfordul
a lajstromban Gregovszky férj oldaldn.” Ilyen csalddok kozti szoverségekre mar
kordbban is lithattunk példat, és a 6. dbran is bemutatok egyet a Hegedtisok
és a Breznaiak kétoldalt hdzassdgi kapcsolataibdl. A falu nagyobb nemzetségei
koziil egyediil a Bozsnydkok dgazatai kozotti rokon hédzassig volt kimutathaté,
igaz, hogy mindjdrt kettd is, tehdt itt is volt olyan csaldd, amely feltehetSen a va-
gyon egyben tartdsa miatt szakitott a nemzetségi exogdmia gyakorlatdval. Ez azon-
ban Szentandrison is ritka kivételnek szimitott, bar a tdvolabbi rokonok kozot-
ti hdzassdg dltaldnos lehetett. (A Turcsikok koziil példdul a 7 hdzas férfi koziil
ketten hoztak csak falun kiviilrél feleséget, s a Turcsik-linyok koziil 7 hdzas né

96 A két napszdmos Gregovszki azonban falun kiviilr8l hdzasodott: Jakab Dobddélrél (Breznai

Miria), Mihdly pedig Rdkérdl (Kéllai Erzsébet).
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szintén Szentandrdson maradt, igy rokoni kotelékekkel halézedk be a falu majd-
nem Osszes nagyobb csalddjdt.)

Szentandrdson a helybeliek kozotti lokdlisan endogdm hdzasségok szdma 55
volt, amelybdl mindéssze egy volt a vegyes hdzassdg (rémai katolikus férfi és gorog
katolikus né kozott), a tobbi a rémai katolikus felekezetliek egymds kozti hdzassd-
ga volt. Az endogdm hdzassigok 50%-os ardnya azért csaloka, mert az Gsszes szen-
tandrdsi hdzassdg, amelyhez viszonyitjuk, nem elhanyagolhaté hdnyadit adtdk az
Esterhdzy herceg szddvdri uradalmanak cselédei (18 hdzassdg). Ennek figyelembe-
vételével a lokdlis endogdmia mértéke itt is a rdkdi szint koriil hatdrozhaté meg
(59,8%), s igy a lokdlisan exogdm hdzassdgok ardnydt is fontos revidedlni (37%).
A lokdlis exogdmia mértéke igy a derenkihez hasonlénak tarthaté (3. tdbldzat).
Az exogdm hdzassdgok koziil a rémai katolikusok egymds kozti hdzassiga domi-
ndlt (30 hézassdg), amely hét esetben méshol sziiletett férfi és helybeli ara, 23 eset-
ben pedig mdshonnan bekoltozd asszony és helybeli férfi kozote jote [étre. A férfiak
két telepiilés kivételével (Pamlény, Szentjakab) Torna megyei telepiilésekrdl szdr-
maztak, a nék pedig jelentésebb ardnyban Rikérdl (5 £8), Rakacaszendrdl (3 £6),
Barakonybdl (2 £8), Komjétibdl (2 £6) és mds tornai falvakbdl, illetve a kdrnyezd
megyék (Abauj, Borsod, Szepes) telepiiléseirdl érkeztek (egy-egy £6).

A vegyes hézassagok 4 rémai katolikus szentandrési férfi és egy-egy barakonyi,
rakdi, horviti és kéki (Abatj megye) gorog katolikus nd kozott jottek létre, s az
osszes szentandrdsi exogdm hdzassdgnak csak kevesebb mint 12%-4t adtak.

A megyében az 1869. évi népszdmldlds idépontjdban mds telepiilésen hézas-
sdgban él8 szentandrdsiak létszdima jelentékenynek mondhat6 (17 hdzas férfi és
25 hézas nd), amely megkozeliti a derenki ardnyszdmot (45,7%), ha az emlitett
uradalmi cselédek hdzassdgait nem vessziik figyelembe (3. tdbldzat). Szembet(i-
nd, hogy a 17 hdzas férfi kozott minddssze kettd viseli jelentdsebb szentandra-
si csaldd nevét, az egyik Pacsai Andrds Nddaskdn volt uradalmi cseléd, a mdsik
Somodi Jdnos, aki Méhészen volt juhdsz. Nem volt tehdt jellemz8, hogy a na-
gyobb szentandrdsi nemzetségek fidgi leszdrmazottai hdzassdgaik révén elhagytdk
volna a telepiilést. A kisebb létszdmu csalddok koziil a Szladicsok két tagja képes
volt Almdson gazdaként meggyokeresedni: Gyorgy (2 igds gazda 1867-ben), aki
ugyan nem helybeli csaldd leszdrmazottjdval, hanem a nddaskai Doldk Mdridval
kotote hdzassdgot; és Jozsef (4 igds gazda 1867-ben), aki mdr almdsi kisgazda
lednydt, Koteles Sdrdt vette néiil, igy segitve el8 a gyorsabb beilleszkedést a helyi
tirsadalomba. Hasonlé kovetkeztetéseket vonhatunk le a megye mds telepiilé-
sein él8 hdzas nék osszetételébdl. A kibocsdté nemzetség nagysigival forditottan
ardnyos a hdzas nék mds telepiilésen valé el8forduldsi gyakorisiga: mig a nagy
nemzetségek koziil a Gregovszkiaknak és a Breznaiaknak egy-egy, a Pacsaiaknak
és a Somodiaknak két-két rokon csalddtagja mutathaté ki ebben a csoportban,
addig a lényegesen kisebb Krajnydk familidbol 4 hdzas né is élt mdshol a me-
gyében 1869-ben. S8t, a Bozsnydkok és a Turcsikok ndi képvisel§jével nem is
taldlkozunk, holott az utébbi nemzetség leszdrmazottaibdl példdul 7 hézas né
élt 1869-ben Szentandrdson. A lednyok lokdlisan endogdm vagy exogdm hdzassd-
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gai ugyanigy a nemzetségek nemzetségi és csalddi stratégidinak a részér képezhették,
mint tobb helyen az ingatlanok nemzetségi kiron beliil tartdsa.

O0SSZEGZES

Az etnikai kozosség tudata és ereje még évszdzadok multdn, a 19. szdzad médsodik
felében is a hdzassdgi kapcsolatok egyik 6 szervez8elve maradt. Derenken a kozos
szdrmazdstudatbdl fakadé elkiiloniilést nem annyira egy biztosan koriilhatdrolha-
t6 etnikai (lengyel) tudat, hanem a nyelvi-kulturdlis kiilonbségek, a tdjfoldrajzi
zértsdg és a felekezeti endogdmia kizdrélagossdga jelzi. A nemzetségi folytonossdg
nagyon archaikus telepiilésszerkezeti sajdtossigainak a megdrzésével ugyanakkor
raciondlis célt kovetett a derenki tdrsadalom: a generdciok kozotti vagyondradds
és életszinvonal fenntartdsdt.” A derenki hdzassdgi stratégidk fontos részét képez-
te a szomszédos és a megyei szlovak t6bbségli telepiilések (kiilonosen Szentand-
rds) felé a nyitds, ezt mutatja a hdzassdg révén betelepiilé n8k magas ardnya és
a Derenkrdl elkdlt6z8k nagy szdma. Derenken az etnikai homogdmia oldéddsa
mellett a felekezeti homogdmia szinte kizdrélagos volta jellemz6 maradt, amely
lehet6vé tette a mds rémai katolikus etnikai csoportok, elsésorban a szlovdkok,
de részben a magyarok felé is az exogdm hdzassdgi gyakorlat kialakitdsdt, amely
osszhangban 4llt a gazdasdgi nyitds szitkségszertiségével.

Az etnikai endogdmia fenntartdsdra irdnyuld térekvés a majdnem teljes
bezarkézdshoz vezetett Falucskdn. A falucskaiak még a megyebeli gorog katolikus
ruszinokkal is csak rendkiviil csekély kapcsolatban voltak, dontden megyén kivii-
li telepiilésekkel, feltehetSen az egykori rutén-vlach telepesek leszdrmazottainak
telepiiléseivel mikodtettek kis 1étszdmu hdzassdgi kapesolatrendszert (Uhorna).
Ez azt mutatja, hogy az etnikai csoporttudat illetve az etnikai kdz8sség emlé-
kezete elzdrt hegyvidéki kdrnyezetben rendkiviil sokdig fennmaradhatott, s 1¢-
nyegesen erdsebb volt a felekezeti azonossdgtudatndl.”® Elszigetelt kornyezetben
tehdt a szepesi—sdrosi vlach-rutén és a cserehdti eredet(i rutén kozosségek etnikai
egységesiilése nem mehetett végbe. Az elzirt hegyvidéki fekvésen kiviil feltehe-
téen a kulturélis kiilonbségek és az asszimildcid, a nyelvi akkulturdcié eltérd foka
jétszhatott jelentdsebb szerepet abban, hogy a falucskai ruténekkel csak igen spo-
radikus maradt Horviti kapcsolata, a barakonyiakkal pedig egy esetben sem jott
létre hézassdg a felekezeti azonossdg ellenére.

97 A hézassdgoknak az 6rokléssel és a vagyondtaddssal kapcsolatos dsszefiiggéseit dttekinti Duha-
melle — Schlumbohm 2003: 11-33. Csalddi hdzassdgi és gazdasdgi stratégidkra lasd még: Fertig
2003: 93-124.

98 Eppen ezért tarthatjuk tilzottan leegyszerisitének azt a vélekedést, amely a 19-20. szdzad for-
duléjdt megeléz8en egy teljes vlach—ruszin 8sszeolvaddst feltételez, hisz a ruszinsdg teriileti cso-
portjai kdzott igen jelentds etnokulturdlis kiilsnbségek 1éteztek. (Ldsd Vatiko 2003: 364-365.)
A ruszin identitdsrdl és annak konstruktivista megkozelitésérdl 1dsd Pusztai 2005: 117-131.
A gordg katolikus népi valldsossdgrol 6sszegz8en ldsd Cserbdk 1986; a kdrpataljai ruszinok cso-
portjairdl j6 dttekintést ad Kobdly 2003.
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Barakony és Rdkoé helyzete azért specidlis a mdsik négy telepiiléshez képest,
mert e két faluban a ruszinok illetve a szlovakok mellett mér egy nem elhanya-
golhaté ardnyd magyarsdg is megjelent. Ez a kulturdlis mintdk dramldsdnak fel-
gyorsuldsdhoz és a vegyes hdzassdgok nagyobb ardnydhoz vezetett mindkét tele-
pilésen. A két, kis létszdma etnikai tdmb egy telepiilésen beliil Barakonynal azt
eredményezte, hogy nagyobb részben , kifelé gravitdltak” a hdzassigi kapcsolatok,
s a lokdlis exogdmia magas foka, részben pedig az etnikai és felekezeti endogdmia
oldédésa figyelhetd meg a ruszinok és a magyarok kozott. Ez feltehetSen 6ssze-
fiiggésben dllhat a ruszin etnikai azonossdgtudat gyengiilésével, a nyelvi asszimi-
ldcié elérehaladtdval, s azzal is, hogy a két katolikus felekezet kdzott 1ényegesen
kisebb volt a ,,tdvolsdg”, mint a katolikus és a protestdns felekezetek kozott.

Minden jel arra utal, hogy az etnikai és nyelvi elkiiloniilés a gordl lengyelek,
a falucskai vlach-rutének leszdrmazottai, a barakonyi-horviti ruszinok és a ra-
kéi-szentandrési szlovdkok kozt nem jelentett merev vélasztévonalat, hisz ezen
etnokulturdlis csoportok sok teriileten dtfedték egymidst, voltak kozos nyelvi-
kulturilis jegyeik, mégis igen jol kirajzolédnak azok a finom hatdrok, amelyek
a falvak kozotti hdzassdgi kapcsolatok szervez8désében ragadhaték meg. Falucska
a teljes el- és bezdrkézdst mutatja, s j6formdn csak megyén kiviili telepiilésekkel
tartott fenn csekély ardnyt hdzassdgi kapcsolatot. Derenk és Szentandrds csa-
lddjai és egyes nemzetségei nagyon szoros hdzassdgi kapcsolatrendszert épitet-
tek ki egymdssal, csakdgy, mint a két szlovdk telepiilés, Réké és Szentandrds is.
Felt(ing, hogy a barakonyi és a horviti ruszinok kézott a hdzassigi kapcsolatok
nem létesitettek széles hidat, e két telepiilés exogdm gyakorlata elsdsorban a Bor-
sod megyei gorog katolikus telepiilések felé irdnyult, amelyek lakéi feltehet8en
ugyanarrdl a teriiletrdl telepiiltek, ahonnan a barakonyi és horvati ruszinok is.
A barakonyiaknal és a horvdtiakndl azonban mdr a 19. szdzad kozepén dltaldnos
volt a kétnyelviiség, s a magyarokkal val6 részbeni dsszeolvadds az asszimildcidt
gyorsitotta kozosségeikben, tovdbbd az etnikai homogdmia mellett a felekezeti
homogdmia gyengiilése is megfigyelhetd.

Modern nemzettudattal nem rendelkeztek a vizsgdlt teleptilések lengyel,
ruszin és szlovdk nemzetiségi csoportjai, de tobbségiiknél még a szildrd etnikai
csoporttudat sem valdszindsithetd a 19. szdzad kozepén. Az azonos helyrdl tele-
piilés halvinyodé emlékei formalta szdrmazdsi kozosség tudatdn kiviil, a sziikebb
lokdlis csoport nyelvi-kulturdlis azonossdga és kiilondsen a lokalitdsokon dtnyld
felekezeti kozosség homogenizdlé ereje kapcsolta egybe és kiilonitette el egymads-
t6l a derenki lengyeleket, barakonyi és horvdti ruszinokat, valamint a rdkéi és
szentandrdsi szlovdkokat. A falucskai vlach-ruszin zdrviny azonban figyelemre-
méltd eltéréseket mutat, amelynél a gorog katolikus felekezethez tartozds tuda-
ta mellett az etnikai-szdrmazdsi kozosség tdrsadalomszervezd ereje is igen erds
maradt. Az asszimildci6 eltérd szintjei, a nyelvi-szdrmazdsi és a felekezeti-kultu-
ralis kiilonbségek mellett azonban kitapinthaté volt a bemutatott etnikai csopor-
tokndl egy nagyobb szldv kozosséghez tartozds tudata is.
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FUGGELEK

Az 1850. évi népszamlilds Torna megyei eredményei

A honos
Nemzetiség szerint Vallds
A telepiilések 2 "
\g neve g . ﬁ } é E :3:
£ SEZ I 52 3 23802 2 8 4
1 Almis 1 — 184 218 711 - =13 - - 307 - 9
2 Aj -1 - 8 134 531 - - 920 - 397 9 -
3 Barka - 1 — 74 116 445 - -9 - 292 - 1
4 Derenk -1 - 59 110 - 391 16 6 6 4 417 - -
5 Derné -1 - 117 181 730 - - 2 - - 730 - -
6 Falucska - 1 - 98 157 22 -540 9 - - 17 545 -
7 Boddka - -1 4 5 - - - - =25 25 - -
8 Gorgd - 1 - 213 287 1011 - — 91 21 16 436 - 17
9 Hirskat - 1 - 110 155 622 - - - - - 619 - -
10 Hidvégard6 - 1 - 104 179 682 - -37 - 3 5012 - 2
11 Horvdti -1 - 5 74 5 -270 4 4 - 9 270 -
12 Jablonca - 1 - 101 155 542 - — 40 6 8 100 - 15
13 Kovédcsvdgds - 1 — 58 78 320 - - - - - 314 - 2
14 Korevélyes - 1 — 87 124 446 - - 22 12 - 8 - 6
15 Lucska - 1 - 72 133 574 - - 6 - 5 463 - 1
16 Méhész ~ 1 - 30 44 151 - - 20 - - 2 1 -
17 Szddels ~ 1 - 46 66 234 - - 11 - - 38 — _
18 Torna 1 — — 206 312 1138 - — 32 11 1 1106 1 24
19 Udvarnok - 1 — 87 130 508 - - 16 - - 48 - -
20 Ujfalu -1 — 64 120 494 - — 7 7 — 405 - -—
21 Vendégi ~ 1 - 5 96 348 - - 19 — — 122 - -
22 Zsarnd - 1 - 125 156 507 - - 78 - - 229 - 7
Fels§ jérds 1 20 1 2032 3030 10021 391 826531 87 62 7119 826 84
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népesség

szerint

Csalddi dllapot szerint

Tivol Jelenlévd
vannak idegenek

Jelenlévd népesség

Nemek Nemek

E R
iz &2 Ot n o ;
S 23l =2 & § § ¢ ¢ ¢ « = 5
5 E £ © = = = IS R | & o =& = 0 3
£ O8Nl Z I I T O 0O|& Z & Z i Z O
395 — 113 221 215 162 162 8 56 1 - 10 7 400 440 840
142 3 9 180 127 104 104 8 37 10 2 5 3 287 269 556
152 9 125 114 93 93 3 26 2 2 4 1 223 232 455
- — 6 105 106 89 89 7 27 - 13 6 214 228 442
- — 2 199 197 142 142 4 48 — — 20 12 365 399 764
- — 9 156 130 123 123 4 35 6 2 - 279 287 566
- - - 10 5 5 5 - - - - = 1 15 11 26
595 — 91 319 291 218 218 14 79 6 - 9 7 554 595 1149
3 — — 180 171 111 112 5 43 2 - b) - 299 326 625
181 - 37 213 195 133 136 10 35 8 1 28 24 376 389 765
- — 4 66 81 62 65 1 8 2 1 4 131 155 286
441 — 40 164 144 124 126 8 30 1 1 1 296 300 596
4 — - 100 8 53 54 3 24 6 - 1 - 151 164 315
365 — 22 125 118 97 97 4 39 - 1 3 5 229 258 487
115 - 6 171 169 101 101 o6 37 2 2 4 2 280 307 587
128 — 20 47 43 32 32 3 14 3 1 3 2 82 90 172
196 — 11 68 57 53 53 2 12 1 1 2 3 124 124 248
18 1 32 319 311 226 228 15 83 11 15 86 56 635 663 1298
26 — 16 154 131 96 97 4 42 3 - 5 9 256 279 535
96 — 7 130 155 95 96 3 29 - 2 4 7 232 285 517
226 — 19 103 8 79 80 5 15 — — 20 17 207 197 404
271 — 78 163 162 101 102 11 46 2 1 9 6 282 315 597
3354 4 531 3318 3093 2299 2315 128 765 66 31 238 171 5917 6313 12230
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A honos
Nemzetiség szerint Vallds
A telepiilések 2 "
\g neve \g . ﬁ } . é i %
2 S22 F 3|2 3 E28082 8 84
23 Barakony 1 - 37 65 108 —141 3 4 - 106 141 -
24 Becskehdza - 1 40 57 224 - - 8 - - 33 - -
25 Borzova - 1 - 72 121 506 - - 3 -5 32 - -
26 Dobédél - 1 — 28 43 182 - - 7 = - 146 4 1
27 Egerszog - 1 - 68 112 439 - - 30 - - 14 - -
28 Jésvafs - 1 — 127 186 686 - =110 - 10 69 - 4
29 Kiépolna - 1 — 29 48 168 - - 3 - - 12 - =
30 Komjdti - 1 - 98 136 453 - -8 5 - 274 - 2
31 Lenke - 1 - 54 75 262 - - 14 6 - 74 -
32 Nédaska - 1 - 5 70 250 - - 13 8 - 205 - -
33 Perkupa - 1 - 135 197 772 - =22 11 1 305 - 5
34  Petri - 1 - 68 102 384 - - 20 - - 40 - -
35 Riké -1 - 52 98 72 309 - 7 - 5 38 - -
36 Szentandrdis - 1 — 87 134 — 480 4 9 4 - 488 - -
37  Kovicsi - -1 2 12 39 - - - - 4 43 - -
38 Szilas - 1 — 146 250 908 - -21 7 - 59 - 3
39 Szilice - 1 - 131 212 784 - - 317 - 172 - 12
40  Ardécska - - 1 7 11 46 - - - - 47 - -
41  Kisfalu - -1 1 2 10 - - - - - 6 - -
42 Szin - 1 — 138 195 652 - — 41 29 - 92 - -
43 Szelcepuszta — - 1 1 5 - - - - - 5 - -
44 Szogliger - 1 — 154 215 813 - - 14 12 - 601 - 9
45 Szblésardé6 - 1 — 67 107 406 - - 5 - - 55 - 4
46 Teresztenye - 1 — 50 66 243 - - 8 - - 10 - 1
47 Varbéc - 1 - 51 67 279 - - 6 - - 70 - -
48  Laszipuszta — — 1 3 4 22 - - - = - 8 - 8
Alsé jdrds — 21 51700 2586 8713 789 145430 103 26 3892 145 49
Torna megye 1 41 6 3732 5616 18734 1180 971 961 190 88 11011 971 133
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népesség

szerint

Csalddi dllapot szerint

Tavol Jelenlévd
vannak idegenek

Jelenlévd népesség

Nemek Nemek

g s . £ 9
E izl &€ E o 2
S 23l =2 & § § ¢ ¢ ¢ « = 5
5 E £ © = = = IS R | & o =& = 0 3
¥ O X| Z T T T O O |k Z B Z i Z (e
6 3 56 70 59 60 - 11 - - 3 4 118 145 263
191 — 8 58 67 45 45 2 15 - - 6 6 111 133 244
479 — 3 128 135 108 108 12 23 — -— 5 4 253 270 523
31 — 7 48 58 34 34 1 14 2 - 3 4 84 110 194
425 — 30 133 110 99 99 11 17 4 - 3 3 242 229 471
623 —110 238 206 156 156 13 37 2 - 5 3 410 402 812
156 — 3 39 35 41 41 5 10 - - 3 1 88 87 175
182 — 83 138 150 114 114 4 21 7 4 17 13 266 294 560
194 — 14 74 65 66 66 2 9 - - 5 8 147 148 295
53 — 13 74 69 58 58 2 10 - - 6 8 140 145 285
474 — 22 223 214 157 157 10 45 4 1 6 9 392 424 816
344 — 20 118 101 75 75 7 28 - 1 8 10 208 213 421
- — 7 90 112 8 87 4 14 1 - 5 8§ 184 221 405
— — 9 140 114 104 104 6 29 2 - 7 3 255 250 505
- - - 8 12 11 11 1 - - - - 3 20 26 46
313 — 21 260 216 195 19 13 56 3 — 12 5 477 473 950
617 - 3 218 172 178 179 7 50 - -— 6 7 409 408 817
- — - 19 10 9 9 - - - - 4 28 23 51
4 - - 2 4 2 A - - - 1 6 7 13
589 — 41 183 179 148 149 14 49 — — 10 11 355 388 743
- 2 1 1 1 - - - - - — 3 2 5
215 — 14 221 227 160 160 7 64 2 7 8 393 459 852
347 — 5 108 100 90 90 3 20 2 2 9 5 208 213 421
232 - 8 70 51 58 58 4 10 2 -— 5 3 135 122 257
209 — 6 76 80 56 56 2 15 1 - 2 2 135 153 288
6 — - 8 6 4 4 - - 4 — 2 - 10 10 20
5690 — 430 2732 2564 2114 2119 130 547 36 8 137 133 5077 5355 10432
9044 4 961 6050 5657 4413 4434 258 1312 102 39 375 304 10994 11668 22662






