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Klaniczay Gabor
Egotrip

Amikor az embert, megtisztel§ médon, végigkérdezik tudomanyos palyafutdsarol,
orommel valaszol, megprobal életitjabol érdekes torténetet kikerekiteni, elgondol-
kodik a jol kigondolt, mthelytitkokat firtatd, érdeklédve titmutatist var6 vagy ép-
penséggel ravaszul zavarba ejteni prébalé kérdéseken, megprobal Gszintén, s ha si-
keriil, magvasan megvalaszolni mindent. Volt szerencsém madr egyszer, ezel6tt hat
évvel egy ilyen szakmai életttinterjit adnom a Sic Itur ad Astra bolcsész folyéirat-
nak.' Nehezebb az ember dolga azonban, ha nem iilnek vele szemben az érdekl5d6
beszélgetSpartnerek, ha maganak kell sorra feltennie az értelmesnek szant vagy ké-
nyes kérdéseket. Ehhez is megvan persze az adekviat miifaj: az intellektudlis 6nélet-
rajz. Egy példat emlitek csak: a kdzelmiltban jelent meg Kornai Janos visszaemléke-
zése,” ahol kovetésre mélté mintat talalhatunk arrél, hogyan illene intellektuélis n-
életrajzot irni. Hogy ne csak mai emlékeire és néz6pontjra timaszkodjon, amikor
szintetikus 6sszképet ad sajit palyafutdsardl, Kornai Gjraolvasta minden kényvét,
cikkét, valamint a r4juk kapott szakmai értékeléseket, reakcidkat, kritikdkat. S mi
tobb, levéltari kutatasokat folytatott és felkutatta a szakmai kapcsolatairdl késziilt
feljelentéseket, titkosszolgélati jelentéseket is.

Felvet6dik azonban a kérdés: benne vagyok-e mar abban a ,,korban”, amikor
sajit palyafutdsomat Gigy szemlélhetem, mint 6nall6 értékelésre méltd, tobbé-kevés-
bé lezart, kerek torténetet? Bar az 6tvendt év nem kevés, st, mint tragikus halalese-
tek figyelmeztetnek, van, akinek nem is adatik sokkal tobb vagy akar ennyi sem,
Ggy érzem, az dnéletrajznak szimomra még nincs itt az ideje. Tudom persze, hogy
nemcsak visszaemlékezésrél volna most itt sz6, nem feltétleniil az tinnepelt ,,nagy
oregek” A Life of Learning tipust dnbemutatisarél, hanem inkdbb a francia ego-his-
toire miifajardl, arrdl, hogy a torténész munka kozben nem mulaszthatja el, hogy
szembenézzen sajit — akar kimondatlan — eléfeltevéseivel és némi bepillantist ad-
jon a munkdit meghatdroz6 személyes vildgaba. De itt is megvan a veszély, Szécsi
Margittal sz6lva, hogy ,,igy néztem magamra mindig, ahogy csodédra nézni illik...”
— ezt nehezen tudjak az emberek elkeriilni. Masrészt viszont az ember szeretné, ha
pontosan értenék azt, amit kiilonb6z6 helyzetekben mondani akart, felel6sséggel
tartozik tanitvanyaiért és azokért az iigyekért, amiket képviselt, védeni, bizonyita-
ni, magyarazni akarja sajt igazat.

Mint lathat6, minden ambivalencia ellenére volna tehit mondandém ebben
a korkérdésben, melynek kiilon pikantéridja, hogy struktdrat ado ,,standard” kérdé-
sek helyett mindenkire rabizta, hogy maga vélasztotta formédban és terjedelemben

1 Lajtai Laszl6 — Takacs Erzsébet: ,,A torténelemben az ember valahogy az élet teljességével foglal-
kozik.” Interjt Klaniczay Gaborral. Sic Itur ad Astra 1999. (11) 2-4. 3-19.
2 Kornai Janos: A gondolat erejével. Rendhagyé onéletrajz. Budapest, Osiris Kiad6, 20035.
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nyilvanuljon meg e helyen — bizonyara érdekes lesz ez csokorba gytijtve. Johet tehét
az Onéletrajzi korutazds, az ,egotrip”.

CSALAD, ISKOLAK, TANAROK

Ahhoz, hogy torténész, s azon beliil kbzépkorkutato legyek, a legmeghatirozobb in-
dittatist apamtdl, Klaniczay Tibort6l kaptam. Err6l meséltem a fent emlitett inter-
jiban, és még részletesebben abban az el8széban, amit Arpad-hazi Szent Margit le-
gendairél apam halala utin megjelentetett ,,ko6zos konyviinkhoz” irtam.” Téle és
miivészettorténész—régész anyamtol, Bessenyei Maridtdl sokat hallottam kisgyer-
mek koromtdl kezdve a kdzépkori és a reneszansz kultira szépségeirdl és izgalmai-
r6l. A mesék, torténeti konyvek, miivészeti albumok nyomén veliik kezdtem el be-
jarni a miiemlékeket és a mizeumokat el6bb Magyarorszagon, majd a Felvidéken
(ahonnan apdm csalddja szdrmazik) és Dalmacidban, kés6bb pedig Franciaorszag-
ban, ahol apdm 1967-68-as périzsi vendégtanarsiga alkalmabol az egész csalad
kinn t6ltott egy évet. Mar dltalanos iskolds koromban eldéntéttem, hogy kozépkor-
kutaté leszek, amikor 12 éves koromban elkészitettem elsé irégéppel irt iskolai dol-
gozatomat a keresztes hadjaratokrdl, s elhatdrozdsom mellett azéta is kitartottam.
Sok-sok beszélgetésre emlékszem, ahogy apdm bontakozé torténeti érdeklédése-
met Gjabb és Gjabb torténetekkel, otletekkel, hatalmas kényvespolcardl elGvara-
zsolt olvasmanyokkal timogatta, s anélkiil, hogy barmilyen formaban erdltette vol-
na, hogy a csaladi mesterség folytatasat valasszam, nagy kedvet csinélt hozza.
Tovabbi 6sztonzést kaptam altaldnos iskolai és gimnaziumi torténelemtandraim-
t6l, Biré Ferencnétdl és Salamon Zoltannétol. Bolcsészkari tandraim koziil kettét
emelnék ki: H. Balazs Eva iranyitotta figyelmemet a francia Annales-kor megkozelité-
sei felé, az 6 szemindriumain kaphattunk izelit6t abbdl, hogyan lehet a csodélni val6
»régi” torténetiré mesterek erudicidjat a torténelmi elemzés Gjféle, modern, kritikus
modszereivel parositani, hogyan lehet az egyetemes torténetet a magyarorszagi nézé-
pont és egy felvildgosult értékrend 6tvozésével végiggondolni. Sz. Jonas llona szemi-
ndriumain mindehhez az engem kozelebbrol érdekld kozépkori miiveltség csodalata-
bél, szeretetébdl, megbecsiilésébdl kaptunk hosszi évekre sz616 ttravalot.
Szakdolgozatomat a kozépkori eretnekmozgalmak torténetérdl irtam, Székely
Gyorgyhoz. Ugy nézett ki, hogy ott maradhatok 6szténdijasként a tanszéken, de ez
lekeriilt a napirendrdl egy ,,politikai {igy” miatt: frasban tiltakoztam az ellen, hogy
diploma nélkiil kiragtak egy végzss évfolyamtirsunkat, Kérosi Zsuzsit, mert petici-
6t szervezett az abortusz tigyben akkoriban tervezett szigoritasok elkeriilésére.
Egyetem utdn négy évet a Vildgossdg szerkesztéségében dolgoztam, ami nem volt
haszontalan, kitanultam egy Gjabb mesterséget, a szerkesztést és a folydirat-csina-
last, amivel azéta is rendszeresen foglalkozom. Ahhoz is hozzédsegitett e munka,
hogy torténészi megkozelitésemet megprébéaljam egy szélesebb, ha tetszik, inter-

3 Klaniczay Tibor — Klaniczay Gabor: Szent Margit legenddi és stigmdi. Budapest, Argumentum,
1994. 5-13.
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diszciplinaris kontextusba helyezni, timaszkodva a szociolégia, az antropolégia,
a valldselmélet altalanosabb nézépontjaira.

1976-ban lehetSséget kaptam, hogy négy honapot ismét Périzsban toltsek, s ott
posztgradualis tanulmanyokat folytassak az Ecole des Hautes Etudes-6n és a Sor-
bonne-on. Legkedvesebb tandrom itt Jacques Le Goff lett, akinek a kézépkori értel-
miségrdl sz616 konyvét mar kordbban leforditottam magyarra. Az Annales-kor sza-
mos tagjaval személyesen is megismerkedve, 6rdikra jarva jelentGsen dtalakult a tér-
ténettudomdnyrdl alkotott képem: megtanultam, hogy a torténeti dokumentumok
tanulmanyozasa mellett ugyanilyen fontos tisztdzni azt is, hogy milyen problémara
keresiink megoldést (histoire-probléme), s hogy a torténész milyen sokat nyerhet,
ha itt timaszkodik a rokontudomanyok elméleti kiindul6pontjaira és médszereire.
Ekkor indult Jacques Le Goff és Jean-Claude Schmitt szemindriuma a kézépkori
példabeszédekrdl (ahol a bollandistdk, folkloristak, irodalmarok, teolégusok és szo-
ciolégusok vizsgilodtak egyiitt a torténészekkel a kdzépkori egyhazi és népi kulti-
ra kozotti szovegvandorladsrdl) és egy masik szemindrium a kozépkori gesztusokrol
(ahol inkdbb antropolégusok, kineziol6gusok, miivészettorténészek iiltek egyiitt).
Ebben a kornyezetben sajat témamat, a kozépkori eretnekek tanulmanyozasit a tor-
téneti antropoldgia Gjszeri kérdésfeltevéseihez probaltam kapcsolni (ekkoriban je-
lent meg Le Roy Ladurie sikerkdnyve, a Montaillou). Elsé komolyabbnak tekinthe-
té tanulmdnyom azzal foglalkozott, hogyan tdmaszkodtak az eretnekek és altala-
ban a vallasi mozgalmak a testi és 6ltozkddési szimbolumokra (a szakadt, szegényes
ruha, a mezitlibassig, a szakallviselet, vagyis az ,,apostoli kiils6” hatdsara). Ennek
az érdekl6désnek koszonhetSen Parizsbol hazatérve lehetdséget kaptam, hogy ol-
tozkddéstorténetet és divat-szocioldgiat tanitsak az Iparmiivészeti Féiskolan, amit
6raadoként 6t-hat éven at folytattam.

Tandraim sordban még harom nevet kell emlitenem, bar egyikiikh6z sem jar-
tam semmilyen 6rdra. 1978-ban Sziics Jend felvett tudomédnyos segédmunkatérs-
nak az MTA Torténettudomdnyi Intézetébe, s az 6t év, amit ott toltdttem, s minde-
nekel6tt a vele folytatott rendszeres eszmefuttatdsok sokat jelentettek a szimomra.
Itt kristalyosodott ki 4j érdeklédési teriiletem, a kdzépkori magyarorszagi szentkul-
tusznak a dinasztikus politika és az 6sszehasonlit6 valldstorténet kontextusaba he-
lyezett vizsgélata. Ebben az idében sokszor felkerestem az engem foglalkoztatd
problémak megbeszélésére Fiigedi Eriket is, aki nyugdijas kora ellenére a ,,legfiata-
losabb”, legmodernebb szemléletli magyar kozépkorkutatd volt, ekkoriban épp
Kapisztran csoddival foglalkozott. Makkai L4szl6 volt a harmadik taniregyéniség,
az 6 intézeti szobdjdban kavézgatva folytak a hétf$ és péntek délelétti izgalmas esz-
mecserék, s vele osztoztunk a leginkabb az Annales-kor iranti rajongasban. 1979 és
1983 kozott vele szerveztiik az intézetben az ,Anyagi kultira — szokdsrend — menta-
litdsok” cimii interdiszciplindris vitasorozatot, egy asztalhoz iiltetve torténészeket,
néprajzosokat, régészeket, miivészettorténészeket, irodalmarokat. Egy ilyen vita-
iilés kapcsan keriiltem kapcsolatba a boszorkanysag torténete irant érdekl6d6 Pécs
Evaval, és ebbdl a talalkozasbol egy azéta is tarté kozos kutatas lett. E vitasorozat
hozzajarult ahhoz is, hogy Hofer Tamassal és Niedermiiller Péterrel 1983-ban



200 Klaniczay Gabor e Egotrip

torténész—néprajzos—demogrifus konferenciat szerveztiink a ,,torténeti antropolé-
gia” népszertisitésére.*

1984-ben, H. Balazs Eva hivéséra az Intézetbsl dtmentem az ELTE Kézépkori
Egyetemes Torténeti Tanszékére. (Ami azt illeti, ez nem volt konny(i hadmdtivelet,
mert abban az id8ben ,.ellenzéki” tevékenységem, ,aldirdsaim” miatt a kiillénbozé
»hivatalok” meglehetds bizalmatlansdggal viszonyultak hozzam, egyéaltaldn oriilhet-
tem, hogy Ranki Gyorgy tolerancidjanak koszonhetéen 1980 tdjan nem veszitet-
tem el munkahelyem, mint sokan masok.) Az egyetemen nagy éromomre elkezd-
hettem azzal foglalkozni, amire mindig is késziiltem: a kozépkori egyetemes torté-
nelmet tanitani, hasonlé szemléletben, ahogy ez egy évtizeddel korabban Parizsban
elbtivélt, és megprobalva tovabb kévetni, bemutatni a nemzetkézi térténettudo-
many legfrissebb eredményeit.

TEMAK, MUHELYEK, SZAKMAI KAPCSOLATOK

A nyolcvanas években kutatoként két nagyobb témakérben vizsgalédtam. Az egyik
a kozépkori magyarorszagi dinasztikus szentkultuszok kérdéskore, amelynek 4j
szempont szerinti rendszerezésében nagy hatassal voltak ram az Ecole francaise de
Rome-ben dolgozé André Vauchez tanulmanyai az 6rokléd6, dinasztikus szentség
(a beata stirps) elképzeléseirdl, és a szentté avatdsi perek problémakorérdl. Sorra
vizsgalva kozépkori szentjeink legendait, kultuszat, megragadott az a véltozatossag
és gazdagsag, ahogy az éltaluk megtestesitett szentidedl korrol korra 1j formaban
tudta 6sszefoglalni a kornak fontos eszményeket az igazsagos uralkod6rdl, a keresz-
tény eszméken nevelkedd hercegrol, a hazdjit batran védelmezé lovagkiralyrol, az
udvari pompénak, hatalomnak hétat forditd, kolostorba vonulé szent hercegndk-
r6l. A hagiografia nemzetkozi szakirodalmaval megismerkedve nyilvanvaléva lett
szdamomra, hogy az uralkod6hédzbdl kikeriil szentek feltinéen nagy szdma, amit
a magyar torténetiras az Arpad-héaz kivételes ,karizmatikus” jellegzetességének te-
kintett, valéjdban Gsszeurdpai jelenség, a kozépkor legtobb orszdgdban megtalalha-
t6. Ebbdl az kovetkezett, hogy a kozépkori szent kirdly kultuszok alakuldsat csak
egy széles korli, minden ide sorolhaté példara kitérd 6sszehasonlito vallastorténeti
vizsgdl6dds nyoman jellemezhetjiik. MasfelSl, korantsem magatdl értetddd a kiraly-
szentek és dinasztikus kultuszok ilyen nagy szdma, hiszen az uralkodok szentként
torténd tisztelete ellentétben allt a szentkultusz eredeti formdjaval. Ezt csak egy sok
évszazados kora kozépkori dtalakulds tudta olyanna tagitani, hogy a vildgi hatalom
képviseldinek is helye legyen benne. Ez lett az egyik szélesebb témakor, amely mind
a mai napig foglalkoztat.

Masik kutatasi témam, a népi vallds é s a boszorkanyhiedelmek, boszorkanyiil-
dozések torténete az el6bbivel parhuzamosan, és bizonyos mértékig azzal Gsszefiig-
gésben alakult ki. A szentkultusz vizsgalatdnak fontos aspektusa a szentek ereklyéi-

4 Hofer Tamas (szerk.): Torténeti antropoldgia. Budapest, MTA Néprajzi Kutatécsoport, 1984.
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hez f(iz6d6 népi hiedelmek, tinnepek, zardndoklatok, csodas gyégyuldsok kutatasa.
Minderrél péaratlanul részletes képet ad egyik leggazdagabb kozépkori forrdsunk,
Arpad-hazi Szent Margit szentté avatsi vizsgdlatinak 1276-ban késziilt jegyz6-
konyve. A csodéds gyogyuldsok leirdsaiban ugyanakkor szimos olyan jelenséggel
taldlkozunk, amely a népi gydgyitds ambivalens megnyilvanuldsaira, a magikus
gyogymodokra utal. Részben ez keltette fel érdeklédésem a samanizmus és a bo-
szorkanysig kutatdsdval foglalkozé torténeti néprajz irdnt. Az ebbdl kialakuld
egyiittm(ikodés egy munkacsoport kialakuldsihoz vezetett 1984-ben, ahol Pécs
Evaval és fiatal néprajzosok, torténészek egy csoportjaval azt az ambiciézus célt tiz-
tiik ki magunk elé, hogy szamitogépes adatbazist hozunk létre a magyarorszagi bo-
szorkényperek vizsgalatara. Eveken at kisérleteztiink a megfelel kédolasi rendszer
fellelésével és alkalmazasaval, ami egyébként célravezetd tanuldsi folyamat volt el6-
feltevéseink tisztazasira, a boszorkanyvadak, a hiedelmek és a birésagi kényszerit6
mechanizmusok strukturilis jegyeinek a megértésére.” A még mindig csupan fél-
kész adatbézisnél azonban fontosabbnak bizonyult két ,,melléktermék”. A boszor-
kanyperek levéltari forrasainak felkutatdsa nem kevesebb, mint nyolckétetnyi for-
raskiadviny megsziiletéséhez vezetett, és a témakorben féltucatnyi hazai és két
nagyszabast nemzetkdzi konferenciat rendeztiink Pécs Evaval, melynek soran fon-
tos, Gj nemzetkozi egyiittm(ikodés szédlai szovédtek néprajzkutatdk, antropologu-
sok és torténészek kozott.®

Mint lathaté, az Gjabb témakhoz Gjabb miihelyek, szakmai kapcsolatok is tartoz-
tak. Igen fontos volt szimomra, hogy e kutatdsok sordn magyarorszagi csoportjaink
egyiittmiikodésbe tudtak kezdeni a nemzetkozi kutatds hasonlé mihelyeivel. Ebben
nagy segitségemre volt néhany kiilfsldi kolléga. A tovébbra is rendszeresen dpolt péri-
zsi Osszekottetéseim lehet6vé tették, hogy a szentekrdl folytatott kutatdsaimat tobb fz-
ben is bemutathassam Le Goff és Jean-Claude Schmitt ,,t6rténeti antropolégiai cso-
portjaban”, sét, egy honapig tanithassak is ott. Ezzel egy id6ben megismerkedtem
egy masik, e témaval foglalkoz6 mthellyel, a rémai Sofia Boesch Gajano altal szerve-
zett olasz hagiografiai tarsasig tt6rS torténeti-szocioldgiai kutatisaival.

Roémai kutatdsaim sordn baratkoztam 6ssze Carlo Ginzburggal, akinek a bo-
szorkanyhit és a samanizmus Osszefliggéseirsl ekkoriban folytatott kutatisai izgal-
mas vitidkhoz vezettek, s aki Giovanni Levi baratjaval a kilencvenes években oly nép-
szer(ivé vl ,,mikrotorténelem” irdnyzatianak egyik attordje lett. (Ezt az 6szténzést
kovetve sikeriilt 1988-ban a Magvet6 Kiaddénél egy hasonlé nevi, rovid életti
konyvsorozatot inditanom, amit késébb Benda Gyuldval és Szijarté Istvannal az
Osiris Kiadonal tdmasztottunk fel djra a kilencvenes évek végén.) A kora Gjkori
,népi kultara” szakértSje, a cambridge-i Peter Burke hozott kapcsolatba a boszor-
kanysag 6sszehasonlité kutatdsival foglalkozé angol és skandindv csoportokkal, és

5 Ekutatdsokat részletesebben lefrtam: A xAetw-boszorkényper-adatbazis (Pcs Eva, T6th G. Péter
és Robert Wolosz tarsszerzékkel). In: P6cs Eva (szerk.): Demonolégia és boszorkdnysdg Eurdpd-
ban. Budapest, L’'Harmattan Kiadé, 2001. 293-335. ;

6  Minderrdl attekintést ad a legfrissebb konferencia-kétetbe Pécs Evaval kozosen frt el6szonk: Kla-
niczay Gabor — Pécs Eva (szerk.): Communicating with the Spirits. Demons, Spirits, Witches 1.
Budapest, CEU Press, 2005. 1-14.
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4 volt az, aki t6bbszér Magyarorszigra latogatva talan a legsikeresebben népszertisi-
tette az ,,4j torténetirds” francia és angolszdsz mintdit. Meg kell emlitenem még,
hogy e nemzetkézi kapcsolatok kiszélesitéséhez jelentGsen hozzdjarult, hogy a So-
ros Alapitvany 6sztondijaval 1986-ban négy hénapot New Yorkban tSlthettem
Dedk Istvan Kelet-Eurépa Intézetében. Ekkor Princetonban megismerkedtem az
amerikai medievisztika és koratjkor-kutatas 4j torekvéseivel, és néhdny fontos veze-
t6 egyéniségével (Peter Brown, Natalie Zemon Davis, Caroline Walker Bynum),
akik a torténeti antropoldgia amerikai véltozataban a ,.body”, a ,,gender” és az
»identity” problémaira helyezték a hangstlyt — mindez sok fontos ij szempontot
adott nekem a kozép-eurdpai ndi szentek elemzéséhez.

Szélnom kell néhdny sz6t a nyolcvanas évek masodik felének hazai torté-
nész-kozéletérdl is. 1985 és 1990 kozott Kosary Domokos volt a Torténettudoma-
nyi Nemzeti Bizottsig elndke, aki engem kért fel titkdrnak — j6 lehetéség volt ez sza-
momra, hogy megismerhessem, tanulhassak tSle és egyiittes iparkodéssal szélesite-
ni prébéljuk a magyar torténésztirsadalom nemzetkozi kapesolatait. Az 1990-es
madridi torténészkongresszus szervezése izgalmas feladat volt: nagy csapattal, sza-
mos eléaddval, tobb kerekasztallal vettiink részt, még a konferencira éner6bdl ki-
jutd, torténészdidk-vilagszovetséget szervezs budapesti bolcsészhallgatok szamara
is jutott hely a magyar delegaciban (igaz, ehhez kellett egy kis torzsalkodas is).

A szakmai berkekben azonban nem mindeniitt mentek a dolgok ilyen simén.
Néhany torténész baratommal — Gyani Gaborral, Lacké Mihallyal, Pajkossy Gabor-
ral, Rév Istvannal — elhat4roztuk, hogy lapot inditunk az j térténettudoméanyos t6-
rekvések képviseletére, s ebbdl a célbol meg akartuk alapitani a Magyar Torténelmi
Tarsulatban a ,,Fiatal Toérténészek Szekcidjat” (a szociolégusok egy hasonlé kezde-
ményezését kovetve), mert lap kiaddsira csak egy ilyen jogi személy lehetett volna
jogosult. A szekcidalapitisi kisérlet azonban kudarcot vallott, a Tarsulat vezetSsé-
ge, nyilvinval6 politikai megfontolasbdl, visszautasitotta inditvanyunkat, arra hi-
vatkozva, hogy a ,,generacios” szervezkedési forma nem megfelel6. Amikor azon-
ban (j keretben, ,, Tarsadalomtudomanyi Szekcié” formajaban nygjtottuk be kérvé-
nyiinket, dsszefogva a Benda Gyula és Kovér Gyorgy altal szervezett barati-szakmai
korrel is, erre az inditvanyra sem sziiletett pozitiv valasz. Egy id6 utan elfogyott a tii-
relmiink és egyiittmikodési készségiink, és ekkor szantuk el magunkat, 1986-ban,
hogy megalapitjuk a Hajnal Istvan Kort, melynek elsé elnoke Bacskai Vera lett, alel-
noke pedig Benda Gyula. A koron beliil a mi sztikebb tirsasagunkat tovabbra is
a lapalapitds problémaja izgatta, és amikor erre 1989-ben tjféle lehet8ség nyilt, egy
szélesebb, mas tirsadalomtudomany-teriiletek képvisel$ibdl dsszetevédd tarsasig-
gal (Bence Gyérggyel, Erés Ferenccel, Laki Mihdllyal, Szérényi Laszl6val, Vagi
Giborral) megalapitottuk a Budapesti Konyvszemle — BUKSZ nevii folyéiratot.
A péntek délutani szerkesztGségi iilések azota a legfontosabb és legizgalmasabb szel-
lemi miihelyek kozé tartoznak szakmai életemben.
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UJ INTEZMENYEK ES REGI PROBLEMAK

A rendszerviltas 6ta eltelt tizenot év hovatovabb egy () korszakka lett, furcsa do-
log, hogy mar erre is, mint torténelemre gondolhatunk vissza. A politika vilagat itt
most nem targyalom — a szakmai 6néletrajzhoz elég annyi, hogy mint szimos torté-
nész pélyatirsamat, az Gj feladatok és lehet&ségek engem is vonzottak, részt vettem
az SZDSZ megalakitisiban, elsé megmozdulasaiban, ,,kultirpolitikai” elképzelései-
nek kidolgozédsiban, de néhdny hénap utin lattam, hogy a politikuslét teljes embert
kivan, és én tgy dontdttem, hogy inkdbb megmaradok tanult mesterségemnél,
a torténettudomanyndl és az egyetemi oktatdsnal. Az dtalakulds elsS éveiben itt is ki-
nyiltak a kapuk, reform kezd6dott a bolcsészkaron, kézelebb keriilt a vildg, Gj 6sz-
tondij lehet6ségek nyiltak meg kinn és 0 intézményeket alapithattunk itthon.
Az ember nem tudta, melyik iranyba is rohanjon.

1989-ben alapitotta Granasztéi Gyorgy a parizsi Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales-lal (EHESS) egyiittmiikodve az ,,Atelier” elnevezésti posztgradua-
lis mthelyt, amelynek irdnyitisiban az & felkérésére egy évtizeden at részt vettem,
s amely a francia torténeti iskola vivmanyainak legjelentSsebb terjesztdje, s egy tu-
catnyi e szemléletben kutaté fiatal torténész titnak indit6ja lett Magyarorszagon.

A Soros Alapitvinynak a bolcsészkar megreformaéldsara felajanlott pélyazataira
tdmaszkodva, a reformok egyik szervezdjeként kidolgoztam egy \j oktatisi forma,
a tanszékek kinalatat kiegészits ,,programok” intézményes kereteit, és erre timasz-
kodva 1990-ben Ger6 Andrassal megalapitottuk a ,, Toérténeti antropoldgia” progra-
mot. E program az ,,0ij térténetirds” fontos képviselSje lett az ELTE tanrendjében,
s amig kiils6 pélyazati timogatast is tudott szerezni, olyan oktatokat tudott bevonni
a torténészképzésbe, mint Fiigedi Erik vagy Hofer Tamis. (A ,, Torténeti antropolé-
gia” program napjainkig mtik6dik, 1997 6ta Szijart6 Istvan irdnyitasaval.)

A politikai és szakmai kozélet felgyorsuldsa abban a pillanatban jott, amikor,
szerencsés modon, épp kész lettem elsé két konyvemmel, a Magvet$ Konyvkiad6-
nal megjelent A civilizdcié peremén és a cambridge-i Polity Press valamint a Prince-
ton University Press altal kiadott The Uses of Supernatural Power cim@ tanulmany-
kotetekkel, mindketté 1990-ben l4tott napvildgot. Noha volt egy kb. egyharmad-
nyi atfedés a két konyv kozott, valdjaban két kiilonboz6 gondolati struktira
jegyében elrendezett, alaposan 4dtszerkesztett tanulméanyokat szerkesztettem Gssze
az egyikben is és a mésikban is. A civilizdcié peremén a kozépkori és kora tjkori ke-
resztény kultrardl a torténeti antropoldgia jegyében probal sokszint képet festeni,
a The Uses of Supernatural Power ugyanebben a torténeti idészakban a keresztény-
ség és mindenekeldtt a ,,népi valldsossdg” harom egymadssal ellentétes, s ugyanak-
kor mégis osszefiliggd teriiletével, a szentkultusszal, az eretnekmozgalmakkal és
a boszorkanysaggal kapcsolatban prébal aj, tfogd értelmezést felvetni. Mig a ma-
gyar kotet a hazai torténész szakméban meglehetésen visszhangtalanul maradt (tu-
domadsom szerint egyediil Fiigedi Erik ismertette egy eldugott helyen), az angol k-
tettel sikerem lett, ennek koszonhetem, hogy 1990/91-ben meghivtak Fellow-nak
a berlini Wissenschaftskollegba, 1992-ben pedig a kaliforniai Getty Centerbe.
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Az a mésfél év, amit e két princetoni mintaji Institute for Advanced Study munka-
tarsaként kutathattam, szakmai palyafutdsom leginspirdlébb és legtermékenyebb
id8szakai kozé tartozik.

A Berlinben t6ltott év alatt megismerkedtem a német kézépkorkutatds tobb fon-
tos miihelyével, eléadtam Reichenauban a Konstanzer Arbeitskreis fiir Geschichte
évi konferencidjan, voltam Wolfenbiittelben, és Berlinben kozelebbi kapcsolatba
keriiltem a Freie Universititen tanité Kaspar Elmmel. Ez alatt az év alatt allt 6ssze
a kozépkori szent kirdlyokrol tervezett konyvem — melynek véglegesitése magyar és
angol valtozatban azutin még majdnem egy tovabbi évtizedet vett igénybe. Ugyan-
ekkor sziiletett meg az a terv, egy a Wagenbach Konyvkiado altal kiadott kis Heili-
ge, Hexen, Vampire cim(i kotet munkalatai kézben, hogy a szent kirdlyok utdn ko-
vetkezd konyvemet annak a két témakornek az sszevetésérdl kellene irnom, ami-
vel eddig kiilon-kiilon, egymastdl fiiggetleniil foglalkoztam: arrél kellene irnom,
hogy hogyan kapcsol6dott egymashoz a kozépkorban, minden végletes kiilonb6z6-
ség ellenére a szentség és a boszorkanysag.” Most épp — tizenot év elmiltival —
e konyvon dolgozom.

A kaliforniai Getty Centerben egy fél évet toltottem, s a legfontosabb hatés itt —
a kutat6kozpont profiljanak megfelelGen — a mivészettorténet feldl, a képi forra-
sok tdjféle torténettudomanyos értelmezése oldalardl ért. Az itt toltétt honapok
alatt, a Getty Center konyvtardnak és fényképarchivumanak segitségével tartam fel
Arpad-hazi Szent Margit kiilonleges kultuszanak ikonogréfiajat (mely minden torté-
neti alap nélkiil Szent Ferenchez hasonlé stigmatizaltnak tiintette fel 6t), a tivolbol
kapcsolddva ezzel — akkor mar haldlos beteg — édesapadm utols6 irodalomtorténeti
felfedezéséhez, mely a Margit-legendék, koztiik a stigmatorténet 4j filologiai rend-
szerezését kindlta.® 1992-es amerikai tartézkoddsomhoz kapcsolédik az egyik
legrangosabb nemzetkozi ,fellépésem”: engem kértek fel, hogy a michigani Kala-
mazooban évenként megrendezett International Medieval Congress of Medieval
Studies két Plenary lecture-je koziil az egyiket megtartsam. A formél6déban 1évé
»szentség és boszorkanysig” problémakorérdl beszéltem — elmondhatom, hogy
nyomaszté és megfélemlits élmény volt, kiillondsen az elsé tiz percben, egy kb. ezer-
fényi hallgatésag elStt beszélni. Biztos lehettem, hogy majdnem minden ténynek,
gondolatnak, amit emlithetek, akad nilam jobb szakértSje a kozonség soraiban.
Amikor azonban tiljutottam a kezdeti stresszen, gy éreztem, mintha vitorl4s ha-
jon iilnék, amelyet repit el6re az érdekl6d6 figyelem szele.

A Gettybdl hazatérve Gjabb intézmény-alapitasokba fogtam. Kint tartézkoda-
som alatt megnyertem az emigransként Vancouverben €14 és épp hazatelepedni
késziil Bak Janost, hogy csindljunk egyiitt a Soros Gyo6rgy altal nemrég alapitott
Kozép-Eurdpai Egyetemen (CEU) egy Medievisztika Tanszéket. Nem volt konny(
Sorost (és f6leg tandcsadoit) meggySzni, hogy az Gj egyetemnek épp az adhat

7 Ekonyv elémunkalataihoz l4sd: A rontdas- és gygyitaselbeszélések struktiraja: maleficium és cso-
da. In: Benedek Katalin — Csonka-Takdcs Eszter (szerk.): Démonikus és szakralis vildgok hatdrdn.
Mentalitdstorténeti tanulmdnyok Pécs Eva 60. sziiletésnapjdra. Budapest, MTA Néprajzi Kutat6-
intézet, 1999. 103-120.

8  E kutatds eredényeit lasd: Klaniczay Tibor — Klaniczay Gabor 1994.
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rangot, ha a jelen problémadival foglalkozé programok (alkotményjog, privatizicids
kozgazdasagtan, politikatudomany, tranzitolégia) mellett a ,,klasszikus” diszcipli-
nék is képviselve vannak, kiilonos tekintettel arra, hogy a milt, a kézépkor értelme-
zése koriil a posztkommunista nacionalizmusok épp olyan habortt vivnak, mint
a jelenben. Széles latokoriiket bizonyitja, hogy elfogadtik érveinket. Ma is tgy ér-
zem: életem legnagyobb diadala ennek a posztgradudlis tanszéknek a megalapitésa,
melynek kiépitésében Bak Janos mellett oroszlanrésze lett Laszlovszky Jézsefnek és
tobb mias kollégdmnak is.” A soknemzetiség(i didkcsapattal és a nemzetkozi
professzori girdaval tizenhdrom éve folytatott k6z6s munkank sordn mintegy
350 ML.A. és 37 Ph.D disszertici6 keriilt megvédésre, tobb tucatnyi konferenciat
rendeztiink, és rendszeresen vendégiil lathattuk a nemzetkozi torténettudomany
olyan hirességeit, mint Jacques Le Goff, Giles Constable, Aleksander Gieysztor,
FrantiSek Smahel, Bronistaw Geremek, Aron Gurevics, Patrick Geary, Peter
Brown, Natalie Zemon Davis, Thor Sevéenko. Nehéz roviden Osszefoglalni mind-
azt az inspirdcidt és fontos tanulsigot, ami e munka soran felhalmozédhatott. Ket-
t6t mégis emlitenék. Az egyik a kozép-kelet-eurdpai torténelem Gsszehasonlitd vizs-
galatdnak j lehetsége: amikor egyazon szemindriumban hét-nyolc orszag kivalo
doktorandusza tanul egyiitt, az eddig dthatolhatatlannak tetsz6 nyelvi kulturélis ha-
tarok hirtelen porézussa vélnak, nincs olyan forras, konyv, cikk, informécié, mely-
nek mell&zését ,,bocsdnatossd” teszik a nyelvi nehézségek, nincs olyan helyi sajitos-
sdg, melynek pontos értelmezése rovid idon beliil nem tisztazhat6. A masik a rend-
szerint két kiilon vildgként szemlélt nyugati és a keleti kereszténység vilaga kozotti
kapcsolatok sokasaga a kézépkorban, a kulturlis érintkezés, kélcsonhatas, divatos
terminussal az ,.histoire croisée” kutatdsiban nyil6 Gj perspektivak.

A masik 4j nemzetkdzi intézmény, mely a rendszervéltds utdn Budapesten alakult,
a Collegium Budapest — Institute for Advanced Study volt. A berlini Wissenschaftskol-
leg rektora, Wolf Lepenies, és titkdra, Joachim Nettelbeck 6tlete volt, hogy ezt az in-
tézménytipust, mint egyfajta intellektudlis Marshall tervet, egy nemzetkozi (német,
francia, holland, svéd, svdjci és osztrak) allami és alapitvanyi timogatas segitségével
Budapesten meghonositsak. Epp akkor folytak az ezzel kapcsolatos térgyalasok, ami-
kor én Berlinben fellow voltam, tlem is kértek tanacsokat. Ot-hat évvel késébb, ami-
kor az alapité rektor, Vékas Lajos utddjat keresték, engem kértek fel a Collegium ma-
sodik rektordnak. Ideiglenesen elhagyva eredeti munkahelyemet, az ELTE Kézépko-
ri Egyetemes Torténeti tanszékét (ahol a kilencvenes évek kozepén épp én voltam
a tanszékvezetd), és tijabb, misodik munkahelyemet, a CEU Medievisztika tanszékét
is, 1997 és 2002 kozott energidimat a Collegium rektoraként a tudomanyszervezésre
forditottam. Miutdn Berlinben és Los Angelesben megtapasztalhattam, milyen jététe-
mény a tuddsok szdmadra a részvétel egy ilyen interdiszciplinaris, nemzetkozi alkoté-
kozosségben, csdbité és megtisztel volt a lehetGség, hogy egy hasonlé intézmény bu-
dapesti miikodtetésében kozponti szerepem lehet. Ez egyfittal lehetséget adott
a torténettudomanyos kapcsolatok tovabbi bovitésére is: a Collegium tudomanyos

9 E torténet részletesebb leirasat lasd: Talaljuk ki a kdzépkori Kozép-Eurépit! Vagy fedezziik fel
Gjra? Beszél6 111/8. 2003. 32—40.
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tandcsdnak els elndke maga Georges Duby volt, az én idémben pedig Maurice Ay-
mard, a Maison des Sciences de "Homme igazgatdja, majd Jacques Revel, az EHESS
elnoke volt francia partneriink. A Collegium meghivottjai kézott nemcesak egyéni ku-
tatdsi tervvel j6v6 tud6sok voltak, hanem egész kutatéesoportok is — ezek kozott igye-
keztem a torténettudomanynak és 4ltalaban a humantudomanyoknak megfelels he-
lyet biztositani, s egytttal felhasznélni a vilaghird kiilfoldi tudésok ittlétét a magyaror-
szagi intézményekkel torténd tovabbi egylittmiikodések kiépitésére.

Ennyit tehat az 6j intézményekrdl — s a jelenhez kozeledve még egy rovid, utol-
s6 gondolatmenet a ,,régi problémékrol”. A kilencvenes évekrdl adott beszamold
eddig agy festhetett, mintha diadalmenet képét kivantam volna adni: felépiilt sza-
mos 4j tudomdanyos kézpont, sikeriilt az, legaldbbis a torténész szakmaban, amirdl
a hetvenes-nyolcvanas években csak dbrandozhattunk. Tudjuk, hogy a val6sag en-
nél ellentmondésosabb. Az itt réviden bemutatott Gjdonsagokat korantsem értékel-
te osztatlan lelkesedéssel a ,,szakma” és a szélesebb magyar kozélet. A Kozép-euré6-
pai Egyetem magyarorszigi befogaddsinak (vagyis: hosszi ideig be nem fogadasa-
nak) a torténete jOl ismert és szerintem elég szomora tanmese (melynek végére
a kozelmultban végre elfogadott akkreditaciéval szerencsére pont keriilt). Hasonlé
ellentmondésos fogadtatis, hasonlé politikai és ideoldgiai ellenakcidk nehezitették
a Collegium Budapest magyarorszigi miikodését. Az ellenérzésekbdl nekem szemé-
lyesen is kijutott, amikor a kdzépkori dinasztikus szentkultuszokrdl tizenot évi
munkdm eredményeként sziiletett, Cambridge-ben megjelentetett monografiam
2002-ben beadtam elbiralasra akadémiai doktori disszertacioként.'” Ennek elfoga-
dasat tobb kozépkorkutatd kollégam, megitélésem szerint mondvacsinélt kifoga-
sokkal megprébiélta megakadalyozni (kétéves huzavona utan végiil sikerteleniil,
amit annak koszonhetek, hogy mégis tobbségben voltak a szakmai teljesitménye-
met pozitivan értékeld kollégdim).

Inkdbb nem mindsiteném, milyen szemlélet, milyen tdborok, milyen médszerta-
ni és ideoldgiai frontok allnak ezek mogott az intézményes és személyes konfliktu-
sok mogott. Mert ezzel mér a jelenbe érkeztiink, s e problémék taglaldsa nem
a visszaemlékezések, az ,ego-histoire”, az ,egotrip” miifajéba tartozik. Errél majd
maskor, mashol folytatjuk a vitat.

10 Holy Rulers and Blessed Princesses. Dynastic Cults in Medieval Central Europe. Cambridge,
Cambridge University Press, 2002.





