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Gunst Péter (1934-2005) |

Szives kérdésiikre, hogy ti. hogyan, miért lettem torténész, a valaszt elég nehezen tu-
dom megfogalmazni. Manapsig személyemet elsésorban agrirtorténészként, széle-
sebben gazdasig- és tirsadalomtorténészként, valamint a torténetirds torténetének
kutatéjaként tartjak szimon. Hogy ez igy alakult, abban — uté6lag atgondolva — elég
sok minden szerepet jatszott. Kezdem az elején.

Kisgyermekként, mint a legtobb gyermek, imddtam a meséket. Edesanyam el-
mondasa szerint minden mesét, amit felolvastak nekem, kiviilrél tudtam. Amikor
az elemi elsé osztilydnak kozepe felé kideriilt, hogy minden betiit megtanultunk,
vagy ismertem Gket, megkérdeztem &t, hogy a mesekonyvekben is ugyanazok a be-
tlik taldlhat6ak-e? Igenld valasza utdn eltlintem, s végiil édesapam irdasztala alatt ta-
laltak meg, amint az egyik mesekonyvet probaltam olvasni. Gondolom az, hogy ki-
viilrél tudtam a meséket, megkonnyitette szimomra az olvasas elsajatitasat, s ahhoz
is hozzéjarulhatott, hogy mdig igen gyorsan olvasok. Mindenesetre az els$ elemi vé-
gén, az osztalyiinnepélyen én olvastam fel valamibdl, s ettdl kezdve egészen negye-
dik elemis koromig, 1944-ig minden tinnepélyen én olvastam fel (a Virosmajor ut-
cai iskoldba jartam). Nagyon szerettem olvasni, ezért sok mesekonyvet kaptam,
s ezeket rendre kiolvastam (nyilvan t6bbszor is). 1944-ig csak mesekdnyveket olvas-
tam. Volt ugyan otthon egy elég nagy konyvtarunk, de a komolyabb kényvekhez
nem volt szabad nytlnom.

Bizonyos értelemben fordulatot szimomra a nyilas uralom jelentett. Zsid6 szar-
mazasu 1évén, 1944. november elejétdl egészen a felszabaduldsunkig (1945. januér
12.) Czapik Gyula egri érsek Elnok utcai villdjaban bujkéltunk, édesanydm, 6csém és
én. Hogy kertiltiink oda, s az élet milyen kiilonos véletleneinek készonhetéen marad-
tunk életben, nem ide tartozik. A lényeg az, hogy Czapik érseknek hatalmas konyvta-
ravolt, a villa els6 emeletén, ahol hirom nagyobb szobat vontak dssze a konyvtar cél-
jaira. Kiilon gytijteménye volt gyermek- és ifjasagi konyvekbdl, egy mésik detektiv-
és kalandregényekbdl, a harmadik a felnétt irodalmat tartalmazta. Ottlétiink egész
ideje alatt, reggeltdl estig olvastam. A konyvtarban volt két kézépkori pancélos lo-
vag, s egy kisebb agyt is, kozépen pedig egy medvebér. En ezen fekve olvasgattam,
s most mar nem csupan mesekonyveket. [smereteimet ez az id6szak megsokszorozta,
olyan konyveket is elolvastam ugyanis, amelyeket taldn nem is mindig értettem meg,.
De nem ez volt a lényeg, hanem az, hogy a konyvek szinte elvarazsoltak.

Ez az elvarazsolt allapot egészen 1947 végéig tartott. A gimniziumban alig ta-
nultam, az elsé harom évben félévkor rendre megbuktam, olykor t6bb tantargybdl
is, de napjaimat véltozatlanul az olvasas toltotte ki. Ha az id&jaras engedte, a gan-
gon (ahogyan akkoriban a haz udvaran beliil fut6 folyosét nevezték), ha nem, a szo-
baban. Edesanyamat nem bantotta, hogy nagyon rossz tanulé voltam, tgy vélte,
majd megjon az eszem.
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1947 nyaran egy tavoli rokonunkt6l ajandékba kaptam a Marczali Henrik 4ltal
szerkesztett és részben irt Nagy Képes Vildgtorténet mind a 12 kotetét.! Még azon
a nyéron elolvastam minden kétetet. Annyira érdekesnek tartottam, hogy elkezd-
tem torténelmi targyd konyveket olvasni, persze csak torténelmi regényeket, hiszen
fogalmam sem volt arrdl, hol taldlhatnék szakmunkéakat. S még abban az évben
Gjabb 16kést kaptam. Ez a kovetkezSképpen tortént.

Az 1947/48-as tanévre \jj osztilyf6nokot kaptunk, dr. Lengyel Dénes (Lengyel
Laszl6 édesapja) személyében. Valamikor &sszel (emlékszem, szép, napos id6 volt)
osztalykiranduldsként elvitt benniinket az Orszdgos Széchényi Konyvtarba konyv-
tarldtogatasra. Ismét el lettem varazsolva. Az olvaséterem, a katalégusok — mind —
egy olyan 0j vildgot tart fel szimomra, amely azonnal megfogott, s tébbé nem eresz-
tett el. Amikor elhagytuk a kényvtarat, s mindenki hazamehetett, én Lengyel tanar
trral egyiitt indultam el a Kossuth hid irdnyaba. S ekkor, hirtelen timadt étletként
megkérdeztem a tandr urat, hogy beiratkozhatnék-e én is a kényvtar olvaséinak so-
rdba. Elutasité valaszt vartam, hiszen mint az osztily talin legrosszabb, sokat bu-
kott tanuldja, nem is szdmithattam mésra, de nem ez tortént. Lengyel tandr ur el-
mondta ugyan, hogy az akkori koriilmények kozott, amikor sok konyvtar még zar-
vavolt, az OSzK olvasétermét csak kutatdk és egyetemi hallgatok hasznalhatjik, de
azért azt mondta, prébéljak meg beiratkozni, taldn sikeriil. Még aznap délutin
visszamentem a konyvtarba, s legnagyobb meglepetésemre beiratkozhattam. (Ak-
kor nem, de évtizedek miltin sokat téprengtem azon, vajon Lengyel tanar tr
szOlt-e az érdekemben. Egy alkalommal, valamikor a 70-es évek végén, az Akadémi-
ai Konyvtar ruhatdra el6tt alltunk. Ekkor megszolitottam, bemutatkoztam, s el-
mondva ezt a térténetet megkdszéntem, hogy igy tulajdonképpen 6 inditott el a pa-
lydmon. Megkérdeztem, 6 intézte-e el a beiratkozast. Nemleges vélaszt kaptam, bar
inkadbb az a val6szind, hogy a tandr ur nem emlékezett az esetre.)

Beiratkozdsom utdn gyakorlatilag minden olyan napon, amikor a kdnyvtar nyit-
va volt, a délutdnokat a koényvtarban toltdttem. Rengeteg konyvet olvastam el az
érettségiig. Nem csak torténelmi targytakat, de elsésorban azokat. Megtanultam dol-
gozni a szakkatalégussal, megismertem a kézirattari katalogust, s olvastam, olvastam,
olvastam. Félévkor ezittal is megbuktam, emlékezetem szerint két, de inkdbb harom
targybol, ez azonban nem zavart. Ev végén atengedtek, st legnagyobb meglepeté-
semre édesanydm kérésére ahhoz is hozzajarult az iskola, hogy nyaron ugorhassak
egy évet. Az 1945-6s roviditett iskolaévben Romanidban voltunk rokonainknél, s én
csak 1945 szeptemberében jottem haza. Igy tulajdonképpen vesztettem egy évet.
Edesanyam kérését az alapozta meg, hogy édesapamat deportaltdk, 6 pedig héztartas-
beli 1évén nem rendelkezett semmiféle szakmaval, s ezért kiilonféle kisegité munka-
kat véllalt. fgy nem volt mindegy szimara, hogy én egy évvel hamarabb kezdek-e dol-
gozni. A nyarat tehat tanuldssal toltottem, s 1948 nyardn letettem a vizsgdkat a negye-
dik osztély anyagabdl. A harmadik utdn az 6t6dik osztilyba keriiltem.

1 Marczali Henrik (szerk.): Nagy képes vildgtorténet. Budapest, 1899-1904. (Reprint: [Szekszird] 1998.)
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Persze azért nem hanyagoltam el a térténelmi targyt konyveket sem. Kezdtek ki-
alakulni elképzeléseim arrdl, mit is szeretnék csindlni. Hozzakezdtem kiilonféle krono-
légidk 6sszedllitdsahoz, s egyidejiileg genealdgiai tdblazatokat is készitettem. Magyar
nyelvii egyetemes torténeti munkak alapjan, amelyeket az OSzK olvasétermében talal-
tam, az egyiptomi dinasztidktdl a torok szultdnokig, vagy a Merovingoktdl a Capete-
ken 4t a kiilonféle orosz fejedelemségek uralkodé csalddjainak leszirmazasi tablazatiig
mindenféle ilyen jelleg(i dolgot dsszedllitottam. Ezt a munkat egészen az érettségiig foly-
tattam. Még a Nagy Képes Vildgtorténet olvasisakor fordult érdeklédésem az Skori
kelet torténete felé, elsGsorban Mezopotamia, Assziria torténete érdekelt behatébban,
ekkor alakult ki az az elképzelésem is, hogy asszirolégus leszek.

Az j osztalyba keriilésem megviltoztatta (legalabb némileg) a tobbiek rélam ki-
alakitott képét. Hamar kideriiltek torténelmi targyt ismereteim, én lettem az osz-
talyban a legjobb térténelembdl. S fokozatosan kamatozni kezdett a korabbi olva-
sds is. Olyan témdk targyaldsira keriilt sor, amelyekrsl mar olvastam, amelyekr6l
voltak ismereteim, pl. a francia felviligosodas targyaldsa sordn kideriilt, hogy én
mir olvastam Rousseau, Voltaire, Montesquieu munkdit, vagy pl. Bethlen Miklés
emlékiratait. Igy magyarbol is j6 jegyet kaptam, és mert érdekelt a térténelem, egye-
temre akartam keriilni, a tobbi tirgyat is most mér rendszeresen tanultam. Fokoza-
tosan jobb és jobb jegyeket kaptam, a 6. osztilyban jeles, a 7. és a 8. osztély els6 felé-
ben j6 rendi voltam. Az érettségit kit(iné eredménnyel tettem le. (Szeretném ma lat-
ni azt az iskolat, amelyben ugyanazon tanari karral ez lehetséges lenne. A Madach
Gimnéazium akkor kival6 tandrokkal rendelkezett, akik igazi pedagdgusként dolgoz-
tak, ha valakiben az értelem csirdit lattdk megjelenni, nem befolyasoltattdk magu-
kat a malt tapasztalataitél. Hét éven 4t alig volt fogalmam a matematikardl, de az
érettségire az egyik osztilytarsam segitségével az Gsszes tételt kivaléan megtanul-
tam. Amikor jelest kaptam, megkérdeztem Fdy tanar urat, hogyhogy most jelest
adott. ,Mert litom, hogy most mar tudod a matematikdt”— sz6lt a valasza.) Felelete-
im alapjan felfigyelt ram Nagy Mikl6s érettségi elnok (1985-t6l kollégdm a Debre-
ceni Egyetemen) s megkérdezte, milyen pélyat valasztok. Mikor azt vélaszoltam,
hogy asszirolégus szeretnék lenni, annyira meglep8dott, hogy 1986-ban a vonaton
Debrecen felé utazva 6 emlékeztetett erre az esetre.

A kitling érettségi akkor lehet6vé tette, hogy csak szébeli felvételi alapjan felve-
gyenek az egyetemre. 1952 szeptembere és 1956 juliusa kozott jartam az ELTE
Torténettudomanyi Kardra. A Bolcsészettudomanyi Kart ugyanis akkor két karra
osztottdk fel, a masik az Irodalomtudomanyi Kar volt. En véltozatlanul asszirol6-
gus szerettem volna lenni, ezért engedélyt kellett kérnem a rektortdl, Trencsényi
Waldapfel ImrétSl, hogy David Antal professzorhoz ékirdsra és egyéb assziroldgiai
targyt o6rakra jarhassak, valamint goérog irodalomtorténeti eléaddsokra. Utébbia-
kat Trencsényi tartotta, igy a rektori engedélyt mindkét tirgyra megkaptam. Eze-
ket a targyakat akkor az Irodalomtudoményi Karon tanitottdk. Majdnem egy évig
tanultam ékirast. Az 6rikat David Antal, aki akkor mar komoly beteg volt, a laka-
san, dgyban fekve tartotta. Csak par hallgat6ja volt, rajtam kiviil két harmadéves és
egy negyedéves. Az 6rik latogatdsdnak sajnos az vetett véget, hogy Lederer Emma
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professzor asszony sz6lt nekem: David Antal két harmadéves tanitvanya disszidalt,
s azonnal felvették Gket a Sorbonne-ra harmadévesként, D4vid ajanl6levele alap-
jan, akinél rendszeresen folytak rendérségi vizsgilatok. Lederer mar korabban is
azt mondta nekem, hogy tekintettel el6zetes torténelmi ismereteimre, s latin tuda-
somra (az utolsé négy gimnaziumi évben a latint a torténelem miatt igen intenziven
tanultam) nagyon nagy kar, hogy nem koézépkori magyar térténelemmel akarok
foglalkozni, ,,most, amikor olyan kevesen érdeklédnek a kézépkor irant.” Néhany
hét utan igy 1953 februarjiban abbahagytam az asszirol6giat, amit azéta is sajna-
lok. Az is igaz, hogy akkoriban Magyarorszagon D4vid Antalon kiviil nem igen volt
erre szakember. J6 néhany évvel késébb, amikor Gyoni Miétyas professzorral, ak-
kor kari dékannal egy fegyelmi iigy sordn kozelebbi kapcsolatba keriiltem, 6 azt
mondeta, sajndlja, mert esetleg lenne lehetség dsztondijat kapni Pragiba, Hrozny
professzorhoz. Ekkor azonban én mir més témadk irint érdeklédtem.

A kovetkez6 fordulatot palydmon az jelentette, hogy az 1953/54. évfolyamon
szemindriumi vezet$ tandrunk magyar térténelembél H. Balazs Eva professzor
asszony (akkor talan docens) lett. En szeminariumi csoportvezetd voltam, s az elsé
szemindriumi foglalkozédson, kb. 30 percnyi varakozis utdn elengedtem a csopor-
tot, mert H. Baldzs Eva nem jott. Mint utébb kideriilt, az 6j épiiletben (ezen a nyé-
ron koltozott az egyetem két bolesészkara a piarista gimnédzium épiiletébe) rossz
szobaszdmot kapott a tanulmanyi osztalytol, s mire elérhette volna a szemindriumi
szobat, ahol vartunk r4, mar elmentiink. A kovetkezd alkalommal felel@sségre
vont, hogy miért engedélyeztem a csoportnak a tdvozist, s azt is megkérdezte, mi-
ért piszkos a nyakam. Az els6 kérdésre azt valaszoltam, a varakozasi id6 15 perc, mi
30 percig vartunk. A mésik kérdéssel kapcsolatban pedig azt mondtam, hogy err6l,
ha megengedi, a sziinetben négyszemkozt szeretnék beszamolni. Igy is tortént.
Elmondtam, hogy tekintettel édesanydm alacsony jovedelmére, én a 453 Ft 6szton-
dijamat (ez éppen annyi volt, hogy fedezte az egyetemi menzéan a reggelit, ebédet,
vacsordt — ne feledjiik, akkor a kotelez8 6raszam heti 36 vagy 38 volt, tehét estig az
egyetemen voltunk) teljes egészében haza adom. Hogy megéljiink, kétszer egy hé-
ten éjszaka a jozsefvirosi teherpdlyaudvaron rakodémunkét véllalok, tébbnyire
szénlapatolast. A munka utédn, reggel 6-kor ott nem tudok rendesen megmosakod-
ni, igy a mosdast az egyetemen a férfi WC-ben fejezem be, de itt sem mindig teljes
sikerrel. H. Baldzs Eva ekkor azt mondta, hogy megprébal szamomra mésfajta mun-
kit szerezni, és a szavit be is tartotta.

Abban a félévben a 16-17. szdzadi magyar torténelemrdl volt sz6 a szeminariu-
mon. En azt a feladatot kaptam, hogy szdmoljak be a majorsagi gazdalkodasrol.
A dolgozat igen jol sikeriilt, H. Baldzs Evat6l komoly dicséretet kaptam, s mint
ut6bb kidertilt, felhivta rdim mds oktatok figyelmét is. A téma megfogott, s ezt ldtva
H. Baldzs Eva azt javasolta, szakdolgozatomat irjam majd egy 16—17. szazadi urada-
lom torténetérdl. Taldn még 1953 novemberében elvitt az MTA Torténettudoma-
nyi Intézetébe, s bemutatott Makkai LaszIonak, aki akkor készitette kiadasra I. Ra-
kéczi Gyorgy gazdasdgi iratait, vagyis a Rakdczi-uradalmak 1631-1648 kozotti
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urbariumait, s mas fontosabb 6sszeirasait publikal6 kotetét.” Makkai Laszlé azt
javasolta, hogy vélasszam a munkacsi uradalmat. gy is tortént, 1954 tavaszatol
az Orszagos Levéltir nagykutat6jaban kezdtem gydjteni az anyagot, elsGsorban az
Urbaria et Conscriptiones, de mas levéltari allagok hihetetleniil b6séges gytijtemé-
nyeibdl. Ennek sordn megismerkedtem Maksay Ferenccel (Bandival), aki az Urba-
ria sorozat feliigyelGje, s Varga Endrével, aki az triszéki anyagok kezeldje volt,
H. Balazs Eva bemutatott Szabé Istvannak is, aki azon a nyéron stir(in megfordult
a kutatéban. Szabé Istvant is érdekelte a téma, a munka sziineteiben t6bbszér be-
szélgettiink rola. Tandcsaival & is tdmogatott. Végiil szakdolgozatomat val6ban
a munkécsi uradalom 16-17. szdzadi torténetérdl irtam 1956-ban.

Kézben H. Balazs Eva, aki 1954-t6] mar nem volt az egyetemen, kiilonféle mun-
kakat szerzett nekem. Még jol emlékszem arra, hogy a Miivelt Nép Kényvkiad6
1955-ben jelentette meg Szentjébi Szabé Laszl6 életrajzat,” melyben Szentjobi né-
hany, az OSzK Kézirattardban 1évé levelét is publikalni kivantdk. A levelek latinrdl
magyarra forditasaval H. Balazs Eva sztonzésére még 1954 Sszén engem biztak
meg. (Taldltam azonban egy levelet, amelyet képtelen voltam leforditani. H. Baldzs
Eva sem tudta, elvitte velem egyiitt Benda Kalmanhoz, majd Mélyusz Elemérhez, de
leforditani 6k sem tudtdk. Végiil ez a levél kimaradt a kotetbSl. Annakidején valaki
val6szintileg rosszul masolta le, s kihagyott bel6le j6 néhdny sort. Az eredetije ugyanis
nem volt meg.) Ez csak egy munka volt a sok kéziil, amihez H. Balazs Eva révén jutot-
tam. Készitettem névmutatdkat, a Févérosi Statisztikai Hivatal kiadvanyaibdl gazda-
sagtorténeti jellegli anyagokat gy(jtottem Karsai Elek szimara. Tobbnyire Grabérért
dolgoztam, 10 Ft-ot kaptam 6rdnként. Havonta 250-300 Ft-ot kerestem, igy mar
nem Kkellett fizikai munkat vallalnom. Stabilld akkor vélt a helyzetem, amikor
H. Balézs Eva bemutatott Pamlényi Ervinnek, aki akkor lett a Szdzadok szerkesztds-
égi titkara (a szerkeszté 1957-ig Handk Péter volt). Pamlényit fut6lag mér ismertem
az Orszagos Levéltarbol, egy szobaban dolgozott Karsai Elekkel. O a Szdzadoknal
adott nekem kiilonféle munkékat, kezdetben féleg korrektirazast, majd amikor
1955-t61 a folyéirat kiilsé munkatérsa lettem, havi 200 Ft fizetésért, sokszor én készi-
tettem az egyes cikkek reziiméit is. A szerkesztésben torténd részvételem ut6ébb kibs-
viilt egyes tanulmanyok els$ elolvasasaval is. Ezekrdl neki kellett véleményt monda-
nom. Errdl a feladatr6l méisokkal semmiképpen sem beszélhettem. 1955 tavaszan
anyagot gy{ijtottem a Szdzadoknal tortént kiils6 alkalmazisom terhére Handk Péter-
nek, aki a romai torténészkongresszusra egy a Risorgimento és a magyar reformellen-
z€k kapcsolatairdl sz616 tanulmanyt is vitt magaval (az anyaggy(ijtésben a masik tar-
sam — mint utdlag kideriilt — Szabad Gyorgy volt). A kézirat igen lassan késziilt, igy
6ridsi cstiszdsban volt Hanak, s amikor egy vasirnap elmentem az utols6 kéziratold-
alakért, hogy azokat a fordit6hoz vihessem tovabb, Handk kijelentette, hogy képte-
len befejezni a cikket. Engedelmével két bekezdést irtam befejezésként, a tanulmany
igy is jelent meg.

2 L Rdkéczi Gyorgy birtokainak gazdasdgi iratai, 1631-1648. Sajt6 ald rend., bevez. tanulmédny
Makkai Laszl6; szerk. Wittmann Tibor. Budapest, 1954.
3 Galos Rezs6: Szentjobi Szabé Ldszl6. Budapest, 1955.
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A legjobban fizetett munkdam a nyomdai utinnézés volt. Az utolsé korrektira-
val kellett még egyszer Gsszehasonlitani a kinyomtatandé széveget olyképpen,
hogy csupédn az utolsé javitdsok végrehajtisat kellett ellendrizni. Tekintettel arra,
hogy akkor az Akadémiai Nyomda még monoszedést alkalmazott, nem kellett
egész sorokat atnézni. Magyar nyelv(i szévegnél ezért oldalanként 2 Ft-ot, idegen
nyelvl sz6vegnél 5 Ft-ot fizetett az Akadémiai Kiad6 (B/5-6s formatumnal). Ezzel
a munkaval néhany 6ra alatt akar tobb sz4z forintot is meg lehetett keresni. A leg-
jobb teljesitményem e téren Révai J6zsef Etudes historiques®* cimi kotetének utén-
nézése volt. Ezt a kotetet 1955-ben a rémai térténészkongresszusra utazé magyar
kiildottség vitte magaval. Az utdnnézés sordn észrevettem egy javitatlan helyen (az
ember dnkénteleniil sem csupdn a jelolt részt nézi), hogy az 1905. évi orosz forrada-
lom helyett 1950-et szedett a nyomda. A munka sietSs volt, mert a forditas lassan
késziilt, ezért az iveket mér kinyomtattak az utdnnézés elétt. Ezt az ivet azonban
ezért a hibaért el kellett dobni, s a javitds utdn djra kinyomtatni.

Még az egyetemre jartam, amikor egy Gjabb, szintén meghatirozé 16kést kap-
tam, ezitttal Pamlényi Ervintél. Elmondta, hogy historiografiai munkacsoportot szer-
vez a Magyar Torténelmi Tarsulaton beliil, s megkérdezte, hogy ennek keretében
nem lenne-e kedvem egy tanulmanyt irni Acsady Ignacrol. Nyilvan azért gondolt ép-
pen Acsadyra, mert tudta, hogy engem az agrartorténet érdekel. Orommel egyeztem
bele, s 1955 nyardn mar az OSzK Kézirattardban nézegettem az Acsady altal irt levele-
ket, majd a torténészek egymashoz irt leveleit, hitha taldlok benniik utaldsokat Acsa-
dyra. A Hirlaptarban pedig azokat az Gjsdgokat néztem 4t, amelyeknek Acsady a mun-
katarsa volt. Persze az altala irt torténelmi targyt frdsokat is rendre kijegyzeteltem.
Igy ismét 6j vilag tarult fel eldttem, a tudomanyos élet olyan szegmense, amelyrél ko-
rébban szinte semmit sem tudtam. A kutatémunkat 1957 kozepéig folytattam, az
0SzK-n tdl az Orszagos Levéltarban, az MTA Kézirattaraban, a Zsidé6 Mizeumban,
a Hajda-Bihar Megyei Levéltarban és Hajduszoboszl6 levéltaraban is kutattam. Acsa-
dyrdl irt konyvem a szokdsos vitdk és lektordlds utin 1961-ben jelent meg.’ Ezzel
megalapozédott érdeklddésem a torténetirds torténete irdnt.

Kozben megerdsodott az agrartorténet irdnti elkotelezettségem is. 1956 tava-
szan H. Balazs Eva azt kérdezte t6lem, hajland6 lennék-e az akkor indul6 Agrdrtirté-
neti Szemle szerkesztGségi titkdra lenni. Igent mondtam, ekkor elkiildott Kosary
Domokoshoz, aki akkor G6dollén az Agrartudomanyi Egyetem Konyvtarit vezette,
s aki még 1955-ben életre hivta a folyéiratot e konyvtar kiaddsiban. Az els szam
anyaga még nem volt teljesen egyiitt, amikor taldlkoztunk. Kosary elfogadott, s ettdl
kezdve én lettem az Agrdrtorténeti Szemle szerkeszt6ségi titkdra. Volt egy kis szoba az
egyetem Villdnyi uti épiiletében, itt talilkozott Kosiry Domokos a szerzékkel, s itt
dolgoztam én is. Még dolgoztunk az els$ évfolyamon (az els6 szdm sokszorositott for-
maban 1957 nyarén jelent meg), amikor Kosary megkérdezte, egyiittmiikodnék-e
vele a Skerlecz Miklés-féle iratok kiadasra torténé elékészitésén. Orémmel vallaltam

4 Révai Jézsef: Etudes historiques./Studia Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 10./ Buda-
pest, 1955.
S Acsddy Igndc torténetirdsa. [Tudoménytorténeti tanulményok 2./ Budapest, 1961.
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el a megtiszteld felkérést. A feladatom a Descriptio. .. és a Projectum... kiilonféle mé-
solatainak 6sszehasonlitdsa alapjdn a varicidk feltirdsa, s az anyag jegyzetelése volt.
1957 6szén, amikor Kosdry Domokost letart6ztattik, 6 mar a bevezet$ tanulmanyt
irta. Kozben az Agrdrtorténeti Szemle els6 évfolyama mar megjelent. A kéziratokat én
mutattam be a Kiad6i Féigazgatésiagon, amelynek engedélye nélkiil akkor nem jelen-
hetett meg folyéirat. Tekintettel Kosiry Domokos letartéztatdsdra és ut6bb elitélésé-
re, megkerestem Lazir Vilmos professzort a godollsi egyetemen, aki annak az
1955-ben G6do6llén alakult Agrartorténeti Bizottsdgnak volt az elndke, amelynek égi-
sze alatt a folyGirat megjelent. Megkérdeztem téle, hogyan tovabb? Lazar professzor
teljes mellszélességgel kidllt a folytatds mellett. A fGszerkesztS, egészen a halaldig,
Lazar Vilmos lett. Javaslatomra Hoffmann Tamads lett a felel8s szerkesztd, én marad-
tam szerkesztSségi titkar, bér ettdl kezdve gyakorlatilag egyediil szerkesztettem a fo-
lyé6iratot. Hoffmann Tamdssal agy allapodtunk meg, hogy névlegesen 6 a felels szer-
keszt6, de a munkat én csindlom. Lazar Vilmos pedig soha nem sz6lt bele semmibe.
Egészen 1986-ig bezarolag szerkesztettem a folyéiratot. 1972-t61 Hoffmann Tamas
lett a fészerkesztd, s én a felelSs szerkeszt6. 2000-t6l ismét én szerkesztem a lapot.

Vissza kell térnem még egyszer az 1950-es évek végére. 1957 vége felé Kemény
G. Giébor, akivel akkor egy kis szob4ban egyiitt {iltem az MTA Té6rténettudomanyi
Intézetében, ahol a Szdzadok szerkesztGsége is volt (Belgrad rakpart 5.), rdbeszélt,
hogy Teleki LaszI6 altala szerkesztett, vdlogatott munkdinak kiad4sahoz vélogas-
sam 6ssze Teleki orszaggyilési beszédeit. Az anyagot sszedllitottam, jegyzeteltem,
s kis bevezetével lattam el. A két kotetes munka 1961-ben latott napvilagot.®

1956 nyaran a Szdzadok tudomanyos segédmunkatarsa lettem, takariténdi fize-
téssel (akkor nem volt mds stitus), s ott dolgoztam egészen 1963 augusztusiig. Ez id6
alatt formalddott ki az a két kutatasi teriilet, amelyekhez ma is k6t6dém — persze ma
sok mindent méisképpen csindlnék, mint akkoriban. Az agrartorténetet az utébbi évti-
zedekben mar nem szliken vett értelemben nézem, hanem a gazdasig mas szektorai-
nak keretei kozott, s Magyarorszag hatdrain tdlra tekintve, a vilagpiac kedvezd és ked-
vezétlen folyamatait is figyelembe véve. A historiografia terén annyiban nem sokat
valtozott a mdédszerem, hogy mar az els6 munkamban is tekintettel voltam a kiilf61di
kutatéi irdnyzatok magyarorszagi hatdsaira. E nélkiil lehetetlen lett volna Acsadyt el-
helyezni a magyar torténetiras folyamatdban. A két vilaghabort k6zott ugyanis mar-
xistdnak tartottdk, s elitélték munkdassigit, 1945 utin pedig ezen elitélést megfordit-
va emelte piedesztalra a kibontakozé marxista torténetirds. A miikodésével kapcsola-
tos félreértés mindkét részrdl abbdl ered, hogy Szekfii nem ismerte a marxizmust,
Hoéman pedig talan csak feliiletesen, ezért vélték felfedezni Acsidyban a marxistat, az
1945 utédn réla véleményt nyilvanitok pedig vagy egyaltaldban nem, vagy csupdn felii-
letesen olvastak frasait. Igy szamomra komoly meglepetés volt felfigyelni Acsady
azon eszmefuttatdsaira, amelyek egyértelmien jelezték torténetfelfogisianak valdja-
ban a sz6 eredeti, torténetfilozofiai értelmében pozitivista alapjait.

6 Teleki Ldszl6 vdlogatott munkdi. Szerk., bev. Kemény G. Géabor; val. Kozocsa Sdndor, Gunst
Péter, Horvéth Zoltan. /Magyar szazadok/ Budapest, 1961.
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1963-ig dolgoztam a Szdzadok szerkesztGségében. Az év augusztus 1-jével dtke-
riiltem az MTA Agrartorténeti Kutatécsoportjdhoz, amelyet akkor létesitettek
a Magyar Mez6gazdasigi Mizeumban. A mizeummal mar 1963 el6tt kapcsolatba
keriiltem, Matolcsi Janos igazgaté szeretett volna egy agrartorténeti kutatécentru-
mot kialakitani az intézménybdl. A kapcsolat abbdl keletkezett, hogy az Agrdrtorté-
neti Szemle elsé évfolyamaban kozoltiink egy nemzetkozi agrartorténeti bibliografi-
at (1954-1955), mely persze nem lehetett teljes. A bibliografiat kiilonféle publikaci-
6k alapjan (folyoiratok, nemzeti bibliografidk stb.) én allitottam Ossze. Koséry
Domokos letartéztatisa utdn, amikor az MTA 4tvéllalta az Agrartorténeti Bizottsa-
got, a nemzetkdzi agrartorténeti bibliografia rendszeres évi megjelentetését a muze-
um vallalta magéra. A bibliografia szerkesztését ram biztik egy kis csoport vezetésé-
vel egyiitt. Ezzel a kis csoporttal, amelynek akkor egyetlen tagja sem volt torténész,
jelent meg még 1964-ben az elsé kotet.” 1977-ig szerkesztettem a bibliografiat. A ki-
advényt a mizeum csereanyagként hasznalta, igen j6 eredménnyel. Jémagam akar-
va-akaratlanul egyre ismertebbé véltam kiilf61don is, hiszen a Szovjetuniétdl Kinan
at az USA-ig, Afrika szdmos orszagdbdl stb. kaptam folyamatosan anyagot, tgy lat-
tam, a bibliogréfia kézremiikodSinek sordba keriilni hozzajarult az illet§ személyek
nemzetko6zi reputiciéjahoz. Elsé kiilféldi tanulmédnyutamat is a bibliografianak k-
szonhetem, Giinther Franz professzor, a Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarso-
ziologie szerkesztGje, aki az NSZK anyagit széllitotta nekiink, hivott meg egy fél
évre a hohenheimi mezd&gazdasagi féiskola agrartorténeti tanszékére 1967-ben.

Az Agrartorténeti Szemle 1961-t6l az MTA Agrartudomanyi Osztalyanak folyoéira-
ta lett. A g6dollsi Agrartorténeti Bizottsagot ugyanis atvette az Akadémia. 1964-ben tj
véllalkozésba fogtunk, évente egy 4 ives fiizetet jelentettiink meg Supplementum elne-
vezéssel, melyben angol, francia, német nyelven els6sorban a hazai kutatésok eredmé-
nyeit kozoltik, s persze olykor kiilf6ldi kutatok irdsait is. Ez kiilfoldon ismertebbé tette
a folyéiratot, s az MTA konyvtara és a mizeumi konyvtar is jol felhasznalhatta konyval-
lomanya kiilf6ldi anyaganak b&vitésére csereanyagként.

Az 1960-as évek masodik felére tehdt nagyjabdl kialakult kutatéi érdekldé-
sem. Ismereteim novekedése nyoman az 1970-es évek elejére oda jutottam, hogy
valamilyen forméban megjelenitsem eltérd felfogdsomat az akkor a magyar torté-
netirds kvazi hivatalos vonalat jellemz$ nézetrdl, mely szerint Magyarorszig
Kelet-Eurépahoz tartozik. Ez a nézet arra a felfogasra vezethetd vissza, mely a ma-
sodik jobbagysag sokat vitatott problémaibdl eredt. Még a munkacsi uradalom tor-
ténetébdl lesziirtem, hogy szigortian vett majorsagi drutermelés Magyarorszagon,
legalabbis a Dunatdl keletre esd teriileteken még a 17. szdzadban sincs, nemhogy
korabban. A kérdésen valé toprenkedések vezettek el azutdn ahhoz a nézethez,
hogy van valamiféle K6zép-Eurdpa, s ennek hangot kellene adni. Végiil azt a for-
mat valasztottam, hogy egy cikket irtam a Valésdg sziméra.® Ebben, ha még rovi-
den is, de jeleztem, hogy van egy Nyugat- és Kelet-Eurépa kozott hiz6do sav,

7 Péter Gunst (red.) Bibliographia historiae rerum rusticarum internationalis. Budapest, 1964-1977.
8 Kelet-Eurépa gazdasigi-tirsadalmi fejl6désének néhany kérdése. Valdsdg 1974. 3. 16-31.
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amelynek sajatos fejlédési koriilményei mindkét régio {6 jellegzetességeit viselik.
Meg kell emlitenem, hogy az e cikkben megfogalmazottak azokon a beszélgetése-
ken formalédtak ki, melyeket a problémar6l Hoffmann Tamadssal folytattam, s azt
is, hogy az 6 buzditdsa nélkiil talin sohasem fogalmazom meg irdsban gondolatai-
mat. A cikk nagy visszhangot véltott ki, Szlics Jen6 hires munkédja Eurépa harom ré-
gi6jarol e cikk nyoman sziiletett meg. A Valésdgban megjelent cikket jegyzetekkel el-
latva 1977-ben kiadta a kolni egyetem németiil, majd egy j6val b6vebb, f6leg az ag-
rarkérdésekre koncentral6 valtozata megjelent az USA-ban 1989-ben, egy Daniel
Chirot altal szerkesztett tanulmanykotetben.’

Utoljara taldn még valamit fel kell itt vetnem: viszonyomat a marxista torténet-
felfogdshoz. Amikor még a gimnaziumban foglalkoztam torténelemmel, érdektele-
nek voltak szimomra ezek a kérdések. Tagja voltam ugyan a kiilénféle elnevezések
alatt m(ik6dé kommunista ifjisagi szervezetnek, de nem voltam sem marxista, sem
kommunista. K6z6mbdsen szemléltem mindazt, ami koriilottem torténik. Fehér
Ferenc, akivel 1948-t6l egy gimnaziumi osztilyba jartam, szimos alkalommal esett
nekem e miatt (ma Ggy litom, jogosan), mondvan, engem csak az adatok érdekel-
nek, s én a polgari torténetirds ,,csokevénye” vagyok. Javara irom, hogy 1953. szep-
tember elején, amikor az ELTE 1j épiiletének Pesti Barnabds utcai 1épcséjén véletle-
niil taldlkoztunk, odajott hozzam, s ut6lagosan elnézést kért télem, ezekért a nyilva-
nos biralatokért. Nem az 6 hatdsara, hanem a sajit olvasmanyaim nyomdan jutottam
el végiil a marxizmus torténetszemléletéhez, végsd soron mir nem a gimnazium-
ban, hanem az egyetemen. Kiilondsen Engels Frigyes e tirgyu irdsai voltak ram
nagy hatéssal, aki ismeri Marx és Engels munkdassagit, nyilvin megérti, miért.
De a marxista torténetfelfogds soha nem jelszavakban mutatkozott meg munkaim-
ban, hanem térténetfelfogdsom alapjaiban. Még az egyetemen is tobbszor birdltak
azért, mert nem (ztem az akkori divatot, s nem idéztem rendre Marxot, Engelst,
Lenint, vagy az akkor torténelmi munkdkban lépten-nyomon idézett Sztélint.
Ma gy latom, hogy engem akkor is inkdbb a marxizmus torténelmi médszerei ér-
dekeltek. A marxista torténelemfelfogds néhiny alapkérdését ma is meghatirozo-
nak vélem. A napi politika érvényesitését azonban mindig keriiltem torténetir6i te-
vékenységem sordn. Annak ellenére mondom ezt, hogy magammal kapcsolatban is
tisztdban vagyok azzal, az ember torténetir6ként nem vonatkoztathatja el magat sa-
jat tarsadalom- és torténelemfelfogasiatol, s ennek nyilvan nyoma maradt az én ira-
saimban is. Az igazi dilemma szimomra akkor vet6dott fel, amikor 1995-t6l a Deb-
receni Egyetemen a 20. szazadi egyetemes torténetet kellett eléadnom (1914-t6l).
A helyzetet tigy oldottam meg, hogy az els6 6ran jeleztem a hallgatéknak, a kortér-
ténet az utolsé sziz év torténete, Magyarorszag esetében gyakorlatilag az 1914 uta-
ni id6szak. Ennek a korszaknak a kutatdsa nagyon nehéz, hiszen a legfontosabb for-
rasok még sokdig elérhetetlenek maradnak szamunkra. Ezért én azt adom el8, amit
olvasmanyaimbdl errél az idGszakrdl leszlirtem. Ezzel a hallgatéknak egyaltalan

9  Daniel Chirot (ed.): The Origins of Backwardness in Eastern Europe: Economic And Political
Change from the Middle Ages until the Early Twentieth Century. Berkeley, 1989.
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nem kell egyetérteniiik. A vizsgdn sem az édltalam el6adottakat kértem szamon, ha-
nem csupéan az eseményeket, konkrét adatokat. Azt hiszem, ez a megoldas tetszett
a hallgatéknak. Mondanom sem kell, milyen nagy hasznit vettem e megoldas kiala-
kitasanal historiografiai munkdassdgomnak.

Nagyjabol elmondtam mindazt, amit kérdésiik kapcsan vélaszként megfogalmaz-
hatok. Taldn nem mindig megfelel6en megszerkesztetve, de igyekeztem hiiséges len-
ni palyam alakuldsdhoz. Most, hogy kérdésiik okén tisztdn latom, kinek mi mindent
koszonhetek, szeretném nekik megkoszonni mindazt, amit értem tettek. Azoknak is,
akik még koriinkben vannak, s azoknak is, akik mar nincsenek. S azoknak is kdszone-
tet mondok, akik ellenem tettek valamit, s ezzel akaratlanul is (i irdnyba tereltek. Vol-
tak ilyenek is. Osszességében azt kell mondanom, kivételes korban éltem, mert min-
dig azzal foglalkozhattam, ami érdekelt, gyonyoriséget okozott, s ezért még fizettek
is. Kivételes volt az 1945 utani néhany évtized, annyiban mindenképpen, hogy a vi-
laghdbora kataklizméja utdn, csalidom anyagi helyzetének leromldsdval igazdban
nem volt érdekes a pénz. Igényeink nem voltak magasak, s azokat t6bbnyire ki tud-
tuk elégiteni, ha sokszor nem is azonnal. Az egyetlen, amit talin mégis sajnalok, hogy
asszirolégiai tanulmédnyaimat abbahagytam. Igaz, mig elolvasom mindazt, ami az 6-
kori Keletrdl a kezembe kertil, s dltaldban is megszoktam, hogy a kdzvetlen és tdvolab-
bi kollégaim irasait elolvassam. Erre megtanitott a szerkesztdi tevékenység is. Ezért
nyilvan azzal fizettem, hogy jéval kevesebbet publikdltam, mint amennyit tehettem
volna mésok frasainak olvasdsa nélkiil. Ezt azonban egyaltaliban nem banom. Leg-
alabb van némi attekintésem olyan korokrdl is, amelyeknek kutatéja soha nem vol-
tam. Ezért is helyeztem olyan nagy hangsilyt palydm alakuldsidban az olvasisra.
Lényegében mindent az olvasas szeretetének koszonhetek.





