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Szekeres Andras

Van-e még mikrotorténelem?
A Quaderni storici hdrom évfolyamdrol (2001-2003)

1. A Quaderni storici minden bizonnyal tgy él a magyar torténészek tudatiban,
mint a mikrotdrténelem miivelésének par excellence helye. Val6ban, a mikrotorté-
nelemmel legszorosabban tarsithaté szerzék irdnyitottdk a folyoiratot a hetvenes
évek elejétdl nagyjabol a nyolcvanas évek végéig. Noha ma mar csak Ginzburg neve
szerepel a szerkeszt6bizottsag névsoraban, az 6r6kdsok j6 néhany meggy6z6dést to-
vébbvittek és mdig is mlikédtetnek a folydirat formaldsiban. Az alibbiakban, mi-
kor vazlatosan attekintem a folyéirat hdrom utébbi esztendejét, és két témat kieme-
lek ebbdl az idészakbdl, igyekszem felhivni a figyelmet erre a kontinuitésra.

El6szor roviden a folyodirat szerkezetérdl. A legfontosabb: a folydirat mindig,
kizérolag tematikusan szervezGdik (harom-négyévente halmozédik fel annyi, a te-
matikus szimokba nem beilleszthetd irds, hogy a szerkeszt6k beiktatnak egy vegyes
szamot). Az els6 blokk mindig ezeknek a gy(jteménye. Ezutian kovetkezik a Ricer-
che (kutatdsok) rovat, ahol egy vagy kett6 folyamatban 1év$ kutatasrél kapunk be-
szamolét, illetve kész tanulmanyt. Fontos rovata a folyGiratnak a Discussioni e lettu-
re (Vitdk és olvasmanyok): a hetvenes és nyolcvanas években a mikrotorténészek
ezeken az oldalakon intéztek frontélis timadast az olasz és a nemzetkdzi torténet-
irds bevett sémdi és eljarasai ellen. A mikrotorténelemnek mindig ikonoklaszta jelle-
ge volt. Rovid recenzidkat soha nem kozolnek, ez a miifaj nem a folydirat sajitja.
Ha valami valéban fontosnak tiinik, arrdl vitat nyitnak, egyébként az irodalom atte-
kintése a tematikus szimokat bevezets elGszéban zajlik. A koteteket mindig angol
nyelv(i absztraktok, és a Pagine azzurre (Kék oldalak, val6ban kék papirra nyomva)
zérjak — itt kapunk jelzéseket eljovendd lapszamokrol, beszimolokat egyes kutata-
sokrdl és konferencidkrol. A folyéirat évente hdromszor jelenik meg, leggyakrab-
ban kora-tjkori és djkori anyagokkal.

Lassuk a témdkat! 2001-ben az els§ szim a migricié kérdéseivel foglalkozik,
a masodik a rabszolgasiggal, a harmadik pedig modern tény-fogalmunk eredetével.
2002-ben az elsd az olasz gyarmatositas témajat jarja koriil, a masodik Edoardo Gren-
dinek, a folyéirat torténetében taldn legfontosabb szerkesztének szentelt emlékszam
(Grendi 1999-ben hunyt el varatlanul), amelyben kollégdi az 4ltala is kedvelt és gya-
korolt kutatési témakat viszik tovabb — ezek persze jorészt a mikrotorténelem legfon-
tosabb témdi. Az évet egy vegyes szdm zérja. 2003-ban az els6 szdm kozépkori téma-
ja: a csodaszerti gy6gyulasokkal foglalkozik. A masodik egy varostorténeti szam, elsG-
sorban a haztulajdonosok és bérlk viszonya, mig a harmadik szimban az it4liai zsidé
varosi polgdrsig a téma.

A Quaderni storici témavélasztisat a kutatés logikaja irdnyitja, éppen ezért nem
ritka, hogy — néhény év eltéréssel — egymasra épiil6é szimokkal taldlkozhatunk; egy
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korabbi témaval kapcsolatos, nyitva hagyott kérdések wjbél felbukkannak; vagy ép-
pen valamelyik szimhoz kéthet6 vitak sordn nyilnak 4j horizontok, amelyek megki-
vénjak az elmélyiiltebb vizsgdlodast. Ez a helyzet a migraciés kutatdsokkal is: az
1995-6s polgirjoggal foglalkoz6 szim (Cittadinanze) vetette fel a bevindorlds
problémadjanak elemzését. Egészen pontosan a véiroslakék és az idegenek jogi
klasszifik4cidja, illetve ennek a flexibilitdsa irdnyitotta a figyelmet erre a témadra,
egyben alkalmat biztositva a migricié historiografidjanak kritikai elemzésére.
Egy-egy szdm tematikus egységét tovabb erdsiti a kurdtorok tevékenysége: javasla-
tot tesznek egy eljovendd szamra, 6t-tiz oldalon 4ttekintik a téma historiografiajat,
megfogalmazzak kritikdikat, és azokat a hipotéziseket, amelyek kiindul6pontként
szolgélnak az egyes kutatdsokhoz. Az elkésziilt tanulmanyokat tobbszor megvitat-
jak, igy aztan nem ritka, ha egy-egy szdm masfél-két évig késziil.

Hogy rendet vagjunk ebben a tematikus dzsungelben, kinilkozott volna a Gren-
di-emlékszdm bemutatdsa, de ehhez azonban annyira el kellett volna mélyedni
a szerz$ — roppantul sokrétii — munkdssigiban, hogy jobbnak lttam felhagyni vele.
Ezért inkdbb — a mikrotorténelem szelleméhez hiien — két szam részletesebb bemu-
tatdsa mellett dontottem. Ezeket Ggy vélasztottam ki, hogy a lehetd leghatékonyab-
ban tdmasszak ald: a mikrotorténelem kései 6rokosei még mindig a kontextualiza-
14s bajnokai. Az egyik esetben egy hagyomanyosan az eszmetorténet keretein beliil
targyalt kérdés széleskor(i tarsadalmi kontextualizaldsinak lehetiink a tandi, a ma-
sikban pedig egy klasszikus szocioldgiai témanak a torténészi dtformaldsinak.

2. Kezdjiik ez utébbival. A migraciés szim', beharangozéjaban” a kuratorok —
Angiolina Arru, Josef Ehmer és Franco Ramella — a hdzasodasi stratégidk vizsgalatat
tették meg vezets témdnak, 4m hipotézisiik éppen az volt, hogy a hizasodasi ,,piac”
elemzése elégtelen az integracids folyamatok felmérésére: ez joval szertedgazobb és
bonyolultabb ennél. Azt javasoltik, Ggy vizsgiljuk meg Gjra a bevandorls 4ltal legin-
kabb érintett kozpontokat, hogy ne tegyiink kiilonbséget dichotomikusan bevandor-
16k és helyiek kozott, hiszen, mint fogalmaznak, a ,,migracié jelenségének koszonhe-
téen a varos Gjrarajzolja 6nmagét”. Ha egy virosi k6zosség folyamatosan a megyvita-
tas gyakorlatdban keletkezik és alakul at, és az egyéneket nem annyira f6ldrajzi
eredetiik, inkabb szomszédsagi viszonyaik, illetve az alapjan {télik meg, hogy képe-
sek-e j6 hirnévre, megbecsiiltségre szert tenni — akkor masképp kell a forrasokat ol-
vasni: nem a csaladi és a rokoni halé6 a fontos, hanem az, hogy képesek vagyunk-e azo-
nositani az ismeretségek halézatanak meglétét a régi és az 1 kozosségben egyarant.
Az 4llando alakuldsban 1év6, onmagét Gjra meg tjra definidl6 tirsadalom képe egyike
volt a mikrotorténelem legtermékenyebb elgondolasainak. Egy olyan el6feltevés,
amely szdmtalan kiemelkedd kutatasi eredményt hozott, alaposan tértékelve nem
egy, korabban szilirdnak hitt tudomanyos meggy6z6dést. Ebben az esetben péld4ul
felboritja az egész ,,migracios ciklus” értelmezést.

De lassuk csak, milyen el6feltevésekre timaszkodik dltaldban a migracié kutata-
sa! A rendkiviili sdlyd szocioldgiai tradicié nyomdsara a torténészek is elsGsorban

1 Quaderni storici 2001/1 (106. szam). Az alabb hivatkozott cikkek mind ebben a szimban jelentek meg,.
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a kollektiv mozgalmakra 6sszpontositottak. A f6ldrajzi mobilitds kutatdsa gyakorla-
tilag negligalja az egyéni bevandorldkat. A tomegszerd migracio sajitos médozatait
a hdlézat fogalmaval irték le. Els6sorban az egymadssal rokoni kapcsolatban 4ll6k és
az azonos teriiletrdl — falubdl — szarmazok bevandorlasi stratégidira ad magyaraza-
tot, ha a bevindorlékat egy ,,migriciés lancolat” tagjaként, vagyis egy hél6zat része-
ként gondoljuk el. Milyen hatasai vannak egy ilyen lancolatnak? Strukturalja a be-
véandorlasi hullimokat: 6sszekot egy meghatdrozott kiindul6pontot (mondjuk egy
sziciliai falut) egy meghatirozott célteriilettel (pl. Chicago), gyakran befolyasolja
azoknak a foglalkozasoknak a korét, amelynek a képviseldi részt vesznek a bevan-
dorldsban, tovabb4 gyakran lakohelyi koncentriciét hoz létre a célvarosban (pl.
Little Ttaly). E visszatéré séma egyik hatdsa volt, hogy elbitortalanitotta az ezen
magyarizat ald nem esd jelenségek kutatasat: példaul az egyéni bevandorlasét.

Ezt az aspektust helyezi Gj megvildgitasba Sandra Cavallo tanulmanya (La legge-
rezza delle origini: rotture e stabilitd nelle storie dei chirurghi torinesi tra sei e sette-
cento): hamar kideriil, hogy az egyéni bevandorl6k sorsinak kévetése nem csupan
tematikai szélesitést jelent, hanem az egész médszertani és fogalmi keret feliilvizsga-
latdhoz is elvezethet. Elsésorban azt a meggy$z&dést kérddjelezi meg, hogy a kozos
eredet valamiképpen meghatarozé faktor a migracié lebonyol6déséban. Cavallo fi-
atal sebészek életutjat koveti, akik a 17. szdzad végén érkeznek Torindba. Ugy tii-
nik, stratégidikban nem jatszik szerepet sem csalddjuk, sem a ,,f6ldik” széles kore,
de még szdrmazasi helyiik sem. Féleg az a képességiik fontos, amellyel 1j kapcsola-
tokat és ezzel Gjfajta csoporthoz tartozast alakitanak ki. Tehit nem szarmazasuk,
hanem éppen annak a ,,jelentéktelensége” (leggerezza) az, ami ebben az esetben az
integréacids folyamat kézéppontjdban 4ll. Raad4sul ebben a jitékban — a kapcsola-
tok kialakitisiaban — az egész varos részt vesz, hiszen gyakorlatilag mindenki bevan-
dorlé ebben a rendkiviil gyorsan névekeds févarosban.

Tehat az integraciés mechanizmusok 4j felfogisaval van dolgunk Cavallo tanul-
manyéban. Tekintsiik 4t roviden az erre vonatkozé kdnont. Az integracié kérdését 4l-
taldban a befogaddk és bevandorl6k kultdrdjanak milyenségében, vagyis massdgaban
szoktik feltenni. Az integraciés folyamatnak ez kozponti és meghatirozé eleme.
Ez a gondolatmenet a f6ldrajzi tavolsagot implicite kulturalis tivolsigga forditja at:
minél tdvolabbrol érkezik valaki, annél eltérébb a kulttraja. Az alkalmazkodas, az in-
tegracio és az asszimilacio — éppen a kulttrak kozti kiilonbségekbdl fakad6 — nehézsé-
geire dsszpontosit a kutatas. Ilyenforman mindazok kikeriilnek a vizsgalédasok 14t6-
korébol, akiknek a kulturalis ,,felszereltsége” nem igazan tér el a befogaddkétol.

Ezeket a sémdkat a torténetirds djfent a szociol6giatdl vette at: ezzel a hagyo-
mannyal foglalkozik Michael Eve tanulmanya (Una sociologia degli altri e un’altra soci-
ologia: la tradizione di studio sull’immigrazione). A torténeti kutatas szimara minden-
képpen tidvozlendd volna, ha sikeriilne megszabadulni ezektdl a restriktiv meghatéro-
zésoktol, amelyek kizdr6lag a migracio egy tipusat részesitették elényben. Példaul az az
elképzelés, hogy az egyének integricios képességében, az integricié folyamatiban az
eredeti kulturalis hovatartozis a vezérld csillag, egy olyasfajta konceptualizaciot feltéte-
lez, amely egy el6re meghatirozott és {6 vonasaiban véltozhatatlan kulturalis identit4s-
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sal ruhdzza fel a szerepl6ket. Ennek a legkézzelfoghatobb megnyilvanulasa az 4j helyen
kialakul6 emigrans kozosség, amelynek valdsagit persze senki nem tagadja — a kérdés
inkabb az, valljak a kuratorok, vajon az ilyen etnikai kozosségek magyarazatihoz a fel-
tételezett kulturilis dlland6sdg a legjobb eszkoz, vagy pedig ki kellene 1épni az etnicitas
eredendd adottsagként kezelésébdl.

Rd4ad4sul a kulturalis megkozelités hatdsara a hil6zat fogalmaban rejlé lehetSsé-
gek is elgyengiilnek — noha tényleg fontos és meglehetSsen operativ fogalomrdél van
sz0, amely szimos mechanizmusit magyardzza a migracios jelenségeknek, rdaddsul
abban is nagy szerepet jatszott, hogy a nyolcvanas évekig uralkodo, alapvetden gaz-
dasigi alapu értelmezést (amely kizarélag a munkaerd-sziikségletnek a hullamzasa-
hoz kétotte a jelenséget) hattérbe lehessen szoritani. Vannak azonban ennek is gyen-
ge pontjai: ilyen péld4ul az, hogy adottnak veszi a kapcsolatok meglétét, nem re-
konstrualja ket analitikusan. Rdadésul éppen olyan kapcsolatokat feltételez (erds,
erkolcsileg is elkotelezd, mély és kohézids), amelyek a tradicionélis tirsadalmakat
jellemzik. Az egyéni bevandorlék megint csak kiviil rekednek az elemzésen. Holott,
ha kozelebbrdl szemiigyre vessziik Gket, kideriil, hogy nem kevésbé személyesek az
6 kapcesolataik sem. Eve tanulmanydnak masodik részében fiatal francia migransok
viselkedését elemzi, akik a mai Franciaorszagban telepednek 4t egyik varosbdl a ma-
sikba. Oket aztan végképp nem lehet kulturalisan masként kezelni. Vilagossa valik,
hogy nem maga a hal6zat megléte a fontos, hanem azt kell megvizsgalni, val6jaban
hogyan hasznositja a rendelkezésére 4ll6 kezdeti kapcsolatokat egy-egy bevandor-
16. Egy személyes kapcsolatokra alapozott kutatas teszi lehetévé annak nyomon ké-
vetését, hogy a kozosségi élet formai, melyeket szimtalan bevandorlé alakitott,
mennyiben annak a tarsadalmi hal6zatrdl kialakult sajatos modellnek a terméket,
amit gyakran azok erdsitettek meg, akik éppen egy ,,migricids lincot” kovetve
érkeztek a varosba, és nem valamiképpen a kovetkezménye vagy kifejez6dése egy
feltételezett, automatikusan djratermel$dé kulturalis identitdsnak.

A hélézatok személyes hasznalatdnak médjaival két tanulmény is foglalkozik:
Francesca Decimo afrikai bevandorl6 nSk bolognai tapasztalatait elemzi, a kilencve-
nes évek végén (Percorsi femminili in emigrazione. Relazioni sociali e vissuto urba-
no di donne somale e marocchine a Bologna), Luigi Lorenzetti pedig a 19. szazadi
Genfbe kalauzol minket (Immigrazione e reti di relazione: considerazioni sul caso di
Ginevra nell’Ottocento). Ez utébbira tériink ki réviden. Lorenzetti arra a kérdésre
keresi a vélaszt, hogy milyen kapcsolat van a széles rokoni kér jelenléte és a bevan-
dorlé6 tarsadalmi és foglalkozésbeli utja kozott. Az eredmények legalabbis ambiva-
lensek és ellentmonddsosak: a rokoni kor jelentSs timogatast is adhat, de akar ko-
moly akadalya is lehet az érvényesiilésnek. Ugy tiinik, Gjb6l megerésitést nyer az
a gondolat, hogy nem annyira azok a kapcsolatok szimitanak a sikeres integrici6-
ban, amelyekkel a bevandorlé érkezésének pillanatiban rendelkezik, sokkal inkabb
az, hogy ezek a kapcsolatok milyen tovéabbi tdvlatokat nyitnak meg el6tte. Ahogy
a szerz$ fogalmaz: milyen mindségl ,,hidakat” képeznek 1j viszonyok kialakitisa
irdnyaban? Lorenzetti Faucigny-bdl szirmazé savoyai kémiivesek esetét dolgozza
fel, akik Genfben szezondlis emigransként dolgoznak. Mivel a bevandorlé kozos-
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ség minden tagja azonos foglalkozast tiz, kapcsolatrendszeriik meglehetésen sziikos
pélyatjelol ki a lancolat minden tagja szimara. Mds esetekben, példaul néhany, a va-
rosba érkez$ Grasmester szdmdra a tarsadalmi térben igen valtozatos pozicidkat el-
foglal6 rokonok nagyon sokféle lehetséges ttvonalat jellnek ki.

Ezek a kérdések tovabbi reflexiéra adnak alkalmat a kétet, véleményem szerint
legerételjesebb gondolati iv(i tanulmédnydban. Maurizio Gribaudi (Percorsi individu-
ali ed evoluzione storica: quattro percorsi operai attraverso la Francia dell’Ottocen-
to) Gjraolvasott egy csaknem 150 éves forras-anyagot, a LePlay-féle felmérést: mun-
kasokkal készitett életdt-interjukrdl van sz6, amelyeket meglep6 részletességgel ve-
tettek papirra a 19. szdzad masodik harmaddban (mintegy 170 életrajz késziilt; az
anyag hozziférhetd, teljes terjedelmében olvashat6 a Bibliothéque Nationale de
France digitalis adatbazisiban, a Gallica-an®). Ebbél vilasztott ki négy életutat,
amelyre az elemzést épiti. Kiindulépontja az az — egyébirant Musilt6l szirmazé —
gondolat, hogy a valésdg tigy tlinik, mintha minden pillanatban teljes egészében de-
termindlt volna; a kordbbi cselekedetek sszessége ltal, 4m ezzel egyiitt Ggy is,
mintha teljes egészében nyitott volna: a megszdmlalhatatlan, éppen abban a pilla-
natban végrehajtott cselekedetek dsszeszovidésének képlékeny eredménye, s e cse-
lekedetek mintha teljes egészében belemeriilnének a jelenbe, amelyet azonban a cse-
lekv6k pillantasa és az ezt kisér$ gyakorlatok is formalnak. Ezt a kettésséget, allitja
Gribaudi, a torténészek nem tudjak kezelni, és ezzel megfosztjak a torténelmet a leg-
jellemz8bb mechanizmusaitdl, amelyeken keresztiil folyamatosan generalja sajit
formait. Felkinaljak ugyan egyrészrél a kontextust, mésrészrél pedig az életrajzot,
de a kettd nemigen éri el egymdst; kiilondsen igy van ez a migraciés tanulmanyok
esetében. Meglehetésen merev képet reprodukalnak: egy egyén vagy egy csoport
rajzét, egy emigransét vagy emigrans-csoportét, akik két fizikai és kulturalis tér ko-
z6tt mozognak, s mind a kett6t agy képzelik el, mint egymastdl kiilonb6z6 és egy-
ben stabil rendszereket. Ha az egyént és a kontextust két, egymdstdl elvalasztott en-
titasként gondoljuk el, éppen annak a lehetségét veszitjiik el, mondja Gribaudi,
hogy megragadjuk a tirsadalmi tér igazi természetét azon keresztiil, ahogy az egyé-
nek hasznéljak. Ezzel szemben ragaszkodni kell ahhoz a belatashoz, hogy az emberi
tapasztalat elvélaszthatatlan attdl a tértél, amelyben megvaldsul. Vajon egybegyfijt-
hetdk és formalizdlhatdk ezek az aspektusok? El tudjuk-e képzelni Ggy az egyének
fejlédését, hogy nem valasztjuk el Sket att6l a kontextustdl, amelyhez tartoznak?
Ez a tétje a tanulmanynak.

Lassuk az egyik életrajzot! Alexis fiatalon idénymunkabdl és kéregetésbdl él
a francia délen. A szdzad kozepén a févédrosba telepszik, ahol eleinte ttkapard,
majd a kiilénboéz6 alkalmakat kihasznalva guberald, rongyszedé lesz. Végiil hasz-
néltcikk-keresked6 valik beléle, sajat tizlettel, szép kertes hdzzal Périzs egyik el6va-
rosaban (ekkor késziti vele az interjit LePlay egyik munkatérsa); rendkiviil mélyen
és sikeresen integralédott egy meghatarozott tirsadalmi térbe. Ha végigtekintiink
ezen a pélyéan, akkor lathatjuk, hogy az Alexis hasznalta er6forrdsok igen szlikosek

2 http://gallica.bnf.fr
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és meglehetGsen marginalisak. Ezt akdr annak is tulajdonithatnank, hogy sajatos ho-
vatartozdsa kizérja 6t szimos mas lehetGségb6l, amelyek a nagyvarosban nyilhatna-
nak elStte — kapcsolatai egyaltalain nem mutatnak kifelé, nem képeznek hidakat.
Am ha tgy tessziik fel a kérdést, hogy az altala hasznositott er6forrasokat miként fe-
dezte fel és hogyan tudta kiaknézni a benniik rejlé lehetdségeket, ahogy ezt Gribau-
di teszi, megviltozik a kép: nem olyan eréforrasokrol van sz6, amelyeket mintegy
a marginalizilt migransok ,etnikai” kapcsolatrendszere kényszeritett rd, hanem
amelyeket ténylegesen létez6nek és kihasznalhatonak ,,érzékelt”, és a siker lehetSsé-
gét latta benniik. Egy életit elemzésében nem mell6zhetjiik tehat azt a koordina-
ta-rendszert, vagy racsozatot, amelyen keresztiil az egyének megfigyelik és interpre-
taljak a tarsadalmat, felmérik a lehetdségeket és formaljak a maguk terveit. E ,,racso-
zatot” a kapcsolatok egészen sajatos konfiguracioi, de éppigy az emlékezet, azok
a képek, azok a szimb6lumok is formaljak, amelyek kozott az egyén €l — tehét egy
véltozékony és dinamikus konfigurdciérdl van sz, amely dlland6an véltozik az
egyénnel egylitt, tirsadalmi tapasztalatainak kdszonhetSen.

A négy életrajz elemzését kovetSen —a masik haromra most nem térhetek ki rész-
letesen — meglehetGsen érdekes kovetkeztetésekre jut a szerzd, kiilonos tekintettel
a tarsadalmi tér sokdimenziés természetére vonatkozdan. A 19. szazadi Franciaor-
szagban egyiitt léteznek és egymasra rakédnak kiilonbozé tarsadalmak, amelyek igen
kevéssé kommunikdlnak egymassal. Mindegyikiik sajat stratifikdcids formaval, a sike-
resség és a sikertelenség sajat logikéjaval rendelkezik. Ezek a terek nem képzelhet6ek
el az Sket benépesitd, kialakité egyének gyakorlatain kiviil — természetiik csak azon
keresztiil kozelithet meg, ahogy az egyének hasznaljak Sket. A migracids kutatasok
— persze nem kizarolag ezekrdl van sz6, hiszen a tanulmany bévelkedik 4ltalanos tor-
ténetszemléleti tartalmakban — csak nyerhetnek azon, ha megprébalnak a Gribaudi
felvédzolta perspektiviba helyezkedni: igy az egyik legfontosabb és legtobbet vitatott
kérdéssel, az identitas kérdésével kapcsolatban is Gj néz6pontot nyerhetiink. Mindez
persze nem j — hiszen Diltheyt8l szdrmazik —, csak eddig nem prébaltdk meg operaci-
onalizalni a torténeti kutatdsban. Az egyén identitésa, tartja Dilthey, mivel él6, nem
stabil, még a hatdrai sem véglegesek, pulzil; csak gy foghat6 fel, mint tudatéllapo-
tok szekvencidja, amelyeken beliil a val6sag sziikségképpen kiilonb6z6 tapasztalatai
kapcsolédnak 6ssze a ,,személyes identitis tudatan keresztiil”.

3. A Tények (Fatti: storie dell’evidenza empirica) cimet visel6 szam® abba a hagyo-
manyba ikleszkedik, amely immar legaldbb hiisz éve*szigoru kritikaval illeti elsésor-
ban a dekonstrukciét és a ,torténeti relativizmusként” értett kulturalista torténet-
irast, s ennek féleg amerikai valtozatat. A szim kurétorai — Simona Cerutti és Gianna
Pomata — azt a tervet tlizték maguk elé, hogy a kiilonb6z6 eurdpai kulttirdkban gya-
korolt empirizmus formdinak tarsadalomtorténetét irjadk meg a szerzékkel kozosen,
a kési-kozépkortdl kezdve. Tehit tavolrdl sem a ,,tény” fogalmanak relativizalasat
akarjak elvégezni, sokkal inkdbb rekonstrudlni azt a tirsadalmi kontextust, amelyben

3 Quaderni storici 2001/3 (108. szidm). Az aldbb hivatkozott cikkek mind ebben a szimban jelentek meg.
4 E hagyomény emblematikus frdsa Giovanni Levi 1986: I pericoli di Geertzismo. Quaderni Storici
20: 269-277. V5. tovébba Ginzburg majd minden megnyilvdnulasit, vagy Grendi tanulményait.
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felbukkant gy, ahogy azt ma hasznéljuk (sokszor persze dtgondolatlanul), és kovetni
azt a meglehetdsen kacskaringés utat, amit a valtozasai rajzolnak ki. Hiszen az egyik
indulé hipotézis, amelyet az 1999-es témajavaslatban megfogalmaztak, éppen az
volt, hogy az csupén illazié, miszerint kdzds volna a mai és a korabeli tény-fogalom
szemantikai mezeje: alkalmazasaval a valésdghoz valé olyan viszonyt vetitiink vissza
a multba, amely akkor nem volt érvényes.

Kiindul6pontként a mar-mar klasszikusnak szimit6é dastoni tézis szolgal, mely
szerint az a tény-fogalom, amelynek leszdrmazottja az dltalunk is hasznalt, egy ,,baco-
ni invencié”: vagyis a tény mint ,.tiszta tapasztalati mag” fogalma, amely elvélasztott
volna minden doktrinatél, magyarazattdl vagy elmélettdl, a természetfilozéfidban le-
zajlé baconi fordulat specifikus terméke volt.” De, teszik fel a kérdést jogosan a kotet
kuratorai, milyen is volt az a tarsadalmilag osztott gyakorlatok kinalta humusz, ter-
motalaj, amelyben ez a fordulat lejatszédhatott? A valtozatos episztemikus mezék ko-
ziil elsésorban azokat vizsgiltik, amelyeket eddig nem vontak be a kérdés — tdlsago-
san is a természettudomanyok torténetére dsszpontosité — kutatdsiba, igy a jog és az
orvoslés teriiletét. Ujbol hangsiilyozandé: nem az empirizmus torténetérdl van sz6
a tudomdnyban, hanem az empirikus gyakorlatok torténetérdl, a tudomanyénal joval
valtozatosabb és persze szélesebb teriileteken. Annal is inkabb érdemes valtoztatni ki-
csit a perspektivan, mert az érvekkel egyik legjobban megtimogatott 4llitas szerint®
nem a természettudoményok kornyezetében kell keresniink a tény fogalmanak az
eredetét, sokkal inkdbb a jogtudomany és azon is beliil az angol commion law kornyé-
kén. Innen a torténészek munkdin és a kora-tjkort olyannyira jellemzd antikvarius
kutakoddsokon keresztiil keriilhetett 4t a természettudomdnyok teriiletére.

A foly6iratszam két fontos tanulmannyal is hozzajarul ennek a perspektivanak
a kibontasdhoz. Massimo Vallerani tanulmédnyéban (I fatti nella logica del processo
medievale. Note introduttive) hangsilyozza: a kézépkori jogrendben az eljaras plu-
ralitdsa — vagyis az akkuzatorikus és az inkvizitorikus eljaras pairhuzamos jelenléte —
erésen befolyasolta a kétféle eljarasban felbukkané ténykoncepciét is. Ugyanis az el-
jards sordn a biréra harul6 kisebb vagy nagyobb szerep szorosan kapcsolédik a fac-
tum felderitéséhez: akkuzatorikus eljaras esetén a birénak egyaltalan nem tiszte a té-
nyek felallitasa, a tény(allas) nem létezik masképpen, csupan abban a megformalt-
sdgban, amit a felek adnak neki — egy dialektikus konstrukcid, amit nem lehet
elvélasztani maguktdl a cselekviktdl. A tény gyakorlati és relativ jelleget 6lt, és els6-
sorban a nem egybehangz6 verzidk dsszevetése alapjan lehet megallapitani. A ma-
sik tipust eljarasban viszont a tények a felektdl fiiggetlen, a biré 6nallé vizsgilodasa
sordn meghatdrozott objektumok. Mindebbdl arra a kdvetkeztetésre lehetne jutni,
hogy az inkvizitorikus eljarashoz kéthetd tényfogalomban lehet megtallni a mo-
dern tény el6képét, mig a mésik tipusu eljirds a kora-djkorban fokozatosan hattér-

5 Daston, Lorrain 1991: Marvelous Facts and Miraculous Evidence in Early Modern Europe. Criti-
cal Inquiry 18. 93-124; US. 1994: Baconian Facts, Academic Civility, and the Prehistory of
Objectivity. In: A. Megill (ed.) Rethinking Objectivity. London, 37-63.

6 Shapiro, Bernard 1994: The Concept of ,,Fact”: Legal Origins and Cultural Diffusion. Albion 26.
227-252; U6, 2000: A Culture of Fact. England, 1550-1720. Ithaca
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be szorult, majd elttint.” Azonban elhamarkodottan jarnank el, véli Vallerani, ha el-
fogadnink ezt a kovetkeztetést A tény kora-tjkori, tehat baconidnus fogalma in-
kabb az akkuzatérikuséhoz allt kozelebb, itt ugyanis a factum, érvel a szerzd,
a tapasztalat Gjraforméldsdnak aktiv folyamatiban alakul ki: elemekre bontéissal
majd ezeknek az (jboli sszeillesztésével. Az eljards soran ugyanis kisebb darabokra
bontottak az éllitdsokat — az Gn. positiones — s a szembendll6 félnek ezekre kellett
roviden vélaszolnia. Marpedig a tapasztalat folyamatdnak rovid, egyméstdl elvalasz-
tott szakaszokra tordelése, amelyek aztdn kiilonféle konfigurdciokba osszedllitha-
tok, egészen addig, mig konszenzusra nem jutnak veliik kapcsolatban — mindez
a tény baconi fogalmanak kozponti eleme. Azért sem art az Gvatossig, ha nagyobb
ivli folyamatokat akarunk felvazolni, mert sem az egyikben, sem a masikban nincs
sz6 személyektdl elvélasztott tényekrdl. A megtortént dolgok, a facti, a kozépkori
joggyakorlat szimara elvalaszthatatlanok att6l, amilyen a benne implikalt személy
tarsadalmi pozicidja, rangja, amilyen mélységii a k6zosséghez valé tartozdsa, egy-
sz6val a tarsadalmi viszonyrendszere. Ebben a jogfelfogdsban még nincs olyan tény,
amely kivonhat6 lenne az emberi viszonyok elsédleges kontextusabol.

Hasonl6 eltérés mutatkozik a természettudomanyokban kialakulé tényfoga-
lom és a jogi tényfogalom kozott még a 17. szdzadban is, pedig azt gondolndnk,
hogy ekkor mar kialakul valamilyen konvergencia a kett6 ko6zott — legalabbis ezt ta-
masztja ala Silvia De Renzi tanulménya (La natura in tribunale. Conoscenze e prati-
che medico-legali a Roma nel XVIL. secolo), amelyet az igazsagiigyi-orvosi szakvéle-
ményekrdl és veliik kapcsolatos vitakrol készitett. A helyszin a barokk kori Réma,
s a vita két jelentds személyiséget 4llit szembe egymassal, Paolo Zacchia orvost és
De Luca kardinélist mint jogdszt. A két versengs, kompetencidikat koriilhatdrol6
foglalkozés képvisel6i koziil szempontunkbdl Zacchia megjegyzései fontosak: azt
az allaspontot védelmezi, hogy kizirblagosan az orvos kompetencidja olyan jogi ese-
tek megitélése, amelyekben sériilések, betegségek, terhesség jitszanak szerepet,
mert kizdrélag az orvos képes rekonstrudlni nem csupdn a kronoldgiai szekvenciit,
hanem a tényt (tényallast) alkotd események oksigi lancolatét is — a series facti. Zac-
chia érvelésébdl kibonthaté tényfogalom igencsak messze esik a ,,révid tények” ba-
coni képétdl, raadasul itt a faktum egyaltaldin nem valami tedrian kiviili adat, ha-
nem maga a felallitott ok-okozati viszony, mélyen 4titatva a doktrindkkal. Ha vi-
szont ennyire eltérd volt az empirikus gyakorlat és a tények fogalma a kiilonbozé
tudoméanyok teriiletén, akkor 6hatatlanul felmeriil a kérdés, mi tette lehet6vé a ter-
mészettudomanyok tjfajta tényfogalmanak térnyerését?

Lorraine Daston Miért révidek a tények (Perché i fatti sono brevi?) cimii tanul-
manya kijell néhany utat, amellyel a baconi jellegzetesen révid tények elvaltak
a jogaszok historia casus-4tdl. El6szor is felvazolja, mennyire béséges szokinces allt
rendelkezésre a kora-tjkorban a tapasztalat lefrdsara: res, particularia, experimen-
ta, phaenomena, observationes, casus, historia és mindezeknek vernakuléris (an-
gol, francia, olasz) megfeleli.

7 V. ezzel kapcsolatosan a kotet egyik szerkeszt6jének, Simona Ceruttinak a koényvét: Cerutti,
Simona 1990: La Ville et les Métiers. Naissance d’un langage corporatif (Turin, 17°~18° siecle). Paris
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Vajon mi a magyarazata, hogy szemben ezzel az igen gazdag szétarral, hirtelen
felbukkant és igen gyorsan elterjedt egy neologizmus: a ,,tény”? Daston azt allitja,
akkor hasznaltdk a ,,tény” sz6t, amikor kiilonbséget akartak tenni a megfigyelhet$
részletek és az oksagi magyarazatok kozott, s ezzel egy 4j episztemoldgiai kategéri-
at teremtettek. Ezenkiviil azonban tovabbi lényeges jellemzdi is voltak a ,,ténynek”:
elsésorban id6ben révid volt. Ez ahhoz a jambor 6hajhoz kapcsolthat6, hogy annyi
terméketlen skolasztikus vita utdn legalabb taldljanak egy legkisebb k6z6s tobbszo-
rost. Ezenkiviil kombinatorikus jellege van a baconi ténynek, vagyis gy(jthetd,
mert kiszakithaté eléallitdsdnak koérnyezetébdl. De milyen gyakorlatokbdl eredez-
tethetdk ezek a jellegzetességek?

Daston tigy tartja, hogy a humanista nevelésben kdzponti szerepet elfoglalé ol-
vasisi és frasi gyakorlatok tdjékan kell keresni a gydkereket. A commonplace books
hasonléan a ,,tényekhez”, gy gyijtott egybe passzusokat, széveghelyeket és maxi-
mikat, hogy kiragadta ket eredeti kontextusukbdl, felhasznalhatéva és kombinal-
hat6vi tette Sket. A ,,tényeket”, amint ezt a Royal Society 17. szdzadi iiléseinek jegy-
z8konyvel is aldtimasztjak, ezzel analég médon, rdadasul kollektive illesztették be
kiilonféle kontextusokba, lattdk el magyarazatokkal, néha hénapokon 4t foglalatos-
kodva igy, anélkiil, hogy végleg kijel6lték volna a helyiiket.

A humanista nevelés és az frasbeliség sajatos formdinak relevancidjat latszik meg-
erdsiteni a tényfogalom elStorténetében Chiara Crisciani tanulménya is (Fatti, teorie,
Lnarratio” e i malati a corte: note su empirismo in medicina nel tardo-medioevo),
méghozza az orvostudomany teriiletérdl. A kézépkori orvostudomany az empiridval
szembeni alapvetSen negativ hozzaallasarol ismerhetd meg: az egyes eseteket csak ak-
kor veszik szamitasba, ha 4t vannak irva az orvosi doktrina nyelvezetére. A tipikus or-
vosi fraismédban, a consiliumban nagyon lassan nyer teret az empirikus tapasztalatok
leirdsa. De nem feltétleniil volt ez igy, allitja Crisciani, miutdn a consiliumokat &ssze-
vetette egy sokkal informélisabb frismdéddal, azokkal a levelekkel, amelyekben a kii-
16nb6z6 illusztris betegek allapotardl szdmoltak be Réméban. Ez utébbiakban a ca-
sust nem absztrakt fogalmakban rogzitik, amelyek igy azt a doktrinélis keretben tar-
gyalhatova teszik, hanem meglep6 médon a pontos, révid informaciék vannak
talstlyban. A kiilonb6zé frasmédok tehat kiilonbozd tényfogalmakat implikalnak.
Ha a két tanulményt egyiitt olvassuk, vilagosan lathat6va valik, milyen interakcié
van a figyelem struktdrai és a tapasztalat rogzitésének formai kozott.

A tapasztalat ,,sz6tdranak” fontos valtozatir6l kapunk tdjékoztatist Steffan
Miiller Wille tanulmanyabdl (La storia raddoppiata. La sintesi dei fatti nella storia
naturale di Linneo). Mar a 18. szazadban jarunk, Linné természettdrténeténél.
Meglepé médon a svéd tudds egyetlen alkalommal sem hasznalja a ,,tény” termi-
nust, hanem az ezzel nagyjabdl egy idSben felbukkané historia fogalmit alkalmaz-
za, meglehetGsen sajitos médon. Nem csupdn a megszokott historia naturalis érte-
lemben, hanem 4j jelentéssel is: annak a jel6lésére, amikor egy novényfajt torténeti
események sorozatdnak segitségével azonosit, példaul a faj els6 megnevezése, az
elsé lefrasa és képi dbrazolasa, elsé megfigyelése egy meghatarozott f6ldrajzi tertile-
ten stb. VégsS soron ezeket a terminusokat hasznélja a kézponti elméleti fogalom,
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a faj kidolgozasara. A historia fogalma tehét arra a szakértelemre és azokra a eljara-
sokra helyezi a hangsulyt, amelyeken keresztiil a természettuddsok kialakitottak
amaguk episztemikus targyét. Lathatjuk, ebben a folyamatban az empirikus eviden-
cia nem is hasonlit a révid tényekre: a természettudésok egymadssal kapcsolatban
all6 események sorozatdnak segitségével azonositottak a fajokat.

Az empirikus adatok és a sajitos, a mindennapitdl eltérd tapasztalatok egység-
gé szervezése és kialakitdsa kozotti viszony — a tudomanyok ezeken keresztiil alakit-
jak ki targyaikat — problémdja készon vissza Osvaldo Raggio tanulmanyaban is (In-
magini e veritd. Pratiche sociali, fatti giudiziari e techniche cartografoche). Nem mas-
r6l van sz6, mint arrél, hogy milyen is a viszony a tény és annak eredeti kornyezete
kozott: hogyan valaszthatd el a tény attdl a gyakorlattdl, amely kitermeli. Ez a folya-
mat — tény és kornyezetének szétvalasa — éppen csak ttjra indult a kora-tjkorban,
viszont a fizikai tények formalizalasin és matematizaldsan keresztiil hihetetleniil fel-
gyorsult a 19. szdzadban.

Raggio tanulméinyaban ezt a folyamatot egy tjabb tudomanyteriilet alakuldsa-
ban kovethetjitk nyomon: ez a modern értelemben vett kartografia térnyerése a 17.
és a 18. szdzad forduldjan. Ezt egy olyan eset rendkiviil aprélékos rekonstrukciéjan
keresztiil tarja fel a szerzG, mikor a térképészeti aktivitas a hatarokkal kapcsolatos
jogi vitdhoz kotddik: a Koztarsasag all szemben a Parmai hercegséggel, a tét pedig
egy erdGteriilet hovatartozasa. Raggio Gombrich egy, a modern térképekre vonat-
koz6 megallapitasitol indul, mely szerint ezeknek altaldban az a rendeltetése, hogy
egy teriilet valtozatlan aspektusairdl kozoljenek informécidkat, ilyenképpen nem
veszik figyelembe a kiilonféle latszatokat. Nyilvanval6 azonban, hogy ez a megalla-
pitdsa nem vonatkoztathat6 azokra az dbrazoldsokra, amelyek az emlitett jogi vita
soran keletkeztek: ekkor a tér verbalis reprezentacidja, ,,atirdsa” megel&zi a kartog-
rafiit, amit az frott emlékezet illusztriciéjanak tekinthetiink.

A korabeli térképrajzolék kompetencidjdban val6jdban két funkcié keveredett:
a terepbejaré és a geografus. Mivel a teriiletvitdkat a hatdrhasznélat alapjan prébal-
ték rendezni, a ,,tények” ehhez a posszesziv aktushoz kapcsolédnak. Ennek megfe-
leléen a ,,fatti” megegyezik a ,haver visto fare”-val: egy tanik altal elbeszélt cseleke-
det. A valédi hasznalatot azonban gyakorta szimbolikus hasznilat helyettesiti.
Ennek sajétos esete a ,,ronco” — olyan formalisan miivelés ald vont teriiletrdl, tobb-
nyire irtasrél van sz6, amelytdl gazdasdgi hasznot nem varnak. Jogi tény tehat, amit
évszakonként ismételnek, feljegyzik a latogatdsok sordn, mintegy bizonyitékként
szolgal a jogszolgaltatas teriileti vitdi sordn. Marmost a vitas esetben a felek szakér-
t6i arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy képtelenek egyetlen térképen megjelenite-
ni ezeket a tdrsadalmi tényeket, Ggy, hogy a térképészet wjfajta elvarisainak is ele-
get tegyenek. Pontosabban: gy tlint szimukra, hogy az 4j tipusti geometriai tények
—amelyek hosszii tdvon értéktelenné teszik a bizonyitas egyéb kritériumait —nem ir-
jak le a terepen tett empirikus megfigyeléseket. Tehat ekkor a per testes tipusi bizo-
nyitds még a per instrumenta folé kerekedett. Ebbdl is vildgossa viélik, hogy
a szobeli és figuralis dbrazolas kozotti viszony mennyire lényegi pillanata a tudoma-
nyos tapasztalat konstrukcidjanak.
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A szam azonban nem ,,csupan” a tudomanyos tények tirsadalomtorténeteként
olvashat6 fontos allasfoglalds abban a vitidban, amely az utébbi két évtizedben a kii-
16nb6z6 jelenségek ,,tarsadalmi konstrukci6jarél” kibontakozott. A kérdés targyala-
sat nem lehet bezarni a lapos pozitivizmus versus plauzibilis idealizmus k6zotti alter-
nativaba, éllitjdk a szerkesztdk. A torténettudomany szempontjabdl az a kérdés,
hogy miként tudunk olyan empirikus munkat végezni, amely teljes egészében tuda-
tdban van azoknak a tényeknek a sajatos torténeti konfiguricidjaval, amelyekrdl
a forrdsok beszélnek.

5. Hogyan vélaszoljunk tehat a cimben feltett kérdésre? Ha a mikrotorténelem-
re egy sajatos tudomanytorténeti pillanatban kialakult, elméleti meggy6z6dések és
modszertani eljardsok kombinacidjaként megvaldsuld, torténeti formacioként te-
kintiink (én hajlanék erre), akkor a vélasz valészintileg negativ. Ha viszont azt
mondjuk, hogy a mikrotorténelem egyfajta érzékenység, j61 meghatirozhato6 figye-
lem, a torténeti targyak kezelésének mikéntje, amelyhez persze tarsulnak olyan
szemléleti tartalmak, amelyek az 1970-80-as évek eredményeibdl taplalkoznak,
a vélasz inkdbb pozitiv. Marpedig ezek egy csapdsra felismerhet6 folyéirattd avat-
jak a Quaderni storicit — s ezt remélem a két bemutatott, egymastdl rendkiviil tavol
all6 téma is aldtdmasztotta. Legaldbb egy ilyen férumot kivanok a magyar torténet-
tudomény szdmadra!





