»..tobbnyire azt mondom, geografus vagyok”
Intenjii Beluszky Pallal

Q  Kutatdsi eredményeid tobb tudomdnyteriiletet is érintenek, igy a tdrsadalom-
foldrajzot és a tdrsadalomtorténetet, a telepiilésfoldrajzot és a telepiiléstorténetet,
a szociologidt és a kultiirantropoldgidt. Ldtod-e értelmét a tudomdnyos identitd-
sod meghatdrozdsdnak?

Nem kiilonésebben, nem mintha lusta volnék ezt a feladatot elvégezni, hanem
mert a tudomanyok belsé felosztasardl olyan elképzelésem van, hogy nem tulajdo-
nitok jelentéséget a ,diszciplina-vitdknak”. Ugy képzelem, hogy a tudomanyterii-
letek felparcellazdsa — csak a tarsadalomtudomanyndl maradva is — valamilyen
kényszer sziilte allapot: felparcelldzzuk a tirsadalomtudomanyt, 4m a val6sidgban
azt hiszem, hogy egy-egy folyamat nem bonthat6 szét szocioldgiai, pszicholégiai,
kozgazdasigi és egyéb folyamatokra. Egyszertien az kényszerithette ra erre a tago-
16dasra a tudomanyokat, hogy nem nagyon képes ma mir egyetlen ember dtfogni
és mélységeiben is megérteni és miivelni a tirsadalomtudomanyok teljes ismeret-
anyagat.

Néha csodilkoztam is azon, micsoda indulatokat valtottak ki a kézelmualtban
az Akadémia kereteiben zajlott, Ggynevezett ,,diszciplina-vitdk”, melyek sordn az
Akadémia felkérésére az egyes tudomanyagaknak tovabb kellett parcellazniuk ma-
gukat, illetve beleilleszteni magukat a tdrsadalomtudomanyok, s egyaltaldn a tu-
domanyok rendszerébe. Elismerem, hogy ennek a tudoményagi leosztasnak van-
nak bizonyos egzisztencidlis kovetkezményei, nyilvan, ha valamelyik 4j tudo-
manyagnak sikeriil magat definidlnia, elfogadtatnia, az jelenthet Gj egyetemi
tanszékeket, akadémiai bizottsdgokat, szerencsés esetben akdr akadémikusi tisz-
tet is. Ertem az e mogott meghtizé6dé érdekeket, de kiilondsebb jelentdséget nem
tulajdonitok neki. Az idedlom az lenne, amit nyilvdnval6an elérni nem lehet, ha si-
keriilne a tirsadalmi folyamatok térbeli vonatkozasait, annak feltételeit, indit6-
okait, kovetkezményeit, s a teljes kapcsolathdlét minden vonatkozisban kibonta-
ni, a mar emlitett térténelmi, szocioldgiai, pszicholégiai, kozgazdasigi vonatkoza-
saival egyiitt. Sajnos nem val6szin(, hogy ez sikeriilni fog nekem, esetleg mdsnak
se. Am ilyen megkdzelitésben kiildndsebb jelentésége nincs annak, hogy az ember
mely tudomanyédghoz tartozénak jeloli meg magat. Persze mindezeken tdl, ha ré-
viden kell vilaszolnom, akkor az ilyen hivatalosan feltett kérdések esetében tobb-
nyire azt mondom, geografus vagyok; az Akadémia féldrajzi tudomanyos bizott-
sdgdban miikodom, ide tartozoénak vélem magam.

Ez a ,,vallalas” az én esetemben nem is valami tdl szerencsés dolog. A Regiona-
lis Kutatasok Kézpontjidban dolgozé geogrifusként taldn az egyik leghatranyo-
sabb helyzetet foglalom el a tudoményok hazai rendszerében: mint tirsadalomf6ld-
rajzos az Akadémia X. osztilydhoz tartozom, ahol tilnyomérészt természettudésok
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miikodnek, geoldgustdl geofizikuson és geokémikuson at a meteorolégusokig, sét

a mszaki tudomanyokig, a banyaszokig. Ezen beliil az egy szem tirsadalomtudo-
many, a tirsadalomféldrajz nincs kedvezd helyzetben, rdadasul az intézetem, a Regio-
nalis Kutatdsok Kézpontja a IX. osztilyhoz tartozik, tehat, ha barmilyen itéletet kell

alkotni egy kutaté munkajarél, akkor az én intézetem nem &ll mégottem, mert elsé-
sorban a IX. osztallyal és a Tarsadalomtudoményi FSosztallyal all kapcsolatban. S én,
mint az Elettelen Természettudomanyok Féosztalyahoz besorolt kutat6, bizony en-
nek a meghatarozasnak a hatranyait érzem elsésorban.

Q Voltak-e irodalmi ambiciéid? Ugyanis irdsaid dltaldnos vélekedés szerint gyak-
ran a szépirodalom hatdrdn mozognak.

1955-ben magyar—jsagir6 szakra jelentkeztem eredetileg, aztin elég kalandos

uton valtam torténelem—foldrajz szakos hallgatéva, majd, ahogyan az el6bb emli-
tettem, geografussa. Tehat voltak ilyen ambiciéim, nem annyira az irodalom mii-
velése foglalkoztatott, hanem ink4bb az irodalomelmélet. Az akkor még létez6 1j-
sdgiré szakra torténd jelentkezés is azt fejezte ki, hogy ha nem is irodalmi szinten,
de fraskészséget igényld foglalkozast akartam valasztani.

Q  Eleted sordn gyakorlatilag az egész jelenlegi orszdgteriiletet belaktad. Milyen

dllomdsai voltak a folytonos migrdciédnak?

A csaldd dlland6 vandorlasét az idézte el3, hogy apam egy OMTK nevii cégnél dol-
gozott a két vilighdbora kozott miiszaki szakemberként; ez az Orszadgos Magyar

Tejszovetkezeti Kozpontot jelentette. Ennek a villalatnak az orszag szimos véaro-
sdban és nagyobb ko6zségében volt tejiizeme, s mint ahogyan a katondkat helyezik

a helyGrségek kozott, ez volt a gyakorlat ennél a cégnél is: ha valaki a szakmai hie-
rarchiin el6re 1épett, vajmesterbdl tizemvezetd, lizemvezetébdl telepvezetd lett,
ez majdnem mindig telephely-valtoztatdssal is jart, és a csalad akkor még viszony-
lag konnyen koltozott az Gj munkahelyre. Szolnokon sziilettem, a varossal gyakor-
latilag semmilyen érzelmi kapcsolatom nincs, ugyanis néhdny hénapos koromban

tovabballtunk Szolnokrél. Aztin Oroshizara keriiltem, amire utélag rafoghat-
nam, hogy az Alf6ld és a mezvarosok iranti érdeklédésemnek a forrasvidéke, ez

azonban nem teljesen igy van, Oroshdzan is csak a kozvetlen kérnyezetemre,
a kertre és a lakdsra emlékszem. Majd Szegedre kolt6ztiink, ez még mindig a ma-
sodik vildghdboru elétt, illetve kozvetleniil az elején tortént. Emlékszem, ekkor in-
dult a Jugoszlavia elleni timadds, gyerekként az utca szélén csodaltuk a viroson

egymds utan dtvonulé katonai egységeket. Igazabdl eleven, a szakmamban is hasz-
nilhat6 emlékeim Devecserrdl, errdl a dundntdli kisvarosrol, egykori jarasi szék-
helyrél vannak, ahol az iskoldimat kezdtem.

Ma is tudom hasznélni azokat a gyerekkori élményeket, melyeket Devecser-
ben szedtem 61, példaul, hogy milyen volt egy nagybirtok uradalma. A kisvéaros-
ban az Esterhazy csalddnak volt birtoka, s a varos szélén egy uradalmi major, egy
puszta miikodott. J6 néhany osztilytidrsam innen jart iskoldba, az & életiiket némi-
képp megismerve bepillanthattam ebbe a vilagba. Aztan koltoztiink Nagykanizsa-
ra; ez kozvetleniil a misodik vildghaboru befejezésekor tortént, 1945-ben. Itt egy
érdekes polgiri jellegii virosban taldltam magam, nem volt megyeszékhely, tehat



KORALL 14. 7

Nagykanizsit nem annyira a megyei hivatalok, és az adminisztracio éltette, mint
inkabb a kereskedelem, s ennek valami halvany visszfénye még a >40-es évek méso-
dik felében is érz6dott a varosban. Aztan keriiltem révid budapesti tartézkodés
utan Tiszafiiredre, ahol a kozépiskolai tanulmanyaimat végeztem, s majdhogy-
nem a leghosszabb id6t Tiszafiireden télt6ttem, legaldbbis amig a csaldddal egyiitt
éltem. Ré lehetne fogni, hogy ezek a koltozések a palyavalasztdsomat is befolya-
soltdk, ami nem igy volt, hiszen véletleniil keriiltem a torténelem—foldrajz szakra,
de tény, hogy a gyerekkori élményeimet mind a mai napig tudom kamatoztatni.
Ha egy telepiilésrdl statisztikai adatokat latok, ezek mogott a szimok mogott
gyakran felvillannak az ifjikori emlékek. Tehat, ha teszem azt csindlok egy telepii-
1és-tipizalast, s taldlok egy olyan telepiilést, ahol magas a vasutasok ardnya, ez ne-
kem nem csak egy szam, mert az emlékeim kozott az is szerepel, hogy vasutasnak
lenni életforma, egy egészen kiilonos és jol definidlhaté életmdd volt, s ennek
még a telepiilésekre is lehetett valamilyen hatésa. El tudom képzelni, hogy milyen
volt egy kisvarosi jarasi székhely, s igy tovabb.

Q  Hol szerettél a legjobban lakni?

Ezek koziil Piszkén szerettem a legjobban lakni, amit ugyan nem emlitettem, de
Piszkén éltek az anyai nagysziileim és b6 két évtizeden keresztiil minden nyaramat
Piszkén toltottem; ha az ott t6ltott idSt Gsszeadom, ez egy, mésfél évet is kitehet.
Piszke egy rendkiviil kiilonleges kozsége volt Magyarorszignak a két vilaghdbora
ko6zott, ugyanis ebben az 1200-1300 lelkes faluban a mezbgazdasdgbdl él6k ardnya
igen alacsony volt, alig néhany csaldd élt agrartevékenységb6l. De nem ez a kiilonle-
ges, hanem az, hogy a tobbiek sem valamilyen nagyiizemben dolgoztak, nem banya-
szok vagy ingdzok voltak, hanem elsdsorban kézmtiparosok, majdhogynem vallal-
kozok. Ebben a kozségben, a piszkei marvanynak vagy a siitt6i marvanynak a sziil6-
hazdjidban t6bb tucat kéfaragé mester élt, még ma is felbukkan példaul itt
Budapesten néhany olyan csalddnév a temetSk kornyékén miikéds kéfaragok ko-
zott, akik vélhetSen Piszkérdl szirmaztak el. Példaul a Vénusz csaldd, Vénuszék
Piszkének voltak az éslakosai, s ma is latom az Obudai temeténél, hogy van egy
Vénusz nevii k6faragé mithely, vagy a Gerendaiak, akik mar valamiféle manufakti-
raszer(i lizemet tartottak fenn. Ezek tehat véllalkozék voltak, nagy teriileten fejtet-
ték ki a tevékenységiiket, Komarom megye mellett, ahogy visszaemlékszem, Fejér
megyére, vagy taldin még Veszprém megye északi részére is kiterjedt a vonzaskorze-
titk vagy piackorzetiik. Tehat egy erdsen polgarosodott falu volt, olyan falu, ahol
a két vilaghdbora kozott példaul mar miikodott mozi, ahol 4ltalinosan elterjedt
aradi6 a’30-as évek végén. Azt hiszem, nagyon kevés ilyen kozsége volt az orszag-
nak az id6 tdjt. Mindamellett nem ezek miatt szerettem ott nyaralni akkoriban,
hanem azért, mert egy Oridsi kertje volt a nagysziileimnek, sz616t termeltek, volt bo-
rospince, s egyaltaldn el lehetett messze csatangolni a Gerecse aljaban a sz816hegye-
ken és a pincevdrosban. A nagyapam, aki kémiivesmester volt, és szintén inkabb
egy villalkoz6 tipust valaki volt, az 6 hatalmas mtihelyében a szerszimok kozott
nagyon szivesen toltdttem az idémet, dgyhogy a legkedvesebb emlékeim, minda-
mellett, hogy nyolc-tiz helyet végiglaktam, Piszkéhez kotnek.
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Q  Mit tekintesz a sziiléfoldednek?

Nem szoktam ezen gondolkodni, de taldn azt vilaszolndm, hogy dunanttlinak érzem
magam, ami az eddig elmondottak alapjan furcsa. Ez taldn abbdl kovetkezik, hogy
anydm mindig nagyon hangstlyozta dunantili voltat, s noha 6 is végiglakta az Alfol-
det, mindig azt mondta, hogy amikor hazamegy a nagysziileimhez, s 4tlépi a Dunit,
fellélegzik, hogy végre otthon van Dunanttlon. Talan ezt vettem 4t. Sok aprésdg all-
hat e mogott, hogy mast ne mondjak, az anydm — ha lehet ezt mondani — dunantali
konyhit vitt. Tiszafiireden élve példaul, ahol szok4s volt diszn661és utan késtol6t kiil-
deni, ha megkaptuk a szomszédok, vagy az ismerdsok kostol6it, mindig elmondta,
hogy mennyivel jobb ennél a dunantdli hurka, s hogyan kellene ezt igazdbdl csinalni.
Mindig azt hallottam a csalddban, hogy csak dtmenetileg és szim{izetésben vagyunk
az Alfoldon, de egy varosra, vagy egy tdjra nem tudndm ramondani, hogy ez a sziil6-
foldem. Taldn még leginkabb Piszkéhez két6dom.

Q Volt-e a csalddodban erls személyiségminta szdmodra?

A piszkei anyai nagyapdm, akir6l mar korabban is beszéltem, aki joggal nevezhetd
polgdrnak mar ebben az idSben is, még azt sem mondandm, hogy kispolgirnak,
mert noha a vagyoni helyzete természetszertileg a kispolgdrok kozé sorolta, de
példaul roppant sokféle tirsadalmi szerepet véllalt. Egy id6ben 6 volt a piszkei
ipartestiilet elndke, hosszti-hosszii id6n keresztiil a piszkei 6nkéntes tlizoltésag-
nak a parancsnokaként tevékenykedett, amire lovastiizéri multja is predesztinal-
ta. De példaul hosszi évekig szerepelt egy iparoskor dalarddjiban, amely Eszter-
gomban mikodott (Piszkén tgy latszik nem jott ssze egy daldrdara valé iparos),
s képes volt hetente beutazni a munkdja mellett Piszkérdl a hiiszegynéhany kilo-
méterre levd Esztergomba, csak azért, hogy ebben a daldrddban szerepelhessen.
Még a’20-as, *30-as években miik6dé piszkei Szocidldemokrata Partnak is jelen-
tés tagja volt, egy izben képviseldjelsltként is indult a Szocidldemokrata Part szi-
neiben. Természetszertileg nem keriilt be a parlamentbe, de ez is jelzi kozéleti akti-
vitasat. Neki elvei voltak, elég kemény ember volt, s t6bbszor meg is itta ennek
alevét mindkét rendszerben. Kordbban, mint emlitettem a Szocidldemokrata Part
tagja volt, de az Magyar Dolgozék Partjaba nem lépett 4t, igy aztdn a fordulat éve
utan szinte azonnal visszavontik az iparengedélyét. Szomortan végezte az életét,
mivel alkalmazottként a piszkei papirgyar karbantarté kémiiveseként kellett még
j6 néhany évet dolgoznia, hogy a nyugdijjogosultsigot megszerezze. O, aki rop-
pant 6ntudatos vallalkoz6 és ,,maga ura”-ember volt, a végén le kellett htiznia tiz
évet a piszkei papirgyarban alkalmazottként, s akkor mar betegeskedett is. Ezzel
az a vilag is véget ért, amiben ugy érezte, hogy otthon van és igazin érdemes élni
benne. Csalddi katasztr6fak is érték, egy szem fia a masodik vildghdboruban ott-
maradt. Nagyon sokat beszélgettiink, s azt gondolom, hogy amig én élek, addig
6 is él valahol bennem.

Q Milyen szerepe volt az iskolaéveidnek abban, hogy nem akartdl sem geogrdfus,
sem pedig torténész lenni?

Kifejezetten j6 emléket 6rzok a foldrajz tandromrdl, Varga Ferencr6l, aki a tisza-
fiiredi gimnaziumnak az igazgatdja is volt. Kedveltem is a foldrajzot, a torténel-
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met talin nem annyira, de a torténelemmel sem volt semmiféle gondom, sét az
utols6 évben egy kival6 torténelem tandr keriilt az iskoldba, akit emberileg is tisz-
telni lehetett, tehat egyik szakmaval kapcsolatban sem alakult ki valami ellenérzés
az iskolaban. Valahogy az irodalom jobban érdekelt. Masrészt én Tiszafiireden
érettségiztem, egy kisvarosban az ’50-es évek kdzepén, tehat roppant sziik volt az
a horizont, ami egyaltalin az ember szeme el6tt lebegett, amikor palyat kellett va-
lasztani. Volt egy sor olyan szakma, amirél semmilyen kozvetlen élményem nem
volt, igy szimba sem johetett. Példdul nem tudtam, hogy mi az a kdzgazdész; az
ember maga koriil 1atott tandrokat, volt a virosban néhany orvos, de jogdsz mar
nem nagyon, mert akkor még az tigyvédi szakma nem volt divatban. Tehat na-
gyon sz(ik szakmai kérbdl probaltam valasztani foglalkozast magamnak. Minden-
képpen az iskoldban tanitott targyak és a kozépiskolai tanarsig lebegett a szemem
elétt, s az iskolai targyak koziil az irodalom allt legkdzelebb hozzam.

O Miként lettél a KLTE térténelem—foldrajz szakos hallgatéja?

Eredetileg a pesti bolcsészkarra jelentkeztem magyar—ajsagiré szakra, ahova nem
vettek fel. A fellebbezés utan atirdnyitottak a debreceni egyetemre, de nem a f6ld-
rajz—torténelem szakra, mivel Debrecenben magyar—jsagir6 szak nyilvinvaléan
nem volt, de a magyar szakot meghagytik nekem és az oroszt tették mellé. Am az
én orosz tuddsom oly sildny volt 1955-ben, hogy amikor megjelentem a debreceni
egyetemen és egy-két 6rit meghallgattam, rdjottem, hogy nekem ezen a szakon
nincs jovém. Miutdn tovébbi valasztdsom nem volt, mert akkor a debreceni egye-
tem bolcsészkardn minddssze két szakpdrositds volt, magyar—orosz és torténe-
lem—f6ldrajz, semmi egyéb, csak az volt a menekiilési ut, ha torténelem—foldrajz sza-
kos leszek, ami igazdbdl nem volt ellenemre, s egy masfél-két hénapos utdnjards
utin sikeriilt erre a szakra atjutnom. Ha ezt nézziik, teljesen véletlen, hogy torténe-
lem—f6ldrajz szakos lettem. Hosszt ideig élt még bennem az a vagy vagy remény,
hogy emellett még megtartom a magyar szakot is, vagy utélag felveszem. Amikor ez
valahogy nem sikeriilt, akkor egy ideig torténészként probaltam helytéllni; hogy vé-
giil mégis a foldrajz szak volt az, amelyet intenzivebben kezdtem mfivelni, talan
a debreceni egyetemen a két intézetnek a hallgatokhoz val6 eltérd hozz4allasa hata-
rozta meg. A f6ldrajzi tanszékek szorosabb kapcsolatot tartottak fenn a hallgat6k-
kal. Néha olyan aprésagok is kozrejatszottak, hogy a Foldrajzi Intézet szemindriu-
mi helyiségében, mivel kevesen voltunk hallgaték, mindenki kapott egy fiékos asz-
talt, ezért az ember a szabadidejét ott toltotte és nem a torténelem tanszékeken.
Ez a kacskaringds ut vezetett a magyar—ijsagir6é szakt6l a magyar—orosz szakon
keresztiil a foldrajz—torténelem szakhoz.

Q  Milyen erényei és gyengeségei voltak az °50-es évek debreceni egyetemének?
Azt hiszem az erényei és a gyengeségei is elsésorban a méretbdl fakadtak; a debre-
ceni egyetem akkor mind a hallgaték 1étszamat, mind pedig az oktatott tirgyakat
tekintve nagyon kis egyetem volt. Mar kifutottak azok a felduzzasztott évfolya-
mok, amelyek kozvetleniil 1949/50-ben kezdték el az akkor még négyéves egyete-
mi tanulményaikat, viszont a késébbi éveknek a lasst hallgat6i 1étszimemelkedé-
se sem kezd6dott el. Az egyetemi éveim alatt az ezer 6t nem érte el a hallgatok
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szama, az el6bb mér emlitettem, hogy a bolcsészkaron csak foldrajz—torténelem
és magyar—orosz szak volt. De a természettudomdnyi karon, amikor 1955-ben az
egyetemre érkeztem ugyancsak két szakpdrositas volt, fizika—kémia és matemati-
ka—4brizol6 geometria, és a mi évfolyamunk bizonyos lemorzsolédas utdn 16 £6-
vel végzett. Ennek szdmos elénye is volt. Elénye volt mindenekelStt a csalddias
hangulat.

Az egyetem kellemes kérnyezetben van Debrecenben, a Nagyerd6ben, a didk-
otthon is ott volt, s a kellemes kornyezet és a csalddias hangulat nyilvdn az el6nyé-
re valt az egyetemnek. De az is, hogy gy a hallgat6k és az oktaték kozotti kapcso-
lat j6val szorosabbd lehetett, mint egy nagy egyetemen. Példaul mindmaig emlék-
szem, hogy amikor negyedévesek lettiink, s elkezdtiink szakdolgozatot irni, volt
egy ugynevezett szakdolgozati szemindrium, ahol mindenki beszimolt a menet
kozben elért eredményeirdl; amikor erre az 6rara sor keriilt, a foldrajzi tanszék
minden oktatdja megjelent a szemindriumon Kadér Laszloval az élen, s részt is vet-
tek ezeken a megbeszéléseken, ami nagyon 6szténzd volt. Emlékszem, amikor
nem is az én szakdolgozatomrol esett sz6, de tudtam, hogy milyen téma keriil sz6-
ba, csak azért, hogy meg tudjak értelmesen szdlalni, nekidlltam, s kicsit kérbenéz-
tem abban a témaban, s olvastam hozza valamit, utinanéztem adatoknak. De erre
tanulmdnyi kirdnduldson is alkalmunk nyilt, egy sor oktaté jott veliink, kevés év-
folyam volt, ezért viszonylag sok oktaté jutott egy évfolyamra. A késébbi pro-
fesszorok, tehat Borsy Zoltan, Pinczés Zoltan jottek veliink a terepgyakorlatra, ez
allandé és szoros szakmai kapcsolatot jelentett a hallgat6sdg és az oktatdk kozott,
ami feltétlentil a javara irhat6 az egyetemnek. Ugyanebbdl fakadt néhany hatrany
is. Kival6 oktatéink is voltak, de hit az 6 koriik meglehetdsen sziik volt. Nem volt
meg az a lehet8ség, ami egy pesti egyetemen gondolom mar akkoriban, az ’50-es
’60-as években is megvolt, hogy ha nem is a sajat szakteriiletén, de szimos kivalo
egyéniséggel taldlkozhatott az ember. Még egy dolgot azonban hadd emlitsek
meg az egyetemmel kapcsolatban a debreceni egyetem konyvtira nemzeti konyv-
tar, s éppagy mint a Széchenyi Konyvtarban, itt is minden megjelend sajtétermé-
ket beszereztek, vagy megkiildtek a konyvtarnak. Nagy élmény volt szimomra az
a hatalmas tuddsanyag, ami ott felhalmozédott az igen nagy szabadpolcos olvasé-
termekben. Minden egyiitt volt a debreceni egyetemen, egy épiiletben volt
a konyvtar, az dsszes tanszék, ez is ezt a szorosabb, mindennapos kapcsolatot ers-
sitette. Debrecenben, ha az embernek volt egy lyukas 6rdja, megtehette, hogy be-
szaladt az olvaséterembe és a szabadpolcrdl leemelt valamit és olvasott.

Q  1956-ban mdsodéves hallgaté voltdl, s olyan egyetemi emberek vettek részt
a debreceni forradalmi szervezetekben, mint Szabé Istvdn vagy Fiir Lajos. Mit gon-
doltdl akkor a koriilotted zajlé eseményekrdl?

Rogton ki is egészithetem, amit a debreceni egyetemrdl mondtam; nemcsak kicsi
volt, de tavol is esett az orszagos eseményektdl, legaldbbis egy ideig. Elsééves korom-
ban meglehetdsen keveset érzékeltem azokbdl a politikai valtozdsokbdl, amit azért
’56 legelején mar érzékelni lehetett volna. Az egyetemi élet is eléggé elblivolt, nem tar-
tozik szorosan ide, de elmondom, hogy igen nagy élményem volt az egyetemre keriil-
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vén, hogy a dolgok nem végképp megismertek és lezartak. Tehat, hogy egy-egy szak-
mai kérdésnek is tobbfajta olvasata van, azokrdl vitatkozni lehet, tobbféle vélemény
létezik. Nem els6sorban politikai dolgokra gondolok, hanem olyan egyszer(i példak-
ra, hogy a kézépiskoldban nagyon lezart, s gy véltiik, letisztult dolgokat tanitanak az
embernek. Ha példaul az éghajlati tajakrol van szd, akkor az ember azt hitte, szent-
irs, hogy a Foldet ezekre a bizonyos éghajlati tijakra lehet felosztani, hogy mérsékelt
égov, 6cedni, meg kontinentélis éghajlat. Amikor az ember els6éves kordban elkez-
dett meteoroldgiat hallgatni, s kézbe vette a tanknyvet, akkor latta, hogy a legkiilon-
b6z6bb tipizaldsok és beosztasok sziilettek, s nem egyetlen, és szentirdsként kezelen-
dé éghajlati beosztas létezik, amit mi kozépiskoldban vizlatosan megismertiink.
Ilyen, s hasonlé szellemi izgalmakért az el6bb mar feldicsért konyvtarban {iltem, ami-
kor csak erre idém jutott. Ugyhogy elsééves koromban a politikai erjedésré] kevés
kozvetlen élményem volt, nem érzékeltem azokat igazin. Debrecenben nem muiko-
dott Petsfi kor, az irok Pesten vitatkoztak arrdl, amirdl a nyilvinossag még nem na-
gyon tudott. Lehet, hogy oktatdink, vagy a felsébb évfolyamos hallgatok tajékozot-
tabbak voltak, én kevésbé.

Az elsé jeleit bizonyos valtozdsnak érdekes médon *56 nyaran a hadseregben
észleltem, amikor az akkori rendszer szerint az egyetemi hallgatékat nyaranta be-
hivtak egy-két hénapos szolgdlatra. Ekkor azt tapasztaltuk, hogy a kozvetleniil
hozzank beosztott tisztek kezdtek bratyizni veliink, mintha mentegették volna ma-
gukat bizonyos dolgok miatt, noha mi keveset tudtunk a ténykedésiikrél. Volt
olyan szakaszparancsnok, aki sajit elmondésa szerint a jugoszldv hatdr mentén
szolgilt elézbleg, és néhdny meleg helyzetbe keriilt, szinte menteget6zott, hogy
6 azoknak résztvevdje volt. Tehat a rendszeren az els6 repedéseket ’56 nyaran ta-
pasztaltam. Aztan, amikor szeptember elején visszakeriiltiink az egyetemre, ak-
kor mar felgyorsultak az események is; én egy kdzkatondja voltam az események-
nek. Taldn ma is érdekes, hogy mit gondoltam ezekrdl az eseményekrél? Nos,
hosszu ideig, egészen oktober 23-ig, még azt is megmondom rogtdn, hogy melyik
eseményig valahogy én is azt gondoltam, de merem éllitani, hogy a hallgat6tarsa-
im és az oktat6k nagy része is azt gondolta, hogy amit el lehet érni, az valami olyas-
mi, amit késébb ,,emberarci szocializmusnak” neveztek. A térvénytelenségeket
meg kell sziintetni, reméltiik, hogy valami szabadabb oktatasi rendszer keriilhet
az egyetemre; sokféle pontok forogtak akkor kozkézen, a legtobb egyetemnek
megvolt a sajat koveteléslistdja, kezdve a kotelezd orosz nyelvoktatds megsziinte-
tésétSl a menzai ell4tds javitisaig. Ezek a pontok, tobbnyire a szocializmus megtar-
tdsa mellett, annak a demokratikusabb, kevésbé 6nkényuralmi forméjat probal-
tdk megvaldsitani. Nyilvanvaléan egy sor naivitds is volt benne, mert ugye az okt6-
ber 23-i debreceni felvonulason mar mindenki j6 szivvel skandélta, hogy vonjak
ki a szovjetet, vagy ruszkik haza. Nyilvanvaléan, hogy a szovjet megszallas meg-
szlinésével egy fiiggetlen orszdgban az a rendszer nem maradhatott fenn, de erre
nem gondoltunk. Hogy valami mas vélasztés is lehet, az mar okt6ber 23-4n kora
délutin kideriilt. Debrecenben ugyanis — ezt biiszkén mondhatom — korébban tor-
tek ki az ,,okt6beri sajnilatos események”, mint Budapesten.
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Az oktéber 23-i tiintetést Budapesten kiilonb6z6 huzavonik el6zték meg,
s végiil is 23-4n a késS délutani, esti 6rdkban torténtek az események. Debrecen-
ben viszont, miutan 4lland6an ellentmondé hirek érkeztek a févarosbdl, olyan ha-
tarozat sziiletett, hogy fiiggetleniil att6l, hogy mi van Pesten, mi 23-4n felvonu-
lunk. Még 23-4n reggel is bizonytalansig lengte koriil az elkévetkezendd esemé-
nyeket, de aztin az akkor még fiiggetlen fels¢oktatdsi intézményként miik6ds
mezdgazdasigi akadémia hallgat6i kordn kivonultak, nyilvan kordn kelSk voltak
a szakmabdl adédban. Elkezd6dott az oktatds az egyetemen, emlékszem éppen
Kadar Laszl6 professzor tartott a 15-6s teremben el6adést, az els6 6ra volt, tehat
ugy fél kilenc, haromnegyed kilenckor érkezett meg az egyetem el6tti térre a gaz-
dész hallgat6k csoportja, akik jelszavakat kiabalva ,,zavart okoztak” az egyetemen
foly6 oktatdsban. Tehat mar 23-an délelétt megtortént a felvonulas és utdna, miu-
tan eljutottunk a megyei partbizottsig épiiletéhez, és ott felolvastuk a proklaméci-
Ot, az egyetemi hallgatdsig vezet6i targyaldsba bocsitkoztak a megyei partbizott-
sdggal, ahol nem akarki, hanem Komdcsin elvtirs volt a megyei elsé titkar.
De mig a vezetSink targyaldsokat folytattak, hogy ne tétlenkedjiink, elindultunk
az akkori Debrecen talan legnagyobb ipari iizemébe, a Jirmtjavitéba. Mikor meg-
érkeztiink oda, kinyilt a kapu, s koziiliink néhanyan beszélni kezdtek a gyiilekez6
munkdsokhoz, felolvastdk a kiilonb6zé pontokat, a Pestrdl érkezett tizenkét pon-
tot, az egyetemi hallgatésag koveteléseit. Lassan korénk gytltek a munkdasok, és
nagyon egyértelmi vélaszt adtak ezekre a pontokra: hosszii krampdcsol6 kalapa-
csokkal jelentek meg, és némi hallgatds utdn, még a beszédek kozben a bejérattal
szemben levé nagy dicsGségtablikat és voros csillagokat ezekkel a hosszinyel(i ka-
lapacsokkal felapritottdk. Mire visszaértiink a belvarosba, a varosi tanacs épiileté-
r8l, meg a debreceni MAV iizletigazgat6sag épiiletérdl a voros csillagokat mar
leverték, s ott hevertek a Piac utcédn, a féutcan. Tulajdonképpen akkor fordult
meg a fejemben, mint naiv masodéves hallgato fejében, lehet, hogy itt nemcsak az
a lehet8ség vetddik fel, hogy a szocializmuson javitunk valamit, hanem sok egyéb
is. Persze részben a sajat gondolkoddsomat is, de masokét is korlatozta az, hogy
kétféle dolgot tudtunk elképzelni, azt a megvalésult szocializmus félét, ami akkor
volt, vagy annak esetleg egy jobb viltozatit, vagy azt, ami a masodik vildghdbora
elétt volt. Ez egyébként nagy sansza volt az akkori rendszernek, az embereket az-
zal lehetett rémisztgetni, hogy két valasztds van, vagy 6k, vagy a két vilaghidbora
kozotti rendszer, amit nem mindenki kedvelt. Jéval ’56 utdn, amikor sziik ismerd-
si, vagy csaladi korben az ember elégedetlenségét fejezte ki az akkori viszonyok-
kal szemben, akkor igen gyakran hallottam, hogy ,,j6 kedves fiam, de hét az sem
volt am j6, ami itt a Horthy-korszakban volt”. Az emberek fejében ez a két alterna-
tiva létezett, mivelhogy nem tapasztaltak meg péld4ul egy nyugati tipust polgari
demokracianak a létét, elényeit, vagy esetleges hatranyait. En is valahogy igy gon-
dolkoztam, de 23-4n kora délutdn, amikor a ldtogatasrol visszatértiink a jarmuja-
vitébol, akkor kezdtem azon gondolkodni, hogy lehet mas is.
O Néhdny éve készitettem interjiit Gyimesi Sandorral, aki ugyancsak ott volt
azokban a tomegekben, ahol Te is, s § azt mondta, hogy szdmukra a lelkesedés mel-
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lett az egyik legfontosabb dilemmit az jelentette, hogy ha végigtekintettek a ma-
gyar torténelmen, akkor nem volt gybztes forradalom, s azt ldttdk, hogy ugyan na-
gyon biztaté a kezdet, de torténetileg ennek nagyon kevés az esélye. S rossz volt az-
zal szembesiilni, hogy nem nagyon nagy annak az esélye, hogy ez a forradalom
gybzni fog.

Igen, ez nagyon korin bekovetkezett, noha magiban Debrecenben kiilondsebb
fegyveres Osszecsapdsokra nem keriilt sor. 23-4n este, amikor a szervezettebb
egyetemi tomegek visszatértek az egyetemre, s ott nagygy(iléseztiink, az alatt
spontan tiintetés zajlott a varosban, a helybéli AVO és rendérség székhéza elé is
felvonultak, ott dordiiltek el 16vések, és ha az emlékezetem nem csal, két halott
maradt az dsszecsapds utdn a helyszinen. Ett6l eltekintve aztdn egészen november
4-ig nem voltak harcok a varosban, ekkor a bevonulé szovjet csapatok rutinbél
a Posta épiiletére 16ttek ki néhany tankdgya lovedéket. Akkor még az elkeriil$ uta-
kat nem épitették ki, tehat a Zahony fell Budapestre, az orszag kozpontja felé tar-
té szovjet csapatok hosszi pancélos hadoszlopai a varos féutcdjan vonultak ke-
resztiil, s ez azért elgondolkodtatta az embereket.

Q  Gyimesi Sdndor a mdr emlitett interjiban azt mondta, amikor leverték a forra-
dalmat, azt érezték, hogy az 6 generdcidjuk még egyszer ilyen erdfeszitésre nem
lesz képes. Tehdt a torténelmet viltoztatni képes energidt “56 elvitte, s még egyszer
nem lesznek képesek hasonlé teljesitményre.

Igen, lehetséges, ugyanakkor én nem emlékszem, hogy ilyen szimvetést tettem
volna. Arra viszont emlékszem, hogy mikor hosszt sziinet utdn, valamikor marci-
us végén indult meg az egyetemi oktatds ’57 mérciusaban, tehat novembertsl mar-
ciusig négy, négy és fél honapig nem tartottdk tandcsosnak visszahivni az egyete-
mistédkat, akik tobbnyire szétszéledtek, tehdt amikor visszatértiink, a Torténelmi
Tanszéken az els§ 6riat Ricz Istvan tartotta. Erre az 6rdra maig emlékszem; ami-
kor oktoberben félbeszakadtak az egyetemi 6rik, akkor & valahol a kézépkor tor-
téneténél jart még, amikor visszaj6ttiink marciusban, akkor egy nagy ugrassal
1711-t8] kezdte a magyar torténelmet el6adni. Tehat a levert Rakoezi szabad-
sagharc utini térténelmet, és err6l az eseményrol beszélt az elsé 6ran, a levert Rako-
czi szabadsdgharcrdl és a 18. szazadrdl. Az el6adés [ényege az volt, hogy egy fela-
data maradt a magyarsignak 1711 utdn, a munka és az orszag épitése, s a nemzeti
fiiggetlenség reménye elszallt.

Q  Szabd Istvdn tagja volt az egyetemi forradalmi bizottsdgnak, és ezt kbvetSen
megelbzendS a mds természetii konfliktusokat, a nyugdijazdsdt kérte, viszont ek-
korra mdr kialakult koriilotte egy késébb Szabé Istvdn kornek nevezett tanitvdnyi
csoport. Hallgattad-e Szabd Istvdn elbaddsait, illetve kapcsolatba keriiltél-e ezzel
a korrel?

Ezzel a korrel nem keriiltem kapcsolatba, de az 6rait hallgattam, és ez igen nagy él-
ményt jelentett. Szabo Istvant mar akkor kiilonos tisztelet dvezte, az idésebb hallga-
tok nyomatékosan felhivtik a figyelmiinket arra, hogy nagyon figyeljiik a Szabé Ist-
vant, érdemes, téle sokat tanulhatunk, s emberileg is igen kivélé. De 6 sem volt vala-
mi tal szerencsés a torténeti korokkal, amiket végigélt, a két vilighdbora kozott az
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6 pozitivista torténelemszemlélete az akkori kurzustorténetben nem volt valami elis-
mert, s ugyanez jutott szimara osztalyrésziil az ’50-es években is. O mindenkit ura-
zott, azt nemrégen olvastam egy riportban, hogy Sztalin elvtarsrdl is mint Sztilin tr-
rol emlékezett meg. De hogy én Beluszky tr voltam a szdmdra, az kétségtelen, ami
egy 19-20 éves fiatalembernek, aki azt hallotta, hogy a magyar torténetiras egy nagy-
javal all szemben, s abban a korban, amikor mindenki elvtars volt, s engem, mint els6
éves hallgatét agy szélitott meg a vizsgan, hogy ,,nos Beluszky tr, akkor kezdjen hoz-
74", az kétségtelentiil kiilonleges élmény, j6 érzés volt, aprésag, de sokat jelentett.
Rendkiviil lelkiismeretes ember volt, vizsgan, ha felbosszantottuk tudatlansagunkkal,
akkor azt mondta, hogy ,,j6, most tiz percre abbahagyjuk”, azalatt 6 megnyugszik,
s akkor nullpontrél indulunk. Els6 indulatdban nem dontétt. Sajnos csak az elsé két
évben tanitott, aztdn hamarosan nyugdijba ment, nem azonnal ’57-ben, én 1957-ben
voltam masodéves hallgato, és az dllamvizsgdkon, ’57 nyaran még allamvizsgdztam
Szabé Istvannal.
Q A Foldrajzi Intézet ,,erls embere” az idé tdjt Kaddr LdszI6 volt, akinek megité-
lése erdsen megosztja a honi geogrdfus tdrsadalmat. Milyen volt Kdddr professzor
hallgatéjinak lenni?
Valéban nagyon ellentmondasos az 6 megitélése szakmai, s még emberi szempont-
bdl is. Ami a szakmai vitdkat, ellenérzéseket kivaltotta, az az életpalydjanak talan
utolsé mésfél évtizedében kifejtett munkdssiga volt. Ezekben az években mar
tobbnyire valéban otleteket dobott fel, s lehetGség szerint olyan 6tletekkel foglal-
kozott, ami ellentmondott minden addigi, esetleg tobb évtizedes tudomanyos koz-
megegyezésnek. Példaul, hogy nem volt tobb jégkorszak, hanem csak egy, hogy
a Fold tengelyforgdsa idénként megviltozik, és ezzel lehet magyardzni a Biblia sza-
mos fontos eseményét. Azt hiszem, jelenleg nem is annyira vitatjak ezeket a néze-
teket, hanem — amennyire én a természeti f6ldrajzi irodalmat ismerem — eléggé el-
felejt6dott Kadar Laszl6. Alig taldlni hivatkozast rd, noha pélyajanak kezdeti évti-
zedeiben nyilvan van szdmos, akkori terepmunkén alapulé empirikus vizsgélata:
az afrikai expedici6, a homokformdk vizsgalata, talin még a foly6vizek erdzids te-
vékenységének vizsgilata, a 16szkutatasai, és igy tovabb. Ezek bizonyara megall-
jak a helyiiket ma is, de nemigen litom, hogy ezeket figyelembe vennék.
Legendék keringenek a Foldrajzi Intézet feudalis nagytirként valé birtokbavé-
telérsl. Erdekes médon mi hallgatok ezt kevéssé érzékeltiik, inkabb az oktatdk,
a munkatarsai voltak kitéve ezeknek a kisebb-nagyobb atrocitdsoknak. Ezek ko-
zott olyanok szerepeltek, hogy az akkori kommunikaciés eszk6zok lehetSségei-
hez mérten kézi irdnyitas alatt tartotta a tanszékét, az asztaldn hossza csengGsor
volt, és minden szobédba, konyvtarba vezettek ezek a drétok, s amikor valami 6tlet
az eszébe jutott, akkor ratenyerelt a cseng@sorra, s akkor gy nézett ki a Foldrajzi
Tanszék, mint a hdborus filmeken, amikor a hadihajé ellenséges tengeralattjarét
észlel. Am a hallgatok ezt kevéssé érzékelték. Erdekldott a hallgatdk irant, érde-
kes médon. Emlékszem, elsé éves korunkban eljott veliink tanulmanyi kirandulas-
ra, és a két vagy hdromnapos kirandulds végéig alkalmat talalt arra, hogy minden
hallgaté mellé leiiljon a buszban, vacsoranal vagy az ebédnél, és részletesen kifag-
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gatta tanarairdl, iskoldjardl, szandékairdl, s ezt szdmon is tartotta. Kadar pro-
fesszor tr valéban egyéniség volt; én nem 6rzok réla rossz emlékeket. Hozzate-
szem kival6 oktaté volt; nemcsak bejott az 6rajara leadni igymond az anyagot, ha-
nem tanitott, megkérdezte, hogy értjiikk-e az elmondottakat, vitatkozott,
ellendrizte azt, hogy az el6addsa milyen hatast valtott ki. Végs6 soron inkabb kel-
lemes emlékeket és tiszteletet érzek irdnta. Mas kérdés, hogy én ’59-ben befejez-
tem az egyetemi palyafutdsomat, nem is keriiltem aztdn semmilyen hivatalos kap-
csolatba a debreceni tanszékekkel, és az el6bb emlitett szakmai kacskaring6k tobb-
nyire ezutin kovetkeztek, amiket én kozvetlenil mar nem érzékeltem.
De misoknak is, Gigy hiszem, ez a véleménye. En 6sszességében azt mondom, hé-
14s vagyok a sorsnak, hogy ilyen formatumi emberrel dsszeakadtam a kis debrece-
ni egyetemen, ahol azért sziikségszer(ien nem volt nagy valaszték a nagy egyénisé-
gekbdl, de Kadar Laszl6 ezek kozé tartozott.

Q A tdrsadalomfoldrajzos oktatéid kézott volt-e olyan, aki hasonléan nagy
hatdssal volt rdd?

Nem. Ez meglehet6sen gyenge oldala volt akkoriban a debreceni egyetem féldrajzi
tanszékeinek. 1961-ben vagy ‘62-ben keriilt oda Enyedi Gyé6rgy, mint félallast tan-
székvezets, de mint hallgat6 vele mar nem taldlkoztam. J6 emléket 6rzok ennek elle-
nére egy Csinddy Gerd nev(i trrél, azért mondom az & nevét, mert azt hiszem szinte
teljesen elfelejt6dott. Székely volt, vagy legaldbbis erdélyi, aki viszonylag szerény ku-
tat6i munkat fejtett ki, hosszi ideig kozépiskoldban miik6dott, Debrecenbe mar a ma-
sodik vilaghdbord utdn Karcagrdl, a karcagi gimndziumbdl kertilt, viszont nagyon
modszeres pedagdgus volt. Nekiink, ahogy akkor mondték ,,vildgleiré gazdasigfold-
rajzot” tanitott. Ha azt mondjak, hogy Spanyolorszag, Kasztilia vagy Szicilia, ami ma
feldereng bennem, az még mindig jobbara a Csinddy Ger6nek az 6rdin hallottak és
a jegyzetébdl tanultakbdl szarmazik. Nem statisztikat adott el$ leird foldrajzként,
pedig az elég gyakran el6fordult az id6 tijt, hanem taldn nem tévedek, ha azt mon-
dom, hogy a t3jfoldrajznak a hive volt. Tehat a tdjnak azokat a maradando, vagy leg-
alabbis évszazadokig jellemzd vonasait probalta megismertetni veliink, amelyek idét-
alléak. Nem azt, hogy az 6ntermelésben a harmadik helyen all-e, avagy a hatodik he-
lyen, hanem ha azt hallja valaki, hogy mediterrdn t3j, vagy teszem azt Katal6nia,
akkor legyen valami elképzelése errél a hallgaténak. Csinddy Ger6 igen jé pedagégus
volt, noha ma mér alig ismert.

Q Az egyetemet kbvetSen teljes harom évre kozépiskolai tandr lett bel6led. Tand-
7i karrieredet a berettydiijfalui gimndziumban kezdted. Hogyan keriiltél Berettyo-
tjfaluba?

Ez egy teljesen mindennapi dolog volt. Az egyetemen, amikor végeztiink, egy
allashely volt a Foldrajzi Intézetben. Kddar Laszlonak mindvégig az volt a vélemé-
nye, és ez tobbé-kevésbé helytill6 vélemény volt, hogy én elsésorban kutatdi, és
nem el6addi-oktatoi alkat vagyok. Azt mondta, hogy 6 majd feltehetSen tud sze-
rezni egy akadémiai kutat6i helyet, ez nem kovetkezett be, dgyhogy erre az egy
allashelyre egy évfolyamtarsam keriilt, ennek bizonyos politikai okai is voltak,
mert a fiat az akkor mar megalakult KISZ tdimogatta. Elvégeztem az egyetemet,
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s egyetemi dlldsom nem volt, akkor még egy geografusnak olyan lehet$ségei, vagy
kényszerpalyai, mint manapsig nem nagyon voltak, tehat vagy a kozépiskolai ta-
ndrsag, vagy esetleg valami egyetemi, féiskolai kutatéi allds volt természetes és
masban nem is nagyon gondolkodtunk. Amikorra kideriilt, hogy ez a kutatéi hely
nem keriil a debreceni egyetemre az allasosztogatis nagyjabol mar lezajlott.
Kézenfekvé volt, hogy a legkdzelebbi helyre, a Hajd-Bihar Megyei Tanacs Okta-
tasi Osztélydra menjek, és ajianlkozzam. Miutdn Beretty6djfaluban ezek szerint
volt szabad 4llashely, igy keriiltem a berettydudjfalui gimnaziumba. Az egész tantes-
tiilet j6formén a debreceni egyetemrdl keriilt ki, tehat ugyanazokat az arcokat
taldltam ott, akiket az egyetemen mar megismertem. Aztan csalddi okokbdl, miu-
tan a feleségemet Piispokladdnyba helyezték, s engem arukapcsoldsként dthelyez-
tek a plispokladdnyi gimnaziumba, egy évet itt toltottem. Kozépiskolai palyafuta-
som tehdt harom évet tett ki.

Q Majd a MTA Foldrajzi Kutatéintézetének lettél a munkatdrsa. Mi idézte el
ezt a fordulatot?

Akkoriban a Magyar Foldrajzi Tarsasdg még évente meghirdetett egy pélyazatot,
amelyen elsésorban kézépiskolai tandrok vehettek részt, a palyazati kifrds a miné-
sitett kutatdkat ki is zdrta a palydzatbol. S miutdn én végeztem az egyetemen, két
egymadst kovetd évben adtam be palyazatot a Foldrajzi Tarsasdghoz, els6 alkalom-
mal masodik, misodik alkalommal az elsé dijat nyertem el. Az els6 dolgozatom-
ban Beretty6ijfalu vonzaskorzetét dolgoztam fel, majd, miutdn kézben mar el-
kezdtem irni a doktori disszertdciémat a berettydijfalui jards agrarfoldrajzardl,
ezt a palyamunkat nydjtottam be a Tarsasagnak, s ezzel elsé dijat nyertem. A pa-
lydzat eredménye a Foldrajzi Kozleményekben is megjelent. Akkor még taldn na-
gyobb stlya volt a Foldrajzi Tarsasdgnak, mindenesetre ez valamiféle ismertséget
eredményezett, ami bizonyadra kozrejitszott a tovabbi palydm alakuldsiban.
1962-ben még nem keriiltem be az FKI-ba, csak TMB aspirdnsnak vettek fel.

O Kivolt a témavezetdd?

Radé6 Sandor. Amikor a haroméves aspirantiram elkezd4dott, én mint j6 didk,
kétszer-haromszor Debrecenbdl felkerestem 6t; ekkor a Kézgazdasagi Egyetem
Gazdasagfoldrajzi Tanszékének a vezetSje volt. Azt kellett tapasztalnom, hogy
ajelenlétem és a kérdéseim zavartak. O tobbé-kevésbé a kartografidhoz értett, s ki-
valo szervezd volt, ezt el kell ismerni, de a szlikebb tarsadalomfoldrajzi kérdések
elég tivol estek téle, Ggyhogy nagyon éltalanos és keriil6 vilaszokat adott a kérdé-
seimre; ezt tapasztalvan el-elmaradoztam, s nem sokszor taldlkoztunk a késébbi-
ekben sem.

Q Mi volt a TMB témdd?

A TMB témam Magyarorszig varosainak vonzaskorzete volt, ebbdl sziiletett az-
tan kés6ébb a Nyiregyhdza vonzdskorzete cimii konyvem. Az els6 nyomtatdsban
megjelent tanulmanyom a , Tiszafiired vonzaskorzete” volt, ezt még egyetemi
hallgaté koromban készitettem egy egyéni terepgyakorlat eredményeként, és
a Jdszkunsdg cimi Szolnok megyei folydiratban jelent meg, amikor negyedéves
voltam. A vonzaskorzet-kutatds j6 néhdny évig a kutatdsi témam maradt.
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Q A Féldrajzi Kutatéintézet igazgatdja az idé tdjt Pécsi Mdrton. Milyen volt ekko-
riban az FKI-ban dolgozni?

1965-ben keriiltem az FKI-ba; amikor oda keriiltem, Simon Laszl6 volt az osztaly-
vezetém; azt hiszem az & neve is eléggé kikopott a tirsadalomféldrajzbél, noha ak-
kor nagyon élénk, agilis munkat végzett, az els6k kozott volt, akik alkalmazott
foldrajzzal foglalkoztak. Egészen az aprolékos tervezésig elvitte a foldrajzos ér-
dekl6dését, ontdzéses gazdilkoddassal foglalkozott, és elsésorban Szabolcs-Szat-
mar megyével, ahol egészen oddig ment, hogy vizhozamokat mért, és azt probalta
kalkulalni, hogy a kinyerhet viz mekkora teriilet 6nt6zésére, milyen kultirdk én-
tozésére, és milyen 6ntdzési formakat hasznilva elegendd.

Kétségtelen, hogy akkor egyértelmtien a magyar geogrifia fellegvara volt az FKI,

elsésorban a természeti foldrajzi részlegiink, hisz Pécsi Marton mellett ekkor ott dol-
gozott Szilard Jend, Marosi Sdndor, Somogyi Sandor, G6czan Laszlo, Adam Lasz16,
a valamivel fiatalabb korosztalybdl Papp Sandor, vagy Nemerkényi Antal. De a Gaz-
dasigfoldrajzi Osztily sem volt rossz, amikor odakeriiltem, még az FKI kutatéja volt
Lettrich Edit vagy Sarfalvi Béla — utobbi csak néhdny évvel az odakeriilésem utin ke-
riilt 4t az ELTE-re — az emlitett Simon Laszl6, Enyedi Gyorgy, kollégdm volt a ndlam
két évvel idGsebb Berényi Istvan. Tehat valéban j6 garda jott Gssze, és akkor barmi-
lyen sok korlatja volt a tudomanyos kutatdsnak, a pénzbeli korldtok nem jelentkez-
tek annyira erételjesen. Nehezitette viszont a munkankat példaul a tobbéves tervezés
kényszere és ezeknek a kozép- és hosszi tavi kutatési terveknek a korlétai. A publika-
ci6s lehetdségek is joval szerényebbek voltak, mint manapsag, emellett viszont valédi
kutatdsokra j6val tobb ideje jutott az embernek. A kozéptava tervek kidolgozdsanal
majdnem mindig volt arra lehet8ség, hogy az ember a sajat elképzeléseit is belefoglal-
ja azokba. Tehdt ilyen szempontbdl nem volt rossz az FKI dolgozoéjanak lenni. A szii-
kebb mag, ami ott koriilvett, szakmailag is sokat adott, kblcsondsen sokat adtunk ta-
l4n egymasnak, és emberileg is kellemes volt. Ugyanakkor elég sok konfliktus is tarki-
totta az ottani éveket. Pécsi Martonnal nekem direkt szakmai kapcsolatom kevés
volt, érdekes médon egy-két olyan munka kapcsan keriiltiink kapcsolatba, amelyek
az 6 f6szerkesztésében késziiltek, ilyen volt a Magyarorszdg tdjfoldrajza kotetei, vagy
a Nemzeti Atlasz. Ezekben a kapcsolatokban én dgy éreztem, hogy a véleményemet
Pécsi Marton respektélta, tehét ritkdn kertilt sor arra, hogy valamilyen szakmai kér-
désben eltéré legyen a véleményiink, ami azért szerencse, mert ha eltéré volt a véle-
ménylink, akkor tobbnyire az 6 elképzelése jutott érvényre. A Nemizeti Atlasz szer-
kesztésénél péld4ul csupdn néhiny térképlap esetében tért el a véleményiink, ami
aztan ,kompromisszumosan” nem is jelent meg a Nemzeti Atlaszban. Kissé laza és ta-
volsigtarté volt a kapcsolatunk, de amikor szakmai kontaktusba keriiltiink, akkor az
kevés konfliktust eredményezett.
Q  Amint azt egy 1987-ben megjelent tanulmdnyodban megfogalmaztad, a foldraj-
zot dtmetszi a természet- és a tarsadalomtudomdny hatdra, igy nem tekinthetd semmi-
lyen értelemben sem egységes tudomdnynak. A Foldrajzi Kutatbintézet viszont éutize-
dek 6ta az egységesnek tekintett foldrajz akadémiai kutatdsi bdzisa. Miként volt lebet-
séges ez¢
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Jelenleg is ez van, 4m amennyire én érzékelem, manapsag egyre tobben ismét az
egységes foldrajz hiveiiil szegédtek. Az ’50-es, *60-as években a tarsadalom és
a természetfoldrajz kiilonéllasdnak a hivei és ellenfelei agy fele-fele aranyban osz-
lottak meg. Azt hiszem ennek az Gjra feltimadt ,unionizmusnak” két oka van, az
egyik egyszertien tradiciondlis és szervezeti kérdés. Igen nehéz lett volna t6bb év-
szdzados egység utdn ezt a frigyet felbontani, gondoljunk péld4ul arra, hogy
a foldrajz a kozépiskolai oktatdsban igy egységesen is meglehetGsen szorongatott
helyzetbe keriilt. Ha ekézben deklaraltan szétvélik a természet- és tirsadalomfold-
rajz, feltehetSen a kozépiskolai oktatdsban megsz(inik, vagy mas tudoményagak-
hoz sorol6dik a féldrajz ismeretanyaga. Meglehetsen nehéz lett volna szétvalasz-
tani az egyetemi tanszékeket, intézeteket, vagy magat az FKI-t is. Tehat az egysé-
get részben tradicionalis és szervezeti okok magyardzzak. Am én tovabbra is azt
vallom, hogy ez két kiilonbozé tudomanyig, még azt sem fogadom el, amivel
a legtobbszor és a legtobben indokoljdk a foldrajz egységét, tudniillik, hogy végsé
soron a vizsgélati targya azonos: a foldrajzi tér. Nem hiszem, hogy ez azonos len-
ne, egy nagyon egyszer(i példit mondok: ha egy kozség egy kisvarostél 20 km-re
van és egy nagyobb virost6l 40 vagy 50 km-re, nyilvanvaléan egy objektiv tér-
szemlélet esetében ez a kdzség a 20 km-re lev kisvaroshoz van kozelebb. Ha én
ezt valamilyen tirsadalomféldrajzi szempontbdl vizsgidlom, akkor lehet, hogy en-
nek a kozségnek a kapcsolata jéval erésebb a nagyobb kinalatot, tobbféle varosi
szolgéltatast nygjt6, 50 km-re 1évé, 4m mégis vonzobb viroshoz, és akkor azt
mondom, hogy ennek a tirsadalmi tdvolsdga kisebb, mint a jéval kozelebb levd
kisvaroshoz mért tirsadalmi tdvolsidga. Egy primitiv példa, de talan érzékelteti
azt, hogy még a vizsgilat ,,koz6s tirgyanak” a jelenlétét sem tartom feltétlentil bi-
zonyitottnak a természet- és a tirsadalomfoldrajz kézott. Mindazonaltal ma mar
nem vagyok harcias hive a két tudoményag kettévalasztisanak. Pedig az igazamat
bizonyitja az is, ha az ember megnézi, hogy a két 4gazat miivelsi kikkel dllnak kap-
csolatban. Tarsadalomféldrajzosként kapcsolatban allok kézgazdaszokkal, szoci-
olégusokkal, torténészekkel, 8k hivnak konferencidkra, 6k hivatkoznak rdm, én
rajuk hivatkozom, s az § ismeretanyagukat veszem at. Egy természeti foldrajzos
pedig a geolégussal, matematikussal, vegyésszel, meteorologussal all kapcsolat-
ban, megint csak érthetd médon. De azt hiszem, ha ezt a két kort egymas mellé raj-
zoljuk, akkor eléggé egyértelmd, hogy egymastdl tdvolodo és eléggé izolalt tudo-
manyok, amelyeket a tradiciondlis keret tart Gssze.

Q A ,létezd szocializmus” orszdgaiban két pdrhuzamos kutatdsi struktiira léte-
zett, egy az egyetemeken, és egy az akadémiai intézetekben. Milyen volt a kapcsola-
tod az egyetemiekkel?

E kapcsolat alakuldsihoz néhany egészen gyakorlatias tényezd is hozzdjarulha-
tott, kozelebbrdl az, hogy debreceni lakos és debreceni egyetemi hallgatéként
nem sokkal az egyetem elvégzése utin Budapestre keriiltem. Ha helyben mara-
dok, akkor lehet, hogy ez a kapcsolat erésebbé vilik. Az ELTE foldrajzi tanszékeit
nem nagyon ismertem, 6k sem ismertek engem, pedig ez lett volna nyilvan a legké-
zenfekvébb kapcsolat Budapesten é16 és budapesti munkahellyel rendelkez6 geog-
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rafus szdmara. Aztan elhittem és ma is azt gondolom, hogy én irdsban jobb va-
gyok, mint sz6ban. Igazabdl soha nem térekedtem arra, hogy valamilyen szoro-
sabb kapcsolatba keriiljek az egyetemekkel. De azt hiszem, hogy miutan itt

a ,,létezd szocializmus” id8szakarodl kérdeztél, akkor bizonyos érdekellentét volt

az egyetemi oktatok és a kutatéintézeti dolgozok kozott. Az egyetemi oktatéknak

nem igazdn lehetett céljuk az, hogy kutatdkat csabitsanak az egyetemre, akar 6ra-
addként, akar félalldsba, mert ebbdl a szempontbdl bizonyos elényoket élvezett

egy kutaté. Egy kutat6 nyilvan azt a témadt vallalta volna egyetemi el6adasként is,
amit kutat, tehat alapos ismer6je volt az ltala el6adott tirgyaknak, egy egyetemi

embert, ugye a sors a legkiilonbdz6bb targyak oktatdsira, el6adasira kényszeritet-
te, hol Magyarorszig agrarfoldrajzarol, hol meg a mediterran vilag leir6 foldrajza-
r6l, hol esetleg médszertani, vagy tudoménytorténeti témakat kellett eléadnia.
Fiiggetleniil a kvalitasaitol, eldadoként dltaldban elényben voltak a kutatok. Ugy

érzékeltem, hogy bizonyos fesziiltséget jelentett, ha megjelent egy kutato egy egye-
temen. De taldn még ezen til is volt néhany érdekellentét.

Emlékszem, még a *80-as évek masodik felében, vagy kozepe tdjan egyik vidéki
egyetemiinkon éraadoként dolgoztam, nappali hallgatékat, rendes 6raszimban tani-
tottam és még szemindriumot is vezettem. Nem mondom, hogy tudatosan ellenzéki
propagandat folytattam volna, csak elmondtam azokat a problémékat, amelyek
a szakmdaban akkor mér jelen voltak. Ilyenek voltak példaul a telepiiléspolitikai vitak,
amelyek a ’80-as években mar elég élénken folytak; igaz, hogy a telepiiléspolitikai
vitdk keretében az ember szinte mindent elmondhatott a fennall6 tarsadalmi rend-
szerrdl is. En ezt minden gatlas nélkiil elmondtam, nem ,,rossz” szandékkal, és nem
a tarsasag fellazitasa céljabol; ugyancsak beszéltem azokrol a problémakrdl, amelyek
a bés-nagymarosi vizlépcsrendszerrel kapcsolatban akkor szintén kozszajon forog-
tak. Az egyik szemindriumon kotetlenebb beszélgetés alakult ki, akkor jegyezték
meg, hogy 6k ezekrdl a kérdésekrdl a sajat oktatoiktdl semmit nem hallottak, s mi-
lyen jo, hogy én ezekrdl beszélek. Nekem kellett védelmembe vennem a tarsasagot,
mondvan, hogy én sokkal konnyebb helyzetben vagyok, mert ha az egyetem vezetésé-
ben nemtetszést valt ki a tevékenységem, akkor legfeljebb azt mondjik, hogy ne j6j-
jek a legkozelebbi 6rara, amit minden tovabbi nélkiil dtvészelek, de ha ugyanezt egy
vidéki egyetem kizarélag az egyetemhez kot6d6, és més lehetGséggel nem rendelkez6
oktatéjanak mondjik, ez egzisztencidlis kérdés. Megviltozott persze a helyzet az
ut6bbi idében, amikor az egyetemi oktat6i helyek szima rendkiviil felduzzadt, s most
mar sokhelyiitt az egyetemeknek sziiksége van a kutaték kozremiikodésére az okta-
tasban. De a’80-as évek végéig érezhets volt, hogy az egyetemek nem igazan akartik
az embert magukhoz csalogatni; engem mindenesetre soha nem kérleltek ttlsdgosan
ebben az id6ben, hogy el6adjak. Késébb mar eléfordult, nem vehemensen. Erdekes
moédon ahova hivtak, az az ELTE Szocioldgiai és Szocidlpolitikai Intézete.

O Azt hiszem a Nyiregyhaza vonzaskorzete cimii munkdd hozta meg szdmodra
szakmai korokben az orszdgos ismertséget. Hogyan sziiletett meg ez a munka?

Alegelsé ilyen vizsgalatot, mint emlitettem, a ,, Tiszafiired vonzaskorzetét”, még egyé-
ni terepgyakorlat keretében kaptam témadul, vagy vilasztottam, igazdb6l mar nem is
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emlékszem ra. Kézenfekvd volt, hiszen Tiszafiireden tartézkodtam a nydri sziinet-
ben, és ezalatt a piacon végigkérdeztem az eladdkat és a vevdket. Ezutdn hosszi ideig
ez maradt a kutatési teriiletem, feldolgoztam M4tészalka vonzaskorzetét, Szerencsét,
Berettyoujfaluét, és igy adodott az a kézenfekvd 1épés, hogy amikor az aspirantira-
hoz témit kellett vélasztanom, akkor ezt a vizsgilatot terjesztettem ki nagyobb terii-
letre. Ennek a része volt aztdn Nyiregyhaza, vagy hat valéjaban Szabolcs-Szatmér me-
gye vérosi kozpontjainak a vonzaskdrzeti vizsgalata. Erdekes médon ennek Debre-
cenben nagy hagyomadnya volt. Menddl Tibor, aki a mésodik vildghabora elétt
debreceni oktaté volt, szintén végzett tobb vonzaskorzet-vizsgalatot, Debrecen vasit-
jainak vonziskorzeteit vizsgalta, a kozlekedésen keresztiil probélta meg a varos—falu
kapcsolatot megragadni. De egy ma mar ugyancsak tobbé-kevésbé elfelejtett geogra-
fusnak, Marton Bélanak is voltak ilyen publikalt vizsgalatai, példdul Hajdinan4s von-
zéaskorzetérdl. Azt mondhatom, hogy az oktat6k korében ez mar el6z6leg tobb évtize-
de mivelt téma volt, Marton Béla vizsgélatait még a két vilaghaboru kozott végezte.
E kutatasi irdnyra nyilvanval6an 6sztonzdleg hatott Christaller ekkor még tjdonsag-
nak szdmité munkdassaga, hiszen a vonzaskorzet-vizsgalatok szorosan kétédnek a va-
roshierarchia feltirasihoz.

Q Milyen adatokkal dolgoztdl?

Szerencsém is volt, ekkor a Belkereskedelmi Minisztérium végzett egy olyan vizs-
galatot, amely azt hiszem példa nélkiili a magyar kereskedelem torténetében. Egy
egyhetes forgalomszamlalast végeztek, ennek sordn tobbek kézott minden vasar-
16t6] megkérdezték a lakhelyét viszonylag sok telepiilésen, ez ugyanis egy orsza-
gos vizsgélat volt. Aztdn rendelkezésre alltak az ingdzasi adatok; az egészségiigyi
vonzaskorzetekkel viszonylag kevés gond volt, ezek kijelslt ellatasi tertilettel dol-
goztak. Mds dgazatokban tébbnyire esettanulmanyokra hagyatkoztam, a piacok-
nak akkor még nagyobb volt a szerepe a falu—viros kapcsolatrendszerben, tehat
ott lehetett hasonlé forgalomszamlalast végezni, vagy egy sor kozépiskolabdl meg-
kaptam a tanuldk lakéhelyét. Akkor még nem szamitottak iizleti titoknak a forgal-
mi adatok, tehdt a kiadott statisztikdk is kozolték évente rendszeresen az akkor
még csaknem teljes egészében allami, vagy szovetkezeti kézben levd kereskede-
lem forgalmi adatait.

Q  1984-ben tagja voltdl az FKI-bol kilépS szakaddr tarsadalomféldrajzosok cso-
portjdnak, s részt vettél a Regiondlis Kutatdsok Kozpontjdnak (RKK) megszervezé-
sében. Milyen megfontoldsok vezettek?

Ezt a kérdést pontositom, én ugyanis nem az FKI-b6l szakadtam ekkor ki, hanem az
ASZI-b6l, az Allamigazgatdsi Szervezési Intézetbdl. Oda a*70-es évek legvégén, ha jol
emlékszem *79 Gszén keriiltem, s 1984. 4prilis 1-ig dolgoztam ott; ekkor alakult a Re-
giondlis Kutatdsok Kézpontja, taldin marciusban és én 4prilisban mentem oda.

Q  Miért jortél el az FKI-bol?

Ez egy sotét foltja az életrajzomnak, ugyanis ha meg akarom indokolni, hogy mi-
ért jottem el, akkor talin egyediil anyagi szempontokkal indokolhatnam.
Az el6bb mondtam, hogy nem is volt olyan rossz dolgozni az FKI-ben, ehhez hoz-
zdteszem azonban, hogy az akadémiai kutatdk fizetése akkor is roppant szerény
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volt, s egyéb jovedelmi forrdsok nem nagyon akadtak. Kiilon megbizdsok
alig-alig, a palyazati rendszer még nem miikodott, a publikaciokért fizetett dsszeg
roppant szerény volt, egyébként a publikalasi lehet6ségek szintén korlatozottak
voltak. S bizony be kell vallanom, hogy j6 néhdny hénap végén nagyon erésen kal-
kulélni kellett, hogy mit engedhet meg az ember maganak, ahhoz, hogy még ho-
nap végén is le tudjon menni a kézértbe. Akkor ért az ajanlat az ASZI részérél, mi-
utdn napirendre keriilt a varoskornyékek megszervezése, amihez tgy vélték,
helyesen, hogy egy geografus kozremiikodése is sziikséges.

Az éllasajanlat anyagi téren jéval kedvezébb volt, mint amit a FKI-ben kap-
tam. Hosszan gondolkodtam rajta, és balszerencsémre egy ilyen hé végi dllapot is
a gondolkodaisi idére esett, ott dlltam emlékszem a konyhdban és szdmoltam,
hogy hdrom, vagy 6t napig kell kijonni x forintbdl, s azt mondtam, a fenéért gyot-
rom én magam, mikor ugyanannyi, vagy talin még kevesebb munkaért lényege-
sen tobbet fizetnek. Azt mondhatom, hogy ez volt az els6dleges indok, s hazud-
nék, ha azt mondandm, hogy elsésorban az a kihivas érdekelt, hogy tevélegesen
részt vehetek egyszer az orszag térszerkezetének alakitasiban azzal, hogy megraj-
zolom a leend§ varoskornyékeknek a teriiletét, kiterjedését és hatarait. Amit az-
tin meg is rajzoltam, igaz hogy ennek az eredménye, a kijeldlt varoskornyékek
hat évig éltek, és egy roppant rovid epizddot jelentettek a magyar kozigazgatis
torténetében. Nem beszélve arrdl, hogy az eredeti célkitiizés, ami valamiféle
komplex, nemcsak kozigazgatisi, hanem tarsadalmi—gazdasdgi—szolgaltatasi kap-
csolatok egész rendszerét flizték volna fel a varoskornyékre, id6kozben gy mo-
dosult, hogy végiil a varoskornyék hatésigi-tigyintézési szempontbdl jelentett va-
lamiféle egységet. Tehit a jelentésége joval csekélyebb volt, mint az induldskor
tlint, s mivel én kordbban, mint emlitettem hosszabb id6n keresztiil foglalkoztam
a vonzaskorzet vizsgilatokkal, ez tulajdonképpen ezeknek a felelevenitését és
alkalmazasat jelentette volna. Még annak a lehetdsége is felcsillant, ez részben va-
16sult csak meg, hogy ennek a keretében valamiféle empirikus adatfelvétellel meg-
ismételhetem a korabbi vizsgilataimat, s a ’80-as évek elejére vonatkozé 4tfogd
képet rajzolhatok az orszdg vonzaskorzeteir6l. A szakmai kihivas, ha nagyon
Gszinte vagyok, be kell vallanom, hogy csak masodlagosan jott széba, vagy ha la-
gyabb szivii vagyok magammal, azt mondom, hogy az anyagi megfontolasok leg-
aldbb akkora szerepet jatszottak, mint a szakmaiak.

Q A ’84-ben szinre Iépé RKK hogyan tudott elcsibitani? Az RKK bizonyos mértékig
visszalépés volt abba az akadémiai dllapotba, amelyet kordbban mdr megismertél.

Egyrészt ’84-ben, amikor torvényileg is megsziintették a jardsokat és a varoskor-
nyéki igazgatis lépett életbe, az a feladat, amire eredetileg szerz&dtem, s amiben
azért bizonyos szakmai kihivast éreztem, befejezddott. Erzékeltem azt is, hogy
messze nem a szakmai, legaldbbis nem a geografiai szempontok dontéttek, ha-
nem a politikusok elképzelései. A tervezett viroskérnyék-rendszert nem tudnidm
megmondani hanyszor, de rendkiviil sokszor atrajzoltam, tudniillik eléfordult,
hogy pénteken érkezett a telefon, hogy mégse 130 varoskérnyék legyen az orszédg-
ban, hanem 115, hétfén reggel nyolcra ezt kell prezentidlnom. Elképzelhetd, hogy
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egy ilyen hétvégi térképrajzolasnak mennyi tudoményos héttere volt; tehat rajot-
tem arra, hogy kifejezetten szakmai szempontok nem indokoljak az ottlétemet,
ezt a térképrajzolast barki megejthette volna. Masrészt a Regionalis Kutatdsok
Ké6zpontja valéban bizonyos szakmai kihivast jelentett elsGsorban, s régi f6né-
kom, Enyedi Gyo6rgy hivott. Taldn az is kozrejatszott, hogy Debrecenben hallgato-
tarsa voltam Berényi Istvannak, 6 el6ttem végzett, utidna az FKI-ban kozel két évti-
zedet lenyomtunk, s amikor ez a szétvalas lezajlott, ami bizonyos ellenérzéseket ki-
valt6 akcié volt, tehdt mikor ez felmeriilt, akkor én osszeliltem Berényi Istvan
kollégdmmal, s valami olyan megéllapodasra jutottunk, hogy az volna célszer,
ha megosztanank magunkat, tehat valaki az FKI-ba, valaki az Gjonnan szervez6d4
RKK-ba menne. Pista idésebb volt ndlam, és 6 az FKI-t valasztotta. Nem 4llitom,
hogy csak emiatt keriiltem az RKK-ba, de ez egyik mozzanata volt a vélasztisnak.
Az ASZI-ban ez a négy—négy és fél éves ottlét nem hiszem, hogy kidobott idé lett
volna, de nem igazan kivdntam tovabb ott maradni. Igy j6l jott a lehetéség, hogy
szervez6dott az RKK és valasztasi lehet6ségem volt, igy keriiltem az Gjonnan szer-
vez6d6 RKK-ba.
O  Tdrsadalomkutatoként littad-e a jeleit a ,,létez6-szocializmus™ Gsszeomldsd-
nak a ’80-as évek derekdn?
Most, hogy ezt kérdezed, egy epizdd jut eszembe: fiam, aki tobbek kzott német
szakot végzett az ELTE-n, valamikor a ’80-as évek végén, taldn *87-ben egy fél-
évet a jénai egyetemen hallgatott mint német szakos hallgatd, és meglatogattuk.
Emlékszem, néhany varosba kirdndultunk, talin Weimarba is, sétdltunk a valami-
kori fényiiket még hellyel-kozel 6rz6, de az NDK évei alatt hihetetleniil
lepusztult, elhanyagolt belvarosq, elsziirkiilt egyenruhdba 6ltoztetett varosokban,
és a flammal arrdl beszéltiik, vajon mennyi pénzbe és mennyi idébe fog az telni,
amig az NSZK rendbe teszi ezeket a varosokat. De megmondom Gszintén, ez na-
gyon tavolinak tlint, és nem is voltunk teljesen biztosak benne a fiammal, legalabb-
is én nem voltam biztos benne, hogy az én életemben e ,,késza 6tlet” realizal6dik.
Erdekes médon valahogy az ASZI-ban sejtettem meg, hogy ez a rendszer erd-
sen meggyengiilt. Az ASZI-ban ugyanis a legtdbb kollégam a szocializmus hive volt
ugyan, de 8szintén kivant mélyrehaté és alapos reformokat, s miutén az ASZI a poli-
tikdhoz kozelebb all6 intézmény volt (a f6hatésagunk a Minisztertandcs Tandcsi
Hivatala volt), ez egy szorosabb politikai ellen&rzést is jelentett, mint egy kutatéin-
tézet esetében. Amikor valamilyen nagyobb munka elkésziilt az ASZI-ban, akkor
a munkahelyi vitdkra tobbnyire a Tandcsi Hivatalbdl és a partkozpontbdl is érkez-
tek résztvevdk, akik a vitdt mindsitették, irdnyitottak. S akkor tapasztaltam, hogy
a viszonylag radikalisabb reform-elképzeléseket — a *80-as évek elején vagyunk —,
amelyek az ASZI-ban sziilettek, nem tudta elnémitani a politika. Ilyen volt példaul
a ’85-ben mar miik6dé 1) vélasztojogi torvény, ami elészor tette lehetévé tobb je-
161t 4llit4sat, persze olyan feltételek mellett, amelyek a valédi valasztast kizartak, hi-
szen barki, aki képviselGjelslt volt, annak a Hazafias Népfront programjira kellett
eskiit tenni. A kivalasztds mechanizmusa is gy m(ik6dott, hogy tulajdonképpen
szoros ellendrzés alatt tartottdk ezt a folyamatot. Ennél egy joval radikalisabb
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valasztasi torvényjavaslattal 4llt el az ASZI. Tehét ezek a mar-mar a rendszer alap-
jait kikezd6 elképzelések hangot kaptak, leirédtak, ha nem is mindig valésultak
meg. De lattam azt, hogy néhany ,feliilr6l” jott résztvevje ennek a vitdnak vissza
akarta ezeket a lépéseket fogni, és igazabol nem sikeriilt. Akkor deriilt ki szimom-
ra, hogy ez a’80-as évek elején még elég masszivnak tlinG rendszer mar egy ilyen po-
litikdhoz kézeli intézményen beliil sem tudja maradéktalanul az akaratét végrehajta-
ni. Azt nem mondom, hogy ha engem ekkor, tehat ’83-84-ben megkérdeznek, mer-
tem volna-e arra fogadni, hogy 6t-hat év miilva gyokeres valtozdsok kovetkeznek
be, de valahogy gy éreztem, hogy nem 6rok ez a rendszer. S ahogyan elérehalad-
tunk a ’80-as évek kozepén, a gazdasigi reformok koriili huzakodds mar mutatta,
hogy a rendszer dlland6an hatrélni kényszeriilt: szinte negyedévenként, két-hdrom-
havonta a gazdasagnak Gjabb és Gjabb engedményeket tett a politika. A véllalkoza-
soknak nagyobb teret adott, emelték azt a 1étszdmot, ahdny embert foglalkoztathat
egy maganvéllalkozas és igy tovabb; akkor mér nyilvinval6va valt, hogy erésen
védekezd helyzetbe keriilt az akkori rendszer. S aztdn valahogy ugy *88-89 tjan
tlint Ggy, hogy most mar alapvetd, szimunkra legaldbbis alapvetd véltozasok is el-
képzelhetSk. A *80-as évek elején, kézepén mar felsejlett valami, de nem hiszem,
hogy annyira optimista voltam, hogy négy-ot-hat éves idGszakot jeldltem volna
meg, amig tobbé-kevésbé tartotta magit a rendszer. Aztdn *87-88 tdjan mar jelen-
tés valtozdsoknak a lehetéségét lattam.

O 1990 és 1994 kozétt a Szabad Demokratdk Szovetségének a képviseldje voltdl
Budapest énkormdnyzati testiiletében. A politikai szerepvdllalds a rendkiviili idék-
nek sz6lt, vagy illeszkedett szakmai pdlyafutdsodba?

Azt hiszem, inkabb a pillanatnyi helyzetnek a kévetkezménye volt. Nem illeszkedett,
és nem is voltak olyan elképzeléseim, hogy én most, mint a kozgy(ilés képviselGje és
esetleg a varosfejlesztési bizottsig tagja sajat képemre és hasonlatossdgomra formalha-
tom a varost. En valamikor ’88-ban kezdtem a kiilonféle politikai szervezédésekbe
jarni, ami akkor még nem kizardlag az SZDSZ-t jelentette, kivancsi voltam és hallgat-
tam Csurkit is, akkor még természetesen MDF szinekben, de a Bajcsy-Zsilinszky tar-
sasdg iilésein is jartam, s aztdn a hallottak és tapasztaltak utin kikotdttem az
SZDSZ-nél. Akkor én tigy tapasztaltam, hogy a legprofibb tirsasdg az SZDSZ-ben
van (késébb ebben némiképp csalédtam), de akkor az SZDSZ rendezvényeire kezd-
tem jérni, illetve az I. keriileti csoportnél is megjelentem, s ettél fogva mar ,,szabad-
esésszertien” folytatédott a ,,politikai palydm”. Bizonyos hitsig is kozrejatszott e don-
tésemben, taldn az is, hogy az ember kozéleti szerepet alig-alig jatszhatott évtizede-
ken keresztiil, s Gigy éreztem, hogy életemben ez az utols6 lehetGség ilyen szerep
vallalasara, tehat szakmai indokaim nem voltak.

Q  Milyen volt képuviselének lenni?

Képvisel6ként ra kellett jonném, hogy még a f&varosnal is, ami kevésbé elvont,
mint az orszagos politizalds, gyakorlati kérdések vannak, meg kell vélasztani az
iskola igazgatdjat, a korhaz igazgatéjat, vagy hasonl6 teenddket kell elvégezni, en-
nek ellenére rajottem, hogy én nem vagyok politikus alkat. Nem voltam nagyon
aktiv, de néha, ha valami eszembe jutott és javasoltam valamit, amig egy ilyen
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javaslat a dontésig eljutott, én mar nem ismertem arra ra. Ez elkezd6dott azzal,
hogy vagy egy bizottsdg megyvitatta, vagy a frakcié megvitatta, a frakcionak pedig
alkalmazkodnia kellett, mivel az SZDSZ kisebbségben kormanyzott, egyéb frakci-
Okra is tekintettel kellett lennie, tgyhogy a legritkabb esetben tapasztaltam azt,
hogy az én elképzelésem, javaslatom tobbé-kevésbé abban a formaban val6sul
meg, vagy sehogy sem, vagy annyira megvaltozott, hogy azt mar nem tekintettem
édes gyermekemnek. Tehat tapasztaltam azt, hogy igazabdl azért még egy ilyen
szakmai dontésekhez kapcsol6dé testiiletben is, mennyire nagy a politikai meg-
fontolasok és kényszerek szerepe. Val4szintileg nem is voltam kellden szivés e té-
ren, ha azt mondték, hogy mégsem igy, bizonyara sokkal szivésabbnak kell lennie
egy politikusnak, ha kudarcot vall mdsodszor-harmadszor, akkor mas irdnyban
probalkozik, ezt nem prébaltam végig.

Aztan akkor, amikor én képvisel§ voltam, elég jol kivehet6en két nagy cso-
portra oszlott a képvisel testiilet, abbdl a szempontbdl, hogy voltak olyanok,
akik bizonyos erds szakmai hattérrel rendelkeztek, azt mondhatndm, hogy volt be-
csiiletes foglalkozasuk, s voltak olyanok — ezt nem elitélleg mondom —, akik hely-
zetiikb6l ad6dban elsGsorban a politikdban l4ttdk az érvényesiilési lehetSségeiket.
Volt képviselStarsaim kozott van miniszter, vannak politikai dllamtitkarok, ez az
egyéni stratégia valban be is jott némelyeknek. Am gy gondoltam egy id6 utan,
plane hogy ekkor mar kozel voltam a hatvan évhez, én a geografiit jobban tudom
csindlni, mint a politikat. S az id6ém mar kiszamithat6 volt, van tiz j6 évem, és van
néhény olyan feladatom a szakmdaban, amit meg akarok oldani, s akkor vélaszta-
nom kellett. Nem tartom elfecsérelt négy évnek, noha lehet, hogy ez 6ndmités és
onnyugtatas, de Ggy érzem ennek ellenére, j6l dontéttem, amikor visszatértem
a szakmamba. Ennek a tudomdnyagnak a viszonyait, a kapcsolatait j6l dtlitom,
a politikaét azért sokkal kevésbé, tehat ez sokkal otthonosabb terep szimomra.
Q  Munkahelyed, a Regiondlis Kutatdsok Kozpontja az egyik legsikeresebb aka-
démiai intézet a szakértSi-tandcsadoi piacon. Mi az elénye és mi az dra ezeknek
a sikereknek?

Amennyire én tudom, koriilbeliil tigy 1/3-2/3 a bevételiink megoszlasa, a 2/3 a piaci
bevételeket jelenti; valamikor a *80-as évek végén sziikiiltek radikalisan a kézpon-
ti forrasok, csokkent az akadémiai kézponti koltségvetés juttatdsa. Az intézet k-
vetendd stratégidjar6l nagyon eltérd vélemények fogalmazédtak meg az RKK-n
beliil. En egyértelmien azt a lehetséget lattam, hogy az extenziv terjeszkedés he-
lyett (hiszen most kilenc varosban miikédik az RKK) ,,intenzifikaljuk” tevékenysé-
glinket. Hisz egy sor olyan kutat6 van az intézetben, aki megfelel$ tudassal, empi-
rikus ismeretanyaggal, kutatdsi hattérrel rendelkezik; ha dsszehtzédik az intézet,
ugyanakkor koncentralja az erdit, szellemi kapacitdsit, s a meglevd ismeretanya-
gokat kézikonyvekbe, tankényvekbe, tanulmanyokba foglalja, akkor eredménye-
sen fenn tud maradni. S ez akar azt is jelenthette volna, hogy létszdmaban is csok-
ken az intézet, de még azt is, hogy vidéki kutatéhelyeinket esetleg feladjuk. Telje-
sen ellenkezd irdnyba ment el az intézet stratégidja; kiilondsen az elsé években
extenziv terjeszkedés volt a cél, egyre tobb megbizast kivantunk szerezni, 4j kuta-
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téhelyek jottek 1étre, és elGallt az el6bb emlitett 4llapot, ahol a bevételeinknek ta-
lan az egyharmadat adja az akadémiai koltségvetés. Ennek a hatranyai egészen ké-
zenfekv&ek: miutdn a bevételiink nagyobb részét kiilon megbizdsos munkakbdl,
vagy palyazatokbdl kell el6teremteniink, ez azt jelenti, hogy az ember nem a sajat
kutatasi elképzeléseit valdsitja meg a rendelkezésére all6 id6 jelentékeny részé-
ben, hanem az adott, sokszor pillanatnyilag adott és heteken beliil eléllitand6
munka szabja meg azt, hogy mit csindlunk.

El kell azonban ismerni utélag, hogy az elmilt néhany évben ez a ,stratégia”
is gylimolesdzének bizonyult: most mér a bevételeink olyannyira szimosak, hogy
ebbdl a val6di kutatéi munkéra is jut pénz, persze nem annyira a kutatdsokra,
mint inkdbb eredményeink publikalasira. Példaul az RKK egy pécsi kiadéval ko-
tott megéllapodés alapjan rovid id6, 6t év alatt egy sor monografiat tudott kiadni,
és ez az egyiittmiik6dés folytatdédik. Fenn tudja tartani az egyetlen olyan, ebben
a témakorben miikodo folyoiratot, a Tér és Tarsadalmat, amely valoban folyéirat-
ként miik6dik, tehat nem tobb éves cstiszdssal jelenik meg. Az emlitetteken kiviil
majd minden nagyobb kutatasi egység jelentkezik 6nall6é kiadvanyokkal is. Ezek-
nek a kiadvdanyoknak az el8allitasi koltségeit a megbizdsos munkakbél teremtjiik
el6. Nemzetkozi kapesolataink fenntartdsdban is fontos szerepe van intézetiink
kedvezd anyagi helyzetének. Tehat eljutottunk egy olyan szintre, amikor ezeknek
a kiils¢ megbizasoknak van mér olyan hozadéka, ami a tényleges kutatasokat is ta-
mogatja.

Q A kozelmuiltban jelent meg a magyar telepiiléshdlozat torténetérdl sz6l6 nagylép-
tékii elemzésed a Dialég-Campus kiadé gondozdsdban. Hasonlé tdrsadalom-, illetve
torténeti foldrajzi 6sszefoglaldsra Mendo! Tibor Teleptilésfoldrajza 6ta senki nem vdl-
lalkozott. Hogyan szdntad el magad egy ilyen kockdzatos kényv megirdsdras
Tulajdonképpen egy olyan megbizasban rejlik e vallalkoz4s magja, ami egy joval
szerényebb, de ugyancsak osszefoglalé jellegli munka megirdsira vonatkozott.
Ez a Magyarorszdg telepiiléskornyezete cimii munka volt, az MTA Stratégiai Kuta-
tasok sorozatban jelent meg és Enyedi Gyorgy szerkesztette. Téle kaptam azt
a feladatot, hogy a telepiiléshalézatrél irjak egy dsszefoglaldt, ami eredetileg egy
olyan kétszdz kéziratoldalt tett ki, ami a kétetben némileg meghizva jelent meg,
s miutdn ehhez azért tulajdonképpen mindazt 6ssze kellett hordanom, ami a ké-
s6bbi kotetbe belekertilt, legfeljebb kevésbé kifejtve, kézenfekvének tiint, hogy
ezt kibGvitve, joval tobb telepiiléstorténeti attekintést hozzitéve, készitsek egy
Osszefoglalé munkit.

Q  Tekinthets-e a Magyarorszag telepiilésfoldrajza egy kidolgozott fejezetének
a 2001-ben megjelent Nagyalfold torténeti foldrajza, vagy ez egy mds genetikdiji
munka?

Err6lugye a kozhely az, hogy is-is. Egészében az Alfold sajitos tirsadalom- és tele-
piiléstorténete mar régota foglalkoztat. Még 1987-ben ,,Az Alf6ld-szindréma ere-
dete” cimen jelentettem meg a Tér és Tdrsadalomban egy tanulmanyt, ennek a ko-
tetnek az alapotlete erre a cikkre megy vissza. Aztan egyébként is foglalkoztam
a tanyas telepiilésrendszer kérdéseivel. A Magyarorszdg telepiilésfoldrajzdhoz is
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atgondoltam ezt a kérdéskort, s anyagot gy(jtottem hozza. A Magyarorszdg telepri-
lésfoldrajzdban ha nem is igy egyiitt, hanem korokra széttagolva, de volt mar egy

vézlatom. A konyv végiil nem lett igazan olyan, mint amit elterveztem, féleg azért

nem, mert részletesebben csak 1848-ig kovettem végig a mezGvarosi—tanyai tele-
piilésfejlédést, addig az idépontig, amig elvileg 1étjogosultsdga volt a mezbviros-
nak, mint jogi kategdridnak; a jobbégyfelszabaditassal, a feudalis el6jogok eltorlé-
sével ez a telepiiléskategdria jogilag megsziint. A 19. szdzad mésodik felében még

nagyon egyértelmiiek voltak az alfoldi telepiiléshalézat fejlédésének a sajatossa-
gai, de ezt az id&szakot mar csak vazlatosan tekintettem 4t. Ha egyszer alkalmam

adédik, netdn valamiféle masodik kiadds, vagy egyéb kiadasi lehetdség révén, le-
het hogy még raszanom magam, hogy 1848-t6l a kozelmuiltig kbvessem az ,,alfol-
di utat”, annak az elhalvanyuldsat, vagy azt, hogy mennyire lehet felfedezni ma is

a sajitos alfoldi tirsadalom- és telepiilésfejlédést.

Q A Szabé Istvdn kor tagjai koziil szdmosan, Rdcz Istvdn, Orosz Istvdan, Gyimesi

Sdndor foglalkoztak valamilyen aspektusbol a mezdvdrosi fejlé6dés sajdtossdgai-
val. Volt-e ezeknek a kutatdsoknak kozvetlen hatdsa a munkddra?

Nem volt kdzvetlen hatdsa. Sajnos Ricz Istvan egyik munkdjat mar csak a kotet

kéziratdnak leaddsit kovetSen olvastam el, mert a leadasi hatdrid6 nagyon révid

volt. Ez a ,Debreceni civisvagyon” volt, Orosz Istvdnnak és Szabé Istvdnnak

a munkait viszont hasznaltam.

O Mi a kedvenc kutatdsi médszered?

Egyszer azt taldltam mondani, s néhanyszor geografus korokben idézték, hogy

a ,vakislatja médszer”. De hit a torténeti foldrajzi munkaknal is elsésorban geog-
rafus modszereket hasznilok. Tehét statisztikai forrasokat, térképeket, esetleg
mas feltdrasokat hasznositok masodkézbdl; levéltari kutatasokat nem folytatok,
gy érzem nem feladatom, és nem is értek hozza. Foldrajzi médszerek terén taldn

mondhatom, hogy néhany kisérletezésbe belementem, részt vettem a matemati-
kai-statisztikai modszerek *70-es évekbeli alkalmazdsiban, s taldin a meghonosita-
sdban is. Amit a beszélgetés elején mondtam, nem tartom célszertinek az egyes tu-
domanyégak kozotti merev hatarokat, mindig él bennem egy olyan ambicié, hogy

lehetSleg mas tudomanyédgak eredményeit is hasznositsam.

Q  Egy alkalommal, a kolozsvdri egyetemen taniija voltam annak, hogy egy fiatal ok-
tat6bol a bemutatkozdsodat kévetben a ,,maga még él” kevéssé udvarias kérdése tort
elé. Igy azt hiszem minden alapom megvan hozzd hogy, mint a tarsadalomfldrajz (és
tdrsult tudomdnyainak) él6 klasszikusdt kérdezzelek: miként értékeled a ,,foldrajz nyo-
mortisdgdrol” szolo vitacikked 6ta eltelt mdsfél évtizedben torténteket?

Tal4n azzal kezdeném a vélaszomat, hogy — s ezt kés6bb majd megmagyardzom —
tgy gondolom, pillanatnyilag sokkal kevésbé részletes képem van a geografiarol,
sokkal kevésbé érzem azt, hogy van bizonyos attekintésem a geografiardl, mint ti-
zenot évvel ezeldtt. Ettdl fiiggetleniil tgy érzem, hogy bizonyos szempontokbdl
kedvez6bb helyzetbe keriilt a geografia. Akkor a geogrifia nyomortsigit részben
abbdl prébaltam magyarizni és kibontani, hogy ez egy nagyon szlik szakma — né-
hény tucatnyian miveltiik akkor —, ezen a téren egyértelmii a valtozas, hiszen egy
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sor j foldrajzi tanszék, miihely nyilt, a meglévs egyetemi tanszékeken, kutat6he-
lyeken is egy sor fiatal geografus kezdett munkihoz. Tehat elképzelhetd, hogy
mindaz a kdvetkezmény, amit a csekély 1étszimbdl vezettem le, ami a foldrajzi
kozéletre is rdnyomta bélyegét, valtozoban van. A vildg is kitdrult a geogréfia
el6tt, ma mar kezdd kutatdk, de akér egyetemi hallgatdk is hosszas kiilf61di tanul-
manyutakat tehetnek, bekapcsol6dhatnak minden tovabbi nélkiil a nemzetkézi tu-
domaényos életbe. A publikiciés lehetGségek is javultak, mert joval tobb kiadvany
jelenik meg, mint akdr a ’80-as években.

Ugy érzem ugyanakkor, hogy valamiféle szétesés, vagy magaba zarkoézas is
van a geogréfidban. Ez taldn abbdl is kovetkezik, hogy kevésbé ériink ri egymas-
sal, egymds produkcidival foglalkozni, kevésbé ériink rd arra, hogy tényleg dtgon-
doljuk azokat a feladatokat, amelyeket esetleg a féldrajznak magara kellene vallal-
ni. Nem reflektdlunk egymas eredményeire, hosszi id6 6ta nem volt érdembeli
vita a magyar tarsadalomféldrajzban. Ha szabad egy sajit példara hivatkozni —
igaz ez nem tal elegans —, beszéltiink a Magyarorszdg telepiilésfoldrajzdrol;
a konyv bo két—két és fél éve jelent meg, barmilyen legyen is, de koriilbeliil 600 ol-
dal, ami egymads utan van rakva. Erre a 600 oldalra én az elmuilt évek alatt egyet-
len reflexiét lattam az Intézet folydiratdban, a Tér és Tdrsadalomban. Mondhat-
juk, hogy ez egy olyan muszij-reflexié, hogy az Intézet munkatirsinak kiadva-
nyét, konyvét ismertessék. Lehet, hogy elkeriilte valami a figyelmemet, de ezen
kiviil érdemi reakcié nem tortént a konyvre. Mds kérdés, hogy én sem reflektilok
érdemben, noha ifji koromban elég lelkes konyvismertetés iré voltam, egyszer,
még valamikor a’70-es évek végén nyertem is egy akadémiai dijat, amit a konyvis-
mertetések nyoman {téltek meg a szimomra, de ma mar én sem nagyon taldlok
id6t arra, hogy valakinek a konyvével érdemben foglalkozzak. A Magyarorszdg
telepiilésfoldrajzdra, vagy amit a torténeti f6ldrajz témakorében miveltem, arra
a torténeti szakirodalom viszonylag gyakran hivatkozik, hasznalja egyes eredmé-
nyeit olykor egész komoly terjedelemben. A Gyani-Kovér-féle Magyarorszdg tdr-
sadalomtorténete cim kotetben 6rommel 1dtom, hogy abraimat dtvették, és az ot-
tani eredményeket beépitik a munkajukba. Ugyancsak a kzelmultban jelent meg
Valuch Tibornak az el6z8 kotet folytatdsat képezd, a I1. vildighdbord utani tarsada-
lom- és gazdasigtorténettel foglalkozé munkija, megint Gigy emlékszem, 3—4 4b-
rdmat lattam benne viszont, s a vizsgdlatok révid bemutatdsat is. Ugyancsak
Kovér Gyorgy szerkesztésében jelent meg egy egyetemi segédkonyv, szoveggy(ijte-
mény, amelyben a gazdasdg- és tarsadalomtérténet témakorébe vagéd irasokat
gyljtott dssze és jelentetett meg, e kdtetben is megjelent a szazadel magyar tele-
piiléshierarchidjarol késziilt tanulmanyom.

Tehat ugy tlinik, pillanatnyilag a térténészek, a térténeti szakirodalom tudo-
mast vesz arr6l, amit eddig miiveltem, a geografia pedig nem igazan. M4s kérdés,
hogy a foldrajzi irodalomban, meg kiilondsen abban a tudoméanyagban, amit regi-
ondlis tudoménynak neveziink, nagyon sok fiatal kutaté kapcsolédik be a munka-
ba, s a legritkabb esetben fordul el6, hogy 3—4 évnél korabban megjelent munkak-
ra hivatkozndnak. Egyszer el is hatdroztam, hogy valamiféle statisztikai adatgytij-



28 ,...tobbnyire azt mondom, geografus vagyok” @ Interju Beluszky Pallal

tést végzek, tudniillik keriilt a kezembe olyan folyéiratszam, ahol hosszas keresés
utan, pedig volt béven irodalmi hivatkoz4s, taldltam 1997-nél korabbi munkara
torténd hivatkozast. E folydiratszam 2000-ben jelent meg, tehat 2-3 évre tekinte-
nek vissza a fiatal kutatdk, s el6fordul, hogy a témaba vagé jelentSs tanulmanyo-
kat a hivatkozdsok tandsdga szerint a szerz6k nem ismerik, vagy legaldbbis nem
tartottak érdemesnek hivatkozni ra. Ugy érzem, valami médon a folytonossag szii-
nik meg, és valamilyen szétesett 4llapotban van a geogréfia: nincsenek olyan féru-
mok sem, ahol érdemben eszmét cserélhetnénk. Ilyen szempontbdl taldn
rosszabb helyzetbe keriilt a geografia, mint volt a ’80-as években.

Az interjut készitette: Rdcz Lajos





