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Toth G. Péter

A lator teste és a lator test

A binésség kultirdja a kora Gjkori Magyarorszédgon és a
bUntetés-emlékeztetés problémdija (vézlat)

»Zapolya int, mire most vont pallossal fenyegették
Oket, ezért ragjak, megtépik a puszta fogukkal
nyomban a megroncsolt tagokat s tigy nyeldesik és a
Székely testébdl jollaknak, a vérit issz4k,

ugy faljak be husat hitvany szolgai uruknak.

Ily hohér-lakoman, vérrel fécskendve be, ritan

all vala szornyeteges teritékkel ez 6rdogi asztal:
marva, a vére veszett, gy(ilolve a fényt meg a létet,
foldre leddl, félig holt teste alélva kinytlik.”
(Taurinus: Stauromachia, 1519)

wsemmik vagyunk, ha nem vagyunk his.
Hiszem, hogy tinnepelniink kell ezt a testiséget.”
(Peter Greenaway 1984)

Az ,agresszi6” vagy er6szak”, illetve az ,.er6szakos cselekmény” kifejezések altaldban
destruktiv jelentéstartalommal birnak. Konstruktiv kultira-meghatarozé jelentéseirl
4ltalaban megfeledkeziink. Mindezek ellenére nem tagadhatjuk, hogy az agressziv érzel-
mek, a gytilolet, a diih, a szébeli vagy verbdlis agresszid, a fenyeget$ magatartas, a tettle-
gesség, a fijdalomokozas, a masik ember megsebesitése vagy ritudlis megolése, a haborts
koriilmények kozott végrehajtott gyilkolds éppugy része lehet életiinknek, mint az tinnep,
az embercsoportokat egybekovacsol6 szertartas vagy a vallasi ideolégiak ltal diktélt
szeretetparancs.

A FAJDALOM METAFORAI A KORA UJKORBAN

Az akora tjkori ,,gyadsztedtrom”, mely a spontdn gyilkossagok, haborus kegyetlen-
kedések és a ritudlisan végrehajtott kivégzések szinteréiil szolgalt, szimos olyan kel-
1ékbdl tev6dott dssze, melyeknek szocidlpszicholdgiai, jogtorténeti, keresztény ideo-
16giai, indoeurdpai mitoldgiai, orvos- és kultirtorténeti meghatarozottsiga volt. A
halott test tarsadalmi felmutatisdnak, a kivégzés, a gyilkolas latvanyos megjelenitésé-
nek értelmezése ezért csak ezen tényezOk egyiittes figyelembevételével lehetséges (Morris
1991; Lafferton 1997; T6th G. 2001).

A késé kozépkorban és a kora tjkorban a tarsadalmi nyilvinossag el6tti megjelenés
szabalyozott forméjanak tekinthetjiik a test szakralis és/vagy profan megnyilvanula-
sait, az egyhdzi szertartdsokat, a liturgikus kormeneteket, az elit reprezentalasit —
mint példaul a koronizasi meneteteket — vagy a koznép szertartisait, népilinnepélyeit,
esetleg a mindennapi élet nyilvinossignak szant tinnepi ritusait. Sorolhatnank szamos
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mas, szinpadias megnyilvanulasat is a testnek, mint a tincot, a karnevalt vagy a pros-
titudltak, transzvesztitdk, homoszexuélisok nyilvanos hispiacait. A szabalyozott testfel-
mutatdsok helyszinei koziil a halalra felkésziilének, illetve a halott testnek mindezek
mellett kiilon szinpad jutott: igy az itélet-végrehajtas tedtroma; az anatémia-szinhaz,
valamint a haldoklas és a meghalds nyilvanossiga, a gydszmenet, a temetés. A tirsadal-
milag szabélyozatlan testfelmutatas helyszinei koziil megemlithetjiik a habortik, a vallasi
villongasok, a ldzad4sok brutalis megnyilvanulasait.

Kiss Attila Atilla (1999: 10) az anatémiai-szinhaz és a reneszansz emblematikus
szinhaz litvanyanak elemzésekor szimos ikonogréfiai toposzt nevezett mega 16—17.
szazadi holttest-megjelenitések el6zményeként: ,,A memento mori, az ars moriendi,
az exemplum horrendum, a contemptus mundi és a danse macabre mind hasznaltak
olyan dbrézolasokat, melyek kézponti kelléke a muland6sag és a halal metaforaja-
ként all6 test volt.” Ezek az ikonografiai toposzok a 12—13. szazadt6l szimos képi
programban jelentek meg, tigy mint a keresztény talvildg-ideolgidk pokolrdl és tisz-
tit6tlizrél alkotott, és a kinok szdimos varidcidjat taglalé elképzeléseiben, az egyéni és
a kollektiv végitéletekben, a Vir dolorum, az Arma Christi, a Szent Vér és a Szent
sebek, a Mater dolorosa dbrazolasokban, a Krisztus szenvedéstorténetét bemutatd
passié-ciklusokban, a keresztrefeszitést dbrazol6 Kélvaria képeken vagy a vértani-
szentek legendainak képi programjaiban.

Krisztus testi kinjainak 15—16. szazadi dbrazolasat az Oltariszentségrdl kialakult
vitdk — melyek Szent Tamds 6ta foglalkoztattik az eurépai, valamint a magyarorszagi
teolégusokat — hataroztak meg. Urnapjat IV. Orban papa 1264-es bullaja iktatta a
hivatalos tinnepek kozé, mely késébb az Oltariszentség oltarra valo helyezésének ko-
telez6vé tételével (1395) széles korben elterjedt tinneppé valt. Mindennek jelentéségét
novelte az a tény is, hogy az Oltdriszentség és a Krisztus testi valdja kozotti [ényegi
azonossagot kivantak megjeleniteni. Az azonossigban val6 hit kételyeit kezdetben a
huszitizmus, késGbb a reformécié képvisel6i fogalmaztik meg. A teolégusi vitdk a Vir
dolorum dbrézolasokban 6nall6 képi programokka is szervezdtek. A téma és a kép-
tipus a 14. szazadt6l jelentkezett, Gse a rémai Santa Croce in Gerusalemme-bazilika-
ban 6rzott, 1300 koriil keletkezett bizanci mozaik-ikon volt (Wehli 1987: 200). Wehli
Tiinde szerint (1987: 210) a Vir dolorum téménak korai példdival elsésorban Felss-
Magyarorszagi (Bartfa, Lécse stb.), illetve erdélyi szisz teriileteken (Almakerék, Nagy-
szeben stb.) taldlkozunk.! Magyarorszag képzémiivészeti emlékanyagiban a 15. sz4-
zadban tiinik fel el8szor a szenvedd Krisztus képtipusban a Vir dolorum dbrazolas
(Fony6di faszobor és a kassai Szent Mihély-képolna fiilkeszobra). Krisztus testének
felmutatisaval, illetve a dogmatikai, misztikus témak képzémtivészeti megjelenitésé-
vel a hivek emociondlis igényeihez igazodtak, hisz a vizualités, a latvany segitségével
az dbrézolt tirgy a hivs értelméhez, érzelmeihez kozelitett. Az Oltariszentség felmu-
tatdsa és Krisztus testének dbrazoldsa sajitos mnemotechnikanak tekinthetd, hisz a

1 Radocsay Dénes 1955: Maria-oltar: Almakerék, Nagy-Kiikiills, 1440—1450; Utols6 vacsora oltér: Bértfa,
Séros, 1480—1490; Mettercia oltar: Berzenke, Saros, 1500; Egykori f6oltar: Csiksomly®, Csik, 1510—
1520; Szentlélek kitoltése: Csikszentlélek, Csik, 1510; Két oltarszarny: Davall6, Lipt6, 1500—1510; Szent
Pal f6oltar: Felséerdéfalva, Szepes, 16. szazad els6 negyede; Kélvaria oltir: Garamszentbenedek, Bars,
1470; Egykori oltar: Garamszentbenedek, Bars, 1510. stb. V6. még Wehli 1987: 200.
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felmutatds minden mise alkalmédval megtortént. A képi dbrazolasok pediga 14—15.
szdzadtol kezd6dben — a legendatorténetek freskoi mellett a kompozicié-stritést al-
kalmazé tdblaképekkel egyetemben — addig soha nem latott mennyiségben 4rasztot-
tak el a templombelsSket (Wehli 1987: 181). A huszitizmus képellenességének ellenha-
tasaként a Corpus Domini 4brazolasok a katolikus hit terjesztésének leghatékonyabb
propagéléi voltak. Magyarorszagi dbrazolasairél Radocsay Dénes adattiraibdl (1955:
33,139, 34, 36, 38, 85, 88) idézhetiink: Krisztus szent teste oltar emlitésérsl tudunk
Budan 1375 és 1461-bsl, Obudén 1513-bél, Sopronban 1400, 1459 és 1466-b6l, Po-
zsonyban 1425-t8l, Gyulafehérvaron 1393-bél, a Baranya megyei Szalatnakon 1484—
1492 kozottrdl, Eperjesen 1491-bél. Az dtlényegiilés dogmaja és az Oltariszentség 12.
szazadtol jelentkez6 fokozott tisztelete Gsszefiiggésben volt a Szent-Vér-kegyhelyek
kialakuldsaval is. Csodas torténetek sokasiga keletkezett a misebor vérré valtozasarol,
az ostyabeli vérfoltok felttinésérol.

Az ostydban megjelend Szent Vér-ereklye teoldgiai jelentSségével Szent Tamésbol ki-
indulva Suarez jezsuita atya (1548—1617) foglalkozott részletesebben, aki szerint az ily
jelenség Krisztusnak nem valsdgos teste és vére, hanem csak azok szinét és alakjat
mutatja. Ha a szin eltiinik, akkor az a szentségi jelenlét megsz(inését, ha tartésan meg-
marad, akkor az a szentség csodds jelenlétét bizonyitja (S6r6s 1912: 132). A sokféle
tisztelet az 1267-es bolsenai misére vezethetd vissza, ahol a kételked6 pap kezében az
ostya vért hullatott. A kultusz eurépai elterjedéséhez az 1300-as jubileumi év, ma-
gyarorszagi megjelenéséhez . Lajos kiraly 1350-es szent évi rémai zardndoklata jarult
hozza (Wehli 1987: 201). Dercsényi Dezs6 szerint a 6¢sei Szent Jakab-templom hiarom
vérz6 ostydja a briisszeli Ste-Gudule-templomban tortént csodara utalhat. A kassai Szent
Erzsébet-d6m 1402-ben, a bitai apatsig 1434-ben kapta meg a papai engedélyt, hogy
Urnapjén a templomban gyéndk Krisztus vére, illetve a Krisztus vérével atitatott ostya
jelenlétében bicsit nyerjenek (Kényi-Holub-Csalog 1940; Fiigedi 1981: 41). A batai
Szent Vér-tiszteletet egyébként Zsigmond kiraly Garai Janos részére 1415-ben kiallitott
bucstiengedélye inditotta el (Wehli 1987: 201). A bitai Szent Mihaly tiszteletére emelt
apatsag eredetileg kirélyi kegyurasaga (1093) magankegyurasigga (1267) alakult. A Krisztus
Vére ereklyének koszonhetSen az apitsig vagyona gyorsan novekedett (S6ros 1912
120—129). Az ostydban megjelend ,,Krisztus vére testének egy darabkajardl” az elsé ma-
gyarorszagi torténetirdi hiradas Thurdczy kronikajabol szirmazik: ,Maguk a vezérek
sem menekiilhettek a nagy veszedelemtdl: egyesek foglyul estek, masok ottpusztultak.
Garai Janost elfogtak, és silyos vasra verték, és amikor a fogsdgban t6lt6tt hossza id6
multin visszanyerte szabadsagat, hatalmas stlya bilincseit, az utékor emlékezetére a
batai monostorra hagyta ott tett fogadalménak bevaltasaként, a mi Urunk és Megval-
ténk driga vérének dicséségére.”? A batai Szent Vér-tiszteletérdl Kapisztranoi Janos
csoddinak tandsagtevéi is emlitést tesznek (Fligedi 1981: 41). A 15. szdzadban Kassa és
Bata mellett sorra alakultak a Szent Vér-kegyhelyek: Ludbreg, Pécs, Vasvir, Szeged,
Garamszentbenedek; Gy6r székesegyhaziban pedig egy 1566-ban alapitott Krisztus vére
oltarrél tudunk (Radocsay 1955: 140). Az oltariszentség, a kehely és a Vir dolorum
képek egyiittes dbrazolasanak kozép-eurdpai, elsGsorban huszita gyokereire Sallay Déra

2 Thuréczy Jénos 1978: 349—351.
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(2000: 59—66, 76) vilagitott ra a leghitelesebben. A vérrel atitatott ostya csodatevé volta-
ban a 16. szdzad derekatdl kezdtek el egyre tobben kételkedni, mely kételkedést a refor-
macio csak megerdsitett (Fligedi 1981: 41).

Krisztus teste mellett az itélet-végrehajtis hohértechnikai eszkdzkészletének dbra-
zolasa, az Arma Christi kompoziciok is igen szemléletesen jelenitették meg a szenve-
dést és a fajdalmat. Ennek a devocionilis-jellegii képtipusnak a kialakuldsa a passié
ereklyéinek 13. szazadt6l megfigyelhetS 6nall6 tiszteletével hozhaté Gsszefiiggésbe.
Eredetije valészintileg a Vir dolorum kép lehetett. Az dbrazolt kinzéeszk6zok szamat
moralizal6 és didaktikus munkédk hatdroztik meg. A legfontosabb a kereszt, a lan-
dzsa, a sz6gek, a fogdk, a korbacs és a létra volt. A kép tengelyében a Vir dolorum
Krisztusa 4llt. Mivel a témat az oltarképeken kiviil leginkabb bucsiucéduldkon talél-
juk, feltételezhetjiik, hogy az olvasas és a nézés révén a képek elsédleges funkcidja az
egyéni blinbanat emocionilis el6segitése volt (Wehli 1987: 201).

A vér tisztelete mellett Krisztus sebei és a sebek kultusza is 6néll6 képi és liturgikus
programma szervezGdtek. A sebeit mutat Krisztus templombeli dbrazolasaval szem-
ben dltaliban a Képonyeges Madonna és/vagy a Mater dolorosa képek 4lltak, ahol is
a Fdjdalmas Istenanya a szenvedés jegyeit viselte, péld4ul tért, Krisztus szenvedései-
nek anal6gidjara (Wehli 1987: 201). A sebek dbrazolasinak elterjedését az 1423-as
kolni zsinat mozdithatta el6, mely tinnepét is elrendelte. Krisztus szenvedése oltart
emlitenek a forrasok a Zélyom megyei Nagyszalatnan 1481-b6l és Sopronban 1521-
bél. Krisztus 6t szent sebét dbrazolja az 1480 koriilre datélt telkibanyai oltar. A ma-
gyar emlékanyagban a F4jdalmas Sz(iz 4brazolas a nagy6ri egykori Maria-oltar tabldin
(1450 kortil), passi6 jegyekkel elldtva a matedci oltdron lathat6.3

A sebek tisztelete igen szervesen kapcsolddott néhany szent kultuszahoz is. Itt most
els6sorban nem a vértantiszentek legenddinak véresebb dbrazolasaira gondolok, hanem
olyanokra, melyeken a seb, a fekély 6nall6 témaként jelent meg. Szent Erzsébet ikonog-
rafidjahoz szervesen kapcsolédott a lepras, fekélyes beteg fiirgsztésének abrazolasa
(Schmoll 1918; Vida 1994: 43—44). A leprés-legendardl, az dgyba fektetett bélpoklosrél a
ferences Temesvari Pelbért prédikaciGiban (Pomerii sermorum de Sanctis 1489, Stellarium,
1483), magyarul az Erdy-kédexben (1527) és a Tihanyi-kédexben (1530—1532) olvasha-
tunk. Fekélyes betegek apolasét végezte Arpadhazi Szent Margit.* Szent Marton a lepras
koldusnak adta at koponyegét. Szent Rékus attribtituma a ldbon tatongé seb vagy a
pestisbubé volt, Szent Sebestyén pedig a sebzések és a fajdalom legkiilonfélébb példait
szemléltette (Vida 1994: 54—55,35—42,98—104). A sebkultuszhoz kapcsol6dtak a miszti-
ka legkordbban jelentkez6 emlékei is, vagyis a misztikus fesziiletek és a stigmatizécié
gondolata (Solomon 1998; Klaniczay 2000: 161—162). A ferencesek propagalta téma
Szent Ferenc stigmatizicidjaval (1224) és a jelekhez fiz6tt mennyei interpretacidival
hozhat6 6sszefiiggésbe. Az titlegelések és a szogek altal okozott sebzések (stigmak) kul-
tuszdnak kialakuldsat Szent Ferenc mellett Szent Brigitta latomadsai is erésitették. A
stigmatizacié magyarorszagi kultuszar6l mér a 13. szdzadbdl fennmaradtak forrasok, a
krisztusi stigmak els6 magyar viselSje pedig egy veszprémvolgyi apaca, Boldog llona

3 Mater dolorosa dbrazoldsokat lasd Radocsay 1955: 87,141, 455,400-401, 388-389, 268,281,296, 304,
321,329,369, 370,373, 384, 385, 389, 399, 401, 404, 440, 46 1.
4 Benk$— Baldzs—Farkas—Domotor—Polya (szerk.) 1990.
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volt, akinek személye Arpadhézi Szent Margit kultuszkéréhez tartozott (Wehli 1987:
200, v6. Klaniczay 2000: 161—163—168).

A keresztény kultara kézéppontjaban 4ll6 keresztrefeszités (Clarck 1986) mellett a
vértaniszentek szenvedéstorténeteinek dbrazolasai is igen erGsen hatottak a hivekre. A
kozépkori szentek kultuszdban jelentds szerepet kapott az 6nsanyargatas aktusa, a testi
kinok elszenvedésének igénye. Szent Margit életében a martirok latvanya emocidnalis
er6t adott a szenvedések elviseléséhez. Az Arma Christi kompoziciékhoz hasonléan a
vértantkat gyakran dbrazoltdk a haldlukat okoz6 kivégzési eszkdzok (pallos, kerék,
csip6fogd) tarsasigaban, de nem ritkak azok a képi histéridk sem, melyek részletesen
foglalkoztak a borzalmas kinzasok és kivégzések héhértechnoldgiailag pontos megjele-
nitésével. A vértandszentek legenda-torténeteinek 11—14. szazadi tomeges elterjedését,
valamint a rémai biintet6jog 12—14. szazadi Gjrafelfedezését a kbzépkori tdblaképek
jelenitették meg a legérzékenyebben. A 2—35. szdzadban keletkezett vértandaktak forras-
értékkel birnak tehét a kora djkori biintetéjog tanulményozasahoz is, hisz a szentek
legendai a rémai biintet6jog gondolati, tematikai és technolégiai mintdinak kozvetité-
sét valdsitottdk meg. A Rémai Birodalom teriiletén keletkezett 2—S3. szdzadi aktdk és
torténetek alapvet&en két nagy csoportot alkottak. Forma és motivumtorténeti szem-
pontbdl keleti és nyugati vértaniemlékeket kiilonboztethetiink meg. A korai és hiteles-
nek tekinthetd, f6ként nyugati, latin vértantaktk a kinzas és a szenvedés szemléletes és
részletes ecsetelését visszafogottabban valésitottdk meg, mint a keletiek. Annal inkabb
része volt a kegyetlenkedés a keleti vértantiemlékeknek. Tovéabbi kiilonbséget mutatnak
az elbeszélésekben megjelenitett latin és keleti tipust héhértechnolégiak is (Musurillo
1972; Vany6 1984; Klaniczay 2000: 156—157).

Akelet—nyugati tipusi technolégiai kiilonbségeknek a rémai biintetjog 12—13. sz4-
zadi eurdpai ,.felfedezése” és Gjraalkalmazasa szempontjabdl volt jelent6sége. A romai
biintetSjog justinidnusi koncepcidja folyamatosan jelen volt a bizanci utédallamokban,
késbb pedig részlegesen a torok birodalom teriiletén is (Zlinszky 1995: 156—157; Brosz
— P6lay 1974; Baumann 1996). A nyugat-eurdpai teriileteken viszont a rémai jog tjjaéledé-
sérol és felfedezésérol beszélhetiink. A Német-Rémai Birodalom teriileti és szokasjogon
alapulé biintet6 jogstruktaréja a 14. szdzad folyaman egységesiilési folyamaton ment
keresztiil, melynek végeredményeként a 16. szdzad elejére a Constitutio Criminalis
Carolina/ CCC (1532) elnyerte végsS formdjat. A consuetudinaris jogon alapulé dont-
vénytarak a teriiletileg tagoltan kidolgozott criminalis constitutiokban — Tiibingen (1466),
Tirol (1499), Bamberg (1507), Augsburg (1530) —, végiil a birodalom egészére érvényesi-
tett CCC-ben oldédtak fel (Diilmen 1990: 170; Koch 1991: 69,72,73,78; Zlinszky 1995:
157). A késébbi jogi kddexek erre alapozva fejlesztették tovabb a biintetSjogi tételeket.
»A jog egész fejl6déstorténete sordn igen nagy jelentésége van a forménak, a formai
tovabbélésnek” — irja Zlinszky Janos a Rémai biintet&jog cim( konyvében (1995: 155).
,»Ha még figyelembe vessziik a k6zépkorban a rémai birodalom emlékének 6riasi tekin-
télyét, dllandé visszacsengését, visszahatdsat, a Justinianus-i konyvek tekintélyét is, ak-
kor nem csoda, hogy amit a kbzépkor és tGjkor embere készen talalt, azt megprobélta
kiemelni és felhasznalni, még akkor is, ha nem egészen értette. A forma meghatirozé
volt akkor, amikor j és 0j tarsadalmi jelenségekre kerestek jogi megoldést.” Mindez
pedig a csdszarkori rémai biintet6jogi tételek dtvételét is jelentette egyben. A Tliz (mag-
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lya) és a Viz (vizbefojtds) 6selemek koré, illetve a Kozép, vagyis az emberi test koré
szervezdd6 biintetSjogi technikak Gj tipusainak (torttra), és altaliban a holttest feldara-
bolas-technikainak 13—14. szdzadi tomeges megjelenése valdszintileg a rémai biintetd-
jog 12—13. szdzadi recepciéjanak is koszonhet volt. Mindez pedig a magyar biintet6jo-
gi szokasokra is hatést gyakorolt (Varga 1958; Béli 1999, Béli — Kajtar 1988).

A csaszarkori biintetGjogban a vértandaktak szerint minden haldlnem — kiegésziil-
ve avadallatok elé vetéssel —jelen volt. A haldlnemek korlatozasa csak a rémai polgar-
joggal rendelkez&kre terjedt ki. Mindezen biintetés-tipusok a négy holttest-eltakarité
6selem (Levegd, Ttiz, Viz, Fold) koré szervez6d6 haldlnemek, illetve az emberi test
(Kozép) feldaraboldsdnak technikai szerint csoportosithatak. A két csoport (Levegd,
Tz, Viz, Fold / K6zép; Makrokozmosz / Mikrokozmosz) k6zotti alapvetd kiilonb-
ségnek tekinthetd, hogy mig az 8selemek koré szervez6d6 biintetéseknél a holttest
eltakaritdsit a biintetést kiszabok a természetre, addig az emberi testet feldarabol6
technikdkndl a holttest felszimolasat egy erre szakosodott szakértSre (hohér: lictor,
carnifex) biztak (Koch 1991). ,,Négyféleképpen siijtok le rajuk — mondja az Ur: kard-
dal, hogy megolje 6ket; kutydkkal, hogy széttépjék Sket; az ég madaraival és a mezé
vadjaival, hogy felfaljak és elpusztitsak 6ket. Iszonyattd teszem 6ket a f6ld minden
orszdga szimdra. [...] Ellenségeid rabszolgdjava teszlek olyan orszdgban, amelyet nem
is ismersz. Mert haragom fellangolt, mint a t(iz, és égni fog folottetek.” Idézhetnénk
Jeremids konyvének 15 fejezetét Pécsi Kis Péter 1564-ben megjelent Magyarazatabol.®
Taurinus 1519-ben megjelent Stauromachidjadban mindezt mitoldgiai képekkel fiisze-
rezve idézi fel: ,,Még a halottakat is kiraboltak, nincs temetésre / gondjuk, a holtakat
tigy hagytdk szana-szerte heverni/ sitraikon kiviil. Sors adta: a Styx vize mellé / igy
hullottak ald; mésok szép sirba keriilnek: / itt a mohé lang veszt, ez vizbe meriil, mig
amazzal / végez a lég, égig bomlik szét az temetetlen.”®

A csoportositds masik lehetséges formécidja a Georges Dumézil (1986) altal vizs-
galt hdrmas funkci6 szerint torténhet: haromféle haldlnem, és harom dldozat a ha-
rom funkci6 isteneinek. Az akasztds, a fegyver/t(iz 4ltali halal és a vizbefojtas 4ltali
kivégzés-nemek az elbeszél6 forrdsokban az archaikus indoeurépai ,,hdrmas halal”
mitoldgiai, mondai motivumara utalnak (Ward 1970: 124—142).

Ezen mondai, mitologikus toposznak szdmit6 halalnemek mellett azonban a vér-
tantiaktdkban (azokon beliil is f{6ként a nyugati aktdkban) nagy jelentésége volt a
holttest mélto eltakaritdsanak. A vértantisigot tettek kultusza elsésorban a holttestek
maradvanyai koré szervezédtek, a sirhelyek, a csont-ereklyék tisztelete pedig a keresz-
ténység térhdditdsaval egy idében terjedt el (Brown 1993: 32—33).

* % %

Ahogy a kereszténységet az életadassal, a fels6test rendezetten miikodé funkcidival
— aszivvel, a fejjel és Krisztus vérével kototték dssze —, igy a nem keresztényinek
tartott elemeket az alsétest szabdlyozhatatlan, romlott funkciéihoz tarsitottdk — a
nemi szervekhez, a végbélhez és a széklethez. Ehhez kapcsolédéan a fajdalom és a
szenvedés tisztatalan, undoritd, borzalmas oldalat a talvildgi démonokat, 6rdogoket

5 Pécsi Kiss 1993.
6 Taurinus (Stieréxel) Stephan 1519: IIL. kényv 167—172. sor.
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abrazol6 Utolsé itélet, pokol- és purgatérium-képeken jelenitették meg (Le Goff 1977).
A képi dbrazolasok mellett a pokol, purgatérium vagy talvilagjarasokat megorokits
latomas-elbeszélésekben is a thlvilagi biintetések személyre szabott véltozatainak meg-
jelenését, és a biintetéseket taglalo leirdsok részletekbe felejtkezd elburjanzasat figyel-
hetjiik meg. Ezekben a latomés-elbeszélésekben gyakran a héhértechnolégiai részle-
tességgel késziilt, a héhérnak és a sintérnek kinokat kinokra halmozo beteges fantazi-
dja kertilt el6térbe. Janos Mennyei Jelenésekrél Valé Konyvével szemben, ahol a meg-
josolt vilag végét grandiézus, kozmikus méreti sorscsapdsok és fest6i eszkozokkel
megrajzolt hatalmas pozitiv alakok dbrazolasai kovetik, ezekben a szovegekben min-
denekel6tt a kinzokamrék tarulnak elénk. A végitélet és a blinosok 6rdogok altali
kinzatdsanak abrizolisai valészin(sitik, hogy a kor emberének hite a pokol és a po-
koli gy6trelmek valédisdgiban hozz4jarult ahhoz is, hogy a képek megalkotasa és
latvanya olyan esztétikai megelégedettséget okozott, mely akar a megtisztulds érzetét
is kelthették. Gurevics (1987) szerint a pokoljarasok latomésszévegeiben nem a pokol
leirdsédn van a hangsuly, hanem a tilvilagon a lelkekre varé fizikai és lelki fajdalmak
dbrazolasain, melyek megtisztitjak biineitsl a lelket és felkészitik a gyony6rok biro-
dalmaba val6 atjutasra. A tisztit6tliz fogalma az irodalomban nem sokkal Dante elStt
kristalyosodott ki, az ikonografidban pedig csak a 13. szdzadban. A lelkek altal a siron
tali viligban elszenvedett kinok nagy része tehat nemcsak az evilagi blinok biintetése,
hanem az 6r6k szenvedés fenyegetd lehetéségétsl valé megszabadulas eszkoze is volt
egyben. Mivel azonban biinbanatot az ember mar evilagon is tarthatott, a purgatéri-
um megjelenitése a f6ldi vilag fizikai kinjaihoz és biintetés végrehajtasidhoz igazodott
(Klaniczay 2000: 153—156). A blindsokre kiszabott testi szenvedések a 1élek megtisztu-
l4sat eredményezték, ezért a jelenség alkalmanként egyéltaldn nem kiilonbozott a
fizikai kinvallatastél (Gurevics 1987: 194—195,255—256). A korai magyarorszagi lato-
madsszovegekben, mint Krizsafan fia Gyorgy (1353) vagy Tar Lérinc (1411) pokoljara-
sa, Drichtelmus vitéz Jeges-tiizes pokolban (1521) tett utazasa vagy Mikhazy Szécsi
Jéanos rettenetet kelt6 (1679) beszamoléja szintén ezeket a tdlvilagi, egyénekre szabott
biintetéseket emliti (V. Kovacs 19835). A purgat6rium-abrazolasok viszonylagos ma-
gyarorszagi hidnya természetesen nem jelenti azt, hogy a tisztitétiiz elképzelése ne lett
volna ismert nalunk is. Val6szintibb, hogy csak a képi megjelenitése tolédotta 15—16.
szazadra, hisz a tisztit6tiiz ideolégidja mar a 14. szdzadtdl jelen lehetett az iroda-
lomban és a folklérban.

A t6r6k eurdpai terjeszkedése, valamint az 1500-as év kozelgé jubileuma miatt a
végitélettdl valé félelem is erételjesebben jelentkezett a 15—16. szizad forduléjan. A
nyugati keresztény értelmiség szemében a gyakran az Antikrisztus eljovetelét hirdetd
harcias nép megjelenése mellett Gjabb és Gjabb , jelek” utaltak a végitélet kozelségére. Az
antik hagyomanyok feléledése kovetkeztében a csillagiszati megfigyelésekbdl gyakran
prognosztizaltak katasztréfakat, éhinséget, pestist, lazadést. A Szaturnusz-félés, a Sza-
turnusz, a Mars és a Juppiter csillagaszati egyiittalldsa, kiilonosen a reneszanszt6l kezd-
ve alapvetéen meghatdrozta a humanista értelmiség kozérzetét. Az antik jéslas rene-
szdnsz kori tanai szerint Szaturnusz uralma alatt jarvinyok torhetnek ki, melynek el6-
jeleként tistokosok tiinhetnek fel az égen, heves viharok és arvizek pusztithatjék a ter-
mést, foldrengések razhatjdk meg a vildgot, tovabba Szaturnusz gyermekei (rablok, gyil-
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kosok, ldzadok, kegyetlen népek, monstrumok, leprasok, szifiliszesek) megjelenésével a
tarsadalmi rend is felborulhat (Daston—Park 1998). Gyakran jelenitették meg csontvéz-
ként, falaba, mankdéra timaszkod6 aggastyanként, a pusztitsra is hasznalhaté sarl6val,
illetve homokéréval kezében. Aby Warburg szerint a Szaturnusz-félést és a tirsadalmi
rendet megrazé eseményeket Eur6pa kozvéleménye gyakran kapcsolta 6ssze. A refor-
maci6 ,,felforgato tanainak” elterjedése, a parasztlazadasok vad, kegyetlen viliga ezt az
érzést csak felerdsitette (Warburg 1986: 22—38).

* % %

A ,,blingsség kultirdjanak” nevezett kora tjkori Eurépaban és a ,,folyamatos
ponitenciatartds” évszazadaiban a Vir dolorum, Arma Christi, a Szent Vér és a Szent
sebek, a Mater dolorosa dbrazol4sok, a Krisztus szenvedéstorténetét bemutaté passio-
ciklusok, a vértandszentek legenddinak programjai, a kiilonb6z6 miifaja és funkciéja
képek (freskok, tablaképek, bicsicédulak, imakonyvek) egyazon célja, hogy sebeket, a
szenvedést okozé targyakat (t6r, korbécs, fogd, szog stb.) naturdlis igénnyel abrazol-
jak, és hogy mindez a 13—14. szdzadt6l valt dltaldnossd, azt mutatja, hogy nagy valto-
zés kovetkezett be Krisztus és a szentek tiszteletében. A test tdrsadalmi nyilvanossag
el6tti felmutatdsanak Gj koncepcidja alakult ki, melyben f&szerep jutott a szenvedés-
nek és a fagjdalomnak. Krisztus az aktiv, téls” poziciébdl a szenved®, passziv ,,Faj-
dalmas” Krisztussa véltozott, és a szentek ereklye-csontjaira is ,,felrakddott” a his. A
12—15. szazadban tobb parhuzamos jelenség is megfigyelhetd, melyek mindegyike a
test nyilvinossig elétti felmutatdsanak megvaltozasaval hozhat6 dsszefiiggésbe. Is-
mét felszinre kertiltek a rémai jog 2—4. szazadi elrettentést célzé irdnyelvei, megjelen-
tek a keresztény talvildg-ideolégidk pokolrdl és tisztitotlizrél alkotott, a kinok sza-
mos variaciéjit taglalé tablaképek, illetve a 2—S5. szdzadban keletkezett, de csaka 11—
12. szézadban népszer(ivé valo keleti litomasszovegek kinzdsokat taglalo fejezetei. A
vértantiszentek szenvedéstorténetét bemutato tablaképek az istenitéleti eljarasok ki-
teljesedésének idészakaban és az 1j tipusi birdsagi eljaras kialakuldsinak elsé évszaza-
daiban szaporodtak meg. Bar a szentek szenvedéstorténetei istenitéleti példazatok
voltak, a képek lényegében mégsem a probdkat jelenitették meg, hanem a kinvallatast.
Mindebbdl kovetkezett, hogy a vértantiaktikban és szenvedéstorténetekben szerepl
martir bajnokok és bajnokn6k képi dbrézolasai tulajdonképpen nem az istenitéletek-
kel voltak kapcsolatban, hanem azok a torttira 13—16. szazadi megjelenését propagal-
tak. Nem véletlen tehdt, hogy a vértaniiszentek és a Krisztus szenvedéseit bemutaté
képek épp akkor jelentek meg tomegesen, amikor az igazsagszolgéltatis is dtalakult,
és az istenitélet jellegli eljarasok helyett az elrettentést célz6 biintetések lettek a meg-
hatirozdak (Bartlett 1986; Sabbatucci 1986).

A f4jdalom megjelenitésében lényeges valtozasokra a 16—17. szizadban keriilt sor.
A kozépkori tablaképekkel ellentétben az Gjonnan keletkezd, liturgikus célt szolgalé
abrazolasok az elrettentés helyett a drdmaisagra, a vér és a hus latvanya helyett a
szellemi megtisztulasra helyezték a hangsulyt. A testi szenvedések, a fizikai gyotrel-
mek megjelenitése tovibbra is megmaradt ugyan egyes képi dbrazoldsokon, de ezek-
nek mar egészen mas volt a funkcidja. A 16—18. szdzadi, a tomeg elrettentésére késziilt
roplapokon, a tarsadalmi nyilvinossig modern hordozéin a keresztény szimbolika-
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t6l megfosztott, szekuralizalt dbrazoldsok valtak meghatarozéva. Ezeken azonban az
elrettentés naturalizmusa csak a hiradas szenvtelenségét erésitette. A képek a megtisz-
tulds nélkiili borzalmakrol tudésitottak. Vagyis a keresztény liturgikus dbrézolasok-
bél eltlint a vér, a szenvedéstorténet, a kivégzési jeleneteket dbrazol6 roplapokrol
viszont a keresztény szimbolika. Kiss Attila Atilla szerint (1999: 11) ,,Egyfajta letisztu-
l4si folyamat figyelhet$ meg, melyben a megjelenitett holttest és a szemlél6 szubjek-
tum kozott 1évs kozvetlenség is egyre csokkent. A kdozépkorbdl a reneszénsz felé
haladva 4talakult a hulla ikonografidja. Mig kordbban a sirszobrok, tablak és festmé-
nyek démonikus, allegorikus szornyeket, kibelezett testeket, elrettent6 csif teremtmé-
nyeket dbrézoltak, a reneszdnszra ezek talakultak a haldltdnc ink4bb groteszk, mint
abjekt csontvazava, amely mar-mdr karnevélszer(ien igazgatta a sir felé a halanddkat.
A reneszénsz végére a nemesi osztaly ékszerein mar szinte kotelez6 formaként jelent
meg a memento mori hagyomany kikristalyosodott embléméja, a koponya, a halalfej.
A hus, a valddi csifsdg letisztult a csontrdl.” Pontositani érdemes azonban Kiss Attila
Atilla megéllapitasat, hisz val6jaban a 12—13. szdzadban alakult ki a fijdalomnak az a
kultusza, amely a sebeket, a fekélyeket, a vért és a szenvedést dicsSitette. Ez a kultusz
a15—17. szdzad polgirhaboris viszonyai és a térokellenes kiizdelmek hatésara alakult
at, taldn épp a kegyetlenség jelenval6sidga miatt. Bar a tomegek a népi valldsossag
formécidiban tovabb tisztelték a fajdalom és szenvedés targyiasult jeleit, az elit foko-
zatosan kivonult ebbdl a kérbél. Ekkor alakult ki az a reneszénsz halalkultusz mely-
ben mar nem a ,,hiisnak”, hanem a ,,haléljegyeknek” volt jelentsége.

A KEGYETLENSEG SZiNPADAI

A képek latvanyardl térjiink 4t a test ritualizalt megsemmisitésének latvanyara. A
kés6 kozépkorbdl és a kora tjkorbdl a test tarsadalmi nyilvanossag el6tti megjelenésé-
nek szimos formdjat ismerjiik.

A , test tirsadalmilag szabalyozott felmutatisinak helyszinei” koziil a haldlra felké-
szl illetve a halott testnek kiilon helyszin jutott. A halott testnek hdrom, szinpa-
don kapott jelentds szerepét ismerjiik részleteiben: a kivégzés, itélet-végrehajtas nyil-
vanos szinpadat (Foucault 1990; Diilmen; 1990; Koch 1991; Evans 1996; Hibbert
1963; Gatrell — Aarthur 1994; magyar vonatkozisok Katona 1977; Hajdu 1985; Pandula
1989; Pélffy 1995), az anatémia-szinhazat (Wilson 1987: 62—95; Sadway 1995; magyar
vonatkozasok Kadar 1976: 951—954; Jantsits 1987) és magat a kora tjkori szinhazat
(Kiss 1999: 9). Mindezek mellett természetesen szimos mds szintért sorolhatunk ide,
ahol a halél, a haldoklés vagy a holttest jelen volt, Ggy mint a gydszmenet vagy a
temetés (Kantorowicz 1957; Chaunu 1978; Chastel 1984; magyar vonatkozasok Buzasi
19755 Szab6 1990; Jaké 1996).

A ,test tarsadalmilag szabalyozatlan felmutatdsanak helyszinei” kozott tarthatjuk
szdmon a hdbortik, vallasi villongasok brutélis megnyilvanulasait, a lazad4sok, tervezett
vagy spontan szervez6d6 mészarlasait vagy a nyilvanosan elkovetett kozbiincselekmé-
nyeket (MacMullen 1992; Hobsbawm 1978). A nem normativ, de tirsadalmilag szaba-
lyozott ,ldzadas-ritusok” is részben ehhez a csoporthoz kéthet6k, hisz sok esetben a
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Hlazadas-ritus” végkifejleteként a ,,tarsadalmi kontroll” teljes hidny4ban a tombol6 er6-
szak hasonl6 testfelmutatisokat produkalt. Ezzel kapcsolatban éllapitotta meg Klaniczay
Gibor (1984: 39), hogy ,,a tirsadalmi életet szabdlyoz6 ritudlis rend: a »ldzad4s-ritusok«
a»status-szerepcsere-ritusok« a tirsadalomszervezédés ugyanolyan nélkiilozhetetlen ele-
mei, mint azok a szertartdsok amelyek a tirsadalom strukttrdjanak, hierarchidjanak a
normativ képét hirdetik szimb6lumaikkal.”

* % %

Agrippa d’Aubigné Les Tragiques cimi elbeszél6 kolteményében a francia vallasha-
borik borzalmait irta le, Grimmelshausen a Der Abentheurliche Simplicissimus
Teutsch vagy kézismertebb nevén a Simplicissimusban hasonlé jelenetekkel dbrazol-
ta a harmincéves habora német k6zallapotait. A két legsikeriiltebb Simplicissimus
utinzat, az ismeretlen szerz3ségli Die Frantzosische Kriegs-Simplicissimi, Hoch-
verwunderlicher Lebens-Lauff és a Daniel Speernek tulajdonitott Ungarischer oder
Dacianischer Simplicissimus munkak pedig megteremtették a borzalom-krénika és
az utazéirodalom divatjat Eurépaban. A borzalmak bemutatisival a magyarorszagi
krénikasok természetesen nem multdk alul eurépai kortarsaikat. A mér emlitett Ma-
gyar Simplicissimus tedtralis képekben leirt epizdjai kozrejatszhattak abban, hogy a
nyugat-eurdpai kozvélemény képzetében Magyarorszag gyakran ugy jelent meg, mint
»Eurdpa véres szinhdza” — ahogy azt Eckhardt Sandor nevezte (Eckhardt 1943). Szamos-
kozy Istvan, a ,,hosszi habora” kegyetlenkedéseivel kapcsolatban — amit a késébbi
korok torténetiréi mar mint a ,,tizendtéves haborit” emlegettek — 1608 koriil Erdély-
ben a kévetkezd sorokat irta: ,,Bar mindez nagyon is eltér az emberségtdl, a természetjog-
tol és az ésszerliségtol, hiszen az is azt tandcsolja, hogy haragunkat ne ziaditsuk a
holttestre, mégis — amilyenek a mai id6k és erkolcsok — azt tapasztaljuk, hogy a keresz-
tények manapsag nemcsak torokok, hanem még keresztények ellenében is sokkal kii-
16nb kegyetlenségeket kovetnek el.””

Apokaliptikus, eszkatalogikus vizié megfogalmazasara késztették a hdbord borzal-
mai Magyari Istvan prédikatort, illetve més irdstudékat is. Magyari Nadasdy Ferenc
mellett miikodott tibori papként, aki 1602-ben megjelent munkajaban kifejtette rész-
ben a sajit, részben Nadasdy vélekedését a térok elleni hadakozdsrdl: ,,Vallyon s mit
latsz az hadban szomorusagra indit6 dolognal egyebet? [...] Azomban bekovetkezik
az litkdzet, az embermészarlas, sok ezer lélek veszedelme, holttesteknek [...] iszonyu és
szomorét6 nézése, mezGknek és vizeknek vérrel folyasa [...] Az had alatt hallgatnak az
j6 torvények, szabadsigot vesznek magoknak minden latorsagok, akkor az gonoszok
biintetés nélkiil 6lnek, vagnak dulnak, fosztanak és ragadoznak.”® A kegyetlenkedések
jelenval6sdgat szamosan biintetésnek, masok pedig btinnek értelmezték. Szkharosi
Andrés 1542-ben irt munkajiban a Magyarorszagot pusztit6 torok hadat, a felbuk-
kané6 doghalalt, és a terményt elpusztitd, ezaltal éhinséget okozo siskajarst mind-
mind az emberi kegyetlenség kovetkezményének tartotta. Nem véletlen tehit, ha a
kortarsak a ,,romlés évszazadair6l” beszéltek (Oze 1991: 80—100).

7 Szamoskdzy Istvan 1981: 176.
8 Magyari Istvan 1979: 157.
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Eur6pa és Magyarorszag tehit a 16—17. szizad fordul6jan, vagy pontosabban a 16—
17. szdzadban folyamatosan hadszintér volt. A nyugati zsoldosok, a keleti tatarhor-
dak és a délvidéki racok éltal okozott kegyetlenkedések kiméletlenségiikben nem sok-
ban kiilonboztek egymastSl. A habort alatt elszenvedett és a lakossagot érintett kin-
zatasok, tomegmészarlasok, véres fegyveres leszimolasok a mindennapok életélmé-
nyéhez tartoztak. A ritualizalt formaban megnyilvanul6 kegyetlenkedéseket a human-
etoldgia tudomanyanak képviseldi is vizsgaltdk. Az etolégusok szerint a férfiak, n6k
és gyerekek ellen elkovetett kegyetlenkedések egyes formai nem csak az emberi kulta-
rdkban, hanem az allatvildgban is el6fordulnak. Altaldnosan emberi gesztusnak tart-
hatjuk, hogy a harcok hevében az ellenség totalis megsemmisitése a cél. Ez azonban a
humaénetol6gusok véleménye szerint csak az emberi kultirikra jellemzd.

A férfiakat ért agresszios cselekvésekrdl, illetve a férfiak altal elkGvetett agressziv
tettekrdl nagyon sok forrast idézhetnénk. Ezek koziil a szexudlis blinelkovetéseket
illetve biintetéseket emelném ki, mint nem-specifikus agressziv cselekvéseket. A férfi-
ak felnyérsalasarol, kiherélésérdl a gonosztettekrdl beszamol6 perekben és a biintetés-
nemeket meghatdrozé torvénykonyvekben egyarant olvashatunk. A nyarsbavonasrdl
52016 legismertebb példdkat a Dézsa-féle parasztfelkelést (1514) megorokits elbeszéld
forrasokban, illetve az események pillanatdban fogant megtorld, véres térvényekben
olvashatjuk. Hexameteres versbe szedve a 1dzadas kozel-tavoli szemlélje Taurinus
(1519) igy irt a paraszthadak kegyetlenkedéseirdl: ,,mindenhol nemesek holtteste tii-
zes fakarékon.™ Istvanffy Mikl6s krénikéjaban (1622) megemlékezve az 1514. évi
paraszthibort borzalmairdl, hangstilyozottan foglalkozott a magyar féurak kivégzési
szinjatékanak képi megjelenitésével. Istvanffy a Dézsa-lazadéssal egyidében keletke-
zett forrasokat is felhasznélta az események leirasanal. Tobbek kozott ismerte Taurinus
és Tubero munkait is, melyek inspirdllag hathattak a véres képek megalkotdsanal. A
paraszthadak 4ltal elfogott Csiky Miklés csanddi plispok — ki a kortérs kronikdsok
szerint is sok jobbagylany tisztességét gyalazta meg — halalardl igy irt: ,,balszerencséjé-
re parasztokra bukkant, akik miutan elfogtak, s nagy megszégyenitésnek és sok gyala-
zatnak tették ki, Gyorgy elé vezették, aki sok titlegelés és kinzds utin a piispokot,
miutdn felvétette vele a szent stdlat és az infulat [...], s egy meghegyezett karét lagyé-
kéba sziratott, méltatlan médon megolette.”' A Csaky piispokkel egyiitt elfogott
Telegdi Istvan halalarél pedig kovetkezéket irta: ,,Ot Székely Gydrgy a kinzasoknak
egy egészen 4j s mind a mai napig nem hallott nemével, amelytdl a tisztességes embe-
reknek nemcsak szeme, de jambor fiile is irt6zik, 6lette meg. Szeméremtestére kotelet
kottetett, s anndl fogva egy igen magas karéra fiiggesztette fel azt a hires és ily szornyt
kinzasra teljességgel méltatlan férfiat.”"" A nemesek szemszogébdl késziilt kronikas-
elbeszél forrasok mellett, melyek a paraszthadak kegyetlen tetteit rokitették meg,
érdemes kontrasztként megvizsgalni a megtorlasat el6készits véres torvényeket is,
melyek a nemesek bosszijat tiikrozték. I1. UlaszI6 kirdly 1514. évi VI dekrétuménak
60. cikkelye rendelkezett a hajdiknak nevezett pasztorokrdl és a parasztokroél, mely
megtiltotta nekik, hogy kopjdkat, és mas fegyvereket, puskikat maguknél hordjanak.

9 Taurinus 1519: L. kényv 459—460. sor.
10 Théllyai 1629: Tom. 4. folio nélkiil.
11 Théllyai 1629: Tom. 4. folio nélkiil.
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Ha a hajdd ennek ellenére maganal fegyvert hordott, barki, barhol elfoghatta. A haj-
du biintetése els6 izben kiherélés, masodizben halal, paraszt biintetése pedig kézleva-
gas volt. A hajdd mint a tirsadalom ellensége, idegennek szamitott. Biintetése ezért
sokkal silyosabb volt, mint a csoporton beliilinek szamit6 parasztoké. A kiherélés
biintetés a karébahizads mellett azt az lizenetet hordozta, hogy a hajdd idegen, cso-
porton kiviili, tehdt nem ember. A paraszthadak és a nemesek kozti csoportkiizdelem
megjelenitésének legszemléletesebb példai tehit épp az ellenfél férfiassiga elleni bru-
télis timadasok voltak. A csoporton kiviili személyek az egymdasnak okozott sérelmek
miatt a harc hevében fokozatosan dehumanizalédtak. A férfiatlanitdssal vagy a passziv
homoszexualitdsba kényszeritéssel torténé nyarsbavondssal az ellenfél nem emberi
mivoltit hangsilyoztdk. A harcban és a megtorldsban elkovetett kasztralds és
karébahizas igy végeredményben a potencidlis férfi-rivalis megsemmisitését jelentette.

A férfiak ellen elkovetett brutélis cselekedetek mellett a nék elleni agressziv aktu-
sok is dltaldnos emberi megnyilvinuldsoknak tekinthetéek. Taurinus (1519) a neme-
sek latszaterényérdl és a parasztlanyok tisztességének elrablasardl igy értekezett: ,,Ba-
muljdk az erényt, s dicsérik, hogy milyen érték, / mint Juno madarat a gyerek; csak
latszaterényre / tornek, s nem pirul egy se 6zvegy ndkre vadaszni, / megfert6zni
leanygyerekeknek tiszta szobéjit, / s asszonyt, lanyt sét ndsznyoszolyat szennyezni be
ratdl, / hogyha beléjiik esik szorny(i nagy erével a vad vigy.”!? Baranyai Decsi Janos
magyar histéridja (1598) a 16. szdzad végén Magyarorszagra tobbszor is bet6ré tatar
hadak kegyetlenkedéseirdl a kovetkezéket irta: ,,A sziizeket azonban és a szemreva-
16bb asszonyokat, akiket csinosabb kiilsejiik vagy fiatalsdguk ajanlott, sosem hallott
kicsapongdsokra megtartottak, ezeket aztdn — tobbnyire a f6ldhéz kotozve — addig
kinozték felvaltva, mig a legtobbjiik belehalt e gyaldzatba.”"?

A nem emberi magatartas lefrasdnak krénikairé motivumkészletébe tartozott a
gyerekek ellen elkovetett kegyetlenkedések leirdsa. Az eurdpai irdstuddk 4ltal legin-
kabb ismert 6smotivum természetesen nem volt mis, mint az evangéliumokban leirt
herédesi gyermekgyilkossag, mely vezérfonalként jelent meg a hist6riairok munkai-
ban. Pécsi Kis Péter (1564) Magyarazatiban a torokok szokasairdl irta: ,,éjszakai aldo-
zatuk végeztével paraznalkodnak a foglyul ejtett asszonyokkal, az igen gyenge sz(izle-
anyokat megbecstelenitik, a gyermekeket és ifjakat a legutalatosabb szodomidra és
iszonyt vérfertGzésre hasznaljak.”'* Baranyai Decsi Janos magyar histéridjaban (1598)
abet6rd tatar hadakrdl irta: ,,Jaték és szérakozas volt szimukra a levegébe hajigilt,
riv6 gyerekek szétszabdaldsa vagy nyakuk karékkal valé atdofkodése. [...] A terhes
asszonyokat éretlen magzatukkal egyiitt szétszaggattik, hogy megnézzék, hogyan fek-
szik a magzat az anyaméhben, és gyonyorkodve legeltették szemiiket ez iszonyt ana-
témiai leckén.”s Ha mindezeket a krénikairé tdlzésainak is tartjuk, mégis a kegyet-
lenség dbrazolasanak leghatisosabb eszkéze (Tardy 1977: 21, 41).

* % %

12 Taurinus 1519: I kényv 151—156. sor.
13 Baranyai Decsi 1982: 158—159.

14 Pécsi Kiss 1993: 39—109:75.

15 Baranyai Decsi 1982: 158—159.



KORALL 2001. (sz—Tél 153

A 12—17. szdzadi tradicionlis biintetSjog alapelve volt a visszatiikrozés és az elret-
tentés, melynek lényege az volt, hogy az itélet-végrehajtas latvanyaval a nézére is ha-
tast kivantak gyakorolni. Ezen latvanyossagok koziil a kovetkezsket lehet felsorolni:
a birésagi procedirat, mely gyakran keltett indokolt félelmet a gyanusitottban; a
torttira kellékeinek latvanyat; a gyanusitottnak a kinzéeszk6zok mutogatisat; a nézé-
kozonségnek széant, elborzadast keltd, az dldozatnak fjdalmat, halalt okozé eszko-
26k nyilvinos mutogatasat; a vérpad latvanyit, és végiil a szegény biings testének és
kinhal4lanak latvinyat, melyek mindegyike a biintetés-végrehajtis szinpadiassigat
erGsitették. Az eljaras f6 célja az elrettentés és a megtorlas volt, mely egy sajatos litur-
gidnak megfelelGen lehetSséget kindlt arra, hogy a szegény biinds vezekeljen, az itélet-
tel megtisztuljon, az utdna maradé testi maradvanyokkal pedig ereklyeként esetleg
»tovabbéljen”. Amikor az itélet-végrehajtisbol a nyilvanossagot kizartak, vagyis a 19.
szdzadban, a tomeg még sokaig probalkozott a kdzponti hatalomtdl fiiggetlen, csak a
helyi kozosségek szokésjoga altal meghatarozott kollektiv biintetésekkel, a kozosség-
nek a test feletti kontrolljaval. A 19. szdzad torténete tele van lincselésekrél, pogro-
mokrdl sz616 tudésitdsokkal. A nyilvanos kivégzések szabalyozott liturgidjat tehat
felvéltottik a spontan szervez3d6 szabalytalan lincsakcidk. A pusztulds latvanyat ez-
utdn nem a kivégzések és biintetések kiilonbo6z6 tipusai hatdroztik meg, hanem a
haboruk, polgirhdborik viliga. A szegény blinos szenvedéstorténetének szekuraliza-
cija mellett a megtisztulds lehet6ségétdl is megfosztottik az elitélteket. Az itélet-
végrehajtis el6szor a véres eseményekben valé 6ncéli vagy szanakozo6 nézel6déssé,
majd a nyilvanossdgtdl is megfosztva puszta megtorlassa alakult 4t. A 19. szdzad
itélet-végrehajtasi reformja tehat azt eredményezte, hogy a blindsnek t6bbé nem volt
modja a megtisztulasra, az dldozatnak pedig a megbocsatasra (Foucault 1990; Diilmen
1990; Mezey 1990; Wright 1990; Christi 1991).

Szociélpszicholdgiai értelemben minden olyan esemény, ahol az agressziv cselekvé-
sek tag teret kapnak — ahol a diihkitorés, a kegyetlenkedés, az 61és spontin szervezd-
dik — ott a dominanciat és a gy6zelmet az agresszivitas legkiilonb6zébb jelzéseivel
teszik érezhet6vé, megtapasztalhatova a legy6zott ellenfélnek. Ilyen eseménynél gyak-
ran a vesztes fél — ndk esetén a szexudlis felajanlkozas, férfiak esetén a passziv homo-
szexualitas helyzetébe kényszeriil. A parasztmozgalmak torténeti forrasaiban oly gyak-
ran emlitetett karébahtizasrol, kasztraciérol, mell- és egyéb testrészek lemetélésérol, a
test feldarabol4sardl beszamol6 szévegek nem sz6lnak masrél, mint az agresszivitas
egyik legdurvabb gesztusirdl, vagyis az dldozat, esetleg a holttest szexudlis bantal-
mazasarol.

A fellazadt paraszthadak kegyetlenkedésében nagy szerepet jatszo kard, illetve a
megtorlasnal alkalmazott nyarsbavonas példdul a hatalmi dominancia legszemlélete-
sebb szimb6lumava vélt a 16. szdzad elejétdl. Bizonyitjak ezt a Dézsa Gyorgy vezette
1514-es vagy a Csaszar Péter vezette 1632-es magyarorszagi, a Gubec Maté-féle horvat-
orszéagi, a Wenzel Morakshy-féle als6-ausztriai paraszthadak tetteirdl és a megtorlas-
r6l beszamol6 forrdsok is. A karébahizas, mely valészintleg keleti eredetti biintetés-
nem volt— ezt szkita, perzsa, 0szét, torok és bizanci forrisok is igazoltdk —, val6szini-
leg az oszméanok 14—15. szdzadi el6ret6résével jelent meg Eurépa hadszinterein, majd
akoztorvényes blinozok kivégzésének gyaszteatromi kelléktirdban. A nyarsbavonés a
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magyar joggyakorlatban a pribékség, vagyis a ,,t6rokosség”, a latorsag, vagyis a rabl6-
gyilkossag biintetése volt. Kézépkori latomésszévegeinkben, Utolsé itélet-dbrazolaso-
kon is felt(inik a felny4rsalds motivuma. Ezekben a szovegekben és képeken az 6rdog
gyakran biintetésiil 6ridsi megtiizesitett nyarsat dug a szodomita férfiak és a pardzna
ndk szemérmébe. Gyakran dbrazoltik fallikus attribitumokkal az alvilagi hatalmat
»megtestesits” félelmetes 6rdogoket.

Hans Peter Duerr nagyszabdsi munkajaban — mely a civilizaciés folyamatokrél
alkotott mitoszok kritikdja is egyben — igen tdg kontextusban foglalkozott az ellenség
és az ellenfél felnyarsaldsanak (,,ficken”) szocidlpszicholégiailag értelmezhetd moti-
vuméval. Szerinte a hadszintereken elk6vetett szexudlis blinok, az asszonyok meggya-
l4z4sa, illetve a férfiak kiherélése, felnyarsaldsa, homoszexuilis erészaktétele szinte
minden kornak velejaréi voltak (Duerr 1993). A dominancia és a hatalom megjeleni-
téséhez tartozd ritualizaciérdl beszélnek a humanetoldgia képviselSi is. Wickler hivta
fel a figyelmet arra, hogy a fallikus jelzések eléggé dltalanosak a f6emlésok korében,
igy az embernél is. Funkci6juk a helykijellés. Mindez Eibl-Eibesfeldt szerint kultura-
lis és viselkedési univerzélidnak tarthat6, aki a haborut is tgy definialta, mint a kul-
turdlisan kifejlédott teriiletvédd mechanizmus csoportok k6zotti érvényesitésé, és
amely alapvetden territoridlis funkcidkat tolt be. Az emberi csoportok hajlamosak
onmagukat az egyediilall6, igazi emberi lényekként definidlni és szomszédaikrol, vélt
vagy val6s ellenségeikrdl, ellenfeliikrél lenézé terminusokban beszélni. Az idegen, az
ellenség vagy az ellenfél dehumanizalédik és ebben az 6nkiképzési folyamatban az
ember elzirja magat azoktdl a jelzésektdl, melyek szanalmat valtananak ki. Békeid6-
szakban egy kulturélis sz(ir6 helyez6dik a bioldgiai sziiré f61é, ami azt parancsolja:
»ne olj!”. Hibortban vagy a ,,lazad4s-ritusok” alkalméval viszont ez a kulturalis sz(i-
ré gyakran eltiinik vagy masként nyilvanul meg. A messzirdl valo 6lést lehet6vé tevé
fegyverek (nyilak, dobdlandzsik, tlizfegyverek) hatdsos védekezést jelentettek azon
elfojtisok ellen, melyek korlatoztdk az agresszivitist. Mitobb, hdbortaban kulturalis
erénnyé vilt az ellenség megolése, mindezt pedig bizonyitandé orranak, fiilének, fejé-
nek, himtagjanak, mellének, kezének vagy labanak levagasa (Eibl-Eibesfeldt 1970, 1988,
1990). Az ellenfél vagy ellenség elpusztitdsa, megolése azonban szimos védekezd, el-
harit6 mechanizmus kialakuldsihoz is vezetett, melyek gyakran a gyilkolas
ritualizél4sat, illetve a gyilkolast végrehajt6 személy biztonsigat garantalo ritusok
létrejottét jelentették (Diilmen 1990). A biintetés-végrehajtis gyilkolas-ritusai, a rette-
net szinhdzanak, a gydsztedtromnak a kellékei, szerepléi, kozremiik6dGi és nézéi is
ehhez a ritualizaciéhoz jarultak hozza. A szegény blinds — legyen az boszorkany,
rabldgyilkos vagy gytdjtogaté — szerep volt az itéletvégrehajtas szinpadan. A véres litur-
gidban az dldozatnak és a héhérnak éppugy kovetnie kellett a torvény vagy szokésjog
diktélta rendezéi elveket, akér egy szinhdzban. S bar a kbzonség éppugy viselkedett,
akér egy szinhdzban a drdma véresen komoly volt.

&k ok

Jean Delumeau a kora tjkori Eurépa torténetét vizsgélva arra a megallapitisra
jutott, hogy a 13—18. szdzad kultdraja végeredményben nem volt mas, mint a ,,b(in és
biindsség kulttirdja”, ahol a ,terror nyelvezete”, a ,,rettegés evangelizicidja” és a ,,meg-
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félemlités diskurzusa” volt a meghatirozé (Delumeau 1990: 321, 327,496,523, 529).
Lényegében a laterdni zsinat utdn (1215) az ,,iild6zés évszazadai” kovetkeztek, ahol az
1) valldsi mozgalmak (waldensek, katharok, lollardok, huszitik, lutherdnusok, kalvi-
nistak, unitiriusok) vagy a nem keresztény felekezettiek (zsidék, mérok, muszlimok)
éppugy tildozenddk voltak, mint a népi kulttira szimos képvisel§je (boszorkanyok,
népi gyogyitok, babak, kozosségi varazslok). André Vauchéz a kor keresztény ideol6-
gidjaval kapcsolatban szintén azt dllapitotta meg, hogy a mindennapi ember egész
életdtja a korban lényegében nem volt mas, mint folyamatos penitenciatartas, mely-
ben a helyes magatartis kovetéséhez a szentek virtudlis életttja adott mintat (Vauchez
1993: 122). Kialakult tehét az életut, helyesebben a bilinskkel és blinbocsanatokkal
teli élettit azon modellje, melyben a szép halal, a haldl mivészete és f6ként a vezeklés
volt a meghatirozo, és melynek eredményeként az életit végén a Paradicsomba kerii-
1és lehet6sége kinalkozott. Ezzel a modellel 4llt szemben a gonosztevék, latrok, meg-
veszekedett blin6z6k életitja és természetesen az életutat betet6z6 ,rat haldl” koncep-
ci6ja, mely végcélként a Pokol borzalmait igérte. A Krisztus mellett keresztrefeszitett
latrok ezt a két modellt jelenitették meg a Kalvaria-képek azon tipusan, melyen a
hérmas keresztrefeszitést dbrazoltak. Ez a tipus [ényegében a 12. szazadtdl volt jelen
az ikonogréfia programokban, de csak a reneszansz idején, valdszintileg ferences ha-
tasra valt dltalanossd Eurdpa-szerte. Dysmas a j6 lator és Gestas a rossz lator tehat a
kora gjkori élettit modelljét és anti-modelljét jelenitette meg, ahogy errél Mitchell
Merback irt (1998: 215—265). Ezek a mintdk a kora Gjkori kivégzési ritudlékat is meg-
hatéroztik. A szegény bilings, ha a halila elétti pillanatban megbénta biineit, és
6szinte blinbocsdnatot tartott, részestilhetett a keresztényi kegyelemben, mely ugyan
nem enyhitette a testi kinokat, de a lelkieket mindenképp. Ha a blinés nem kivant a
keresztényi kegyelemben részesiilni, életét gyaldzatos médon végezte, lelke a kereszté-
nyi kozosségbdl 6rokre szamiizetett.

A hatalmat gyakorldk testének elpusztitdsa (papok, nemesek brutalis kinzatésa,
megcsonkitdsa, megdlése) egyet jelentett az orszag teste (uralom, hatalom) elleni ta-
madadssal, és mindez maga utdn vonta a megtorlas kegyetlenségét, az elitnek az alave-
tett csoportok feletti totélis uralmat. A vezérek kivégzése (a ldzado sereg fejtél valé
megfosztisa), illetve a ldzad6 sereg tagjainak megcsonkitasa (orr-, ajak- vagy fiilleva-
gas) megbélyegzése (bérbe tetovalas, bélyeg beleégetése) a tirsadalom teste feletti ura-
lom helyreallitasat célozta meg. A test feletti uralom a tényleges uralommal volt azo-
nos, a szabalytalan testmegnyilvanulasok, a ldzadasok alkalmaval elkovetett kinza-
sok, kiherélések, karébahtizisok, felkoncolasok, erészakoskodasok, gyermekgyilkos-
sagok a6 és a rossz, a pokol hadserege és az isteni rend helyreallitasira torekvs er6k
harcat jelenitették meg. Koppényt felnégyelték a lazado latrok ,,rit haldlanak” kon-
cepcidja szerint. A feldarabolt testtel az uralkodé ,,renovélta” uralmat, kijel6lte legiti-
mitésa teriiletét. Szent Istvén teste, hasonléképp darabokban, mint szent ereklye a
mindenkori magyar uralkod6 uralmét szimbolizalta. A szent test darabjainak felmu-
tatdsa a mindenkori magyar uralkod6 uralmanak ,,renovacigjat” jelentette. Koppany
testdarabjai Szent Istvan uralmat erésitette meg, Istvan teste pedig a mindenkori magyar
uralkoddét. A test szétkiildésével, illetve a kapukra valé kitiizéssel egyrészt tudatosi-
tottdk a nyilvanossig elStt, hogy a rend helyreallt, masrészt a testdarabokkal kijel1-
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ték azt a ,teriiletet”, amelyen a gyGztes hatalom legitim médon gyakorolhatta ural-
maét (Gyorffy 1970; Krist 1983).

A parasztmozgalmak, konfliktusos helyzetek megtorlas-megoldasanal alkalmazott
példazatokban szintén ezt az elvet kovették. A megtorlast 1ényegében a ,,memoriza-
14s” igényével hajtottik végre. Zach Felician kivégzése egyértelm(i utalas volt Kop-
pény felnégyeltetésére, hiszen minden felnégyeltetés utalas a kirdly személye ellen
tdmadok haldlara (Kristé 1992). Dézsa Gyorgyot a nandorfehérvari lazadok kivégzé-
sére emlékeztetve 6lték meg, Csaszar Péter mozgalméaban viszont Esterhazy Miklés a
Dézsa parasztfelkelést vérbefojté Szapolyay Janos megtorlé akcidira hivatkozva pré-
balt rendet teremteni. Gubec Maté horvit parasztvezért szintén Dézsara valé hivat-
kozéssal siitogették halalra. A kurucmozgalmak mindegyikénél — igy Pika Géspar, a
hegyaljai felkel 8k, Szegedinc Péré, a h6dmez6vasarhelyi zendiil6k vagy Horea és
Closca parasztvezérek felkeléseinél — szintén fel-felttinik a Dézsa Gyorgyre val hivat-
kozas motivuma. A kivégzés szertartdsa tobb ponton is érintkezett a keresztény litur-
gikus dldozatbemutatassal. Dézsat példaul nem véletleniil hasonlitotta Szerémi (1857)
a vértani macedén Szent Gyorgyhoz, vagy Lérine papot a vértand Szent Lérinchez,
akit szintén rostélyon piritottak halalra. Dézsa tiizes koronaval val6 ,,felkenése” nem
véletlentil emlékeztetett a krisztusi toviskoronazasra, vagy a testébdl falatozo, vérét
iv6 hajdik emberhdsevése az Grvacsorara.

Végeredményben tehit a megtorlasnak helykijel516; legitimalé és harmadrészt emlé-
keztet funkcidja volt, hisz a megtorlas ritualizlt megjelenitésével mindenkit arra
késztettek, hogy emlékezzen. A kivégzettek halla emlékezete volt a kordbbi brutalis
kivégzéseknek, laizadds-megtorlasoknak, de példazata is volt egyben a még el nem
kovetetteknek. A ,,gyasztedtrom” dldozatai tehdt mindig tantisigot, vértaniisigot tet-
tek a ,,rat halal” koncepciéjanak megfelel6en.

A 16. szazadban a test nyilvanossag el6tti megitélésének fordulatara is sor keriilt.
Mindebbdl kovetkezett, hogy Krisztus korpuszardl fokozatosan a nyilvanosan kiteri-
tett latrok holttestére irdnyult a tirsadalmi nyilvanossag figyelme. A két lator leszallt
a keresztrél, kinydjtézott a vérpadon, végigteriilt a boncasztalon vagy teste a kutyak
martaléka lett a harctéren. A lator, a gonosztevd ezzel a gesztussal a tirsadalom pere-
mérdl hirtelen a tuddés megismerés fékuszéba keriilt. Az antiszocilis gonosztevé tar-
sadalmi j6tevévé Griinewald (1999) és Hobsbawm (1978) sz6hasznélataval szocidlban-
ditdva avanzsilédott a kialakul6 pitaval-irodalomban és torténeti mondékban. A rab-
16gyilkos hulldja kitomve a kora Gjkori mizeumok legfébb latvanyossaga lett (Binni
1986). A lazadé6t a vérpadon barokkos pompa keretén beliil daraboltik fel, hogy a
varos neves épiileteit diszitse testével (Foucault 1990). A hétkoznapi gyilkos teste az
anatémiai tedtrumban kivancsi tekintetek szazainak vélt célpontjava (Kiss 1999). A
maganyos gyilkos elméje iranti kivincsisag pedig megsziilte a 1élek orvosi hiedelmeit
(Foucault 1999; Daston— Park 1995; Lafferton 1997).
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A DOZSA HAGYOMANY PARABOLAJA ES A BUNTETES-EMLEKEZTETES

Térsadalmunk nem kivanja ,,megélni” a fajdalmat, legfeljebb vegytiszta, érzés nél-
kiili brutalitisban megjeleniteni, esetleg orvos-, borton- vagy fegyverkezéstechnikai
szinten ,,csillapitva” éreztetni. Hadas Mikl6s szerint ,,A zsid6-keresztény Eurépdban
a szenvedés és pusztulds ldtvinya nem csupén az alacsonyranginak mindsitett
kultdrtermékeknek, hanem a magaskultdrdnak is szerves része [...] A voyeur készte-
tettségek kielégitése valdsul meg a kbzépkori kivégzésekben, a lovagi tornik esetében,
és Osszességében azon halilos jatékok szemlélésében, ahol hulla marad a porondon.
Maa horrorfilmek helyettesitik ezeket a jatékokat, illetve azok a latvanyosan borzon-
gaté reality show-k, ahol azt nézziik végig, hogyan kaparjik el6 a koszovéi hulldkat a
tomegsirbdl, vagy hogyan erészakoljik meg a szerb katonak az albdn néket. Ezeket a
filmeket a szerb katondk sajat szérakozasukra forgatjak a megerdszakolasokrél, meg-
csonkoldsokrdl, kivégzésekrdl. Az intim szférdban hozzatartozéink halott testét el-
tiintetjiik ugyan, de masok halalanak és szenvedésének latvanya hatalmas tomegeket
vonz. [...] A talélés, a foliilkerekedés, a gyézedelmeskedés, a meghaladas irdnti vigy
emberi létezésiink egyik alapvetd sajitossiga.”

Az 1956-ot kovetd ,,nemzeti nihilizmus™!” ellenhatasaként az 1970-es években moz-
galom indult a Dézsa-hagyomany histériai feltarasara. {télet cimmel ,,szlovak fava-
gok”, ,,roman pasztorok” és ,,magyar parasztok” kdzremiikodésével a szocialista test-
vériséget szimbolizdlva koprodukcids filmet forgattak a felkelésrél.'® A térténet D6-
zsa (Bessenyei Ferenc) elfogatdsaval indul. Werb6ezy (Major Tamads) a bortonben 1évé
parasztvezért rd akarja venni, hogy cserébe az életéért, tagadja meg a forradalmat.
Dézsa képzeletében lepereg a felkelés torténete, és az emlékek megerdsitik elhataroza-
sdban: nem tagad meg semmit, véllalja a kivégzést, a tiizes trént is. A parasztsereg altal
elkovetett kegyetlenkedések utdlagos igazolasa, és a morilis okokra visszavezetett
biintetés-magyarazat azonos hangsilyt kap a filmben. A néz6 azt ltja, hogy Dézsa
végeredményben azért lesz dldozat, mert passzivan szemléli azt a folyamatot, ahogy a
Hpuritin” eszmékbdl oncéld brutalitis lesz. A filmben szerepld ,,Késa, Sara és Cso6ri
kozvitézek” ellenszegiilnek vezéritknek, megszegik a d6zsai szabalyzatot, amikor az
éhhalal kiiszobén elkezdik felélni a keresztes had altal 6sszerabolt élelmiszert. Biinte-
tésiik halél vagy kegyelembdl sajat jobb keziik levagisa. A film kédolt tizenete az
1950-es évek feldolgozhatatlan problematikajat hordozza, és az 1960/70-es évek poli-
tikai életének és/vagy gondolkodé résztveviinek dilemmajét jeleniti meg. Feltehetjiik
akérdést, hogy a harmincas években keletkezett Ridkosi—D6zsa parhuzam ,,6ntudat-
lan” tovabbélését lathatjuk-e a képernyén — azzal a kiilonbséggel, hogy a film burkol-
tan ugyan, de felmenti Dézsat az ltala elk6vetett blink al6l — vagy a vezéri szerep
helyett egy passzivan szemlél6d6 Dézsat latunk — aki nem tesz mést a filmvasznon,
mint hosszasan a szemiinkbe néz, hallgat, és csak néha cselekszik? A ,hitelességre”

16 Internetto 2001. Csillag Mérton interjija Hadas Mikléssal. betp://interetto.ufinteretto/cikk.php.id =15972
17 Interjd Bacskai Veraval. Korall, 2000 6sz.
18 Itélet. Magyar film, 1970, rendezte Késa Ferenc, fekete-fehér, 80°.
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torekvés (torténeti forrasok és néprajzi parhuzamok alkalmazasa) ellenére az minden-
esetre biztos, hogy a film alkotéi inkdbb parabolaszerii ,,tantisagtételnek” szantik
miiviiket, mint histdriai rekonstrukciénak. A téma egyébként Szervatiusz Tibort is
megihlette. A miivészeti tandcsadéként a film megalkotdsaban is kbzremik6d6 szob-
raszmiivész egy bronz Dézsa-torzéban vélte megjelenithetének a parasztvezér halélat.
Szervétiusz — aki székelyként és erdélyi szairmazasi magyarként is masként tekintett
Doézsa Gyorgyre, mint a film készit6i — a test csonkasagaval, a csontok és az inak
naturdlis dbrézoldsaval egy letisztult, arisztokratikus szobrot alkotott. A csonka D6-
zsa itt mar nem mozog, nem cselekszik, bronzba dermedve eggyé vilt a vasszékkel.

»Biztos vagyok abban, hogy semmik vagyunk, ha nem vagyunk has. Hiszem, hogy
tinnepelniink kell ezt a testiséget.” — mondta Peter Greenaway 1984-ben egy interji-
ban. A filmrendezé arra figyelmeztette néz6it ezzel a gondolattal, hogy a médiaképek
dradatdban sohase feledkezziink meg arrdl, hogy érzé testek vagyunk. Ha csak a lat-
vanynak hisziink, és nem emlékeziink a test fdjdalmaira, akkor a legkegyetlenebb
képek is hatdstalanok maradnak. A gyasztedtromban megélt fijdalom latvanya éppen
ezért Ossze sem hasonlithatd a szakralitdsit6l megfosztott, csak a brutalitast 4brazolé
képek latvanyaval. A rettenet szinhaza felerdsiti a megélt fijdalom emlékezetét, az
erészakos képek viszont épp ellenkezdleg, eltompitjak azt. A szinhdzban megjeleni-
tett, és a szinész teste altal kozvetitett fdjdalom mindig is intenzivebb hatést fog
gyakorolni a nézékre, mint a mozivasznakon vagy a videképerny&kon megjelenitett
szenvedéstorténet. Greenawaynek mar csak azért is érdemes hinni, mert bar filmren-
dezd, a filmet paradox médon mindig is szinhazként értelmezte.

Feltehetjiik a kérdést: ma azért nincs Dézsa-hagyomany, mert a megtorlds-megol-
das ,,élmény-szintje” eltompult volna? Erre val6szintileg nemleges valaszt adhatunk,
hisz a mindennapi brutalitas és agresszié — melyet gyakran mi teremtiink sajat mikro-
kozosségeinken beliill — minden kultirdban kédoltan jelen van, volt és lesz. Val6jdban
inkdbb csak arrél van sz6, hogy a szenvedéstorténet Dézsa altal képviselt mintéja
tint el. Eltéint annak ellenére, hogy a parasztvezér haldlanak példazata a kora tjkori
Magyarorszigon a legtovabb volt képes életben maradni a kollektiv emlékezetben. A
felejtés valGsziniileg azzal magyarazhat6, hogy szimosan élnek kozottiink olyanok,
akik szerint az dltaluk megélt, és szenvedéstorténetbe merevedett fijdalom intenzi-
vebb volt, mint az el6d6k fajdalma. Dézsa Gyorgy tiizes tronjanak torténeti parabo-
l4ja azonban arra is figyelmeztethet minket, hogy taldn ideje emlékezniink a keresz-
tény kultira kézponti gondolatira a szenvedéstorténetre, tigabban értelmezve pedig
abiintetd fijdalomokozas vagy a fdjdalom megélésének altalanos koncepcidjara.
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