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A tuddselit kozépiskolai

A két vilaghdboru kezotti tuddselit kzépszintd iskoldztatdsa’

MAGUNK MENTSEGE

frasunk miifaja szerint kommentarokkal kisért adatkézlésnek tekinthetd. Elsé zsen-
géje az idestova egy évtizede folyd kutatisunknak, a két vilaghdbora kozotti tudaselit
vizsgalatinak.? Mégis alkalom sziilte vallalkozas, amelyet a folydirat késziilé iskolatér-
téneti szamanak hire inspiralt. Az elittagok kozépiskolai tanulméanyaira vonatkozé adat-
bazis ugyanis még nem a legjobban feltsltott része annak az egyébként meglehet8s
adathalmaznak, amelyet szisztematikus munkaval hordtunk egybe az utobbi évtized-
ben. Ennek ellenére fontosnak tartottuk, hogy meglévé adatainkkal és egy 01j néz6pont-
tal hozz4jaruljunk a tirsadalomtdrténeti szemléletdl iskolatdrténeti irodalom seregszem-
l¢jéhez.

Az utdbbi években biztatdan szaporodnak mind a makroszint(, orszagos illetve regi-
onilis adatokat elemzd, mind az egyes intézményeket, intézménycsoportokat vizsgald
kozlesek. Kisérletek torténtek a szintek - illusztrativ felhasznalast meghaladé - érdemi,
osszehasonlitd Osszekapcesolisara is. Mi pedig most abbél a fénytdréses néz6pontbol
tekintiink az iskolarendszerre s az egyes iskolakra is, hogy egy meghatarozott - tarsada-
lomstatisztikailag nem adott, hanem altalunk konstruilt - csoport, az n. tudaselit
tagjai konkrétan melyik kézépfokl intézményben végezték tanulmanyaikat. Hova jar-
tak iskolaba? Adatbazisunk szolid prezentildsa talin méris mutat némi érdekességet,
reménységiink szerint pedig a kés6bbi alaposabb, tébbszempontt, nem az idé szoritasa-
ban késziil6 elemzés soran méd nyilik az egyedi és az orszagos adatok sajatlagos dssze-
kapcsolasara is. '

Adatkdzlésiinket a figyelemfelkeltés szandéka is indokolja, hiszen a magyarorszagi
elitkutatisok eddig kevéssé foglalkoztak az elitek kdzépiskolaztatasanak kérdésével. Vagy
nem tudtak errél elegend anyagot gytijteni, vagy nem tartva fontosnak, nem is nagyon
torekedtek erre. Lengyel Gyorgy csak azt mutatja be, hogy a 314 f8s gazdasagi elit kiilon-
b6z6 etnikumokhoz sorolt tagjai - az ismert 63 szazaléknyi esetben - milyen aranyban
rendelkeztek kiilonbozd tipusa egyetemi illetve csak kereskedelmi akadémiai vagy ké-
zépiskolai végzettséggel (Lengyel 1993: 46). Szakaly Sandor arrél kozol tablazatot, hogy
a 340 f6s masodik vilighabortis katonai elit - 82 szazalékos felderitettség mellett -
milyen ardnyban végzett kiilonbozé tipust kozépiskolikat. (Szakaly 1987: 109-110).
Gergely Jend, akinek a 100 tagh romai katolikus egyhazi elitbdl 82-rél van kdzépiskolat

1 Készilt az OTKA timogatésaval.

2 A ket vilaghabori kozotti elitcsoportok kutatasa Huszir Tibor kezdeményezésére indult el a nyolcva-
nas évek végén az ELTE Szociolégiai Intézetében. Ennek keretében készitlt Szakaly Sandor katonai,
Lengyel Gyorgy gazdasagt és Gergely Jend katolikus egyhazi elitvizsgalata.
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adata, kozli az altaluk érintett Ssszesen 110 iskola fenntarté szerinti megoszlasat (Ger-
gely 1992: 55). |

Az utdbbi esettel mar el is jutottunk az ilyen tipust elemzések egyik fontos problé-
majahoz. Hogyan kezeljiik azokat az eseteket, amikor egy-egy személy kozepiskolar palya-
futasa soran tobb iskolaba is jart. Ezt a kérdeést el6szor Ferdinandy Katalin gondolta
vegig. Szakdolgozatiban éppen a tudaselit egyik szegmensének, az akadémikus
almintanak, a kozépiskola latogatasi adatai alapjan elitiskolanak tekintett tizenharmas
élmezOny diaksaganak osszetételet elemezte az 1skolak értesitéinek adatar alapjan. (Fer-
dindndy 1995a). A szakdolgozat részletét koz16 publikaciébdl (Ferdinandy 1995b) nem
deriil ki, de & az iskolak rangsorat az egy-egy elittag altal latogatott valamennyi iskola
figyelembevételével, mindezeket 6sszegezve alakitotta ki. Ecre a kérdésre még visszaté-
riink, el6bb azonban bemutatjuk azt a kutatast amelyre adatkozlésiink tamaszkodik.

TUDASELIT KUTATASUNKROL

Mivel 1tt nincs hely és mod elitfelfogasunk részletes kifejtésére, ezért az érdemi elme-
let1 vitara kevés lehetdséget nyitva, ugyanakkor a kutatas praktikumahoz a legsziiksége-
sebb kiindulast megadva, azt mondhatjuk, hogy eliten altalaban a tarsadalmi élet kii-
16nb6z6 szektoraiban kialakult hierarchikus szervezetek felsé pozicioit elfoglald sze-
mélyeket értjiik. Tudaselitnek tekintjiik a széles értelemben felfogott tudas (ismeretek,
legitimacidk, vilagképek) termelésében, ellenbrzésében, kezelésében, elosztisiban, to-
vabbadasaban szerepet jatszo intézmeények és szervezetek felsé pozicioit elfoglald sze-
mélyek csoportjat. Tehat nem a kivald értelmiségiekre gondolunk, hanem a tudastéke
felett rendelkezbkre. |

Ot nagyobb intézményes szférat hataroltunk koriil: 1. egyhazi elit; 2. oktatési elit; 3.
tudomanyos elit; 4. értelmiségi érdekvédelmi szervezetek elitje; 5. kommunikaci6s, kul-
turalis és mivészeti elit. (Ezek koziil az egyhazi elit kutatasival nem mi foglalkoztunk.)
Harom mintaévben gylijtottiik ssze, hogy kik foglaltik el az alapos megfontolassal
kivalasztott intézmények meghatarozott pozicioit (1927/28, 1937/38 és 1942/43 fordu-
16jan). A mintaévenkénti 1400-1500, tehat 6sszesen kozel 4500 pozicidt a mintaéveken
1s atnyulo, egyenlétlen pozicidhalmozas kovetkeztében 1502 személy foglalta el.

ADATBAZIS — VALTOZOK — ALMINTAK

Erre az 1502 elittagra vonatkozoban folytattunk kézel 250 valtozo felderitését célzb,
1tt nem reészletezheto adatgyﬁjtést. Most csak annyit érdemes megemliteni, hogy az igen
kiterjedt forraskutatasnak a dolgozatunkban bemutatandé adatok esetében a szokéasos
konyvészet: és levéltar: adatgy(ijtésen til eminens célpontjai voltak az iskolai anyakény-
vek, 1skolatOrténetek és az évente megjelend 1skolai értesitdk. (Utdbbiak szisztematikus
atnézését még nem fejeztiik be.)

Jelenleg a teljes tudaselit 83,3%-r6l, 1252 személyr6l van valamilyen kozépiskolai
adatunk. Dolgozatunkban ezekkel a legalabb részben felderitett ismert esetekkel foglal-
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kozunk. (A tovabbiakban ezt tekintettiik szaz szizaléknak.) Az érintett iskolaknal hat
valtozdt hasznaltunk: 1. az iskola neve, amely az azonositast szolgalja (89 esetben csak
az iskolanak otthont ad6 helység neve vagy az iskola tipusa ismert); 2. a helység neve,
ahol az i1skola miikodott (3 esetben nem ismert); 3. a helység jogi statusza (ugyanaz a 3
_eset nem ismert); 4. a virmegye, ahol az iskola volt (ugyanaz a 3 eset hidnyzik); 5. az
iskola fenntart6ja (94 eset tisztazatlan); 6. az iskola tipusa (34 eset tisztazatlan). Terme-
szetesen az iskoliknak még tobb adata megismerhetd és felhasznalhaté. Ismerjiik példa-
ul az iskolak alapitasi évét, de most ebbdl a szempontbdl nem végeztiink szisztematikus
elemzést, csupan a legfrekventaltabb iskolak bemutatasinal tesziink majd erre utalast.
Az elittagok esetében is hat valtozot hasznalunk: 1. személyr azonositd; 2. alminta
besorolas; 3. sziiletési év illetve az ennek alapjan kialakitott korminta; 4. sziiletés: hely
(6 esetben hianyzik); 5. sziiletési hely virmegyéje (6 eset hidnyzik); 6. vallas (25 esetben
tisztazatlan). Az utols6 valtoz6t nagyon korlatozottan csak egyetlen szempontbol dol-
goztuk fel. Nyilvanval6 egyébként, hogy a késdbbiekben még tobb fontos valtozé figye-
lembe vétele elengedhetetlen. (Igy mindenekelStt a sziil6k tarsadalmi helyzetére gondo-
lunk. Ez most 87%-ban van felderitve konkret foglalkozas, beosztas, statusz megneveze-

sekkel, amelyeket még ezutin fogunk rendszerezni és koédolni.)
| | 1. tablizat

A teljes tudiselit megoszlisa al- és kormintinként az ismert kozépiskolai
adattal rendelkezok szamaval.

Korminta:

Alminta: 1. 2. 3. 4. Osszesen %
| -1865 1866-1880 1881-1890 1891- |
Akadémikus és - teljes 121 - 228 216 156 721 100%
egyetemi tanari - :
alminta ismert 119 218 211 144 692 96%
Egyéb teljes 62 253 270 196 781 100%
alminta ismert 49 181 185 145 560 71,7%
Osszes teljes - 183 481 486 352 1502 100%
~ ismert 168 399 396 289 1252 83,3%
Ismert a teljes |
szazalékaban 91,8% 82,9% - 81,5% 82,1% 83,3%
Specialis almintak 1. 2. 3. 4 Osszesen . %
Akadémikusok teljes 100 128 - 82 42 352 100%
| ismert 98 125 80 42 345 98%
- Egyetem1 tanarok teljes 56 176 189 143 564 100%
ismert 56 167 186 132 541 95,9%
Erdekvédelmi,
kommunikaciés, _ | | ~
miveszeti teljes 40 165 176 135 516 100%
rész minta ' ismert 30 120 124 9% 370 71,3%

A sziiletési év alapjan négy korcsoportot alakitottunk ki: 1. 1865 el6tt sziiletett 168
f6 (13,4%); 2. 1866-1880 kozott sziiletett 399 £6 (31,9%); 3. 1881-1890 kozott sziile-
tett 396 £6 (31,6%); 4. 1891 utan sziiletett 289 6 (23,1%). A személyi valtozdk koziil
magyarazatra szorul az alminta-besorolas is, mert nem egyezik meg a kutatas korab-
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ban emlitett almintaival. A tudomanyos és az oktatasi elitb6] kiemeltiik az akadémi-
kusokat és az egyetemi tanarokat (692 f8, a kozépiskolazas szempontjabdl ismert
1252 f6s minta 55,3%-a), s az Osszes tobb1 mintatagot ehhez képest egyébnek tekintet-
tiik (560 6, 44,7%). Tobb szempontbdl kiilon 1s megnézziik az egyetemi tanarokat
(541 6, az 1smert minta 45%-a) 1ll. az akadémikusokat (345 £6, 27,6%), akik kozott
atfedés van. A kivalasztott mintaévekben ugyanis 194 olyan aktiv egyetemi tanar volt,
aki egyszersmind tagja volt a Magyar Tudomanyos Akadémianak 1s. (A korabbi vagy
késébbi eltérd statuszt nem vettiik figyelembe.) Az akadémikusok kiilon kezelését az
is indokolja, hogy az 6 kormegoszlasuk tér el legkarakterisztikusabban az 6sszes tob- .
b1 elittagétol. Sokkal tobb kozottiik az 1865 elott sziiletett. (28,3%, szemben az Gsszes
tobbi alminta 8-10%-aval). Az egyéb almintabél kiemeltiik, s néhany szempontbél
megvizsgaljuk az értelmiségt érdekvédelmi szervezetek elitjét és a kommunikacios,
kulturalis, mavészeti elitet. (A 370 £8, a teljes minta 29,6%-a tehat az egyéb alminta
részhalmaza.)

ERVENYESSEG

A tudaselitet a két vilaghabort kézott vettiik szamba, de kozépiskolaba korabbi 1d6-
szakban jartak. Jollehet legidésebb mintatagunk, Rakosi Jend 1842-ben sziiletett, a legfi-
atalabb, Bonis Gyorgy pedig 1914-ben, 1850 el6tt azonban csak kilenc, 1901 utan pedig
csak 88 személy sziiletett. Tehat valamennyi tudaselittag az Entwurf altal kialakitott 4
kozépiskolal rendszerben kezdte, s az elsépr6 tobbség még a torténet1 Magyarorszagon
fejezte be kozépiskolai tanulmanyait. Mindossze tizen voltak, akik a kozépiskolat mar
a trianoni Magyarorszagon kezdték. Lenyegeben tehat a torténett Magyarorszag 1860 és
Trianon kozott: 1skolarendszerérdl, kézépiskolairdl lesz szo.

Az egész mintara vonatkozo 83,3%-os felderitettség - bar még névelhetd - alapjdban
jonak mondhat6, amelyre alapozhatunk szolid megallapitasokat. Gondot az okoz, hogy
mig az akadémikusi alminta kézépiskolar adatainak 1smertsége 98%, s az egyetemi tana-
r1 almintaé 95,9%, addig az egyéb almintaé 71,7%. (Az ezen beliili érdekvédelmi-kom-
munikacios-miivészeti részmintaé 1s 71,1%.) A kormintak cellasora viszont valamennyi
almintan beliil viszonylag egyenletes felderitettséget mutat. Arra kell tehat elsésorban
figyelniink, hogyha valamilyen viszonylatban az akadémikus-egyetemi tanari alminta és -
az egyéb alminta k6zott 1ényegesebb eltérés van, akkor az egész pOpulac1ora vonatkozo
megallapitasoknal 6vatosnak kell lenniink.

AZ ISKOLAVALTOZTATASOK KERDESE

- A tovabbiakban el6szor azt kell eldénteniink, hogy miként vegyiik figyelembe, ha egy
- személy t6bb iskolat latogatott. Emlitettiik, hogy Gergely Jend és Ferdinandy Katalin is
az elittagok altal megjart valamennyi iskolat egyenértékiiként kezelve az érintéseket
egyszerlien Osszegezte. Gergely Jend, akinek a romai katolikus egyhazi elitnél déntben
rend1 1skolafenntartékkal volt dolga, meg is mondja, hogy az igy kialakitott szimars-

nyok jol jelzik, hogy ,,mely rendek nevelték a legtbb elittagot” (Gergely 1992: 55). A
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megoldas és az érvelés 1s kétségtelentil kézenfekvOnek és meggy6z6nek latszik. 1995-ben
valoszintleg ezért szolgaltattunk ilyen modszerrel késziilt listat és rangsort Ferdinandy
Katalinnak szakdolgozata kiindulépontjaul (Ferdinandy 1995a). Ujrarendszerezve
megnovekedett adatbazisunkat, most is azt gondoltuk, hogyha 1252 mintatagunk ko-
ziil 363 £6, azaz 29% iskolat valtoztatott, s ebbd] 90 embernek még harmadik iskolaja is
volt, 14 fének pedig negyedik is, akkor ezt nem lehet figyelmen kiviil hagyni. S nem
lehet véletlen az sem, hogy az iskolavaltoztatd leend6 tudaselittagok mely 1skolakat
milyen aranyban valasztottak. | -

A rend kedvéért azonban el6szor az els6ként latogatott 1skolakat vettitk szamba (to-
vabbiakban Isk1), s igy alakitottuk ki az 1skolak rangsorat a legfrekventaltabbtdl a csu-

pan egy késdbbi elittagot kibocsatod iskolakig. A kovetkezd oszlopba azt irtuk, hogy
* hanyan valasztottak ezt az intézményt masodik iskolajuknak (Isk2), végiil azt kézoljiik,
hogy hanyan jartak ide harmadik iskolaként (Isk3). A lista elsé rapillantasra kinalt
bizonyos tanulsigokat. Az Isk1-nél egy vagy két érintéssel rendelkezd kézel nyolcvan
1skola koziil csupan tizenharomnal, a statisztikailag valoszindsithetd atlag felenél szere-
pelt valami az Isk2 rovatban. Az Iskl oszlopban 3-4-5 esetszammal rendelkez6 1skolak-
nal fokozatosan stirlisodik az Isk2 oszlop is. A legalabb hatos gyakorisigl elsé negyven-
nyolc 1skola kozott pedig csak négynél lires mind az Isk2, mind az Isk3 rovat. Ha az
Isk2 es Isk3 oszlop szamait 1skolanként Gsszegezve, ezt az Iskl gyakorisagaihoz viszo-
‘nyitjuk, elég erbteljes szorodast latunk 0,35-6s atlag koriil a nullatél a 4,25-sz6r6s ara-
nyig. A nagyon atlag alatt1 esetek algimnaziumi iskolatipussal, viszonylag késébbi 1sko-
laalapitassal s kicsit bonyolultabban az iskolinak helyet ad6 telepiilés vonzaskorzeté-
nek iskolapiaci sajatossagaival magyarazhatok. Az elsé negyvennyolc helyezett iskolat,
valamint az ez alattr felfelé kiugrd eseteket 1skolankent ill. az 1skolat latogatd szemé-
lyenként vegignéztiik. o

Ennek alapjan a kovetkez6é magyarazé sémakat tudtuk kialakitani. A debreceni refor-
‘matus gimnaziumot elsésorban a kérnyékrél, a kollégium volt partikulars iskolaibol,
- korszakunkban 4-6 osztalyos algimnaziumokbol j6vé didkok valasztottak. A soproni
benceés gimnaziumban pedig féleg a kozeli kbszegi bencés algimnazium diakjai végezték
el a gimnazium felsébb osztalyait. Osszesen 87 iskolavaltis oka az algimnazium vagy
ritkabban alrealiskola 1ll. polgar iskola folytatisa nyolc évfolyamos kézépiskolaban.

A késmarki evangelikus gimnazium kiemelkedéen magas masodik valasztasat az is-
mert régi gyakorlat magyarazza. Német sz6ra jonnek ide els6sorban az alféldi reforma-
tusok Debrecenbél, Mez6thrrol, Hajdaszoboszlorél, Karcagrél. Ez az osszefugges mas
felvidéki, nagy hagyomanyt iskolak esetében i1s kimutathaté.

Sajatos oka van az Isk2+Isk3 magas, sokszor kiugr6 aranyanak néhany rémai katoli-
kus egyhazi 1skola esetében. Példaul a gy6ri egyhizmegye kispapjai a papai, a kdszegi, a
magyaro6vari és a tatalr gimnaziumbol Gydrbe 6sszegyljtve, a kisszeminarium mellett a
gimnazium felsobb osztilyait valamennyien a gydri bencés gimnaziumban végezték.
S6t 1dénkeént a vaci , majd késébb a székesfehérvari egyhazmegye kispapjai is itt tanul-
tak (Bedy 1937: 369). Ehhez hasonlé médon az esztergomi féegyhiazmegye kisszemina-
ristal Esztergomban, az ottani bencés gimnaziumban, az egri egyhizmegyeiek pedig az
egri cisztercita gimnaziumban végezték a felsd négy vagy a két utolsé gimnaziumi osz-
talyt (Békef1 1896: 168).
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A rendi noévendékek, a noviciusok esetében is ehhez hasonlé csoportos iskolavaltoz-
tatasok torténtek. A piaristaknal példaul, akik 1893-t6] mar negyedik osztalyt6l 1s felvet-
tek a rendbe, a teologiai képzést megel6zen két fokozat - noviciatus és studium - is
volt a gimnazista korosztalynak. Ezért szerepelnek olyan gyakran a piarista gimnaziu-
mok harmadik iskolaként is. Ez magyarazza a kecskemét: piarista gimnazium magas
szamait az Isk2 és az Isk3 rovatban is (Balany1 - Lantos 1943: 231-239). Részben az
ilyen atiranyitassal értelmezhetd a vaci és a nyitral piarista gimnaziumok masod- 1ll.
'harmadlagos frekventalsaga 1s. Az egri ciszter gimnazium Isk2+Isk3 rovatanak t6bb
mint négyszeres aranyat az Iskl rovathoz képest az magyarazza, hogy az egyhazmegyer
kisszeminaristakon kiviil 1tt fejezték be gitmnaziumi tanulmanyaikat a cisztercita rend
magyarorszagi noviciusai is (Békef1 1896: 69).

A kisszeminaristak és a rendek noviciusainak iranyitott iskolavaltasai legalabb 120
esetet magyaraznak a 363 elsé valtoztatasbol. Ha pedig figyelembe vessziik még azt is,
hogy a masodikként valasztott 1skola 46 esetben valamilyen szakiskola, mivészet1 isko-
la vagy tanitoképzd, akkor - beszimitva az algimnazium/fégimnazium valtast is - az
els6 1skolavaltoztatds kétharmadat, kozel 250 esetet tudtunk eddig megmagyarizni. A
fennmaradé koézel 120 esetet tovabb lehetne apasztani a sziilék sok esetben mar most 1s
ismert, s még nagyobbrészt felderithets koltézésével, athelyezésével. Mindazonaltal va-
16szintisithetd, hogy nemcsak a ,,megmagyarazatlan” maradék iskolavaltasban jatszott
szerepet a nagy hagyomanyu, jo hirti iskolak vonzasa, az iskolavarosként is funkcionalé
régidkoézpontok szivohatasa, tobb szamba nem vett egyéb szempont, valamint a szam-
ba nem 1s vehetd esetlegesség. Meghatarozhatatlan aranyban ezek a tényezok jelen vol-
tak a valtasok mar ,,megmagyarazott” kétharmada ésetében is.

Mindent egybevetve most ugy itéljik meg, hogy mégiscsak célszerlibb az iskolak
frekventaltsagat és rangsorat az els6 iskolavalasztasok alapjan prezentalni. Ha az igy
elkeszitett lista mellé tessziik az Isk1+Isk2+Isk3 Gsszevonasa alapjan kialakult rangsort,
akkor minimalis lefelé és felfelé mozdulasokon kiviil 1igazan csak az esztergomi, gy6ri és
soproni bencés gimnazium, mindenekel6tt azonban a kecskeméti piarista és az egri
cisztercita gimnazium felemelkedése ugrik ki. Ennek oka pedig - egy kivételével - a
sajatos, 1ranyitott 1iskolavaltas. Ezért tehat, bar egy-egy metszetben figyelembe vessziik az
6sszevont frekventaltsagi sorokat is, alapjaban véve azonban az Isk1 alapjan kialakitott,
egyértelmiibben kezelhet6 és megnyugatatobban értelmezhet6 adatokat és rangsort hasz-
naljuk. A tovabbiakban tehat, ha erre vonatkozdan nincs kiilén jelzés, akkor mindig az
elsékent latogatott 1skolak (Isk1) adatair6l van szé.

ELITISKOLAZAS VAGY ELITKEPZO ISKOLAK

Miel6tt a kozépiskolak rangsordhoz magyarazatot fliznénk, meg kell indokolnunk,
miért csupan gimnaziumok és redliskolak szerepelnek listinkon.® (A lista els6 felét
kozli a 2. tabla.) Mindkét iskolatipus az 1849 végén kiadott Entwurf eldirasai szerint

3 Ezek kivetel nélkiil fidiskolak. Teljes 1502-es mintinknak ugyanis csak 17 né tagja van. Nagyobbrészt olyan
miveszek, akik muvészeti szakiskolakba jartak, de az erre vonatkozd adatok is nagyon bizonytalanok.
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alakult ki. Bar egyiittes belsé felosztisa 1890-ben burkoltan, 1924-ben egyértelmiien
valtozott, 1934-ben pedig a belsé hatirok megsziintek, a tipusegyiittes kiilsé hatarai a
polgar1 korszak végeig, 1948-ig ugyanazok voltak. A polgari korszak iskolaszervezettani
irodalma e teriiletet gy irja le, hogy azt kozépszinten, az als6fok és a felsébb oktatas
kozott helyezi el, s elhatarolja a 19. szazad masodik felében kialakult szakiskolaktol.
Vegiil pedig megkiilonbozteti a 4(-6) osztalyos polgari iskolatél, amely nem készit elé a
legmagasabb tanulmanyokra, s csak a kozépszintl szakiskolaba lehet onnan tovabblép-
ni. Finom fogalmi disztinkcibval tehat a polgari 1skola kézépfoku, de nem ,kozép™-
iskola (Finaczy 1896: 91-92, Somogy1 1944: 98-148). Lényegében ezt a meghatarozast
viszi tovibb Mészaros Istvan, a hagyominyos magyar iskolatdrténetiras doyenje, ami-
kor altalinos muveltséget ny0;to, felsd szint tanulmanyokra képesité kozepszinta 1s-
kolakrol, révidebben altalainosan képzd kozépiskolakrol ill. még tomorebben kozépis-
kolakrol beszél (Mészaros 1988: 9-15).

A hagyomanyos pedagdgiai-szervezettani megkozelitéshez képest a két iskolatipus
- kozos szociologial tartalmat igyekszik megragadni és kifejezni Karady Viktor 1995-
ben irott tanulmanyaban, amikor elitképzd kozépiskolarél, kozépiskolai elitképzés-
rél 1ll. leggyakrabban egyszerlien elitiskolazasrél, elitiskolai piacrél, elit kozépisko-
lakrol beszél, értve ezalatt a gimnaziumot (al- és fégimnaziumot) és a realiskolat (al-
és férealiskolat) (Karady 1997: 169-194). Az egész rendszer elitiskolazasként vald fol-
fogisa azonban nem tarthat6 sem a belépés, sem a kilépés szempontjab6l. Nem bizo-
nyitott - a dolgozatban sem -, hogy a két 1skolatipus kbzonsége csupan a tarsadalom
elitrétegeib6l verbuvalddott volna. Ha pedig az iskolabol kikeriil6 didkok tarsada-
lomszerkezetbe torténd belehelyezkedését, fixacidjat vizsgaljuk, akkor nyilvanvalo,
hogy ezen 1skolak egész rendszere mar csak azért sem tekinthetd elitiskoldzasnak,
mert a didkok koriilbeliil fele csak az alsé négy osztalyt végezte el. SOt az érettségit
szerzO b6 egyharmad sem tekinthetd egészében elitnek, hacsak nem bévitjiik szocio-
l6giailag keétseges modon oly tagra az elit fogalmat, hogy a kozeposztaly(ok) egesze
beleférjen.

- Tobb okkal beszélhetiink viszont elltkepzo kozépiskolarol és kozépiskolai elitkép-
zésr6l abban az értelemben, hogy az elitek kozépszintli iskolazasaban valéban az
altalanosan képzé kozépiskolak voltak a meghatirozéak. Annak ellenére igy van ez,
hogy sem a katonai, sem a gazdasagi elit kézépfoku képzésében nem volt kizardlagos-
saga ‘ennek a tipusnak (Szakaly 1987: 109-10, Lengyel 1993: 46). A tudaselitnél sem
kizarolagos ez a szerep, de az elsoprd folény kétségtelen. Az Iskl viszonylatiban az
1252 esetb6]l mindodssze 55 a szakiskolak részesedése. Az ariny alig tobb négy sziza-
leknal, s ez a masodik és a harmadik iskola figyelembe vételével sem valtozik.

Mas oldalrol kozelitve pedig azt latjuk, hogy teljes listainkon (az Isk2 és Isk3-nal

feltin6 hat Gjabb 1skolanévvel egyiitt) 186 kiillénb6z6 gimnazium vagy realiskola szere-
- pel. Ha figyelembe vessziik, hogy 1905-ben* az altalinosan képzd (fiti) kozépiskolak
szama 197 volt, akkor megalapozottan allithatjuk, hogy lényegében ezen iskolai alrend-
szer egésze részt vett valamilyen mértékben az elitképzésben. A gimnazium és a realisko-

4 A kesébb alapitott 1skolaknak igen minimalis esélyiik volt, hogy listankra keriiljenek. Az 1917-ig ez-
- utan induld 25 iskola kozilil csak a nagy er66sszpontositissal kezd6 budapesti Rakoc21anum és a
szintén budapesti cisztercita Szent Imre Gimnazium szerepel egy-egy esettel.
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. la tehat valoban elitképzé kozépiskola. Az itt érettségizOk jelentették a tudaselit meritési
bazisat. Listank, rangsorunk tantsaga szerint azonban ezek az 1skolak egyenkent azért
* nagyon kiilonb6z6 mértékben jarultak hozza az elitképzéshez a 67 f6vel szerepld buda-
pesti piarista f6gimnaziumtol az egyetlen elittagot titra inditd Gjverbaszi koézségr algim-
naziumig. A rangsor élmezOnye tekinthetd valéban elit kézépiskolanak, azok az isko-
lak, ahonnan a legnagyobb esély volt az elitbe keriilésre. Hiszen mig a nagykikindai
kozségi majd allami gimnazium vagy a gyonki reformatus algimnazium hatvan év alatt
egy-egy diakot inditott el a tudaselitbe, addig a budapest1 piaristak ezen 1d6 alatt atlago-
san évente vettek fel egy-egy olyan tizéves kisdiakot, aki kés6bb a tudaselit tagja lett.

ELIT KOZEPISKQLAK

Az elit iskolak rangsoranak taglalasa el6tt még ket kérdésrdl kell szélnunk. Az
egyik a maganiskolazas helyzete. Erintett korszakunkban ez mar nagyon kicsi térre
szorult vissza. Mintankban csupan néhany arisztokrata (két Eszterhazy és harom
Zichy) esetében fordul el6, de egyikiik kivételével 6k 1s nyilvanos iskolakban érettse-
giztek. Elég ritka és tobbségében esetleges a kiilfoldi iskolaba jaras i1s. A szort esetek
mellett csupan keét, a ,,vagyonosabb és eldkelobb tarsadalmi allast csaladok™ altal
kedvelt, eldnyben részesitett intézmeény volt: a bécsi Theresianum és a jezsuitak
kalksburgi kollégiuma (Horvath 1937: 174). A Theresianumban 6t, a kalksburgi kol-
légiumban pedig harom elittagunk fordult meg. Egy kivételével valamennyien arisz-
tokratak voltak.

Az Altalanosan képzé hazai kézépiskolak rangsorat egyértelmdi félénnyel a buda-
pesti piarista gimnazium vezeti. Pest els6, 1717-ben alapitott kozépiskolajardl nem ok
nélkiil irtak a millenium évében, hogy ,a nagy emberek iskolaja” (Takats 1895: 11).
Ha 6t almintank és hat kormintink szerinti bontasban nézziik a rangsorokat, akkor
a piarista gimnazium csak két esetben keriil a masodik helyre: az akadémikus almintanal |
és az 1-es kormintanal. Mindkét esetben a budapesti kiralyi egyetemi katolikus gim-
nazium el6z1 meg igen szoros versenyben. A két eset kozott az az 6sszefiiggés, hogy az
akadémikusok kozott legmagasabb az 1865 el6tt sziiletettek aranya. Nagy valoszin(-
seggel tehat az 1870-es évek végéig a budai egyetemi katolikus gimnazium a tudaselit
utanpétlasanak elsd szima bazisa.



178 Kovdcs I. Gabor — Kende Gdbor A tuddselit kézépiskoldai

| 2. tablazat
A keét vilaghaborn kozitti tudaselit altal latogatott kozépiskolak gyakorisagi sorrendben
| (az elsé iskola - Isk1 szerint)

3 Eléfordulasok szama Az iskola
Sorrend Az iskola neve * - Iskl. Isk2 Isk3  alapitasi
, eve
1. Bp. piar. fé6gimn. 67 5 4 1717
2. Bp. kir. egyetemi kath. f6gimn. 54 3 1 1687
3. Bp. evang. f6gimn. 33 6 1 1821
4, Bp. VIL ker. m. kir. all. f6gimn. (Barcsay u.) 32 6 1 1881
5. Bp. V. ker. kir. kath./ 4ll. f6gimn. 25 1 2 1858
6 ~7. Kolozsvari ref. f6gimn. 24 7 1 1622
Pécsi ciszter. fégimn. 24 3 1687
8. Bp. ref. f6gimn. 23 4 2 1859
9. Debreceni ref. f6gimn. 22 6 3 1538
10. Nagyvaradi premontrei fé6gimn. 21 8 1 1718
11. Soproni evang. f8gimn. (lyceum) 20 2 3 1557
12 ~ 13. Bp. L ker. all. f6gimn. (Verb&czy) 18 1 1892
| Pozsonyi kir. kath. f6gimn. 18 5 2 1626
14. Bp. m. kir. Kozépisk. Tanarképz. Gyak. Fégimn. 17 2 1872
15 ~ 16. Sarospataki ref. f6gimn. 16 3 1531
Gyér1 bencés f6gimn. 16 0 4 1627
17 ~ 18. Veszprémi piar. al-, f6gimn. 15 2 1711
Kolozsvari piar. f6gimn. 15 8 1 1581
19 ~ 23. Aradi kir. kath. fégimn. 13 2 1745
Székesfehérvari ciszter. f6gimn. 13 5 1 1724
Temesvari piar. f6gimn. 13 3 2 1751
Szegedi piar. fé6gimn. 13 4 1 1721
Vaci piar. f6gimn. 13 7 1717
24. Pozsonyi evang. fégimn. 12 4 2 1656
25 ~ 26 . Bp. II. ker. all. forealisk. 11 3 1 1855
Bp. V. ker. all. f6realisk. (VIL. ker.-1, Marko u.-1) 11 1 1872
27 ~ 28 . Nagyszombati érseki kath. fégimn. 10 7 1554
Szatmarnémet: kir. kath. f6gimn. 10 2 1640
29 ~ 33 . Arad: all. férealisk. 9 1 1874
Esztergomi bencés f&6gimn. 9 3 3 1696
[glo1 evang. fégimn. 9 2 1 1784
Kalocsai jezsuita f6gimn. 9 4 1765
Kassa1 premontre1 f6gimn. 9 1 1 1654
34 ~ 38. Koszegi bencés algimn. 8 1677
Pozsonyi all. férealisk. 8 1850
Kaposvari all. fogimn. 8 1 1806
Nagykorosi ref. f6gimn. 8 | 1630
Papati ref. f6gimn. 8 4 1 1531
39 ~ 41. Nyaitrai piar. fé6gimn. 7 1 3 1701
Bp. IV. ker. kozs. forelisk. 7 3 1 1855
Nagyenyedi ref. f6gimn. 7 3 1 1621
42 ~ 48. Losonci all. al-, f8gimn. 6 1 1590
N Komaromi bencés al-, f6gimn. 6 1649
Hoédmezbvasarhelyi ref. f6gimn. 6 1 1723
Kecskemeéti piar. f6gimn. 6 7 5 1715
Késmarki evang. f6gimn. 6 7 1 1533
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El6fordulasok szama Az iskola

Sorrend Az iskola neve * Isk1 Isk2 Isk3  alapitasi
_ eve

Nyiregyhazi evang. f6gimn. 6 1 1 1806
Selmecbanyai evang. lyceum 6 2 1528
49 ~ 64. Nagykanizsai piar. f0gimn. 5 1765
Nagyvaradi 4ll. forealisk. 5 1 1873
Csurgoi ref. f6gimn. 5 2 1792
Bp. VIIL ker. kozs. férealisk. 5 11871
Eperjesi evang. f6gimn. 5 1 | 1534
Eperjesi kir. kath. fégimn. 5 | 1673
Gyulafehérvari r. kath. f6gimn. 5 3 1579
Kecskeméti ref. f6gimn. 5 2 3 1590
Keszthelyi premontrer fo6gimn. 5 2 1772

Kolozsvari unitarius fégimn. 5 5 1568 .
Kérmoécbanyai all. férealisk. 5 4 1856
Nagybecskereki r. kath./ kozs. f6gimn. 5 1846
Soproni bencés fGgimn. 5 8 1 1836
Szentesi kozs. al-, f6gimn. 5 | 1859
Ungvari kir. kath. f6gimn. 5 1 1613
Zentai kozségt al-, f6gimn. 5 1876
65 ~ 89. Besztercebanyai kir. kath. fégimn. 4 ‘ 1648
Besztercei evang. f6gimn. 4 2 | 16. sz.
Rimaszombati egyesiilt protestans f6gimn. 4 , 1785-
Nagybanyai all. f6gimn. 4 1 | 1696
Szatmarnémeti ref. al-, f6gimn. 4 | ~ 1535-40
Brasséi r.kath. f6gimn. 4 2 1837
Csiksomly6i r.kath. al-fégimn. 4 2 16. sz.
Debrecent kézs./ all. al-, f6realisk. 4 1873
Bp. VII. majd XIV. ker. all. f6gimn. 4 1 1900
Bp. VIIL ker. all. f6gimn. 4 1 2 1894
Dési all. fégimn. 4 2 1897
Egri ciszter. f6gimn. 4 13 4 1689
Fehértemplomi all. fégimn. 4 3 1875
Felsél6voi evang. al-, fégimn. 4 1 : 1847
Fiumei all. fégimn. 4 1870
Karcagi ref. al-, f6gimn. 4 1676
Lévai piar. fégimn. 4 1815
Makéri all. fé6gimn. 4 1 1895
Marosvasarhelyi ref. f6gimn. 4 1557
Nagyszebeni all. f6gimn. | 4 2 16. sz.
Szarvasi evang. fé6gimn. 4 3 1802
Szolnoki all. f6gimn. 4 1831
Tatai piar. al-, fégimn. 4 1 | 1765
Zalaegerszegi all. f6gimn. 4 1895
Zombori all. f6gimn. 4 1 1872

* Az 1skolak neve tobbszor valtozott. Tablazatunkban nem térekedhettiink sem ennek kévetésére, sem a

teljes hivatalos név kozlésére. Az itt szerepld megnevezések funkcidja csupan az, hogy az iskolak egyértel-
mien azonosithatok legyenek. |

Ezt az 1skolat kozvetleniil Buda felszabaditasa utan Széchényi Gyorgy esztergomi érsek
jelentds adomanyaibol kiraly: timogatassal eredetileg a jezsuitak inditottak el 1687 de-
cembereben. 1777-ben az egyetem Budara koltdzésekor keriilt az universitas kételekebe,
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hogy a Ratio Educationis célkitlizése szerint az Gsszes magyar kozepiskolak el6tt minta-
ként szolgaljon. Az intézmény jogallasa valtozott, de az egyetemi jelz6t megtartotta, s az
Eotvos Jozsef féle kultuszkormanyzat is arra torekedett, hogy az intézet, mint elsé ma-
gyar kozépiskola, mintat adjon (Horvath 1937).

Az Osszesitésen kiviil az egyetemi gimnazium egyértelmien legalabb a masodik he-
lyen van a kiildnb6z6 bontasok szerinti rangsorokban is, kivéve az érdekvédelmi és
kommunikacios, miivészeti almintat (4. hely), valamint az 1890 utan sziiletettek kor-
mintjat (5. hely). Nem kizart, hogy ez 6sszefiiggésben van a rekruticié nyitottsiganak
tovabbi sz{ikiilésével. Utobbira utal a gimnaziummal &sszekapcsolt, meglehetdsen dra-
ga Ferenc Jozsef NevelGintézet 1889-es létrehozasa is, azzal a célkitizéssel, hogy a
Theresianummal konkuraljon a vagyonosabb és el6keldbb csaladok gyermekeinek meg-
nyerésében (Horvath 1937: 174-175).

A kiemelked6 két 1skola utin majdnem holtversenyben két (jabb fovarosi iskola
kovetkezik. Az egyik az evangélikusok fasori gimnaziuma (amely azonban csak 1905-
ben koltézik a Deak térrél a Fasorba®). A budapesti evangélikus i1skola az egyetemi
tanari almintaban és az 1. illetve a 2. kormintaban (tehat az 1880 el6tt sziiletettekneél) all
a legjobban, ti. a harmadik helyen. A masik holtversenyben dobogés budapest: iskola a
VII. keriileti magyar kiralyi allami fégimnazium. Az orszag masodikként, de csak 1881-
ben alapitott allami gimnaziuma, amely késébb a Barcsay utcaba kolt6zott, nagyon
gyorsan emelkedett fel. Mar a 2. kormintaban (1865-1880) figyelemre mélto a jelenléte,
a 3. kormintaban (1880-1890) pedig mar a masodik helyen van az egyetemi gimnazium-
mal egyiitt. Az almintak koziil legjobb a helyezése az érdekvédelmi és kommunikacis,
muiveszeti almintanal, ahol szinte beéri a budapesti piaristikat.

Az els6 négy 1skolat kovetd hetes bolyt egy tjabb pest1 intézmeény vezeti, az abszolu-
tizmus 1dején, 1858-ban alapitott V. keriilet1 kiraly1 katolikus gimnazium (Perepatits
1908)..Legjobban all - harmadik helyen - az érdekvédelmi, kommunikéaciés, mlvészeti
almintiban, valamint a 2. kormintiban. (Az itteni negyedik helyrél a 4. kormintiban
mar a tizedik hely ala cstiszik.) A hetes csoportban még egy budapesti iskola van: a~
reformatus fégimnazium. A j6 helyezés nem annyira a csupan 1859-es alapitas miatt
figyelemreméltd, hanem inkabb azért, mert a févarosban az 1791-ig érvényben lévs
letelepedést tilalom miatt nagyon alacsony - bar folyamatosan névekvé - a reformatu-
sok szama. (A févaros egyesitésének évében 5% alatti) A reformatus gimnazium helye-
zése al- és kormintankeént kiegyenstlyozott, kivéve az 1. almintat, ahol viszonylag hatul
vannak, s az akadamikusi almintat, ahol viszont a harmadik helyen allnak. Lényegében
a fiatalabb akadémikusok kozott vannak a legtdbben olyanok, akik a budapesti refor-
matus gimnaziumban tanultak. , |

Erdemes 4ltaldban megnézni a budapesu 1skolak elhelyezkedeset a rangsorban. Az
1900-elbtt alapitott tizen6t altalinosan képzd f6varosi kozépiskolabol tizenhirom ott
van a kozolt listin, s csak egy-egy, a kilencvenes években alapitott VI. keriileti allami
gimnazium 1lletve redliskola nem keriilt be az els6 88 iskola kdzé. A legtobb tudaselit
tagot neveld 48 1skola kdzott tizenegy a budapesti, az els6 28 kozott tiz. A legjobb 11

5 Mint szociolégiailag ,,puha” tényezdre, csak utalunk arra, hogy az iskola nagy korszaka egybeesett
Lutter Nandor, jeles taniigyr ferfia 1861 és 1894 kozotti igazgatdsagaval.
6 A koltozes tényét ritkan veszik figyelembe a rekruticié adatsorainak bemutatasakor, elemzésekor.
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iskola kéziil pedig hat a févarosi, s azon beliil 8k foglaljik el az elsé ot helyet, s igy
természetesen a magasan kiemelked6 két elsé 1skola 1s Budapesten van. A varosok sze-
rinti Osszesités azt mutatja, hogy az 1252 f6b6l tébb mint egyharmadnak, 433-nak a
févarosban volt az elsé iskoldja. A koncentraldédas azonban, mint lattuk, 1skolak szerint
1s folytonos, hiszen ahogyan haladunk felfelé a rangsorban, Ggy srisédnek Budapest
1iskolai.

A legjobb hat budapest1 kozépiskola koziil ketté romai katolikus fenntartasti, ami
megfelel a felekezet tobbségi helyzetének és az intézmények korai alapitasinak. Keét
_gimnazium viszonylag fiatal protestans iskola. Ismerve mindket protestans felekezet
abszolut kisebbségi helyzetét a fOvarosban, az eredmény mogott komoly erofeszitest
feltételezhetiink, s tudatos torekvést az orszag kézpontjaban valé hangstlyos jelenlétre.
(Barthos 1909). Két kozépiskola a polgari korszakban fokozatosan kiépiilé allami fenn-
tartasi intézmeéryrendszerhez tartozik. Az allami tamogatasnak s a kedvezd févarosi
iskolapiaci helyzetnek kdszonhetben ezek az iskolak hamar az élre tortek. Még a
tudaselitbe keriilés szempontjabél nem a legkedvezdbb helyzetti realiskolak koziil is ket
budapesti realiskola van ott a legeredményesebb huszonnyolcban. A legkirobbanébb
~eredményt azonban a 12. és 28. hely kozotti mezdnyt vezetd 1. keriileti allami fégimna-
zium, a Krisztinavarosban 1892-ben alapitott, kés6bbi Verb6czi gimnazium produkal-
- ta. Keéser indulasat tekintve Osszesitett listankon 1s j6 a helyezése, a 4. kormintaban
azonban a piaristikkal azonos teljesitménnyel mar az élen all. Almintak szerinti jelen-
lete kiegyensulyozott, legjobban pedig - hasonldan a VII. és V. keriilet1 allami1 gimnazi-
umokhoz - az érdekvédelmi, kommunikaciés, milvészeti almintaban szerepel.

Nézziik meg a vidéki gimnaziumok helyzetét 1s! A rangsorban a hattdl tizenegyedikig
terjedd helyekbdl 6t6t 1smert 1skolavarosok jeles kozépiskolar foglalnak el: a kolozsvar
reformatus, a pécsi cisztercita, a debreceni reformatus, a nagyvaradi premontrei gimna-
zium és a soproni evangélikus liceum. A tizenkettediktél a huszonnyolcadik helyig
szintén egymas utan sorjaznak tisztes teljesitménnyel a nagy hagyomanyu ismert intéz-
mények: a pozsonyi kiralyi katolikus, a sarospataki reformatus, a gy6ri bencés, a veszp-
rémi és kolozsvari piarista, az aradi kiralyi katolikus, a székesfehérvari cisztercita, a
temesvarl, szegedi és vaci piarista, a pozsony1 evangélikus, a nagyszombati érseki katoli-
kus, valamint a szatmarnémeti kiraly: katolikus gimnazium. Ezek az i1skolak, ha nem 1s
mind régidkézpontokban, de tébbségeben torvényhatosagt jogt varosokban voltak. Csak
harom telepiilt rendezett tanacsi varosba. Sarospatak kollégiuma az egyetlen, amely
nagykozségben miikodott, s egyébkénti vonzaskdrzet nélkiil csupan iskolai hagyoma-
nyaira, j6 hirére timaszkodva meg tudta tartani helyét az iskolak versenyében. |

A rangsor kozolt részében aztan minden ismertebb patinas iskola eléfordul, a vége
felé egyre jobban elkeveredve Ujabb alapitasu intézményekkel. Az Gjabb alapitast vidéki
1skolak koziil egyediil az aradi, a pozsonyi és a nagyvaradi féredliskola emelkedik ki. A
patinas vidéki iskolik élmezdnye eléggé egyenletesen van jelen minden almintaban, de
a legtomorebben az akadémikusi almintaban foglalja el az 5-26. terjed® helyeket. A 4.
kormintiban magasan kiemelkedik a régi vidéki iskolak sorabél a kolozsvari reforma-
tus gimnazium (amely egy¢bként az egyetemi tanari almintaban van a legelokelobb
helyen). Csak a nagyvaradi rémai katolikus és a debreceni reformatus tud vele 1épést
tartani, a tObbiek mar meglehet6sen szétszor6dnak.
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FENNTARTOK ES ISKOLATIPUSOK

Erdemes megnézniink az iskolak rangsorat a fenntarték szerint is. A listinkon
szerepld 186 1skola ilyen megoszlasa lényegében nem kiilonboézik az 1905 el6tt alapi-
tott Osszes altalanosan képzé kodzépiskola megoszlasatol, hiszen, mint lattuk, majd-
nem ugyanarro6l a korrdl van sz6. Ha viszont alulrél, a lista végérdl indulva fokozato-
san bontjuk le ezt a halmazt, Ugy, hogy egyre inkabb csak a rangsor elején 1évé 1skolak
maradnak, akkor el6szor azt latjuk, hogy az egyre cs6kkené halmazban a protestans
1iskolak aranya alig valtozik. Egyediil a csticson, az elsé 11 1skola k6zott ugrik meg a .
részesedésiik. Ettél eltekintve eloszlasuk egyenletesen 30% koriil mozog. Az allami és
kozségt 1skolak részesedése viszont a rangsor eleje felé haladva fokozatosan csékken
36%-r61 gy, hogy az els 48 kdzott az mar csak 23%. Ugyanakkor a katolikus fenn-
tartasi intézmények részaranya az 6sszes 34%-ardl az els6é 48 iskola kozott felmegy
47%-ra.” Ezen belill a kiraly1 katolikus iskoldk aranya nem né az élmezényben, s6t
még kicsit cskken is. Egyértelmilien ndvekszik viszont a szerzetesi iskolak részesedé-
se. Koziiliik is kiemelkedik a piaristak részaranyanak egyenletes emelkedése. Az Ssszes
listara keriilt 1skola kozotti 10 szazalékos piarista jelenlét a huszonnyolc els6 i1skola
kozott tobb mint hiisz szazalékra né.

Az 1skolak rangsoranak taglalasa utan nézziik meg az egyes eseteket 6sszegz6 adato-
kat is az iskola fenntartoja, majd pedig a kiilénbéz8 iskolatipusok szerint. A valami-
lyen formaban koézépiskolai adattal rendelkez6 1252 elittag kdziil, mint mar jeleztiik,
94 esetben nem sikeriilt az elsd iskola fenntartdjat tisztazni, ezért itt az ismert 1158
esetet tekintjiik 100%-nak. Ezen beliil 26% jart dllami fenntartast iskolaba, 13,1%
kiralyi katolikusba®, 30% egyéb katolikusba, 27,8% autoném hitfelekezet 4ltal fenn-
tartott 1skolaba (f6leg protestansok), 0,3% tarsulati vagy maganlskolaba 2,8% kozsé-
gl intézménybe. :

Ha az dsszevont 1+2 kormintat (1880 elott sziiletettek) osszehasonhtjuk a 3+4 kor-
mintaval (1880 utdn sziiletettek), akkor pontosan olyan iranyt elmozdulasokat latunk,
mint az Osszes magyarorszagl kozépiskolai tanuléra vonatkozo statisztikianal. (Amit az
allami kozépiskolar haldzat gyorsuld iitemi bévitése magyaraz. Asztalos 1934: 14) Az
allami 1skolaba jartak aranya itt is figyelemre méltéan né (18,5%-r61 31,7%-ra) a kiralyi
katolikus didkjaié jelentdsen (15,1%-r6l 9,3%-ra) s az egyéb katolikusé is észrevehetden
csokken (33%-r6] 27,3%-ra). A valtozisok mértéke azonban a leendd elittagok esetében
elmarad az 6sszes kozépiskolai tanulénal mutatkozé eltolédisok erdsségétdl. A mérseé-
kelt litem féleg az allami névekedésére és a kiralyi katolikushoz képest itt egyéb katoli-
kusnak nevezett iskolak visszaszorulasira vonatkozik. Utébbiak déntd tébbségiikben
tulajdonképpen a szerzetesrendek altal vezetett intézmények. Részvételiik arinya a
tudaselittagok képzésében csak fele olyan iitemben csékken, mint az 6sszes kdzépisko-

7 llyen nagy eltolodas nem magyarazhatd az allami iskolak késdbbi alapitasaval, s azzal sem, hogy a
realiskolak majdnem mind 4llami/kézségi fenntartastak.

8 Ezek ugyan az allam rendelkezése ala tartoztak, de a 18. szizadban feloszlatott jezsuita rend vagyonabol
létrehozott Tanulmanyi Alapbol tartottik fenn Gket, s katolikus szellemi iskolak voltak. Ide szamitot-
tuk a kicsit hasonlo jellegi Erdélyr romai katolikus status altal fenntartott iskolakat is. Mmtanknak'
koriilbelil egy szazaléka jart az utdbbi tipusba.
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las kozott. Egyforman magas, 27-28%-os a jelenlétiik valamennyi almintaban, igy az
érdekvédelmi, kommunikaciés és miivészeti almintiban is. A tanito szerzetesrendek
koziil kiemelkednek a piaristak, tobb mint felét adjak a szerzetesrendek altal nevelt
tudaselitnek. Az 6sszes ismert kozépiskolai adattal rendelkezd elittag 15%-a a piaristak
diakja volt. Viszonylag a legkevesebben vannak az egyetemi tanari almintaban, s legtéb-
ben az érdekvédelmi és kommunmikaciés, miivészeti részmintaban.

Az autoném hitfelekezetek altal fenntartott iskoldkbol jové elittagok részaranya a
két Osszevont kormintaban egyaltalin nem mutat valtozast. Mintankban ez majdnem
‘kizardlagosan a protestansokat fedi, ami arra latszik utalni, hogy bar a protestans fenn-
tartast 1skolakba jaré diakok részarinya az orszagos adatok szerint 1880-t61 1910-1g
31%-r6] 22%-ra csdkkent, az elitképzés teriiletén ez az iskolarendszer megdrizte pozici-
6it. Az itlag mogott azonban nagy mozgasok vannak. Osszevont kormintinkban az
1880 el6tt sziiletettek kozott még majdnem egyforman allnak a reformatus (13,6%)
illetve az evangélikus (13,2%) iskolabél jovék. Az 1880 utan sziiletettek kozott viszont
 mar 16,3% a reformatus és csak 9,8% az evangélikus iskolarendszer részesedése. Az elsé
két korminta egységes képet mutat, a 3. és 4. kormintaban viszont fokozatosan né a
tavolsag. Az 1880 és 1890 kozott sziiletettek kozott 15,3% és 10,4%, az 1890 utan sziile-
tetteknél pedig 18,3% illetve 9,3% a két felekezet iskolaibél jovok aranya. Az evangéli-
kusok térvesztésének elemzését korabbi tilreprezentaltsiguk magyarazataval kellene kez-
deniink. Erre azonban itt nincs moéd, mint ahogy a reformatusok dinamikajanak értel-
" mezésére sem. Mindenesetre a reformatus iskolak diakjai az akadémikus és egyetemi
tanari almintaban 16% feletti ardnyban, az egyéb almintiban 12,2%-kal, az érdekveédel-
mi, kommunikacids és miivészeti részmintaban pedig 10,3%-kal vannak jelen.

Ha a fenntartokat egyhazi és nem egyhazi tipusba vonjuk 6ssze, akkor az ismert 1158
esetbd] 28,2% a nem egyhazi. Az akadémikus-egyetemi tanari almintanal ez csak 26,5%,
az egyéb almintinal pedig 32,9%. Az 1880 elétt sziiletettek koziil vilagi iskolazasban
részesiilt a leend6 elittagok 22,9%-a, az 1880 utan sziileték koziil pedig 34,4%-a. Az erds
elmozdulas ellenére a tudaselit kozep1skolaztatasaban még ekkor is kétharmaddal van-
nak jelen az egyhazak. |

Ami az 1skolatipusokat illeti, mar korabban jeleztiik, hogy az 1252 ismert elsé 1skola-
b6l minddssze 55 nem tartozott az altalinosan képzé kozépiskolikhoz. Ebbél 16 pol-
gari 1skola, 39 pedig szakiskola. 83 az algimnaziumi, 4 az alreiliskolai, 977 a f6gimnazi-
umi és 99 a férealiskolai esetek szama. Osszesen tehat 103 esetben szerepel realiskola az
elsé 1skolak kozott. Ez 8,2%-os részesedést jelent, jollehet 1870-t8]1 1910-1g az Gsszes
magyarorszagi kézépiskolas 14-17%-a jart realiskolaba. A realiskolasoknak tehat lénye-
gesen kisebb esélyiik volt a tudaselitbe keriilésre. Ez az esély 1d6vel csokkent is, mert az
1880 elott sziiletett elittagok koziil még 9,8% kezdte realiskolaban, a késébb sziiletettek
kozott viszont aranyuk 7%-ra csdkkent. Erdekes modon egyébként az akadémikus-egye-
temi tanari almintaban magasabb a realiskolai névendékek ardnya (10,2%), mint az
egyéb almintanal (6%). Ugyanis a miiszaki- és természettuddsok koziil sokan végeztek
realiskolat. Kézel harmincan vannak, akiknek a masodik vagy harmadik iskol4ja realis-
kola.

Mindent Gsszevetve a tudaselit kézépiskolai képzésében egyértelmiien meghatarozé a
gimnazium 84,6%-os arannyal. Ennél is talstlyosabb az akadémikus-egyetemi tanari
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almintanal (87,6%). Vonzereje 1d6vel még novekszik 1s, részesedése a legfiatalabb kor-
minta (1890 utin sziiletettek) esetében 88,5%. Ha a kiilénbozé felekezetli diaksagnal
nézziitk meg a gimnazium/nem gimnazium megoszlast, akkor karakteres kiilonbségeket
latunk. Az izraelita felekezethez tartoz6 leendd elittagok 22,3%-a nem gimnaziumba
jart. A romai katolikusoknal ez 15,3%, az evangelikusoknal 13%, a reformatusoknal
pedig mindossze 7,3%. SOt az akadémikus-egyetemi tanari alminta reformatusainak
- csak 4,3%-a az, aki nem jart gimnaziumban tanult. Az ugyanezen almintdhoz tartozé
1izraelitaknal ez az arany 18,2%. | |

SZULOFOLD ES ISKOLA

Az elittagok sziiletési helyét az els6 iskola helyével egybevetve azt tapasztaljuk, hogy
az ismert kozépiskolai adattal rendelkez6knek majdnem a fele sziiletési helyén kezdte a
kozépiskolat. A kozépiskolaba jaras lehetGségét s az elitbe kertilés esélyét 1s dontden
meghatirozta tehat az iskola elérhetdsége. A latogatott iskola székhelyén sziiletd 601
diakbdl egyébként 285 Budapesten sziiletett. A kozépiskolaba jar6 leendé elittagok helyben
sziiletése Budapesten a legmagasabb: 65,8%. Itt a legkedvez8bb a helyzet az elérhetbség
szempontjabol is. A vidéken iskolaba jarok koézott viszont csak 38,6% a helyben sziile-
tes -aranya. Ha viszont megnézziik, hogy hanyan sziilettek abban a megyében, ahol
iskolaba jartak, ugy a helyben sziiletés aranya - ebben a kitagitott értelemben - akkor is
60%, ha csak a f6varoson kiviil iskolaba jarokat vessziik figyelembe. A kormintak koziil
csak az 1865 elétt sziiletettek - szorosabb értelemben vett - helyben sziiletési aranya tér
el a tobbitdl, mindossze 41%. (Ez magyarazhaté kdnnyen 1s, de Osszetettebb okai 1s
lehetnek.) | o

Az iskolanak helyet adé telepiilések jogi stitusza szerint vizsgilédva kitdinik, hogy az
ismert 1252 eset 34,6%-a a févaroshoz, 30,8%-a torvényhatdsagi jogu varoshoz, 25,3%-
a rendezett tanicstt varoshoz, 6,7%-a nagykozséghez, 1%-a kiskdzséghez kotbdik.
Almintak szerint jelentdsebb eltérés a févaros valtozo6 részaranyaban van. (Ez befolya-
solja természetesen a tdbbi varos részesedését is.) Az akadémikus-egyetemi tanari alminta
26,6%-anak volt elsé 1skolaja a févarosban. Az egyéb alminta esetében ez 44,4%, az
erdekvédelmi, kommunikacibs és miivészeti részminta esetében pedig 50,4%. A févaros
részesedése kormintik szerint az 1. kormintanal jelent8sebben lefelé, a 4. kormintanal
pedig enyhén felfelé tér el a 34,6%-os atlagtol (26,8 illetve 38,1%)."

Virosonkeént is Osszegeztiik a tudaselit altal latogatott kozépiskolak frekventaltsaga-
nak adatait. Amint arrél mar sz6 volt, a rangsort abszolit folénnyel Budapest vezeti. A
kovetkez6 10-12 varos - akar az Osszesitett, akar az Gsszevont kormintak szerinti rang-
sort nézziik - egy-két kivételtdl eltekintve régiokdzpont. Koziiliik is kiemelkedik Po-
zsony és Kolozsvar. Mig azonban az 1880 elétt sziiletettek kormintdjanal Pozsony az
egyértelm(i masodik 25 esettel, s utina 15 és 10 kézotti szammal szérédik a tobbi
regiokozpont, addig az 1881 utin sziiletettek kormintijanal az élre tér Kolozsvar 34
esettel. A szintén egyértelmden felemelkedd Nagyvarad csak utina kovetkezik 17 esettel.
Pozsony pedig vitathatatlanul lejjebb ereszkedik a tobbi régiokézpont szintjére. A f6va-
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ros utan kovetkezd két nagy kulturalis és oktatast centrum helycseréje listinkon valoszi-
niileg csak egyik mutatéja mindkét varos kultirmorfolédgiai helyzete megvaltozasanak.
Ezt most nem tudjuk érdemben taglalni, de megemlitjiik, hogy részletes adataink isme-
retében biztosak vagyunk abban, hogy Kolozsvar eléretdrésében a regionalis kdzpont
kinalta szerepkor betoltesen kiviil dontd szerepe volt az 1872-ben "alapitott egyetem
sokféele hatasanak is.

3. tablazat

A tudaselit altal latogatott kozépiskolik frekventdltsiga | |
varosok szerint dsszegezve Iskl1 szerint.

1-2-es korminta -1880 3-4-es korminta 1881-

Sorrend Varos neve Gyakorisag Sorrend Viros neve Gyakorisag

1. ‘Budapest 189 1. Budapest 244

2. Pozsony 25 2. Kolozsvar 34

3. Pécs | 15 3. Nagyvarad 17

4 ~ 5. Debrecen 14 ' 4~5. Debrecen 15

| Gyor 14 Sopron 15

6. Sopron . 13 | 6~ 7. Arad | 14

7. Kolozsvar 12 Pozsony T 14

8~ 9. Nagyvarad 11 8 ~9. Pécs | 13

Veszprém 11 Szeged | 13

10. Temesvar 10 10 ~ 11.  Sarospatak 9

11. Székesfehérvar 9 Temesvar 9

12 ~13. Arad 8 12 ~ 14. Kecskemeét 8

Szatmarnémeti 8 Szatmarnemeti 8

14 ~ 17. Eperjes 7 Székesfehervar 8

Nagyko6ros 7 15~16. Gydr 7

Sarospatak 7 | Vac 7

Selmecbanya 7 17 ~20. Esztergom 6

18 ~ 22. Kassa 6 -Kassa 6

Nyitra 6 Koészeg 6

Papa 6 Nagyszombat 6

Ungvar 6 21 ~ 25. Brasso 5

Vac 6 Iglo 5

23 = 25. Esztergom 5 Kaposvar 5

' Kalocsa 5 Nagyenyed 5

Szeged 5 Nyiregyhaza 5

A varosok rangsoraban az egyébként torvényhatbsagi jogh varos, Sopron er6s kultu-
ralis, 1skolavarosi hagyomanyaira timaszkodva biztosan 6rzi a helyét mindkét kormin-
taban. Figyelemremeélté a nagykozségi jogallasa Sirospatak jo helyezése is.

Fontos hangstlyozni, hogy teljes listinkon 132 telepiilés szerepel. Csak négy me-
“gyénk van, amelynek egy olyan iskolavarosa sincs, ahonnan legalabb egy didk ne keriilt

volna be a tudaselitbe. Bar kétségtelen a févaros tilstilyos szerepe az elit nevelésében,

meégis ha a térképre tekintiink, egy, ha nem is egyenletesen, de meglehet8sen jol szétterii-
16 iskolarendszert latunk. Ezek a tavoli pontocskik nyilvain nem kinalnak egyenld esé-
lyeket az 1skolaztatasra, még kevésbé az elitbe keriilésre, mégis hajlamosak vagyunk ezek
halozatat egy olyan hajszalcsovességi rendszernek latni, ahonnan kiindulva van leheto-
ség az orszagos elitbe kertilni.
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Végere érve némi magyarazattal kisért adatkozlesiinknek, hangstulyoznunk kell, hogy
nem csupan az iteldéerd hianya miatt voltunk évatosak még az oly kénnyen kinalkozé
kovetkeztetések levonasaval 1s, nem szélva a tavolabb vezet6 értelmezésekrél, nagyobb
ivli kovetkeztetésekrdl. Tobbek kdzott 6vatossagra intett a bemutatott csoport konstru-
alt volta. Masrészt az a koriilmény is, hogy az igy megalkotott csoportba valo bekeriilés
esélyeinek, meghataroz6 koriilményeinek az elemzésére itt nem volt méd. Kénnyen
belathat6 példaul, hogy ha az 1880 el6tt sziiletettek kormintajaban 10,5% az 1zraelita
felekezethez tartozok aranya, az 1880 utan sziiletetteknél viszont feleannyi (5,1%), ak-
kor a magyarazatot nem a dualizmus iskolarendszerében, szocioldgiai feltételeiben kell
keresniink, hanem sokkal inkabb a kesébbi, az elitbe keriilést befolyasolé masinéria-
ban. Nehezebben lathato at viszont - tobbek kozott -, hogy mi médon, de kétségteleniil
sokféleképpen befolyasolta az elit Osszetételét, jellemzOit az orszag teriileti valtozasa.
Mindezeket s még mas fontos szempontokat 1s figyelembe kell majd venniink az alapo-
sabb elemzésnél, hogy kovetkeztetéseinkkel messzebbre juthassunk el.

1. térkép
A tudaselit altal latogatott kizépiskolak frekventaltsaga varmegyénként Osszegezve
Isk1 szerint, 1252 f8 adatai alapjin
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- 2. térkép
A tudaselit altal latogatott kozépiskolak frekventiltsaga varosonként dsszegezve 1252 fo
adatai alapjin. (A kérok nagysiga a gyakorisiggal arinyos - kivéve Budapestet.)
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