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] Keszei Andrds
»En kivancsi térténész vagyok”

Interj0 Bécskai Verdval

— Bevezet§ gyandnt: Hogyan lesz valakibél térténész, miért vélasztja ezt a szak-
mate

— Kicsit vacilldltam, hogy a matematikat vagy a torténelem szakot vilasszam-
e, de nekem 1948-ban kellett dontenem. 1948-ban érettségiztem, és ez egy
olyan id6szak volt, amikor az ember viligmegvaltisi céljaihoz a térténelem sokkal
kozelebb allt, mint a matematika. De még akkor sem voltam biztos magamban,
ezért gy dontottem, indulok a tanulmdnyi versenyen és ha ott elérek valamilyen
sikert, akkor érdemes t6rténésznek lenni. A tanulmdnyi versenyen Berend és
Ranki utdn harmadik lettem, és akkor gy dont6ttem, hogy mégis csak érdemes
megprobalni.
— Milyen volt abban az idében egyetemre [arni, milyen volt a légkére

— En csak tanitottam az ELTE-n, mert Leningradban végeztem az egyetemet.
Kezdetben nem tudtam oroszul, az elsé év maga volt a szenvedés, de masodéven
mar értettem az Ordkat. Az elsé év rémalom volt, nem is érdekelt sem a kelet-,
sem az Okortorténet, de masodéven Wajnstein professzor — aki az Gsszes tobbi
szovjet professzortdl eltéréen szabadon adott el, és csak néha vett el§ egy-egy
idézetcédulat — ragyogd el6adé volt. Ezért dontdttem amellett, hogy a kézépkorra
specializdl6dom, mert tényleg érdekes, izgalmas volt. El kell azonban mondanom,
hogy a kozépkor is csak a varosok miatt érdekelt, a korai a kdzépkort nem
kedveltem. Tehat az eredeti, Gjkori érdekl6désem megvaltozott. A Koézépkor
Tanszék egy kis tanszék volt, 6ten voltunk nyugat-eurépai kdzépkoraszok, és mivel
a kozépkor kevésbé volt atpolitizalt tantargy, ezért sokkal szabadabb volt a [égkor.
Ezen a tanszéken Wajnstein mellett — aki a harminc éves habordnak volt nagy
torténésze — nagyon sokat lehetett még tanulni Ljublinszkajatél, a francia
torténelem volt kivalé szakértsjétdl, és az Anglia torténetére specializalédott
Stokmartdl. Ezen a tanszéken nem volt mese, nyelvet tudni kellett. Olyan
szemindriumok voltak, mint a Doomesday Book, tehit 6angol; a német
paraszthibor iratai, amiket a tandrok lescribaltak nekiink, mert csak egy irégép
volt az egész egyetemen. Ljublinszkajdval vizsgéltuk a jeruzsilemi tSrvényeket,
ami teljesen idedlis formdja a feudalis viszonyoknak, ez viszont 6francia nyelven
zajlott. Sz6val nagyon sokat tanultunk — médszertanilag is. A leningradi konyvtar
fantasztikus nyugat-eurépai kéziratanyaggal rendelkezett, amit részben Gsszeva-
saroltak, részben 6sszelopkodtak a derék orosz tudésok, dgyhogy mi a
paleografidban is nagyon j6 képzést kaptunk. A tanszéken egyébként szabad szel-
lem uralkodott, lehetéség volt a kritikdra és kérdezésre. Mi 6ten nagyon jéban
voltunk egymassal, teh4t mindig tudtuk, hogy ki mit csindl. Azt hiszem, valasztdsom
minden nehézség ellenére kitling volt, mert itthon az Gjkoron ilyen képzést nem
kaptam volna.
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— Ezt a médszertani megalapozottsdgot Magyarorszdgon nem lehetett volna
megszerezni?

— Nem. Biztosan nem, mert akkor mér az igazdn j6 professzorokat kezdték
kirugdosni az egyetemekrdl. Jellemz6 erre, hogy mikor én ’53-ban
tanirsegédként idekeriiltem, az egyébként kivalé bizantinolégus tanszékvezets
— aki ugyanakkor keriilt a tanszékre, mikor én — azt mondta, hogy 6 a
kés6kozépkorhoz nem ért, azt majd én fogom eléadni. Viczy Péter csak latin
forrasgyakorlatokat vezethetett két éven at; hat kitSl tanulhattam volna én ezt
meg?! Gyo6nitél nagyon sokat lehetett volna tanulni, de én nem akartam
bizantinolégus lenni. fgy ha megakadtam, akkor gyakorlatilag méashoz nem
fordulhattam, mint Ljublinszkajihoz. Es 6 minden esetben gondosan megirta a
véleményét a kérdésrdl. Igaz, addigra nekem mair rég le kellett adni az 6rat, de
ez akkor is egyfajta biztonsigot adott. Ez azért is rendkiviili volt, mert a szovjetek
még a szocialista orszdgokba sem leveleztek szivesen. Ljublinszkaja teljes
mértékben mogottem Allt, és azt hiszem, nagyon sokat tanultam téle. Igaz, hogy
a magyar torténelmet autodidakta médon kellett megtanulnom, mert magyar
torténelmet csak nagyon keveset tanultunk, de hogy az el6zményeket tényleg
alaposan és mélyen tudtam, vagy legalibb a problematikijit, ez a késGbbi
korszakok kutatidsakor is sokat segitett. Nagyon j6 inditdst kaptam tehét
Ljublinszakdjatél, kapcsolatunk haldldig megmaradt. Magdnemberként
Magyarorszigon is meglitogatott. Romaniiba keriilésem utan erdélyi magyar
didkoktol érdeklédott felslem. Mikor hazatértem és ezt megtudtam, irtunk egy
kozos képeslapot — nem akartam kompromittilni. Postafordultival jott is a valasz.
Széval igy bant a tanitvanyaival, ami ott azért nem volt dltaldnos.

— Lehet, hogy naiv a kérdés, de volt leheté8ség nyugati folydiratok olvasdsdra
vagy kapcsolatfelvételre?

— Kapcsolatfelvételrsl sz6 sem lehetett, de a nyugati folyéiratok ott voltak. A
tanszék konyvtaridban minden bibliogréfiai forris, segédlet megvolt, egészen az
amerikai Saeculum-ig. Ezek olvasdsira el6bb volt médunk, mint a megkritizalt
szovjet konyvekére, melyeket Ggy adtak ki a konyvtarbol, hogy el6bb el kellett
olvasni a kritikat és csak azutdn lehetett a konyvet. Példaul én D6zsardl irtam a
szakdolgozatomat és egy kivételével minden elbeszél$ forrds megvolt az
akadémiai konyvtarban.

— Es hogyan jétt a mezdvérosok irdnti érdeklédés?

—Nézze, a szakdolgozat D6zsa volt. Dézsa természetszeriileg elvezeti az embert
a mez&varos kérdéséhez. A hadjirat is mez6virosi vidékeken ment keresztiil, a
civitasok pedig kivartak. A masik ok pedig az, hogy a varosok mindig is érdekeltek
tanulmédnyaim sordn. Természetesen felmeriilt az emberben az, vajon mi az oka,
hogy Magyarorszigon oly kevés a nyugati értelemben vett véros, ellenben
hihetetleniil nagy volt a mezévarosok szdma. Tudtam azt, hogy nyugaton is
vannak sz6lémiiveld és egyéb varosok, de nem ilyen méretekben, és nem ilyen
jelentSsséggel. Az volt a véleményem, hogy legaldbb ezek egy részének varosi
szerepkort kellett betSltenie, mert egyébként mibél fizették volna pénzaddjukat
az alféldi parasztok, akik nyilvdnval6an nem szekereztek f6] Budara, vagy plane
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Kassdra. Tehit ez a két tényezd: a mez6varosoknak a felkelésben jitszott szerepe,
valamint a gazdasig miikodése vezetett oda, hogy a mezdéviros lett a f6
érdeklédési teriiletem, és g6gosen el is toltam magamtdl a civitasokat.

— A korszak vérostérténet-irasanak érdekessége az, hogy Szlcs Jené Debre-
cenben kezdett el foglalkozni a szabad kirdlyi varosokkal, On pedig Budapes-
ten a mez8vdrosokkal.

— Igen, Szlics Jen6 és Kubinyi Andrés is. Jenével kevésbé, Kubinyival nagyon
szoros vitakapcsolatban voltunk. Andrdsnak is a 15. szdzad és a 16. szdzad eleje
volt a & kutatisi teriilete, emellett mindketten ott tiltiink a nagy kutatéban, tehat
a kapcsolatnak volt egy ilyen vonatkozésa is. Azonban a kdzépkordszok kozott
volt egyfajta féltékenység is. Igy mikor atmentem a 18. szazadra — mivel a févarosi
levéltirban nem volt kdzépkori anyag — akkor egy erdés impulzust jelentett, hogy
18-19. szdzad varostorténetével foglalkozé Nagy Lajos, aki itt egy ideig még
kollégam is volt a levéltarban és Vorss Karoly hihetetlentil 6riiltek, hogy van egy
ifjabb kozottiik, akit ez érdekel. Mindenben segitettek, tudtik, hogy nekem meg
kell tanulnom ezt a korszakot. Igy ez a harom ember igazi méihelyt alkotott.

— Emlitette a kézépkorosok kézétti féltékenységet. Mire vezethetd ez vissza,
esetleg a forrédsadottsdgok szikésségére?

— Nem tudom maganak megmondani. Sziics Jen6vel volt egy konfliktusom.
Amikor Molnar Erik egy konferencidn felvetette a nemzeti tudat kérdését,
el6addsomban azt mondtam el — és ezt az utolsé szavamig vallalom —, hogy a
Dozsa felkelés nem nemzeti volt, hanem vallasi kont6sben jelentkezd tarsadalmi.
A vita utdn jottem rd, hogy igy akarva akaratlanul részt vettem az ’56 utdni
nemzeti nihilizmus felébresztésében. Ezért, bar a megjelent szovegbdl sok
kiilénlenyomatot kaptam, abbdl soha senkinek nem adtam. Egy évtizeddel
késébb egy Uj Irdsban megjelent cikkben pontositottam nézeteimet és biraltam
Szlics Jend élldspontjt. Jend, akivel addig kiilonben egészen j6 viszonyban
voltam, az el6addsom utin iszonydan megsért6dott. Ebben valdszintileg az is
benne volt, hogy Kubinyi Bandi és Szlics Jend is levéltirosként kezdte, Fiigedi
is, s csak aztdn keriilt a Tarsulathoz, én meg hazajottem a Szovjetuniébdl, és
egyenesen az egyetemre raktak. Ez nyilvdnval6an nem volt j6 pont szimomra.
Az elsé évben nem is nagyon kutattam, mert Sriiltem, ha a tanitasi kotelezettsé-
geimet teljesiteni tudtam. A tdvolsigtartds, miutdn én is levéltiros lettem,
oldédott, ha Andras valamit tudott, akkor mindig segitett. De istenigazabdl
Szabé Istvantdl kaptam sok segitséget. Ha nem is voltam kozvetlen tanitvinya,
de tényleg 6 volt az, aki birmikor, birmiben, a legteljesebb mértékben timogatott
tandcsokkal. Azonban — bar soha semmilyen atrocitis és sérelem nem ért — a
kollegdk részér6l mégis éreztem a tavolsagtartast. Valahogy a kézépkorasz vilag
mas volt, mint a Nagy Lajos, Voros Karoly és Gyimesi Sanyi kore.

— Manapsdg sokat hallani az ideolégiai korlatokrél. ..

— Kubinyi Bandinak és Szlics Jenének — mint nekem is — volt egy marxista
korszaka. De 1953-t6l, hazajévetelem utdn, mir kezdtem kritikusabban
gondolkodni, addig tényleg teljesen elko6telezett hive voltam a marxista
elméletnek. Azonban sok dolgot maig is alapvetSen elfogadok belsle. En nem
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tagadom meg — és ezt nem is tartom szégyennek —, hogy a marxi elméletet egy
madig is nagy gondolkodé teljesitményének tekintem. Levelezésiikben péld4ul
nagyon gunyos és feliiletesen kanonizdlt észrevételeket tettek kiilonbozs
kozépkori és Gjkori torténésekre, vagy folyamatokra, melyek hihetetleniil taldl6ak
is voltak.

— Palyafutdsdban ott tartunk kérilbelil, hogy megsziletett a mezévdrosok. ..

— Nem, a mez6virosok, az késébb sziiletett. Egy évet tanitottam mint
tandrsegéd, majd aspirdns lettem, de csak egy évig voltam itt aspirdns, mert
vezetém, Gyéni Mdtyds, az én aspirdnsi vizsgdmat kivirva, még aznap 6ngyilkos
lett. Vezeté nélkiil maradtam, majd atkeriiltem az Intézetbe, ahol Makkai
Laszl6hoz keriiltem, aki nagyon j6 vezetd volt. Nem engedett tal hosszi pérazra,
ha sokdig nem latott, csak el8szedett, ugyanakkor az 6 gondolkodasa rettenetesen
stimulalé volt, tényleg sokat tanultam téle. De ez rovid ideig tartott. Igazabdl
’56-ban kezdtem levéltari kutatdsaimat. Az nem tudoményra termett év volt, és
mikor kovetkezett a 2 év sziinet, addigra mar nagyon sok anyagot
Osszegyljtottem. A ,,Mezbvdrosok”-at févarosi levéltirosi mindségemben
készitettem el, s védtem meg 1962-ben. Ezutin még egy darabig kozépkori
témakkal foglalkoztam, a ,,Gyulai uradalom™ sziiletett akkor.

A levéltarban a féviarosi koziizemek és tizemek volt a referencidm, ami
egyaltalan nem érdekelt. Amikor Nagy Lajos 4tment a mizeumba, dtadta nekem
a pesti levéltarat. Ekkor jottem ra, felesleges er6lk6dném azon, hogy heti két
napban prébaljam meg utolérni magam a kézépkori forrdsokban és irodalomban,
mikor egész nap hallatlanul gazdag iratanyaggal foglalkozom. Tulajdonképpen
ekkor viltottam, el6sz6r a 18., majd a 19. szdzad pesti tirsadalommal, és
Osszehasonlitisul mas varosok torténetével kezdtem foglalkozni.

— F& érdeklédési kére azonban megmaradt.

— A varos megmaradt egész életem sordn. Nem tudom maganak megmondani,
hogy mi e vonzalom oka, de ez kezdettél fogva igy volt és a tovdbbiakban csak
er6s6dott. Amikor a févarosi levéltdrban voltam, még erésebb lett a kot6dés,
de ez nem 6nmagdban a virosra, hanem egy olyan képz&édményre is irdnyult,
ahol meg lehet fogni egy régi6 vagy egy orszdg tarsadalmi fejlédését.

— Tegyiik f6l, hogy egy vdrostérténész, aki nagyon sokat foglalkozott Pesttel és
Buddval, végigsétdl a véroson; milyen szemmel nézi az épileteket, az utcdkat,
a vdrost, mi az a plusz, amit a vdrostérténész late

— Azt hiszem, az épiiletekben minden kulturilt ember latja a kiilonbségeket.
Annak idején, amikor ezek az iratok nap mint nap kezemben voltak, szinte tudtam,
hogy ki melyik hizban lakott, tehit volt bennem egy személyes kot6dés is. Az
utcahélézat mindig eldrulta a varos korat, mert 4tépithettek mindent, de a régi
centrum, a régi virosmag utcahdlézata r6gtén mindent el4rult, hogy hol allhattak
a falak. En az 1828-as Gsszeirasban vérosnak mindsitett telepiilések 90%0-at
megnéztem, és pontosan fel tudtam mérni, hogy hol volt a régi viros kézpontja.
Azt hiszem tehdt, az igazi plusz, amit a varostorténet minden t6rténész szimdra
ad, az az orientéci6 és a biztonsigos mozgas a terepen.

— Mikor kévetkezett be a Nyugat felé fordulds: szakmai kapcsolatok kiépilése,
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részvétel konferencidkon stb.¢

— Nagyon késén, mert a kiilf6ldi konferencidkon val6 részvétel nem szakmai,
hanem politikai kérdés volt. Nevet az ember, mikor hallja, hogy mennyi kiilf1di
publikécidja van valakinek, mert tudja, hogy kiment az illets, de dunsztja sem
volt — igaz, a tobbieknek még annyi sem — a magyar torténelemrdl... Mikor 1968-
ban kikiildtek hungaricat gyijteni, istenigazdban nem tudtam kapcsolatokra szert
tenni. A ’70-es években mar tobb konyv jott be az orszigba, akkor ismertem meg
Jim Dyos munkassagat. [rtam is Dyosnak egy levelet, melyhez mellékeltem a pesti
polgarok mobilitdsirdl sz616 irdsom rovid angol reztiméjét. Dyos fantasztikus
volt, mert pillanatok alatt vilaszolt, megirta, hogy kikkel fog engem megismertetni;
ez a levelezés tényleg Gssze is hozott kiillonbozé emberekkel. 1976-ban volt egy
kéthetes utam, amikor Dyoshoz mentem. Egy hétig Leicesterben iiltem, ekkor
ismertem meg Peter Clarkékat, Penny Corfieldot, ekkor mentem Sheffieldbe Tony
Suthcliffhez, tehét ez volt az els6 kapcsolatfelvétel. A levelezést tovabb folytattuk,
de még mindig nem voltam elég j6 dllampolgir, hogy engem kiildozgessenek. Az
els6 konferencian Voros Karoly ajanldsira vettem részt Freiburgban, 1978-ban
vagy 1979-ben. Lényegében ez volt az elsé kinti szereplésem. Ezek a kapcsolatok
adtdk meg az alapot arra, hogy a Kelet-Eurépa Kutatécsoportban elkészitsiik a
Biirgertum kotetet: Berend azt mondta, hogy most csindljunk egy kotetet, mire
én azt vélaszoltam, hogy nekem nincsenek olyan kapcsolataim, csindljanak elébb
egy agrartorténeti munkat. Végiil a miénk lett el6bb kész. E kapcsolatok a Hajnal
Istvan Kor megalakuldsa utan lettek intenzivek. Egyrészt angolul is megjelent a
kényvem, és Gyani Gdbor megmondta, hogy kinek kiildjek belSle. Masrészt eljutott
hozzadm a 16weni gazdasagtorténeti kongresszus felhivasa. Egy szemindriumomra
azzal robbant be Granasztéi, hogy ez a téma rdm van szabva, csindljak gyorsan
egy tématervet, amit 6 elkiild Peter Clarknak. Kiilf6ld6n — Magyarorszdggal
ellentétben — tényleg nagy visszhangja volt az akkor méar akkor angol nyelvre
leforditott ,,Vidros és vdrosi tdrsadalomnak”, valamint a Biirgertumnak is. A ’80-as
évek kozepén aztin, amikor kint voltam Németorszdgban, megismerkedtem
Kockaval és Kaelblevel. Kapcsolataim igazdbdl a Hajnal Istvan Kor létrejotte utdn
alakultak ki, tehat meglehetésen késén.
— Akkor 1976-ban talélkozott el8szér az angol vdrostérténészekkel, az angol-
szdsz iskoldval. Mit jelentett ez, milyen erével hatotte

— Az angol vérostorténeti irodalom nagyon erételjesen hatott. A német akkor
még talsigosan jogtorténeti, unalmas volt. Egyszer Sdgvari kikiildott Linzbe,
Rausch korakdzépkoros konferencidjira, ahol megdermedtem, hogy Kubinyi és
féleg Fligedi el6addsa mennyire kimagaslott a német, osztrdk és svijci el6addk
koziil, akik erésen jogtorténeti bedllitottsdgiiak voltak. Gyakorlatilag az angol
irodalmat ismertem meg, Ggy éreztem, t6liikk tanulhatok. Mint mar emlitettem,
leveleztem Dyosszal. A levéltarnak akkor mar jart a Local Historian, amibdl
kideriilt, hogy az angolok a helytorténetben is a legjobb eréiket vetették be. Aztin
egy-egy nagyobb konferencidn mindig kideriilt, hogy nemcsak szimunkra
probléma az, hogy mi a vros, hanem szdmukra is. Nagy revelaci6 volt, hogy ez
nemcsak a mi sajatossigunk.
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— Gondolom, ez a probléma mdr a mezévérosok kapcsén felmertdlt...

—Igen, de ott nem volt szimomra ennyire vildgos az, hogy az ardnyok ennyire
masok Magyarorszigon. Irodalom igazdbdl mindig csak a nagyvarosokra volt,
igy az egész 1828-as Gsszeirds foldolgozdsit meghatirozta, hogy Nagy Lajos
foldrajz-torténelem szakos volt. Az angol f6ldrajzi irodalombél sokat tanultam,
a franciabdl is, de ott mindig minden tdl volt irva, s bar azt nem mondanim,
hogy ez utébbi egyaltalin nem hatott rim, igazdbdl mégis csak az angol, majd a
német tarsadalomtorténeti irodalom felé orientdlédtam.

— Kézben a funkciondlis varosszemlélet felé vezetd Gt is kezdett kirajzolédni.

—Igen, igy van. Ez volt szimomra az egész nyitja. Ha jogilag definidltam, akkor
nem tudtam mit kezdeni a dologgal. A népességszammal sem lehetett mar operélni,
mert mar a kdzépkorban is voltak a kisvarosinak megfelel$ népességtliek. Az ipar...
Mikor a mezévarosok elsé varidci6jat megirtam, akkor még a kézmtiparra kon-
centriltam, ez volt a klasszikus trend. Miutan elolvastam, rdjottem, hogy ez nem
igy van. Igy az egész koncepciét ét kellett irnom. De a kérdés tovabbra is az volt,
hogyan definidljam a varost, hogy megragadhassam a magyarorszagi varosfejl6dést.
A kulcsot a foldrajz, a funkciondlis varosszemlélet adta meg. A marxistik azt
felejtették el, hogy Marx mikor azt mondja, hogy a varos az elsé tirsadalmi mun-
kamegosztas, akkor nem azt mondja, hogy ez az egyediili. Es itt pontosan errél
van sz6. Rendben van, hogy ez volt az els6, de ami a varos és vidéke kozt végigmegy,
az egy éllandéan fejl6d6 kapcesolat, bizonyos dgai elhalnak, bizonyos dgai erésebbé
vélnak, ez egy ilyen munkamegosztds. Ebben tehit 6szintén szélva teljesen
egyetértek Marxszal. Az angoloknak voltak ilyen kutatdsai, nemcsak a
foldrajzosoknak, hanem torténészeknek is. Nagyon vonzé volt az angolok empi-
rikus beallitottsdga. Kezdetben az Annales is nagyon orientalt, de azutan volt tiz
olyan év, amikor egyszeriien elolvastam a tartalomjegyzéket, belelapoztam, és azt
mondtam, ezzel én nem tudok mit kezdeni. Tehdt az angoloktdl és késébb a
németektdl tanultam sokat, bar a németeknél csak két-harom kiemelked6 munka
volt. R4juk is jellemz6 volt, hogy ott iiltek, mint a rendes helytorténészek, és
minden kiiléndsebb magyarazat nélkiil k6zoltek kotetekbe gytjtott polgarneveket.

Azutin mikor még vigan kvantifikdltam, elég hamar r4jottem, hogy ez csak
egy kiindulépont. A statisztikai tibldzatok arra kittin6en alkalmasak, hogy
tudjam, hol stirisddnek a problémak, hol van valami véltozds, mivel kell
Osszehasonlitanom az adataimat, csakhogy ezzel nincs lezrva a dolog. Példaul
Pest foglalkozasi 6sszetételét vizsgdltam rengeteg tiblazattal, és j6forman semmit
se valtozott 150 éven at: nem 32% volt a kézmives, hanem csak 29,5%. Es
akkor jott r4 az ember, hogy itt nemcsak szdzalékokrdl van sz6, hanem arrél is,
hogy ezek mar mas emberek voltak. Mélyfarasokat kell végezni, hogy megtudjuk,
kik voltak akkor és kik voltak ekkor. Igy elég hamar rajéttem, hogy a szamok
csak az orientdci6ban és az alapozisban segitenek, de az emberek nélkiil nem
lehet semmit sem kezdeni. Emlékszem, Lajossal hosszan téin6dtiink azon, hogy
akdrmit kapartunk meg, koriilbeliil az 1770-es években valami megvaltozott.
Nem tudtuk, hogy mi, de mindig valahol ott véltoztak a dolgok. Ott kell
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megkaparni. Ugyhogy én nem dobnam ki a kvantifikalast, csak egyszertien a
helyére kell tenni.

— Es hogyan talél egymésra az 1828-as Ssszeirds, a statisztikai médszer és a
funkciondlis szemlélet, hogy azutdn egy ,Piackézpontok” sziilessen beléle?

—Jaj, ennek nagyon édes torténete van. A funkciondlis szemléletet mar kordbban
is tobbé-kevésbé elfogadtuk mind a ketten. A dolog torténete a kovetkezs: a
fehérvari Alba Regia napokra Lajos — aki nagyon hossza ideig ott volt levéltaros —
szervezte az el6adodkat, és azt mondta, hogy & a Fejér megyei 1828-as 6sszeirasrol
fog el6adni Fehérvir szempontjabdl, majd megkért, hogy én is csindljak valamit.
Gondoltam, megnézem a foglalkozasi Gsszetételt, s lementem Fehérvarra. Ott
kideriilt, hogy az adékényvek nem adjdk meg a foglalkozast, sem az ezek utin
fizetett jovedelemadét. Erre kétségbeesetten Osszegy(jtottem a hasznalhat6
Osszeirdsokat, és arrdl beszéltem, hogy Fehérvar viros az ipari népességének a
lakossdghoz val6 ardnyat tekintve mindig valahol az élvonal aljan és a k6zépnek a
tetején helyezkedik el. A két eladas akarva-akaratlanul abszoltte rimelt és két
kiilonb6z6 megkozelitésbdl egy teljesen hasonlé problémafelvetés sziiletett. La-
josnak akkor tdmadt az az 6tlete, hogy csindljuk meg. Adatainkat térképre vittiik,
ami kemény munka volt, és rangsoroltuk. Mikor azutdn kideriilt, hogy
vonzéskorzetét tekintve Maramarossziget a hetedik helyen volt, rgjottiink, hogy
tovabb kell menni. Ez olyan mértékben mondott ellent mindannak, amit addig a
varostorténetrl meg a varosokrdl tudtunk, hogy azt mondtuk, prébaljuk kitaldlni,
miként lehetne ezt a rejtélyt megfejteni. El6sz6r egy hiszas mintan, kézzel szimolva,
egy rangsor-korrel4ciét csindltam, mert hisz éve még semmilyen gépi eszkdz sem
allt rendelkezésre, és probaltuk megallapitani, hogy mely tényez&k hathatnak.
Ennek eredménye alapjin — a mizeumban rendezett értekezleten, melyen
statisztikusok, szociolégusok, foldrajzosok és némi torténészek vettek részt — a
foldrajzosok és statisztikusok azt mondtdk, hogy a felmeriilt kérdések jok, a
probléma faktoranalizisre érett. A faktoranalizisr6l nem volt magyar irodalom,
angol irodalom alapjin dolgoztunk. El kell mondanom, hogy mi nem voltunk a
klasszikus értelemben vett team — két ember nem lehet az —, de egyediil nem
lehetett volna megcsinélni. Valami iszonyatos volt, néha komolyan elcstiggedtiink.
A misik az, hogy fiiggetleniil att6l, ki mit irt, a kényv minden mondata teljes
konszenzussal sziiletett.

-Az elsétél az utolsdig?

— Az els6tél az utolséig. Mindig megvitattuk amivel nem értettiink egyet. Az
egyes fejezeteket hol én irtam, hol a Lajos. Megjegyzem, Lajost nagyon nehéz
volt rugdalni, — Ggy latszik nekem mar igy telik az életem: olyan kollegdim vannak,
akik nem akarnak irni. De ez azt jelentette, hogy egy olyan mondat sem sziiletett,
melyben kozottiink ne lett volna konszenzus. Az is kideriilt, hogy két ember is
képes megcsindlni. J6, a végén a statisztikai hivataltél kaptunk segitséget, de a
felét még mi adtuk Gssze kurblis szimit6géppel. A kédolast is, —ami kiilon gyonyor
volt, nagyon kellett vigydznunk, hogy el ne toljuk — magunk csiniltuk, ami a mai
team-munkdban elképzelhetetlen.
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— Es miért olyan sokd jelent meg a kényv@

— A kiadés nagyon lassan ment. Ez tulajdonképpen a statisztikai hivatal biine
volt, az akadémia a sajit idejéhez képest harom év alatt kiadta, ami gyorsnak
szamitott. Teh4t nem rajtunk mdlt a dolog.

— Kézben ha egy hirtelen ugrdssal eljutunk a 80-as évek végéig, akkor azt
latjuk, hogy itt majdnem pdrhuzamosan jelent meg két kényv: a klaszteranalizis
alapjén végzett vizsgdlat és a Véllalkozék eléfutdrai...

— A viérosi tirsadalom megjelenése kordbban volt. A klaszterezés torténete
érdekes, mert a statisztikai hivatal elvesztette kit(iné programozdénkat. Végiil mégis
sikertilt vele taldlkoznunk. Elmondtam neki, hogy a kiértékelést nem a klasszikus
moédszer alapjan csinaltam. O hivta fel a figyelmet a klaszteranalizis médszerére,
az adatokat akkor Andorkdék bariti szivességként lefuttattik a statisztikai
hivatalban. Még sok mindenre rdkérdezhettiink volna, de 6riilntink kellett, hogy
ezt is megcsinaltak. Igy sziiletett a klaszteranalizis, ami igazolta, illetve més oldalrél
vildgitotta meg a kordbbi csoportositast.

Kozben széba keriilt, hogy ebbdl irjam meg a doktorimat, ami igy is tortént.
Igaz, hogy ezzel az anyaggal messze nem lehetett olyan ,,igazi tirsadalomtérténetet”
csindlni, de nekem csak az volt érdekes, hogy az egyes rétegek stlyat a varosi
javakbdl valé részesedésiik alapjan prébéljam elemezni, ami kemény munka volt,
de ezt most mir magam csindltam. Lajos ezt még elolvasta, kdzvetleniil a haldla
el6tt, és keményen kritizélt. A ,,Varosi tarsadalom...” egyszerre volt a ,, Piackorzetek”
ellenérzése és egyben tovabblépés.

Kozben a kézgazdasigtudomanyi egyetemen megalakult a ,keleteurépa” és
egyik pillanatrél a mésikra kineveztek tarsadalomtorténésznek. Koncz Katalin
és Halmos Karoly akkor csiniltik a vallalkozé-kutatast.

— Ez mikor volt pontosané

— A 80-as évek elején. Ok kutattak a véllalkozokat, én pedig azt mondtam, j6,
gyerekek, akkor én megnézem az el6zményeket. Akkor még nem tudtam, hogy
Kovér tanir Gr bankdr vonalon szintén ezen a mintdn dolgozik. Rendkiviil
érdekelt a probléma, untam azokat a kdzhelyeket, hogy itt kapitalizmus minden
gyonyoriisége csak a zsidéknak kdszonhetd. Tehdt ezt is meg akartam kaparni,
de leginkdbb azt akartam tudni, hogy tulajdonképpen kik is voltak ezek az
emberek, mit csindltak, miben kiilonboztek a tébbiektél — mar amennyire a
forrasadottsigok ezt lehetévé tették.

Kozben Klaniczay elinditotta a mikrot6rténeti sorozatot, és megkérdezte, hogy
van-e valami a tarsolyomban. Azt mondtam, hogy ez van. A Villalkozék elSfu-
tdrai még beleesett abba az els6 6t kotetbe, ami megjelent.

— Ez az el6z8ekhez képest egy teljesen mds megkdzelitési munka. A j6vE me-
lyik vonalon képzelheté el inkdbb: a kvalitativon vagy a kvantitativon@

— A narrativa, az emberek vonaldn, t6bb okndl fogva. Tényleg vannak, akik
azt mondjik, hogy nem akarok szdmot latni. De az ilyen nagy vizsgalatoknal ez
kevésbé 1ényeges, sokkal fontosabb, hogy ezek kivitelezéséhez team-munka kell,
ez pedig nincs Magyarorszdgon. Iszonyt nehéz ennek megszervezése.
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Mikor azon tlinédtem, hogy most méar lesz idém kutatni, Gyani Gébor azt
mondta nekem, hogy irjam meg a magyar virostorténet szintézisét. Tetszett a
dolog, de aztan arra gondoltam, hogy ha én tudoményos szintézist irok, akkor
vissza kell nytlnom a statutumokig, amik egyaltalin nem érdekelnek. fgy elment
a kedvem a dologtél, mignem Gyurgyak Janos az Osiristél meg nem kérdezte,
hogy miért nem irok nekik. Elmondtam neki a témdval kapcsolatos
fenntartisaimat, mire azt mondta, hit ird meg a mi népszeri tudomanyos
sorozatunkba, ahol a sajit véleményed képviselheted, s nem kell a teljességre
torekedned. Elfogadtam a felkérést, j6vé majusig kell elkésziilnom a kézirattal.
— Ezt nem is tudtuk.

— Igen, mert arra gondoltam, elétte még csindlok egy pesti csalddrol egy
bemelegitd kutatast. Most koriilbeliil azt tudom, hogy milyen sikon fogom megirni,
gyorsan szeretnék vele elkésziilni.

— A kdnyvet j6vé méjusra vdarhatjuke

— Remélem. Tudja engem mindig az érdekelt, hogy valahogy kozelebb keriiljek
a rejtvényhez, amit magamnak feladtam. A kérdés megfejtéséhez, kivancsisigom
kielégitésére. En kivancsi torténész vagyok, ha valami kérdés izgat, azt meg akarom
oldani. Ami ahhoz kell, azt megteszem.

— Es hogyan sziletnek a kérdések?

— Egymadst viszik. A Dézsa-felkelés vitt a mezévarosokhoz, hogy akkor mi a
varos. A ,,Gyulai uradalomban™ az érdekelt, hogy egyaltalain meg lehet-e fogni a
népességszamot. Az ragyogd anyag volt, kideriilt bel6le az, hogy szerencsés esetben
a mez@varosi dnkormdnyzat a véltnél sokkal nagyobb szerepet toltott be. Tehét
valahol itt fejeztem be. Ezutdn még csindltunk egy 16-17. szdzadi birtokmegoszlast-
kutatést, ahol kideriilt, hogy nagybirtokosok alig voltak, szemben a rengeteg kdzép-
és kisbirtokossal. Méar a 16-17 szdzadban! De ezt a kutatdst soha nem fejeztiik be.
Miutdn a Févérosi Levéltarba keriiltem, Nagy Lajos azt a tippet adta, hogy a
betiblizasi jegyz6konyvekben nézzem meg a kereskedelmet. Nos kideriilt, a
kereskedelemre kevés adat maradt fenn, nem igy a hiteléletre. Innen j6tt a hitel és
kereskedelem. Akkor mar rengeteg pesti embert ismertem, a kézmtivesek helyzetét,
foglalkozasi 6sszetételét, a konfliktusok jellegét, a valasztépolgarsagnak a tandcshoz
cimzett panaszait. Nagy volt a kihivds, mert Pesten nem maradtak fenn az
adékonyvek, Budardl béségesebbek a forrasok. F& problémim az volt, hogy
miképpen lehet e varos tirsadalmat, annak valtozisait, rétegz6dését rossz forras-
adottsdgok esetén megragadni. Belekaptam a késbb divatossa valé mobilitds- és
hézassagkutatisba, melyek elég munkaigényes iigyletek voltak. De én mindig
nagyon élveztem, soha nem bantam meg, hogy torténész lettem. Féleg amikor
kutattam. A kutatés egy keresztrejtvény, amit meg kell fejteni, vélaszt kell taldlni a
feladvinyra. A probléma igazdbdl idaig érdekelt.

— Megkérdezhetem, hogy mi a legujabb rejtvény?

— A legtijabb rejtvény egy pesti épitész csalad, akit mindenféle oldalrél meg
lehetne vizsgdlni. Szdmomra az a meglepd, hogy miként emelkedett fel a régi
polgérsag Allitélagos eltlinésének id6szakiban. Havel egy szerencsétlen sorsd
kémitves fia, aki tizéves kordban drva lesz. Miutdn az egész csaladjit leirja,
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megillapithaté, hogy apai 4gon mindenki ‘versager’. Viszont anyai dgon az
unokatestvérek koziil tobben kémiivesek, épitészek. Jozsefvarosiak, tehat nem
nagy mesterek. Egy résziik elvégzi a technikumot, mérnék lesz. Altalaban a
vasttndl helyezkednek el. Igazan sikeresek nem lesznek, habédr azért Griemberek.
tarsdva fogadja, egyengeti hdzassdgit. Fuchs kirdlyi pénzvilté lanyat veszi
feleségiil, akirdl kidertilt, hogy nagyapja, mikor Havel sziiletett, kapas volt. Kapas
és haztulajdonos Jézsefvarosban. Havelék nagypolgari élete kideriil a gyerekek
levelezéséb6l. Tehdt ez izgatott, hogy honnan jon ez az egy generécié alatt fel-
emelkedé tdrsasdg, amely nagypolgiri — fels6kozép-polgari 1étet teremt
gyermekeinek, ahol a két fia nemesitett polgarldnyt, két testvért vesz el. A
papirforma szerint ebbdl a csalddbél a mérnokoknek kellett volna kiemelkedni.
Erre emberiink, aki négy elemit végzett és rajziskoldba jart szorgosan, teremti
meg a jolétet. Igaz, neki a véllalkozé részérdl volt egy szerencsés emeltyfije is.
Azt a vonalat szeretném jobban megfogni, hogy az igaz sztereotipidk mellett,
mint amilyen a tanulés is, van, mikor valami egészen més kell egy egygeneracids
szédit6 karrier befutdsihoz.

— Teljesen mésra terelve a szét: a tdrsadalomtériénet hové helyezheté a honi
térténetirdsban?

— Jaj... Most éppen a pesszimista korszakomat élem, mert amikor a Hajnal
Istvin Ko6r megalakult, akkor a hivatalos torténetirds, ami mdig is a
Torténettudomdnyi Intézetet és kapcsolt részeit jelenti, azért egy kicsit odafigyelt
a Hajnal Istvan Korre, éreztiink egyfajta megbecsiilést. Ez abban is megnyilvanult,
hogy — nem én személy szerint, hanem mint a Kor elnéke — tagja voltam az
akadémiai torténeti bizottsdgnak, a Szdzadoknak, mindennek. Egyszéval volt egy
érdekl6dés résziikrsl, most azonban azt tapasztalom, Ggy érzik, ennek semmi
értelme. Tobb dologbdl. Egyrészt, mert egyetlen bizottsdgban sincsenek
tarsadalomtorténészek. Kovér Gyorgy most a Hajnal Istvan Kor elndke. Tagja a
Torténettudomdnyi Bizottsdgnak? Nem! A mésik a K6vér-Gyani féle ,,Magyaror-
szdg tdrsadalomtorténete” kotetet ért birdlatok, kiillonosképpen a Magyar
Tudomdny recenzense részérdl, aki kimondottan elutasitd, nem annyira Kovér
Gyorgy, mint inkdbb a tirsadalomtorténet irdnt. A szakmai elfogadottsdg részé-
rél tehit az elmilt években hanyatlas tortént. De tulajdonképpen ez nem olyan
tragikus, inkabb nézziik az eredményeket. Amikor a Hajnal Istvan K6r megalakult,
valéban férumot, eligazitist jelentett a vidéki tirsadalomtdrténészek szdmara,
akik ott voltak a forrdsanyag mellett. Nagy szakmai-egyesiileti élet folyt, ami
mira ugyan lecsokkent az évi konferencidkra, de azért ezeken a konferencidkon
még mindig elég szép szdmu a részvevd, s ez nem engedi elhamvadni a tiizet.

A tanszék szerepérdl roviden: Ggy érzem, azt a célt, amit a tanszék megalapita-
sakor kittiztlink, tehit hogy legalabb a didkok egy részéhez eljusson, hogy vannak
mds médszerek, paradigmik, elméleti megkozelitések, hogy az oktatést
forraskozelivé tegyiik, ne pedig tolcséren meséljiink nekik, bizonyos alapkényveket
magyarul a keziikbe adjunk, ebben a tanszék elég jelentds szerepet jitszott. Az
alapmiivek b6viilé elérhetsége els6sorban Benda Gyula tanar Grnak készonhetd,
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aki az Osiris Kiad6ndl igyekezett a forditandd-kiadandé konyvek kivalasztisanal
mind a mar klasszikussa véltakat, mind a legiijabbakat kijelslni. Es hat magunk is
hozz4jarultunk, elég, ha a Csokonaindl megjelent ,,A modern vdros” kotetre
gondolunk. Azt hiszem tehit, a kitlizott célbdl ahhoz képest, hogy kevesen voltunk
és csekély anyagiakkal rendelkeztiink, elég sokat megvaldsitottunk. Sokat
koszonhetiink a Soros Alapitvany éveken 4t tart6 tdmogatisinak és a Tempus-
programnak is. A Tempus-program segitsége volt a mi hozomanyunk: akkor talin
mi voltunk a szimitégépekkel legjobban felszerelt tanszék, és a kiilféldi konyveket
is meg tudtuk venni. Es akkor még nem beszéltem a Tempus intenziv kurzusokrél
— melyekkel didkjaink nemzetkézi kapesolatait alapoztuk meg. Ugyhogy nemcsak
rajtunk keresztiil ismerték meg a tarsadalomtorténeti kutatdsokat, hanem hosszabb-
révidebb kiilf6ldi tanulmanyutakon is; mi folyik Eurépaban és Amerikdban a
tarsadalom- és varostorténet terén. Azt hiszem, a varostorténet is reflektorfénybe
keriilt, ami nem baj, hiszen mint kiilon diszciplindt nem oktattidk. Nem mintha
nélunk kiilon diszciplina volna, de azzal, hogy a kindlatban minden évben két-
harom ilyen szeminarium vagy eléadas van, az azért hozz4jarult a meger&sodéséhez.
Osszefoglal6an: tigy érzem, a tanszék nagyon révid és kiizdelmes fennallésa és kis
létszama oktat6i gardaja ellenére, betdltotte hivatdsat, teljesitette a maga elé tizott
célokat, hogy évente legaldbb 8-10 embernek nydjtsa mindezt.

Ko6zben megindult a doktori képzés is, a mi doktori iskolanknak 30-35 tagja
van, ami a magyarorszigi torténészekhez viszonyitva nem is csekély utdnpétlas.
Nem azt mondom, hogy elégedett vagyok, meg hogy ennyi elég, de nem
vallottunk kudarcot az elképzeléseinkkel. A doktori iskola célkit(izéseihez még
hozzitenném, hogy lehet6vé tegyiik a fokozat elnyerését a vidéki, diplomas
levéltarosok és muzeolégusok szamara, ami bevalt. Tortént itt valami. Es azt
hiszem, nem kell, hogy érdekeljen, hogy a hivatalos torténetirds, annak féleg
egyre inkdbb ellankadé tagjai — ezt én mdar nyugodtan mondhatom -
odafigyelnek-e vagy sem, elismernek-e minket vagy nem.

— A doktori iskola kapcsdn mdr széba kerilt az utdnpétlés kérdése, milyen
elvek vezérlik itt a tanszéket?

— Egy régi tanitvinyom mesélte, hogy 6 mennyire szeret erre a tanszékre
bejonni, mert ha mas tanszékre beesnek, akkor potencidlis rivalisként tekintenek
rajuk, itt pedig mindenkit 6rommel fogadnak. Nézze, sziikségiink van a fiatal
utdnp6tlasra, ha azt akarjuk, hogy a tarsadalom- és varostorténet virdgozzék
Magyarorszigon. Valésziniileg a nagyon j6 személyi adottsdgok is szerepet
jatszanak, nem hiszem, hogy e tanszéken bérki is hierarchikus bedllitottsiga
lenne. Es azt kell mondanom, hogy itt mindenki felnétt szamba veszi a diakokat,
elvirdsok vannak. Mdar hallottam azt is, hogy a mi doktori iskoldnk a
legszigoribb, de mi legaldbb t6rédiink veliik. De hat egy régi egyetemen az
egyetemi tandr az urakat kollega tirnak és a holgyeket kollegindnak szélitotta...
— A Kévér-Gydni kétet kritikdit olvasva az volt a benyomdsom, hogy itt olyan
nagy ellendllds van jelen a térténetirds més dgai részérél, mintha a térsada-
lomtérténet magdt ortodoxiaként, kizdré mdédszerként jelenitené meg, holott
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ennek épp az ellenkezdje, a nyitottsdg jellemzé.

— En is ezt érzem. Ez a tankdnyv végeredményben tdrténeti szociolégiai els-
adédsokbdl nétte ki magit és azt hiszem, hogy sem K6vér, sem Gyani nem 4llitjdk
a kizdrblagossdgot, sét akikre hivatkoznak, azok nem par excellance
tarsadalomtorténészek: ez épp a nyitottsdgot mutatja. Az 6 nyitottsiguk hidnya,
hogy egyszerien nem fogjak fel, nem csak szimokat, tényeket kell k6z6Ini egy
tarsadalomrél, hanem a problémdkat kell koriiljarni. Kévérék vallalkozisa
pedagégiailag csak méltinyoland6. Nem 60 ezer ditumot és szimadatot
tanultatok meg a didkokkal, hanem azt vazolom fel nekik, melyek az itt lezajlé
fé folyamatok, ezek hogyan kozelithet6k meg, mi az eddigi vélemény réluk.
Ebben mindig benne van az is, hogy lehet mas vélemény is. Ugy latszik, ezt a
torténésztirsadalom nehezen viseli el.

— Reménykedjink, hogy a j6vében a diszciplindris sdrléddsok és problémdk
vitdkkal lesznek feloldhatéak, igazi szakmai vitdkkal, nem pedig féltékenyke-
déssel.

—Na most azt hiszem, hogy a tirsadalomtorténészek kozott is, a Hajnal Istvan
Korben is vannak tagok kozti ellentétek, de vitdk is. Es a nyilt vitaknél nincs
személyeskedés. Egy ilyen elnyomott diszciplininak megvannak az elényei is:
erdsiti az emberek kozti szolidaritast.

— A kritikéra valé fogékonység mennyire van jelen a térténész szakmdban?

— Nem jellemz8 a szakmara, nem véletlen, hogy ndlunk a kandidatusi
védéseknél nem volt vita, nem volt hozzdsz6lds. Mert a hozzisz6lasnak valami
megfiras jellege volt, voltak ugyanis ilyen el6zmények. Amennyiben becsiilte
az ember az irét, akkor az mondta: j6, akkor majd utdna letiliink és megbeszéljiik.
De nem a plénum elStt. Most a végén, a kandidatusi lecsengésekor jott az a még
rémesebb szokds, hogy kiillonb6z6 emberek felélltak, s elmondtdk, hogy az illet6
alegjobb csaladapa, csalddanya, kolléga és egyebek. Ugyhogy ebben a szakmaban,
hogy 6szinte legyek, sem a kritika, sem pedig az egymadsra figyelés nem jellemzé.
Nézze meg példaul a Tarsulat 4ltal szervezett tiléseket. Eleve tgy szervezik, hogy
nyolc el6adis utdn hisz perc marad vitdra, ami tulajdonképpen egy eléadédsra
sem elegendd. Nincsenek berendezkedve a reflexidkra.

— Meg kell honositanunk az angolszdsz kritikai szemléletet! Ott ez j6l mikédik. ..

— Es soha nem személyeskeds! Hangnemében sachlich, de megemliti a pozi-
tivaumokat is, még ha a konyv negativumair6l ir is. Az angolszdszok ebben nem
szégyenlSsek. Reménykedjiink azonban a jov6ben, legyiink optimistik. De ez
most mar a maguk feladata, lassan a maguk kezében van a dolog. Nézze meg,
még van egy kdzépgenericié a tanszéken, de hit olyan hamar megoregszik az
ember. Ugyhogy magukon sok mulik, hogy mi lesz itt. Ezért is 6riilok a folyirat-
alapitési kisérletiiknek, ami remélem, sikeres lesz. En ett8l egy 4j hangot, egy j
generaciénak a hangjit varom.

— A tébbiek nevében is megigérem, hogy igyekezni fogunk és nagyon készén-
juk a beszélgetést!
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