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MARKUS BELA
El6sz0 Cseres Tibor Naplojahoz

.Cseres Tibor hagyatékanak pszicholdgiai, szocioldgiai, torténeti és irodalomtorténeti szempontbol
értékes és kiaknazatlan részét képezik azok a hataridénaptarak, amelyekben az év 365 napjanak
egy részében feljegyezte teenddit, fontosnak itélt benyomasait, véleményét emberekrél, esemé-
nyekrél” — igy kezdddik, feltehetéen az ird lednya, Cseres Judit tolldbdl a kéziratos Napld szovegei-
nek Bevezetdje. Az ajanlassal folérd ismertetd is arrol arulkodik, amirél az utdbbi évek sordn a sza-
mukban szaporodd, szinte kizdrdlag személyeket jelolé labjegyzetek készitése: a megjelentetés
szandékardl. Ami magatdl értetédé — inkabb azon lehetne toprengeni, sét csodalkozni, hogy a Cse-
res Tibor haldla éta eltelt harminc esztend6ben az 6rokosok miért nem szantdk rd hamarabb ma-
gukat az emlitett szempontokon tul is értékes, kordokumentumként féként a rendszervaltas évti-
zedének, a mult szazad nyolcvanas éveinek nemzet- és nemzetiségpolitikajat, mlvészetideoldgiai
csatdrozasait, Utkereséseit szinte lépésrol lépésre nyomon kovet6 jegyzetek kozzétételére. Koziilik
is kivalik, ami a Napldt egyediilalléva, paratlan dokumentumma teszi: az 1987-es év kronikaja, a
part altal felfliggesztésre, s6t megsziintetésre szant irészévetség munkajanak, mondhatni, sors-
alakuldsanak jegyzékonyvbe illéen részletes, aprolékos leirdsa. Elnoki regisztraldsa — a kovetkezé
két esztendbben is — a tagsagon, az elndkségen, a valasztmanyon beliil folytatott vitaknak, a fel-fel-
izz6 személyi ellentéteknek, még inkabb a hatalom packazasainak, sub rosa folytatott egyezke-
déseinek. A titkok, elhallgatdsok ellenében hatnak a f6- vagy mellékszereplékrél elterjedt hiresz-
telések, pletykdk — szinesitve a portréjukat, sejtetve a stilusukat. Ha masért nem, mar a tényszerU
beszamolokért és ugyanakkor életszer(, mert a helyzetek humorat, valamint drdmaisagat is ér-
zékeltetd részletekért is érdemes lett volna a Napld korabbi megjelentetése. igy sem késd, persze,
hiszen a tények nem avulnak el, csak felejtédnek — a mult tisztazasat és a ma tisztanlatasat szol-
galhatjak.

Lehet, a hagyaték 6rzdit és feleléseit az tartotta vissza, amirél a Bevezeté ugyancsak targyila-
gos sorai szélnak, miszerint a feljegyzéseket nem a nyilvdnossagnak szdnta a szerzéjlik, s ami szin-
tén lényeges, hogy az eredetileg kézzel irt szovegek helyenként s ,id6nként olvashatatlanok, vagy
csak egy-egy résziik tartalma fedhet6 fel”. Segithetnének a ,felfedésiikben” a jorészt kiadatlan le-
velek: Cseres Tibor pdlydja legelejétdl, a mualt szazad harmincas éveinek kozepétél lelkiismeretes
levéltaros modjara gy(jtotte és érizte meg a hozza irott leveleket. Azt azonban felfedetleniil hagy-
jak ezek is, hogy a cimzettjiik mikor kezdett el naplét vezetni. Hogy az 1956. oktober 23-i feljegy-
zés-e az els6, s ugyanez év december 30-i az utolsé hosszu évekig. S akkor is, 1961-ben jéforman
csak a felesége, Ulkey Néra élménybeszamoléi, leirdsai vannak a naptarban — gépelt formaban két
oldalnal is kisebb terjedelemben. Az utébbi ezért sem kerdilt be a Napldba, amelyben kiilonben min-
den mds szoveget kozol. Teljes, azokkal a hianyokkal egyiitt, amelyek egyrészt abbél adddnak, hogy
1962-bél és 1963-bdl nincsenek feljegyzések, és nincsenek az 1965-0s, 1974-es, 1982-es és 1985-
0s esztenddkbd6l sem, masrészt van néhany év, amikor igencsak ritkasak, akar tobb honapig is el-
maradnak.

A feljegyzések tobbszor — ismét a Bevezetdt idézve — ,kusza sorok, nem elemzések, egyéni, »fé-
siiletlen« megnyilatkozasok”, amelyek a formajukat nézve tobbfélék. Szembet(ind példaul a harom
ponttal (...) jelzett részek nagy ardnya, amikor tisztazatlan, tapintatbdl hagy-e befejezetlenil példa-
ul egy-egy személyre vonatkozd megjegyzést, vagy sietségében tesz igy, mintegy 6nmagat emlé-
keztetve. Mindez azért sem tudhato, mert ellentétben tobb, e mifajban alkotd szerzével, sohasem
teszi targyava, témajava a naplo irdsat, nem reflektdl 6nmaga ,ténykedésére” — a miigond felvetése
is olyannyira tavol all t6le, hogy a helyesirds szabalyainak betartdsara, kozpontozasra, irdsjelek ki-
rakdsara is ritkan torekszik. Ez a kiadasra szdnt szoveggondozdk feladata marad.

Tavirati stilusba illenének be aztan a roviditései. Ezeket olyan kdvetkezetesen hasznadlja, hogy
a feloldasuk foloslegesnek latszik, hiszen a szoveg kovet6i, olvaséi hamar és konnyen tisztaba jo-
hetnek a jelentésiikkel. Azzal, ami altaldban is, a koznapi irasbeli érintkezésben is bevett szokdsnak
szamithat, hogy ugyanis a ,h” egyszerre a ,hogy” és a latin ,hora”, azaz ,6ra", a ,de” a ,délelétt”,
a ,dut” a délutan”, a .ft" a ,forint”, a ,fészerk” a ,f6szerkeszt6"”, a ,szerk” a ,szerkeszt6ség”, az ,un"
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az ,Ugynevezett”, a ,tel” a ,telefon” roviditése — stb. (és igy tovabb). Az aligha feltling jellegzetesség,
hogy a roviditések utan vagy van pont, vagy nincs — az alighanem ismét a bejegyzések gyorsasaga-
val, a futé alkalmakkal fligg 0ssze. Akarcsak a kotéjelek szinte altaldnos mellézése, példaul a dijak
esetében (Kossuth-dij) vagy a sietségre utalé egybeirdsokéban (,Ujirasbeli”). Feltinik ugyanakkor,
ami az elemz6, értelmez6, magyarazo, azaz az esszéisztikus, filozofikus részek szinte teljes mells-
zésével dllhat kapcsolatban, hogy elvétve se igen haszndl nyelvjarasi, tajnyelvi, sajatos beszédmadd-
ra vallo kifejezéseket, fordulatokat. Az ,ucca”, a ,nylttem”, a ,honn", a ,behimt szem” lehet ilyen,
vagy a ,sinylédik”, amely nagyobb erejli a ,sinylédik”-nél, mert idézi a ,kinlddik” allapotat is.

A beszédbeli sajatossagok korébe vonhaté a személyek esetében a bece-, esetenként a guny-
neviikon torténd megjelolésiik. EppL’lgy érvényesen az irétarsakat emlitve, ahogy a rokonokat, is-
meroésoket, szomszédokat is. Helytallé az, amit a Bevezetd allit: ezek is ,,a kenddzetlen rokon- és
ellenszenv” tiikroz6i lehetnek, a , barati jellegl kapcsolatoktdl a gyGlolkodésig terjedd viszonyig”.
Mindazondltal sokszor nehéz eligazodni, hogy egy-egy név - féleg, ha csak a vezeték- vagy ha
csak a személynév szerepel — kit fed. Ilyenkor a gondozott szévegben szdgletes zardjelbe keril-
nek a (feltételezetten) pontos megnevezések. Ugyanez a megoldas akkor is, ha tobb, azonos nevl
személyrél van szo.

Az események rogzitése a ,felfedés” szempontjabdl kevesebb gonddal jar. Egyrészt, mert
a Napldban hosszabb ideig a sajat mivei megjelentetésének és megjelenésének (vagy: meg nem je-
lenésének, késleltetésének) adatszerli leirdsat végzi, masrészt, mert kevés az olyan tarsadalmi, (vi-
lag)torténelmi fordulat, amelynek a taglaldsat fontosnak tartand. A széraz tények kurta feljegyzé-
séhez ragaszkodik inkabb - a histériai korilmények festése, az egyes esetek nem téle szarmazo
magyarazata igy a Napléban a labjegyzetekre marad, felvaltva a Bevezetdben jatszott névmutatéi
szerepiiket. A labjegyzetek lennének hivatottak arra is, hogy ismertessék s érzékeltessék azt a m(-
vészeti s hatalmi kornyezetet, kézeget, amely Cseres alkotéi palyajat s nem utolsésorban — az iré-
szovetség elnokeként — kozéleti tevékenységét befolydsolta, s6t meghatarozta. A kollegialisan
fliggetlen vagy az aldrendelten fliggéségi viszonyoktdl eltekintve mind a labjegyzetekben, mind
a névmutatéban a személyek statusanak, funkciéjanak rovid megnevezése lehetéleg csak Cseres
életidejének a végéig, 1993 majusaig torténik. Hogy utana milyen pozicidba jutottak, rangot viseltek,
ezek leirdsdnak nemcsak terjedelmi korlatai vannak, de el is vonhatndk a figyelmet arrél, hogy
a Naplo fészerepléje mégiscsak egy személy: Cseres Tibor.

A bejegyzések sejtetni engedik alkotdi mddszereit, az anyaggyljtésnek a konyvtari kutatasok-
tél a konyvek, kéziratok igényléséig, vazlatok, valtozatok készitéséig, majd az dnkéntes, netan kény-
szerii atdolgozasig terjedd formait. Kiizdelmét az irdsért. Es kiizdelmét az irétarsakért. Ha lehetett
volna: az irodalom tekintélyének megdrzéséért.

Kedves Olvasdink!
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