BORSODI L. LASZLO

Ursotét, tolcsérszerd semmi
Fekete Vince: Halalgyakorlatok

Tekintettel arra, hogy a Védett vidék cimi konyvétél kezdve' nyomon kovetem Fekete Vince koltészeté-
nek alakulasat (bizonyos szerzéi Gjrarendezéseknek koszonhetéen visszamendleg is, a teljes poétika-
ét),2 a Haldlgyakorlatok® kritikai megitélésében sem lehet figyelmen kiviil hagynom az el6zményeket,
azt, hogy miként illeszkedik az életmiibe, miként folytatja, irja tovabb azt, és milyen vonatkozasban
hoz, hoz-e gyokeresen mast, Ujat. Ez a kérdés azért is kap kiilonos hangsulyt, mert megitélésem sze-
rint a Vargavdrosban érvényesiilé poétikai dronperspektivabol Fekete Vince addigi teljes, kiilonb6z6
mfajokbdl, minemekbdl, megszélaldasmodokbdl, szerepekbdl, szélamokbdl, motivumokbdl, idéze-
tekbdl, utalasokbdl, vagyis torténeti-kulturalis szegmensekb6l épiilé poétikdja organikus egységgé
szintetizalddik. Az is lathatdva valik, hogy a Vargavadros visszamenéleg mint az id6, az emlékezés,
a koltéi beszéd, a Fekete Vince-verskultiura kozéppontja miként rendezi at/ujra, és rendezi maga koré
a korabbi kotetek szovegeit, amelyek igy hitelesitik és (le)védik Vargavdrosnak az emlékezés, a vers-
nyelv id6- és szovegrétegeiben valo létezését. Joggal adddott tehat a konyv megjelenése utan a kér-
dés: hova vezet az Ut Vargavdrosbol, esetleg milyen Uj utak vezetnek Vargavadrosba, milyen Ujabb
szarnyvonalakon at béviil a kolt6 vers- és koltészettérképe?*

A Halalgyakorlatok megjelenése a kérdésekre adott vdlasz. Ez a valasz szorul értelmezésre a
folytatasban. A Vargavdros zaré verse, A hammerwurthi templom, egyben a konyv utolsé soraban ol-
vashatjuk: a templom ,a torténelem, maga a nép, az Id6, maga az organikus lét". Mintha a kolt6 figyel-
me folytan a templomi kdzosségbdl, a torténelmi idébol, a népbdl kiemelt egyéni létezésre, az egyes
ember sorsara helyezédne a hangsuly, s mintha ez a poétai figyelem valna az emberi és kolt6i léte-
zés organikus egységének ereddjévé a konyvben. Mintha ez a kotet a Szarnyvonal maganéleti lirdjat
vinné tovabb, csak nem az inkognitéban megvalésulé szerelem vonalat, hanem annak a végpontjat,
a halalt mint az élet masik nagy forduldpontjat. Mintha a Vargavdrosban egy egész kozosségnek
tobb évtizedre vagy egy egész évszazadra kivetitett elmulastudata perszonifikalédna, mintha a
nagy totdljabdl (habar abban is vannak kozelképek) kiemelédne egy/néhdny személy sorsa, és

o
o
2
[72]
o
=
r
p
>
[72]
N
[y
(=]
©
N
=
O
N
=
o

N

o

pm}

o

o
o

itt a személyes sors tragikusabb. Mig ugyanis példaul a Vargavdros. Szazadelében az emlékezés al-
tal a multbdl eléallitott alakok végignézik, végignézhetik egykori életiiket, amitél, tudjak, végleg meg
vannak fosztva, hogy minden, ami van, az elmuldsrél szél, hiszen csak az emlékeikben él, addig a
Haldlgyakorlatok szerepléiben a gyilkos kér, a demencia kovetkeztében elsotétedik a tudat, megsz(-
nik az emlékezés képessége is. A mult, maga az identitds, az emberi lélek, az emberként létezés ke-
gyelme és az identitast képezé nyelv szamolddik fel, az elmondas valik lehetetlenné. Elszivarog az
a valami, ami az embert emberré teszi, beszivarog a haldl, a sotétség, a hideg. Ennek megjelenité-
sére tett kisérletek sorozata a kotet. Miel6tt ratérnék arra, hogy miként valésul ez meg poétikailag,
taldn — akar a poétikai végeredménnyel valdé 6sszevetés vonatkozdsdaban is — érdemes megfontolni
azt, mit mond errél a kisérletrél mint alkotdi kihivasrol és gyakorlatrél a kolté egy interjaban:

.L...] egyre dobbenetesebben szembesiiltem valami olyanfajta rombolassal, leépiiléssel, amit
az id6 és egy bizonyos kdr végez el a torténetesen hozzdm nagyon kozeli embereken. Lattam anya-
mat, és szinte vele parhuzamosan valaki mast is, akinek rengeteget koszonhetek mind iréilag, mind
szakmailag, mind emberileg. Sorsukban a mélységesen mély metafizikai maganyt, a szinte megfel-
lebbezhetetlen elhagyatottsagot és reménytelenséget érzékeltem. Kozelrél megtapasztaltam tehat,
hogy a szdmomra legkozelebbi embernek micsoda lirességgé, jelentés nélkiilivé valik lassan nem-
csak a tekintete, de mar az otthona is, ahol addig élt, és amihez addig a leginkdbb ragaszkodott. Lat-
tam és éreztem a kétségbeesésében/siikben, a szavai(k)ban, mondatai(k)ban a kiliriil6 vagy kidralt
teret, ami a tudata/tudatuk (volt). Es ez elinditott bennem valamit, amibél elébb csak sorok, majd
szakaszok, kisebb tombok, aztan versek lettek. Ez az egész ettél kezdve szdmomra megint arrél
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sz6lt, hogy le kell ereszkednem azokba a mélységekbe, az dvékbe, a bezartsdgba, a kilatastalan-
sagba, a reménytelenségbe. Mert nemcsak a tudat hagyta cserben 6ket, az volt éppen eltlinében,
hanem nyelviik is ezzel parhuzamosan. Segiteni kell nekik, hogy ha mar 6k nem tudjak, akkor én
visszafoglaljam a nyelvet a nyelvben, hogy otthon legyenek (de inkdbb otthont talaljak nekik) benne,
ha masutt nem, ezekben a haldlgyakorlatokban. A halal egyik legsunyibb form3ja, a felejtés ellen
probaltam tenni valamit. Mindannyiunk érdekében. Itt van egy ember, aki torténetesen az anyam,
vagy aki torténetesen egy nagy iro, vagy aki torténetesen a baratném valakije, aki farkasszemet néz
a halallal, az élet végsé kudarcaval, és ez ram adott egyfajta sulyos konnylséget, hogy beleéljem
magam a szereplikbe, és attételeken keresztiil, mert nem lathatok bele a gondolataikba, megirjam
a pusztulasnak, az elfogyasnak a (halal)gyakorlatait. Es a — mondjuk Ugy — orpheuszi aldszallas
most mar nem csak az »alvildgba«, ebbe a seolba torténik, hanem abba a megbomlé tudatba is,
ahol egykori tiikor- és livegszildnkok és emlékfoszlanyok maradtak csupan. Nem volt mar folytonos
tudatfolyam. A veszteségek, elfogydsok, elmuldsok listdjat persze, ha a vargavaros hatrahagyasat
is szamitom, nemcsak az anya és a tobbiek tudatanak megbomlasa, leépiilése és a nyelvvesztés je-
lentette, hanem szépen, adagolva jottek még egyebek is. Nem mellékesen a sajat koltéi alapalla-
som, poziciom is, hogy a szekér nekem is megallithatatlanul fut, abba az iranyba lépegetek magam
is, a lépcs6kon mar nem folfelé, hanem lefelé araszolok. De nem is ez a fontos igazabdl — versesko-
tet, és kiilonosen ennek a kotetnek az esetében, ahogy j6 érzékkel szerkesztém is észrevette —, hogy
vannak-e/voltak-e valédi modellek, avagy nincsenek, nem voltak; sem az, hogy ezek az események
megtorténtek-e, vagy nem torténtek meg; a fontos az volt, hogy mi van/lesz ezen a nagyjabdl nyolc-
van oldalon beldil; mert ami itt, ezeken a lapokon megesik, csak az a vildg van, csak az a mélység
szamit, vagyis az, ami itt torténik meg.”®

A tovabbiakban arra irdnyul a befogaddi figyelem, ,ami itt torténik meg”, vagyis a konyv lapjain:
miként teremtddik irodalmi témava a seolt jelentd sunyi kér, miként korvonalazddik az a szovegkor-
pusz-elrendezés, az az emberi-kolt6i attitlid, az a lirai beszédmdd és az(ok) a nézépont(ok),
amely(ek) altal poétikai vilagként artikulalédhat a tudatilag leépiilé ember sorstragédidja. Le kell
szogezni (Gjra, hiszen ezt mar oly sokszor bizonyitotta korabbi kotetei kapcsan is): Fekete Vince tu-
datos alkoto, nagyon jél ismeri alkotoi képességeit, ebbdl adéddan vildgosan latja és tervezi meg,
milyen irdnyba épitheti tovabb koltészetét, mi koltdi nyelvének az a teherbirasa, ami altal megvald-
sithatdk alkotoi célkitlizései.

A konyvnek tobb slrlisédési pontja (centruma) van, amelyek nyilvan egymassal szoros kapcso-
latban vannak, de tobbféleképpen megkozelithetévé teszik a mi egészét. Az egyik talan a szovegek
elrendezése. A kotet 6tvenot darabjat két délt betlis vers, a (Dagdlyapély) és az (Apdlydagaly) foglal-
ja keretbe. (Merd véletlen lenne a versek szdma és az, hogy a kolté 2022-ben toltotte Stvenhetedik
életévét? Szammisztika? Onéletrajzi szcenirozas?) Ez az elrendezés ismerds a Vargavdrosbal,
amelyben a ciklusokat, szintén délt betlvel szedve, a Gémbldmpafény vezeti be és A hammerwurthi
templom zarja, azzal a kiilonbséggel, hogy ott van még egy vers a kétet szimmetriatengelyében, a
Dron. Itt nem beszélhetiink kozépponti, legaldbbis a kolt6 altal kiemelt, grafikailag elkiloniilé szo-
vegrél. S tan ki-ki megvalaszthatja, hogy melyik verset tekinti a szimmetria elve szerint k6z(ép)pon-
ti versnek, magam arra hajlok, hogy ilyen nincs. En inkabb allandé aramlast, a dagaly-apaly-dagaly
vagy apaly—-dagaly—apaly ritmusa szerint liktet6 szovegelrendezést latok érvényesiilni a kotetben.
A (Dagélyapaly) az emberi életre vonatkoztatva a halal verse, amely azt érzékelteti, hogy az elmulas
a feltétele atjutni a mulanddbol a kétes transzcendens létezésbe, és ez az Ut — mintegy el6re utalva
a konyv egészére, az ember megsemmisiilésbe, halalba vezetd tragikus sorsara — nem egyenes,
nem egyenletes, hanem oda-vissza mozgas, hulldmzas, a tudat megvildgosodasanak és elsotétiilé-
sének emberi, illetve a réla szdlé Ujabb és Ujabb beszédkisérletek, Ujramondasok koltéi kinja. A ko-
tet nyité opusa tehat poétikai értelemben a keletkezés verse — mintha a sziileté kotet, a vers kikin-
lodasanak, létre jovésének, szavakka valasanak az allegdridja lenne, hogy aztan benne az emberi
tudat leéplilésérdl, az identitds, a nyelv felszdmolddasardl adjon szamot. A folyamatnak a kezdé-
pontjat jelsli ebben az olvasatban az (Ujracsatlakozds) is, amely az artikulacié elétti pillanat rogzii-
lése, a létre jovés, a verslét kap benne/altala format, az emlékezés, a hagyomany és a kétes jové
kett6sségébdl sziiletik a vers, szovédik az élet. Mintegy elére utalva a hulldmzas-rangas szerint
egymast kovetd, a megvildgosodo-elsotétiilé, majd semmibe hullé tudat mikodését megjelenité
versekre, mar a beszéd, a nyelv zavarait is szinre viszi: ,beszéliink, de eltlinik, visszajon / a hang,
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alagutakba futunk / be, jel nélkiili, jelek / nélkiili térbe”. A konyvet zard, annak szerkezetét megha-
tarozé masik keretvers, az (Apalydagaly) a (Dagalyapély) megismétlése, amely kilenc sorral egésziil
ki. A tiikorszimmetria, az ellentétez6 parhuzam nem zart szerkezetet eredményez, sokkal inkdbb
folyamatossagot, megallithatatlansagot, lezarhatatlansdgot érzékeltet, vagyis a létezés és a kolté-
szet természetérdél mond el valamit. Mivel a sziiletés, a keletkezés all a kozéppontjaban, akar arrél
is beszélhetiink, hogy van remény, mert az élet megy tovabb: ,viz ald tartjak, mérlegre / teszik, simo-
gatjak, becézgetik, karjdra szalagot tesznek, / adatokat irnak, majd rongyokba, ruhdkba csomagoljak, /
oltoztetik, babusgatjék... Es akkor elerednek / szépen, lassan a kénnyei, sajat sirdséra ébred...” Lehet
azonban, hogy ez csak alom a visszateremtddésroél, a sziiletéskozeli, embridallapotrél, amelyben
O0sszeér vég és kezdet, hogy aztan az ébrenlétben Ujra a végé legyen az utolsé sz6. S hogy barmi-
lyen fajdalmas is személyes életiinkben végignézni, végigélni a hozzank legkozelebb allédk szenve-
dését, elmuldsat, a vildg kereke orok torvénye szerint forog tovabb, rank valé tekintet nélkil. Ha van
mégis halvany remény, az csak transzcendens sikon (Fekete Vince koltészetének masik védjegye)
gondolhaté el, mint ahogy a Ringlispilben olvashatjuk: ,lelkem forog majd / az orokkévalésagban,
mint a ringlispil ="

Ugyancsak a strukturaval, a keretversek altal generalt hulldmzassal-liiktetéssel, a konyv egé-
szében a tudat valtakozd, meg-megvildgosodd és semmibe hulld allapotat imitalé elrendezéssel
fligg 0ssze az is, hogy Fekete Vince kordbbi koteteihez képest a versek nincsenek ciklusokba ren-
dezve. A ciklus mint egység igy nem akasztja meg azt az dramldst, hulldmverést, amit a tudatm(iko-
dés, -leépiilés orvényének megallithatatlan folyamata megkdvetel magdnak, vagyis a ciklikus elren-
dezés hidnya ilyen értelemben jelentéses. Arra mutat rd, hogy barmelyik pontjan is lisse fel a kony-
vet az olvasd, mas-mas képeket, poétikai eljarasokat fog talalni a mulé id6é okozta halandé emberi
élet tragikumara.® Ebbdl a sokféle olvasasi mdodbdl azt emelném ki, amelyik szerintem a kotet egé-
szét meghatdrozo egyik alap poétikai sajatossdg: az, ahogyan az egymast kovetd versek atvilagit-
jak, ujrairjak, ismétlik egymast, ahogyan ujra és djra nekilendiilnek ugyanazon probléma megkdze-
litésének, megprébalva megmagyarazni a megmagyarazhatatlant, azt a dehumanizalddasi folya-
matot, amelynek sordan hamarabb elpusztul az ember lelke, szelleme, mint a teste, s helyzete ezért
valik megaldzdva. A szamtalan példabélilyen a (Terdpia), amelyben a tudat felszamolddasi folyama-
tat a nyelv elakaddsai és annak reflexidja képezi, annak lattatasa, hogy miként lép vissza a tudat az
artikulaltbol az artikuldcio elétti dllapotba: ,nem taldlja a, mit is, mit is keresett”; ,a szavakat sem fi-
gyeli, / mar nem, csak érzékeli a valtozd erejli zorejeket”. Az azt kovet6 (Tojds) ugyanezt teszi mas-
ként, az emberi szellem tavozasat a tojas kifujasanak allegdéridjaként beszélve el: ,most pedig beld-
le Gril ki a sdrgdja és a fehérje, / fajja ki az Isten lassacskan bentrél a szellemet”. Ugyancsak az em-
beri elme apdly-dagaly-apdly mozgasat imitald, azt megérteni akard torekvés érvényesiil az
(Invaziv) és a (Tulélés) egymasutanjaban is, mint ahogy az emberi elme leépiilését, a nyelv- és iden-
titdsvesztést megérteni vagy legaldbb megsejteni és lattatni akaro igyekezetet fejezi ki a kotet nem
egymast kovet6 szovegeiben kimutathatd ismétlédés-ljrairas kolt6i gyakorlata is. Gondoljunk csak
a nyelvvesztést korilird (Tavozd nyelv) és (Kisérleti csend), a céltalan tevés-vevést, vegetalast latta-
t6 (Orém) és (Terdpia) kapcsolatara vagy a (Ringlispil), az (Egyetlenegy) és az (Aldszallds) 6sszefiiggé-
seire, ahogyan a lirai beszélének az anyara torténd reflexidjaban, a tudat elveszitésének folyamatat
lattato visszatérd diagndzisaban az id6bdél vald kiesésnek, a beszUkiilt tudatot jelolé mostnak, a tu-
dattalan jelennek van kiemelt szerepe: ,Csak az Ez van, ez az Egyetlenegy” - (Egyetlenegy). (De példat
a konyv barmelyik pontjardl lehetne venni.) Ennek a nyelvi eljarasnak, szovegelrendezésnek kovet-
keztében megallapithaté, hogy a konyvnek nem csupdn az apaly—-dagdly mozgdsa szerint leirhaté
nyelvi formdja miatt nincs linedris elérehaladdsa. Azért sincs, mert az Ujradefinidldsnak koszonhe-
téen, amiatt, hogy a tudatba aldmeriilve és azon fellilemelkedve, .[nlekiiramodva, megtorpanva,
majd megint és megint Ujra nekivagva kisérel meg sokadszor is valamit felmutatni, megmutatni, ko-
riljarni, letapogatni ebbdl a senkifoldjébél, haland6 szamara néma és teljesen ismeretlen tarto-
manybdl”’ korszer(isége is van, spiralis szerkezete. Ez a spiradl nem felfelé, hanem befelé mélyed,
a tudattalan mélyébe csavarodik, mint ahogy az ezt megérteni akard lirai narrator figyelme is befelé,
lefelé, a tudat mélyére iranyul. Még akkor is, amikor az emberi elme, a viselkedés, a nyelv ldthatd, kiilsé
jeleit értelmezi.

A tovabbiakban az képezi az értelmezés irdnyat, hogy a mélybe tarté spirdlis szerkezetként és/
vagy az apaly—-dagaly mintdjara rendez6dé versekben érvényesiilé tudatvesztés dramdja, az emberi
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elme leépiilésének folyamata, a vegetacio szintjére siillyedé ember tragédidja poétikailag hogyan
jon létre akar az egyes szdvegek szintjén: milyen nyelvi (tematikus-motivikus) eljaras(ok) és nézé-
pont(ok) érvényesiil(nek) annak megteremtésében, hogyan jellemezheté az az emberi-koltéi maga-
tartds, tudas, amely elvalaszthatatlan ennek lattatasatél. Egyaltaldn mire képes a koltéi nyelv az
ember szamdra korlatozottan ismert tudat tartomanyainak és leépilésének, az emberben lakozé
kérnak/haldlnak a megjelenitésében? Természetesen ezek a vonatkozdsok elvdlaszthatatlanok a
fentiekben koriiljart, a kotet szerkezeti felépitését érinté sajatossagoktol.

Ami a versekben visszatérd, egymassal haldt alkotd motivumokat illeti, azok mind az identitas-
vesztést, a tudat elsotétiilését, elsorvadasat megjelenité képek. llyen az id6bél vald kiesettség, a
térben vald tajékozodasi képtelenség, ami az (El)-ben a labirintus archetipusaval hozhat6 6sszefiig-
gésbe (,Eltévedtem valahol, talan egy erdé / volt”), kifejezve, hogy az eltévedés, az otthonosség hi-
anya félelmet, menekiilési kényszert sziil, aminek az ereddje nem vildgos a beteg ember szamara.
Ugyanez a motivum a (Ringlispil)-ben az id6b6l valé szamkivetettségként jelenik meg (,Valahol ott-
hon lenni, abban az idében”), az (Egyetlenegy)-ben a konvenciondlis, tagolt id6 érzékelése is meg-
szlinik (,Kedd, szerda, cslitortok, vasarnap egyetlen folyamként / aramlik at rajta”). Ehhez a térben,
idében valo kiuttalansdghoz kapcsolédnak a hangmotivumok: a zaj, a zorej, a rezgés, a zengés a tu-
dattalanba meriilé ember belsé hallasabél eredé fantomhangok. Az (Ur)-ben a kint targyias vilaga-
nak a csendje elvalik a leépiild, egyre inkdbb 0sztonlénnyé valé ember belsé, latomasos képekkel is
0sszekapcsolddo zajaitdl, érzékeltetve a sajat tudatanak kiszolgaltatott ember rettenetét: ,Tehetet-
leniil lebeg nappala (rsotétjében.” Ugyanez az — egy oximoronnal élve — 0sztonszintl észlelés tér
vissza az (Idegenek)-ben is. S ahogy haladunk elére a kdnyv olvasasaban, nemcsak idébeli eléreha-
ladasként, hanem a fokozas alakzata szerint is kirajzolddik az egyre gyorsabban bekovetkezé leépii-
lés folyamata. A (Mély meriilés)-ben az elme mar képtelen kisz(rni, mi az, amire ,feltétlen figyelnie
kéne". A tudat meghasaddsa, megbomlasanak fazisai, majd a halal kézelségét is magaban hordozd
elsiillyedése nemegyszer a jelnélkiiliség fogalmaval rokon, azt sejtetve, hogy az elme lépésrol Lé-
pésre elvesziti a korabban egyértelmiinek hitt fogddzokat. Az (Ujracsatlakozds) ezt az értékpusztu-
last a sortorésekkel-sorathajlasokkal grafikailag is megjeleniti: ,alagutakba futunk / be, jel nélkiili,
jelek / nélkiili térbe”. Hogy az elsorvadé tudatban a jel mogil miként szamolddik fel a jelolt, drama-
ian mutatja az (Ur): ,Nem talal ki soha innen, nincsenek eligazité tablak, / csak csupa, szamara meg-
fejthetetlen jelek, jelzések / mindenhol; hidba silabizalja, nem érti 6ket.” Az eddig elemzett motivu-
mok kozott a sotétséget asszocialé mélység archetipusa, a pokol képe teremt kapcsolatot, hoz létre
motivumhalét, a tragikus tudatleépiilési folyamat megallithatatlansdganak végpontjat jelolve.
Egész példatarat lehetne 0sszedllitani ennek lattatasara, de legyen elég csupdn néhdany részlet: ,és
/ mégsem éri el, a pincében, alattunk, a szoba alatt, a / mélyben” - (Tdvozé nyelv); ,Micsoda mély
tengerfenéken fekszenek / a szavai, rajtuk a tér és az id6 / keresztmetszete” — (Ordéghalak); ,mikoz-
ben a / mélyben burjanzik a bokrok, erdék szovevénye” — (Aldszéllés); .csak idegen anyag és / fene-
ketlen, télcsérszer(i semmi” — (Living words) stb.

Taldn mar a motivumok szerinti olvasas is elérevetitette, hogy melyek azok a fébb tematikai
csomopontok, amelyek a Halalgyakorlatok poétikaivilagat képezik. Aversek egy része ademenciaban
szenveddk szellemi-lelki megsemmisiilését az idegenség, térben-idében valé otthontalansag kép-
zetkorével identitdsvesztésként irja le. S ahogyan a halal kisérletezik, konyorteleniil gyakorolja a
lassu pusztitast az emberen, ugyanugy gyakorlatozik a kolté — az egyes versek tgy foghatdk fel,
mint poétai-poétikai kisérletek annak megértésére, hogy mi torténik az emberben, az emberrel,
amikor a tudata a so6tétlé semmibe siillyed. Ennek megfeleléen az identitasvesztésnek szamos for-
maja, korilirasi gyakorlata megjelenik a konyvben. A teljesség igénye nélkiil ezekbdl szemlézek né-
hanyat. Az (lkarosz) szerepléje a kiilonb6z6 énrétegek, idGsikok kozott tévelyedik el, a sajat arc val-
tozasan keresztiil néz szembe az elmulassal (,nézegeti ezt az arcot, / egy késébbit lat most benne”;
.z vagyok én, ez voltam, mormolja, és ez is, / ez is én vagyok, én voltam, gondolja, ezek az én arca-
im”), és ismeretlen szamara, ami felé tart: ,Istenem, vajon mi felé?” Az sem vildgos, hogy tudataban
van-e sajat halalkozelségének. A (Szévevényes erezet) azt mutatja, hogy a szétesés beliilrél megy
végbe, és — akarcsak a targyi vilagot a (Misztériumjaték)-ban — a szenvedd alany toredékesen érzé-
keli a kiilvilag ingereit, amelyek egyre nehezebben tudnak athatolni az elborulé elme s(ri szovevé-
nyein: ,Csak a szagok, illatok maradtak meg, az anyagok / suhandsa éjjel, a szajpadlas 6romei, az
izek.” Az emlékezés pedig ellendrizhetetlen, a tudataramlas mélységeibél véletlenszer(en, iranyit-
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hatatlanul jonnek elé emlékképek, és nem allnak 0ssze koherens, az onmegértést megteremtd
egésszé, minden cafatokka, toredékekké, tormelékké fragmentalodik a lélekben, igy jut a tudat
mélypontra, a ,hott siiket téfenékig”. Az identitdsvesztés nem csupdn a sajat malttél valé eltavolo-
dasban, annak fel nem ismerésében vagy a kiilvilagtél vald elidegenedésben nyilvanul meg, hanem
abban is, ahogy a demencidaban szenvedd ember eltavolodik sajat egdjatol, és viszonylagossa val-
nak, felbomlanak az én hatérai. Ennek dramai megjelenitéje a (Tavozé te) cim(i vers befejezése: ,fo-
[6tte a kusza felhdk, a / szél, esd, napsiités, és egy idegen, aki 0. Vagy én.” A fokozasi sorrend része-
ként és a befelé mélyedd spiralis struktura logikaja szerinti elrendezésben gyakran 6sszegzésként,
lezarasként is megfogalmazodik az én- és vildgvesztés (,szamara / mar minden és mindenki isme-
retlen” — [Apokalipszis]), valamint a megérkezésre, a megnyugvasra, valdjaban a halalra vald vagya-
kozas (,igen, mondja, haza akarok menni, haza, érted?, haza..." - [Ithaka]), hogy aztan Gjabb és Gjabb
kisérletek kovetkezzenek ennek a beszélé szeme lattara végbemend rettenetes leéplilési folyamat-
nak a megértésére (lasd [Tulélés], [Videochat], [Esemes] stb.).Az el6z6ekkel dialogizalnak, mégis az
identitas felszdmolddasanak koltéi megjelenitésében kiilon kiemelenddk, sajatos tematikai csopor-
tot alkotnak azok a versek, amelyek az énvesztést, az emberi elme elsorvaddsat a beszéd zavara-
ként, nyelvi idegenségként, nyelvvesztésként beszélik el, egyben talan ezek azok a miivek, amelyek
a demenciabdl ered6 tudatrombolddast nyelvi-poétikai folyamatként (is) lattatjak, és a legmesszebb
mennek a koltéi nyelv hatdrainak megjelenitésében, a nyelven inneninek és tulinak megszélaltata-
saban. Amint a kotet strukturajanak értelmezésében utaltam rd, mar a masodik versben, az
(Ujracsatlakozds)-ban megmutatkozik a nyelv, a kommunikacié zavara, mintegy elérevetitve, hogy
az elme leéplilése leginkdbb a nyelv leéplilésének folyamataban valik érzékelhetévé: ,néhany /
mondat, és megszakad, elt(inik, / majd visszajon megint”. A (Tdvozé nyelv)-ben mintha a nyelv elvalna
hasznalgjatdl, és iranyithatatlanna valna: ,nem akar engedelmeskedni a nyelv a szdjadban”; ,hidba
probalgatja a szavakat, / a helyes kiejtést”. Mintha itt még a folyamat kezdetén lennénk, és mintha
a sunyin eléretord, a nyelvet, nyelvhasznalatot is elvenni akaré kor ellen magaval a prébalgatassal,
a gyakorlattal tiltakozna az aldozat. Igy lesz az & tiltakozasa az aldozathoz lélekben kozelallé lirai
narratornak (nem lirai énnek, mert a szovegek magjat kiilsé és belsé torténések, cselekvések lirai
reflexidja képezi) az embert megsemmisit6 folyamatot megérteni akard poétikai teljesitménye, az
emberhez nem méltoé halal elleni kolt6i, emberi tiltakozdsa is. Ezért nem valaszthaté el az anya vagy
mas, meg nem nevezett személy kiizdelme a beszél6 (aki leggyakrabban narratori szerepe mellett
— mivel a legtdbb versben az anya a szenvedé alany — a fil is) empatikus magatartasatél, elbeszélé
és elbeszélt személy szoros érzelmi-szellemi kapcsolatatél. Ennek az empatidnak, megérteni aka-
rasnak a nyelvi formdja a reflexiv, szabad fligg6 beszéd. A lirai narrator szeretetaktusarél van szé,
ahogyan teljes figyelmével — akar a beteg kozvetlen kornyezetéhez képest is — érzékenyen a szama-
ra fontos személy felé fordul (,mert szamukra nem latszik, nem érzékelik, / de 6 ott van mégis, hall-
ja a hangjukat, érzi, ha / nem is érti” — [Idegenek]), és a szamara adott egyetlen eszkozzel, a koltdi
nyelvvel akar behatolni egy olyan tartomdanyba, amelyrél az orvostudomany sem tud eleget, az egy-
szer(i halandé pedig még annyit sem. Nyelv &ltal akarja megérte(t)ni a nyelven tulit. igy lesz a ki-
monddasért vald kizdelmik kozos, a szerepl6é élet-haldl kérdés, a beszéléé pedig emberi-koltéi kin,
fiktiv, tehat irodalmi narraciéja annak, ami a demens személy elméjében végbemehet. § ugyanis az,
aki gyakran kozvetiti, szavakka artikulalja, amit a kérban szenvedé ember mondani szeretne, de
nem all 0ssze egybefiiggd, a multat, a leélt életet egységbe rendez6, az utélagos megértést létreho-
z6 narrativava. igy a koltéi beszéd a toredékesnek, a jelentéshez nem juté létnek a reflexidja: ,ha
nem vagytok Ti akkor, mondja, olyan mélység van / a tekintetében, aminek / aljan nem hallatszik az
értelem csobbandsa, beszélni / akar, mondani / akar, mindent elmondani, de a torténetek nem all-
nak / 6ssze” - (Holtdg). Ez a hidbavald, kétségbeesett s ezért az olvasd szamara megrazo kiizdelem
visszatér mas versekben is — példaul a (Kisérleti csend)-ben (,Szavakat probal kimondani, olyano-
kat, / élet, élek, vagyok”) vagy az (Invaziv)-ban (,probalkozik / az életei kdzott valami 6sszefliggést /
talalni, kirdntani valami értelmezhetét / a mélybél, az agy, a nyelv bugyraibél”).

Bar a harmadik személyd, a kiilsét fiktiv belsé néz6éponttal valtogatd szabad fliggé versbeszéd
mintegy legitimalja a demencidban szenvedd fokozatos nyelv-, azaz identitdsvesztését, sokkal
megrazoébbak azok az opusok, amelyekben a lirai narrator fili szerepben atadja a szo6t anyjanak,
arra téve ezzel kisérletet, hogy megsziintetve mindenféle kozvetettséget, 6 maga direkt médon
szembesiiljon és szembesitse az olvasoét is a tudat szétesésével, mélybe hullasaval. Ez az, amit még
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megbir, létre tud hozni a kolt6i nyelv, ez még ott van beszéd és nem beszéd hataran. A (Mindig)-ben
a nyely, a lét dadog, egyben a vers a beteg ember tisztanak tiné pillanata, az életért fohaszkodo,
megrendité imaja: ,mindigmindigmindig /arra kérem az én Jdistenemet, hogy / barmi legyen a
nyelvemmel, // a szavaimmal, csak az eszemet, / a j6 eszemet hagyja meg, hogy / tudjak magam-
rol”. A (Living words)-ben poétikai halandzsanyelv teremtédik, amely braviros alkotéi teljesitmény,
drdmai megszdlaltatdja a tragikus emberi megsemmisiilésnek, szinrevitele annak, hogy hogyan va-
lik értelmetlenné, dsszefliggéstelenné, ami kordbban racionalis volt. A nyelv ugy jelenik itt meg,
mint a gondolkodas formaja: , arra gondoltam, hogy nem azért van-e, / hogy megy az izék utan, hogy
arrél / tudjon hogyhivjakolni a miféle”; ,nem is ismerem, a, a... mit is, / a mifélét, a hogyishivjakot,
na” stb. (Részben ugyanez érhet6 tetten a [Tuloldal] nyitanyaban is.)

A nyelvvesztés mint identitdsvesztés atvilagitasi kisérlete az Ujrairds kolt6i gyakorlataként mas
tipusu poétikai szélamokban is megjelenik. A (Vadverem)-ben a narrator kiilon emlékezése, szabad
fligg6 beszédtél mentes, tiszta sz6lama az anya tudatmozgasatdl vald eltavoloddsi kisérletként ér-
telmezhetd, akarcsak az életképbdl kiinduld, majd az azt elemeld, kezdet és vég 0sszekapcsolasat
végrehajto allegoria, a (Pdra). Az (Amikor, és amikor...) pedig altalanositdsra, definialasra torekszik,
vagyis nem konkrét szerepléhoz kotve, hanem egyetemes emberi sorsként, ,Senkiféldjeként” hata-
rozza meg az élet és a halalon tuli élet kozotti koztest. A demencia okozta tudatvesztés olyan, mint
~ami fenyegetd, / nyugtalan, sotét”, vagyis szornyibb, mint a szintén ismeretlen, de a szellemileg le-
épllt ember sorsdhoz képest a nyugalom fogalmaval rokonithaté halalon tali lét. De talalni tudoma-
nyos-ismeretterjesztd, publicisztikai stilust szoveget is. A (Cymothoa exigua) az él6skod6 dszkarak-
félérél szélva — amely a halak nyelvét megeszi — természeti jelenségként, bioldgiai folyamatként alle-
gorizalja a nyelvvesztést. Egyfel6l azt sugallja, hogy a leépiilési folyamatnak minden kiszolgaltatott,
ami él, mozog, emberi szempontbdl pedig a hallgatas lehet az egyetlen lehetséges(?), kényszerdi(?),
vallalhatd(?) magatartas. Masfelél gy tlnik, mintha maga az éléskodé nyelv kezdene 6nalld életet
élni, mintha ennek a versnek a nyelve — amely hirt ad arrél, ahogyan az aszkarak atveszi a nyelv
funkcidjat — mar maga is mdsodlagos, harmadlagos, a bioldgia térvényei szerint végtelenségig sok-
szorozo6dé nyelv lenne, mintha ez az Uj szerv artikulalna, ami felszamol mindent, ami emberi, tehat
az embernek nincs kitlintetett szerepe a teremtés rendjében. (Ezzel egylitt mintha ez a megkdzeli-
tési mod versben talmagyarazottd, didaktikussa is valna, féként a [Tenger gyimélcsei] parverseként
olvasva.) Az emberi szellemet sarba tipré, pokolba kiildé nyelvi demencia lattatasa a (Késdi lgyfél)
altal ujabb megkozelitési kisérlettel egésziil ki, és valik még gazdagabba a koltéi gyakorlatok sora,
amennyiben azt érzékelteti, hogy az emberi minéség és érték leéplilése nemcsak belilrél mehet
végbe, nemcsak devalvalédo bioldgiai, lelki folyamatként rogzithetd, hanem kiviilrél is johet, olyan
éléskoddk torekvésének eredményeként, amely az értelmes, emberkozi, tdrsadalmi kommunikaciot
veszi célba, a kultura értékképz6 funkcidit épiti le. Barhogyan is legyen, egyediili vesztese a , Kiviil-
beldl leselked6 haldlnak” kitett ember.

Mikozben az identitas tobb tekintetben végbemend tragikus felszdmolddasanak kovetkezmé-
nyeként szinte minden versben ott liktet, bizonyos szévegekben a fékuszba keriilve tematizalédik
a halal és a halalfélelem. A (Nem van sehol)-ban ez a félelem a lirai narratoré, aki a fit szerepében
szélal meg, ahhoz az anydhoz beszélve, aki nem vagy nem biztos, hogy érti, amit a fia mond neki, de
a szavakon tul - Szent Pal-i értelemben - mégiscsak legnagyobb a szeretet. Szivszorité, ahogy az
anya nélkili jovében a beszélé élete maga lesz a céltalansag, ahogy a valamikori otthonba valé visz-
szatérés a soha haza nem taldlas dramdjava valik: ,Viszem a vizet. Mint / a semmit. Mintha lyukas
vodorben / hordanam”; ,Viszem az életembe. // Ahol mar nem vagy sehol.” A (Héember) narratora
pedig tehetetlen szemléléje annak, ahogyan a kor fokozatosan a szeretett vegetalé lény halalava
valik. Hatborzongaté a lélek és a test pusztulasanak recsegése-ropogdsa a korforgasszer( idében:
.mar minden befelé pereg, porlad, omlik, a / test, a lélek, reggel, dél, este, reggel, dél, este, / folotte
mar a hold fehér, éles fénye, neki / meg ellazulnak az izmai, bérének ezernyi / pérusa megnyilik,
arad a halal befelé”. (Az elmulds Gjboli és Gjboli atélésének belsé kényszere hitelesiti az djramon-
das poétikajat: a [Mély meriilés] befejezésében a lassl sorvadas dramai folyamata ugyanolyan eré-
vel jelenik meg, mint a [Héember]-ben.)

Megitélésem szerint a lét6sszegezd haldlversek koziil taldn a (Seol) és az (Olasz mddra) képezik
a mélybe tartd tudat, egyben a befelé csavarodd spirdlis szerkezet végpontjat (hogy aztan az
[Apélydagély]-ban az 6rok korforgas rendje szerint kezdédjék minden elolrél, vagy folytatddjék azok
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nélkil az élet, akik kihulltak a létbél). A kiilon értelmezést
is megérdemld két poémaban a halal a transzcendencia fo-
galmaval kapcsolddik 6ssze. A (Seol)-ban a halél az alvilag-
ba valé atlépés lehetéségeként mutatkozik meg, de a jelen-
tés nélkili, halva létezésbél nem vezet egyértelm( Gt a ha-
lalon tali létbe, a nyelven tuli nyelvbe. ,Perszephoné mar
nyujtja / kezét, nyujtozkodik felé, talan, hogy atsegitse”, de
a lirai narrator feltételezése szerinti koztességben inkabb
a kétségbeesés hangsulyozddik, megérkezés helyett a hi-
any transzcendencidja: , sehol, semmiben van, kiliriilt, sem-
milyen / helyen, az atutazas, a megallas nélkili atutazas
helyén”. Ugyanez a félelem és veszteségtudat az (Olasz
mddra) cimi alkotasban a Pilinszky-féle agonia arkaiként
artikulalédik — transzcendens vigasz helyett Girességként:
,Es lires minden. Ures -". A falusi szomszéd, ,sz3csanti” el-
mulastorténete mintha a konyvbeli anyatorténet (és mas
szeretett személyek torténetének) kicsinyit6 tiikre lenne. A
vers narrativdja, szerkezete a spirdlis mélybe tartas és az
orok korforgas rendkiviil jo érzékkel torténé megjelenitése.
A szoveg tizenkét szakasza négy, az évszakok nevével ella-
tott részre tagolddik, részenként — akarcsak az évszakok-
hoz tartozé hénapok szama — harom-harom szakasszal a
kévetkezd sorrendben: I. Osz; II. Nyér; Il Tavasz; IV. Tél. Ez az
évszakelrendezés forditott iranyd ciklikus id6t, (vers)vila-
got teremt, az orok korforgas elmulastol elmulasig, 6sztol
télig tart, visszateremt6dés a haldlbol az életbe, majd a ha-
lalba. Ami el6reutalas a kozelmult felél az I. részben, ahhoz
visszahajlik a befejezés. A halal fel6l a multbdl felidézett
emlékek visszavezetnek a kedves szomszéd haldlahoz.
Mintegy a halal keretezi, lengi be a poémat, ami a szeretett
személyek elvesztése nyoman a beszélé szamara a teljes
kiliresedést és annak végérvényessé valasat is jelenti, egy-
ben mintha felfliggesztené, csititana az anya (és masok) el-
veszitése miatti fajdalmat, vagy ideig-éraig elterelné a fi-
gyelmét. Az liresség elbeszélése azonban nem sziintetheti
meg a veszteségtudatot, sem a személyes sorsa miatti ag-
godalmat, a sajat kozelg6 halala miatti félelmét.

A fentiekben korbejart veszteségtudatnak és halalféle-
lemnek a koltéi kifejez6dése, egyben Fekete Vince kolté-
szeti onreflexidja az ismétlésen, fokozason, felsorolason,
beékelésen, megszakitdson, kihagyason alapuld, a sorat-
hajldsokat sortorésekként mikodteté és ezeknek a nyelvi
eljarasoknak koszonhetéen ujramondassal, dadogdssal
jellemezhet6 versnyelv, amely a Szarnyvonalban alapozé-
dik meg, és a Vargavdros narraciéjaban folytatddik. Az is-
métlédésen-variacion, elakadason-botladozason, ujrakez-
désen, Gjramonddason alapuld versbeszéd tehat az a kozos,
e poétika védjegyének is tekintheté forma, amely 6sszekoti
a harom konyvet, még akkor is, ha az emberi létezés mas-
mas aspektusarol beszélnek. Ars poeticaként is értelmez-
hetd ez a nyelvfelfogds, amely nem hisz abban, hogy 6ssze-
fligg6 narrativak johetnének létre az emberr6l, arrél a valo-
sdgosabb és lényegesebb vilagrél, ami az emberben van
— nevezzik léleknek, szellemnek, tudatnak —, és ami ki van
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téve az élet és a halal kozotti seolnak, annak a ,jelentés nélkiili helynek”, ami ,lassan elnyel min-
dent” — (Seol). Ilyen értelemben akar visszalépésnek is mingsilhetne a Halalgyakorlatok a torténel-
mi-kulturdlis meritésében szélesebb spektrumu, a teljes addigi koltészetet szintetizalo Vargavdros-
hoz képest. Azonban korantsem errél van szd. A Haldlgyakorlatok ugyanis nem egyszeru koltéi fel-
adatot vallalt magara, hanem nagyon is komplex nyelvi vildgteremtést valdsitott meg. Az ember vi-
lagban étét kevésbé a Szdrnyvonalra jellemzé interperszonalis kapcsolatok haléjaban jeleniti meg,
a Vargavdrostol eltéréen — s ebben rejlik Ujdonsdga — nem a torténelemben, nem generdciok egy-
masutanjaban, kulturalis egymasra rakédasok 0sszefliggésében lattatja, még csak nem is a tarsa-
dalmi folyamatok elszenvedéjeként (bar 6hatatlanul vannak ilyen vonatkozasu utaldsok is, de csak
egy-két szoveg erejéig). A lirai narrator figyelme nem vagy elsésorban nem horizontalis, mint a Var-
gavdrosban, hanem vertikalis, a mélyre evez, arra irdnyul, ami id6t6l, tértél, tarsadalmi-kulturalis
bedgyazottsagtol fliggetlen vagy azon tul van. Ha kisregényként olvasom, akkor Marcel Proust vagy
James Joyce tudatregényéhez tarsitom. A beszéléi figyelem befelé, lefelé irdnyul, arra, ami egyeteme-
sen emberi, ami kozos emberi sorsunk és orok kérdéseink: miért bonyolult a lélek, mi zajlik a tudat
mélyrétegeiben, mi az oka annak, hogy (melyik az a pont, amikor/ahonnan) a jol m(kédé gépezet-
ben egyszer csak hiba keletkezik, torzuldsokat, kieséseket eredményez, egészen az onfelszamoldéda-
sig? Megannyi kérdés, amelyekre nincs végleges, megnyugtato valasz, csak a koltéi nyelv kisérletei,
kozelitései, hogy meg-megvillantsanak, megsejtessenek valamit abbdl, ami a tudat mélyrétegeiben
zajlik, s ami a haladlba vezet, ami a nyelven tuliban ragadhaté meg, ha megragadhatd egyaltalan.
Amellett, hogy ez egy orpheuszi értelemben vett koltészerep kialakitdsa is — hiszen mintha a koéltdi
sz6 erejével szeretné kihozni az alvildgbdl az anyat, tehat a beszélé hisz a koltéi szé6 megtarto ere-
jében (0.) -, arra késztet, hogy egdnk tudatos részével reflektaljunk arra, ami benniink torténik, tor-
ténhet, arra, a mire is?, kérdezhetnénk a Haldlgyakorlatok széhasznalataval. igy szoktat a megrazo,
katartikus olvasmany, az elbeszélheté-elbeszélhetetlen (fiktiv?) tudatmozgds és a nyelv halaltanca
a sajat halalunkhoz. Mintha a Vargavaros bonyolult tér-, idé- és nyelvi-kulturalis térképébdl ebben a
konyvben befelé tartva, az emberi lélek tudattérképéig jutnank, jutottunk volna. Ez is vargavaros,
a lélek vargavarosa, egyszemélyes és egyetemesen emberi — félelmetesebb, sotétebb, bonyolul-
tabb, ijesztébb, halalkozelibb, ugyanolyan nyelvi szinvonalon megalkotva, amilyent a Védett vidéktél
errefelé megszokhatott ennek a poétikanak az ismerdje. Nos, kérdés, innen merre visz még az ut,
Fekete Vince koltészeti térképe hogyan, milyen irdnyba irédik tovabb. (Magvetd, 2022)
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®Egyetértve a kolté megfogalmazasaval, ugyanezt az dramldst, sodrast hivatott kifejezni a cimek zaréjelbe té-
tele is, grafikailag utalva Jozsef Attila kései szamvet6, létosszegez6 verseinek eljarasara is: ,a versek egyet-
len nagy egésznek a részei, amelyek cimestél, mindenestdl belesimulnak ebbe a nagy egészbe, a haldlgyakor-
latok kisérleteibe”. Uo.
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