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FALUSI MARTON
A magyar neoavantgard lira:
van-e, avagy nincs?

\

Kozkeletl nézet, hogy a klasszikus magyar avantgard lira térhoditasat a torténelmi események ga-
toltak." A trianoni békediktatum nemzeti katasztréfaja nem engedte, hogy a kolték atadjak magukat
a kisérletez6 kedvnek, de mar Kassak Lajos dnéletirasabdl (Egy ember élete) is részletesen értesiil-
hetlink arrél, mennyire nem szerzett tarsadalmi tamogatottsagot az avantgard korok baloldali pa-
cifizmusa az elsé vildghdboruban. Noha az 1910-es évekt6l — nem tulzds allitanunk — mind a mai
napig hidnyoztak hazankban a tarsadalmi feltételek ahhoz, hogy olyan baloldali politikai mozgal-
mak jojjenek létre, amelyek a lirat is az avantgard programok egyikének-masikanak teljes mértékd
vallaldsdig sodorjak, az avantgardra utald kifejez6eszkozok beivodtak a magyar kolték szemlélet-
modjaba. Az esztétizdlé modernség retorikaja, az Ujholdas verstipus vagy az elvont targyiassag bi-
zonyulnak irantuk a legtartézkodébbnak, am azok sem maradtak t6lik érintetlenek; az 1960-as,
1970-es évekre kialakult Uj kolt6i vildgnézetek viszont mind-mind magukon hordoztdk az avant-
gardnak mondhato stilusjegyeket; és csupan koltészettorténetlink eredendéen rétegezett, innovativ
mivolta, valamint a sematizmus elvardsainak valé megfelelési kényszertdl csak fokozatosan flig-
getlenedé irodalomértelmez6i beszédfajtak mikodése adhatnak magyardzatot arra, hogy az efféle
nyelvhasznalati mddot altalaban miért nem ekként azonositotta a recepcié.2 Nem csoda hat, hogy az
avantgard kifejezés legitimacidja, a neoavantgard létezése, illetve a posztmodern ezekhez valé vi-
szonya folyamatosan elméleti vitak targyat képezik.®> A kortars magyar koltészetértelmezés egyik,
kevéssé reflektalt problémdja, hogy a neoavantgdrd és a posztmodern stiluseszkozok 6sszecsusz-
nak, vagyis egyes teoretikusok az elébbi, masok az utébbi kategdriaba soroljak lényegileg ugyan-
azokat a jellemz6ket.* Ugy vélem, hogy akik a kortars magyar lirdt a hagyomanyos koltéi eljaraso-
kat feliilvizsgdlo, a vers szovegszerliségét el6térbe helyez6 poétika fordulata, torése nyoman meg-
késve szarba szokkend Uj beszédmadd orokosének kivanjak beallitani, szivesebben beszélnek a
posztmodernrél, amig az avantgdrd minéség — a magyar eszmetorténet kiilonos tiineményeit gya-
rapitva — inkdbb a 20-21. szazadi lirafejlédés folytonossagat emeli ki; holott a két kategdria kiilon-
bozik egymastol. Az avantgard persze nem csupan stilus vagy alkotéi magatartas, hanem iranyzatok,
mozgalmak, jelenségek gydjtéfogalma, és ha ,vegytiszta” formajatél eltekintlink, a csoportositas
parttalannd valik. A szocialista irodalompolitika szamkivetettként kezelte, a progressziv irodalom-
értés pedig mindent, ami inyére vald, a posztmodern cimkével illetett. Tovabb neheziti az irodalom-
torténet rubrikdzasi hajlamanak kiélését, hogy a 20. szazadi kdltészet nem mds, mint a nyelv esszen-
cialista haszndlatanak legkoncentraltabb maddja, ezért a miinemek, s6t a miivészeti dgak hatarainak
elmosdsa, az intermedialitas, a formai kotottségek fellazitasa, a vers mint mitargy statusanak két-
ségbe vondsa és a disszemindciods stratégidk alkalmazasa nem csak avantgard jellemz6k.

Amit a szakirodalom a magyar kéltészetben (neo)avantgardnak hiv, a periférian, az Erdély Mik-
l6s, Szentjoby Tamas és Balaské Jend koriil csoportosulé magyarorszagi, az Uj Symposion folyo-
irathoz kotéd6 vajdasagi, valamint a nyugati emigracidban - féként a parizsi Magyar Mhely perio-
dikdban - kibontakoz6 valtozatai révén nyilvanult meg. Jéllehet a koriilmények konnyen felkindljak
a magyarazatot, hogy ami a szocialista Magyarorszagon underground gyanant, ellenkultiraként
tengédhetett, Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikdban természetes kdzegében érezhette magat,
a multikulturdlis Jugoszlavia relative szabadabb légkorének mikroklimatikus adottsdgainak ko-
szonhetéen pedig zarvanyszer(en virdgozhatott, amit a csehszlovakiai magyar koltészetnek — az
Egyszem(i éjszaka nemzedékének (masok mellett Kulcsar Ferencnek, Téth Laszlénak, Varga Imré-
nek) — az utébbira irdnyuld rendkiviili figyelme is igazolni latszik; a neoavantgard kozosségbe tarto-
z8k sokszor inkdbb csak szocioldgiai, nem textoldgiai szempontbél kiilonitheték el a mainstreamtdl,
s imigyen teremtettek egyfajta szubkulturalis miliét, szerveztek sajatos életstiluscsoportot. E moz-

m
>
-
Cc
v
<
>
X
—'
o
=
©
©
«
o
c

o
o

°

I

2

KORTARS 2022 / 09



68

galmak torténete mara jol dokumentalt,® ennek nyoman pedig olyan, markansan egyedi hangvételi
alkotdkra vetiilt reflektorfény, mint példaul Domonkos Istvan, Ladik Katalin és Tolnai Ottd, Parancs
Janos és Papp Tibor. Nem a radikalis szabadsagélményt kifejezésre juttatd kivételes allapot, nem is
a kiiléncség, valamiféle irodalmi extravagancia kilitkozéseként érdemes a neoavantgard koltéket
szemiigyre venniink, hanem maradandé mdveik miatt, amelyek pedig legalabb annyira belesimul-
nak az irodalmi hagyomanyba, mint amennyire kikezdik azt. Kevéshé érdekes, hogy miként kapcso-
lédnak a klasszikus avantgardhoz, a fontosabb értelmezdi feladat bemutatni 6ket a magyar iroda-
lom integrans részeként, mint ahogyan azok is; experimentalizmusuk valdjaban ritkan merészkedik
a széls6séges deszemantizacio, a jelek csaknem teljesen szabad jatéka felé, amire — a kivétel er6-
siti a szabalyt alapon — Nagy Pal, Pet6cz Andras, Papp Tibor vagy Szkarosi Endre a jellegzetes ellen-
példak. Papp Tibor monumentalis gyljteményes kotetének® vizudlis kolteményei mintegy idegen-
szer( akcentusukkal is amulatba ejtenek, Szkarosi és Ladik performativ hangkoltészete pedig a
m(ivészet mindennapi életbe oldédasat és ritualizacidjat kezdeményezték.

Kétséget kizardéan neoavantgard verseskoteteket valasztok ki annak demonstralasara, hogy
nyelvi eljdrasaikat — ha nem is ilyen nagy koncentraciéban — a nem avantgard lirikusok is hasznosi-
tottak, sét, a hatarmegvonas szamos esetben — gondoljunk Wedres Sandor,” Hatar Gy6z6,® Szilagyi
Domokos,’ Szécsi Margit,'® Tandori Dezs6,'" Aczél Géza,'? Zalan Tibor,"® Szécs Géza' bizonyos kote-
teire — nem is egyszer(. Tudjuk jél, hogy a muivészi vildgszemlélet kettés funkcidval rendelkezik:
magaskultiraként egyfeldl a kultura kitlintetett presztizs(i hordozdja, magasmuvészetként masfe-
L6l szembehelyezkedik a konvenciondlis kulturalis gyakorlatokkal, igy a magaskulttravalis.”™ A neo-
avantgard elétagjanak hasznalata annyiban mindenképpen indokolt, hogy jelentkezésekor az avant-
gard igazan felforgatd erét nem fitogtathatott tobbé, cselekvési mintdit a polgari kultira megszeli-
ditette, illetve elsajatitotta, kivéve éppen a miénket, a keleti blokkét, amelyben azonban a polgarsag
addigra elenyészett vagy ki sem fejlédhetett.

Dobai Péter Kilovaglas egy 6szi erédbdl cim( kotete' ugy torekszik a szokatlansagra, a nominalis
stilus nyugtalanité dominanciajara, alkalmazza a nyelvi magiat, hogy kozben hangsulyosan tdmasz-
kodik Nagy Laszlé, de kiilondsen Csodri Sandor kolt6i eredményeire, és a monarchikus nosztalgia
hangulatat megidéz6 képsorai hatarozottan reflektalnak a torténelemre. Ugyan két, egymastoél ki-
lonb6z6 megszdlaldsmddot mosnank dssze, ha egyetértenénk azzal az irodalomtorténeti sémaval,
hogy a latomasos-metaforikus szemléletmdd a ,népi sziirrealizmus” irdnyzatahoz tartozik'’ — ez
utébbi kilonben sem szerencsés kategoria —, Weores Sandor, Nagy Laszld és Juhdsz Ferenc jelleg-
zetes nyelvi eljardsai sokakéhoz kozel vannak a neoavantgard lirikusok koziil. A merész kolt6i kép-
alkotast, a francia sziirrealista koltékére (f6ként Eluard-ra, Bretonra és Apollinaire-re) emlékeztetd
metaforahasznalatot ugyanis még nem tekinthetjik par excellence sziirrealizmusnak; inkabb ugy
fogalmazhatunk, hogy Wedres, Nagy Laszld, Juhdsz koltéi vildagképe és az amogott meghuizédé is-
meretelméleti megfontolds mutat kozos jegyeket a sziirrealizmuséval.® Lattaté fantazidban, formai
variabilitdsban és virtuozitdsban a Nagy Laszl6-i képzeletvildaghoz ezer szallal f(iz6d6 Balaskd Jend
poétikdja a legkarakteresebb. A Mini ciklon' versei gyakran a népkoltészetbdl taplalkoznak, és a
szokombinatorika eszkozével valtozatosan élnek, dm felt(in6 az is, hogy a paraszti kultura torténel-
mi tudata mennyire meghatdrozza a beszélé attitidjét, amely kiegésziil az urbanus kornyezetben
kiigazodni kényszeriil6k vagy a gyarmati és kozép-eurodpai fliggetlenségi haboruk karvallottjainak
(Elet titokban és fuga) alulnézeti perspektivajaval: ,a taj varazsa megér egy hadsereget”. A cimadé
vers miniaturaként kerilt az élre. Eltorzitott szélasok, allanddsult székapcsolatok (,anyadbdl nem
lesz szalonna!”; ,masnak széreit prébaljak &at") és Osszetett szélelemények amplifikacidja:
,Csigaslrd”, ,biciklihaju”, ,vitamelll”, ,radarmocsar”, ,monszuncsajokra”, ,muciparipajat”. A hangu-
latfestd kifejezések és a felszolitasok egyértelmdsitik, hogy — ha tréfasan is — egy bizonyos maga-
tartdsmodellt tanusit, méghozza a bator, tettrekész, eredeti személyiség vilagfelfogdsat: ,jonnek a
csatabol a pici mlvészek / mindenre semmi birtokos jelzékkel / jonnek a vonalzén gorbiilék / jon-
nek 6rokké lompos csatakbol”. Mintha Nagy Laszlé kérdezné (Szindbdd): . Kinek van igaza? A szind-
badi langnak, vagy a kriptdig leh(lé fokozatoknak?” A ,most gyomoszolj anyadba poélyat / fegyveres
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adaz senki” pedig szintén az iszkdzi koltét evokalja: ,Mar tudtam én, ha dong a fold: / szivemhez
anyam kozelit” (Ha dong a fold). A Fasiszta vasdrnap hossziéneke is a latomasos-metaforikus vers-
tipust radikalizalja széképeivel: ,idén a nyers ididtdk a nagy konziliumért lihegnek / gydgyszeres
domping lesz a haldl konspirdcidja / a hullasejtek idegnélkiili burjanja indul djra / kitiiremlenek
idegnélkiili konstrukciok seregek hatalmak”. A bugdcsiga néhdny raggal viszont ennél is messzebb-
re jut a grammatika meghaladdsdban, az Uj szemantikai helytalldsag felé: ,A méterfiliszter atér
észt 6rnéket kefél 4t a / nyacsavar goré tente krimisztar a bért 6 néril” anagrammaja tilmegy a ra-
cion. A Juhdsz Ferenc-féle Dézsa-mitosz parafrazisa, a Ddzsa haldla is autentikus vallalkozas,
amelyben a geszta és a népballada vondsai egy minden izében modern mivon ismerheték fel.

Dobai kotetcime is pardniimia, hiszen szemantikailag az ,6szi erdd” lenne a helytallo, s6t, elsé-
re konnyen igy is olvashatjuk, ha gyorsan siklik at rajta a szemiink. Az Augusztusnak nevezd magad
kis remekmuve alig egy oldalon szinte valamennyi koltéi kifejezéeszkozt felvonultatja. Az 6nmeg-
szolitds személyességét, az imperativuszok, az etikai kimenetel( felszélitdsok halmozasat felkava-
réan ellenpontozza, hogy az alany konkrét beszédhelyzete, koriilményei kivehetetlenek. Ugyszintén
feszliltséget kelt, hogy a dikcié egyszerre kdveteli meg a maradandésagot és allanddsagot, valamint
siirgeti a valtozast. A versbéli absztrakt torténés, a nyari vihar is kettés hatasu: hirtelen érkezik a
mozdulatlansagba, latszélag mindent elsopdr, am hamar elvonul, hogy nyomaba ismét nyugalom
aradjon. Létallapot ez a zaklatottsag és idegesség; az induld, identitasat keresd fiatal kolté és a po-
litika lefojtott, kitorni késziilé indulatai interferdlnak. A valtozatlansdg motivumai az dkori aranypénz,
a k6, arom, a haldl, a ,nyarig falnak dontott koplald kaszak”, a ,.n6i kéz préselt virdgga éregedve”, a moz-
galmassagé a ,villdmzaszlos éjszakaban”, a ,szomjaz6 voros izzas a lathatdron”, az drvény, a hir,
a csoda, a viz, a vandorlas, a vihar. A zarlat aztan emblémava suriti az ellentmondasossagot: , ur kit
kifoszt uralma: / szél-kirdly és hinta-trén”. Tobbszorosen dsszetett metafora ez az utolsé: a szél
nem igazi kiraly, nem igazi ur, hiszen uralma sem igazi, és trénja sem, mivel a hinta is lényegileg 6n-
maga; az utaldsok énmagukba zarddnak.

Dobai szamara - tengerész multjatél sem fliggetleniil — a Monarchia idészaka szimboélum, amit
nemcsak nagyregénye, A birodalom ezredese, hanem versei is gyakran tanusitanak. Egy régi hosszu
keleteurdpai tangd egy régi keleteurdpai étteremben cim( kolteménye a halaltanc mifajaban készit tab-
6t az elveszett birodalomrél, amely egyuttal a létezés tagassagat hivatott megjeleniteni. A durvasdg,
a hatalmi téboly ugyanannyira sajatja a torténelmi képz6dménynek, mint a tavlatossag, a foldrajzi és
szellemi tavolsagok beutazasanak lehetésége, amit a kollazstechnika regiszterkeverése, a talalt tar-
gyak, az intertextusok beemelése érzékeltet. Romantikus teljességigény és a nyelv altal a valdsdg for-
maldsaba vetett hit hajtja a neoavantgard koltéket, ami nemcsak a ldtomasos-metaforikus hosszlver-
sekben gondolkodé palyatarsakkal vonja 6ket kozosségbe, de akar Orban Ott6 poézisével is; e mérce
alapjan viszont egyértelmuen elhatarolhatok a posztmodern nyelvi jatékossagot, a parodisztikussagot,
az iréniat egyoldalian szinre vivoktél. Feltliné ismérve verseiknek, hogy a patosz és az irénia stilus-
mindéségei 6sszefonddnak, a jatékossag az életvildgban horgonyoz, még ha a lebegtetés révén az ol-
vasé sohasem bizonyosodhat meg a kijelentések direkt mivoltarél. Masik fontos komponens a képzé-
mivészeti utaldsok, reminiszcencidk jelenléte, az exphraszisz alakzata. Dobai Csontvary ciklusa egy
egész versciklus nyitdnya, amely festmények inspiracidjaban sziiletett.

A tengbdés legyézése szamozott életbdlcsességeket, gndmakat tartalmaz. Nyilvanvaldan a fogal-
mi gondolkodas felé tagitja a koltészet hatdrait az a tomar, axiomatikus kozlésforma, amely efféle ki-
jelentésekbdl épitkezik: ,Az emberek ugyanahhoz a létezéshez tartoznak, / és soha nem tudnak any-
nyira elkilondlni, / hogy ne egymasbdl értsék a létezést.” Erdély Miklds hires verse, a Szamozottak® e
pszeudo-filozofikus forma talan legsikeriiltebb darabja. A Il. rész igy sz6l. ,Hérakleitoszi néplinnepély
az 6nmagukba vissza nem talalé gombforgalmak kozos pontjan. Legyen egy szal soha vissza nem
térd arvacska a visszatérés hangsulytalan helye, nem zaruld orok visszatérés teremt6 hibaja.” Mind-
két tétel - Dobaié és Erdélyé - filozofiai kozhelyeket vagy paneleket hasznal fel ahhoz, hogy eredeti je-
lentéstartalmuktol elszakitva a bolcseleti szovegalakitas raciondlis kovetelményei ne vonatkozzanak
rajuk, és a metaforikus jelentésképzddésnek kitéve jussanak Uj felismerésekre, amelyek mar a filozo-
fia nyelvén nem parafrazealhatok. Vegyiink még egy példat erre Dobaitél: ,MINDEN AKTUALIS AMI
MEG NEM VALOSULT MEG / MINDEN AMI MEGVALOSULT AKTUALIS MARAD / AMI MEGVALOSULT AZ
NINCS EGYMAGA / AMI NINCS AZ EGYMAGA NINCS” (A megnyilvanulés nehézsége). Az emberi létezés
célja, hogy olyat tegyen, ami még nem volt, am mindaz, ami mar volt, itt van vellink, miveliink, egy bi-
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zonyos kozosséggel, és kizarolag az létezik, ami a kollektivumé. A szelf teljes felszabaditasat, az 6sz-
tonkiélést és a kozosségi determinacid aléli emancipaciét hirdeté neoavantgard termékeny para-
doxona, hogy — nem lévén privat nyelv — csakis ,csapatmozgdst” végezhet, egyiittesen masokkal,
a Masikkal ldbalhat ki a gondokbél. Egyszerre individualista és aktivista. A megelégelés stdcidi a nyely,
a valdsag és a gondolkodas kapcsolatat tematizalja, és ugyanigy szamot vet a koltészet médiumanak
esetlegességeivel (,Egy sz6 istent jelenti, / Egy sz6 a tegnapi napot! / Az egyik sz6 a masikat jelenti, /
amikor magadat hallgatod”), mint ahogyan hitet tesz a vers dnkifejezé hatalma mellett, eljutva egé-
szen a lira apotedzisdig: ,minden szénak emberarca van / ezért olyan szomoru minden hazugsag /
mint egy gettd ahol minden kiejtett szénak / sorszama van és ahol a hallgatast / az ember végképp
halalnak érzi (joggal) / ezért végsé reményként elkezd BESZELNI". Ez a megfontolt remény éppen
annyira tekintheté a neoavantgard lira sajatossaganak, mint a hétkéznapi (kulturalis) nyelvi kompe-
tenciak, a hagyomanyos mivészi (magaskulturalis) jelhasznélatok, szintaktikai szabalyok és a régziilt
tarsadalmi gyakorlatok feliilvizsgdlata. A jelenlét, a magatartas, a ritus, a happening, a szerep, a szi-
tuacioé és valamennyi korabeli miivészetfilozéfiai kulcsszd szerepet kap A megnyilvdnulds nehézsége
konceptudlis alkotdsaban, amely ars poetica gyandnt is joggal értelmezhetd. Ehhez hasonlé remekbe-
szabott metaforak tobzddnak: ,ne kompenzald ujjlenyomataid sirliségét a dolgokon a targyakon”, mi-
kozben Dobai Péter és az ereje teljében lévl, vérbd mivészet mottoja is felfedezhetd a sorok kozott:
,a kifejezés terrora a kifejezés miivészi arisztokratizmusaval szemben”.

A Dobai versében olvasott, ,nem egyénire torg”, totalis kommunikacidé proklamacidja szamunk-
ra akar elavultnak is tetszhet, elvégre ma mar minden, ami koriilvesz benniinket, ,jelentésében
provokalva van”, ugyanakkor ne tévessziik szem elél, hogy ez a vildgnézet mivészi megalapozottsa-

lés terrora”. Mlvészet és haboru metafizikai korrelacidjaval foglalkozik Boris Groys esszéje,?' amely
az avantgard gesztusokhoz képest éles valtasként fogja fel a tomegmédidban reprezentalt hadi
cselekmények altal kivaltott ingereket. Korabban ,a mivésznek sziiksége volt a harcosra, hogy a
miialkotdshoz témat adjon. Am a harcosnak még inkabb sziiksége volt a miivészre. Végtére is a mi-
vészek talalhatnak egyéb, békésebb témakat maguknak. Am kizarélag egy miivész képes a harcos-
nak dics6séget szerezni és azt az eljovendé nemzedékek sordn megszilarditani.”?? Groys szerint
azonban a kortars tomegmédia hatalmas gépezete a miivészeti rendszernél atfogédbban és hatéko-
nyabban allitja el6 a képeket. Don DeLillo regényét (Mao Il) hozza fol példanak, amelyben az irék és
a terroristak zérd 6sszegu jatszmat folytatnak; elébbiek vesztésre allnak, mivel a média az utébbi-
akat haszndlja arra, hogy a tarsadalom képzeléerejét befolydsolja. Ennek ellenére Groys amellett
érvel, hogy Breton és Magritte piktoralis radikalizmusa nem egyezik meg az Abu Ghraib borténben
foganatositott ritualis kinzasok képi abrazoldsanak radikalizmusaval, mert a terrorizmus csupan a
fenséges politikai teoldgiajat llteti at a gyakorlatba, 4m amit nyujt, a totdlis valésag, nem képes ér-
vényre juttatni a kritikai attitidot, az avantgard képrombolé tendencidjat, és nem képez torténelmi
kontextust, nem létesit kapcsolatot a mult és a jelen kozott. Azért kiilondsen fontos ez az észrevé-
tel, mert a posztmodern, amelynek piktoralis fordulata a terrorizmuséval analdg, a neoavantgdard
nyelvhasznalat kimerilését sugallja, am éppen a posztmodern energiamezdi meriilnek ki hamar, és
az avantgard erdéforrasai ujulnak meg.

3.

Az emigrans léthelyzet lehetne a neoavantgard lira szimbdluma, noha tudjuk, hogy nemcsak jelké-
pes kidbranduldsrol, kiilfoldi kirdndulasrol kell beszélnilink, hanem a kommunizmus el6li nagyon is
valédsagos elmenekiilésrol. Bakucz Jézsef és Baranszky Laszlo poétikajaban kozos, hogy mindket-
ten az Gjholdas verstipus eszményétél indultak, jelentkezésiik Nemes Nagy Agnes és Pilinszky Ja-
nos hatasat tiikrozi, majd ahogyan a térbeli tavolsag is nétt a hazatol, athidalhatatlanna valt, ugy ko-
zeledtek az avantgard megszélaldsmddokhoz. Bakucz koltészetében korantsem vitathatatlan az
avantgard dominancidja; felkavaré képalkotasi technikdja minduntalan zart és attekinthetd struk-
turdkat szervez. A Négy szonett inkabb Wedres Sandor hatasat engedi érvényre jutni, és Weore-
sével egyenrangu szinvonalon.”? ,Hogy tested mélyén bdbiskolva iltem / mint pigmeus a forrd

KORTARS 2022 / 09



lomblugasban / mit sem segit Tovises fénybe sziilten / didergek itt gyimélcséd mozdulatlan / De
nem sokaig Menni kell A labam / két parhuzamos semmiméré inga / hibbant mintakat rajzol pokla-
imba”. A hatodfeles jambikus sorok liiktetése, elegdns rimelése 0sszefogja a nonszenszet, a fizikai
vagy logikai képtelenségeket, de nem hdgja at a szabalyt. Ez a szonettforma varialédik, bomlik fel,
fesziil szét vagy boéviil végig a kotetben; frappans zarlatok, csattandk biztositjak a szemantikai egy-
séget A semmi éneke vagy a Csoddlatos szdszaporitds ciklusaiban. Még a Vissza Eurépahoz, az utol-
s6 szerkezeti egység is T. S. Eliot vagy még inkdbb Kormos Istvan versalkotd logikajat szimulalja.
Nézziik az V. részét: ,és ettem polipot, a pdkot nyersen Unnam, / szikldk kozt, Keleten vadasztam
osztrigdra, / mig lent, a zatonyon ostort durrant a hulldm / és sotét szablyaél villan: egy capa hata”.
Kormos Istvan a Nakonxipdanban hull a hé imagindrius terét is ily médon népesiti be. ,ez az én Uszd
szigetem / forog gyongyoz6 tengeren / halért csigdért osztrigdért / csak lenyulok s kiemelem”. La-
tomasos-metaforikus lira ez a javabol.

Baranszky lirdjaban tetten érheté az otthoni magyar lakasok, telepiilések, tdjak és az amerikai
nagyvaros szimultan jelenvaldsaga, a kétféle pozicié élményfokozasa, az emlékhelyek folyamatos ér-
tékkisugarzasa a beszélé mentalis térképén. Ezenkiviil pedig az amerikai beatkolték szemléletmddja
is. A Zarandoklat cim( kotet? egyik verse, a kézérdek( kézlemények a tobbszélamusagot és a linearis
olvashatdsag kétségbe vonasat jelz6 valtozatos tipografiat egy voltaképpen nagyon is klasszikus té-
nussal ellensulyozza, mintha egyszerre két verseszmény vonzasanak engedelmeskedne. A zardndok-
lat — Hatar Gy6zbnek ajanlva — az evangéliumi torténetet beszéli el tobbféle nézépont, stilus és forma
kompildcidjaval, latin szovegbetétekkel. Teoldgiai fogalmak, torténelmi adatok és kisszerd, hétkozna-
pi megfigyelések, vulgaris és emelkedett, roncsolt és patetikus stiluselemek keverednek 0ssze egy
mindazonaltal feszes, tovirél hegyire atgondolt kompoziciot kikristalyositva. Nehéz lenne ezt a techni-
kat mindenaron a forgalomban év6 koltészettorténeti tipologizalads szerint besorolnunk, hiszen Kas-
sdk Lajoshoz éppen annyi kdze van, mint T. S. Eliothoz vagy Ezra Poundhoz. Utébbiakon keresztiil pe-
dig a magyar hosszuénekek hagyomanydahoz, amelytél a meghokkenté metaforak halmozasanak hia-
nya révén teremt distanciat. Ugyanakkor Vas Istvan hasonld témaju kolteményeinek — példaul a Via
Appia — hanghordozdasat idézi fol — az egynem(, meditativ és rezignalt érzésvilag nélkdl.

Az utinaplébdl (alcime: [a central park tivétevése]) Erdély Mikldsnak dedikalva talan a leginkabb
avantgard Baranszky-vers, amely az 0sszes szoba johet6 vizualis-tipografiai jatékot felvonultatja:
a varatlan sortoréseket, a sz6kombinatorikat, az akusztikai szébontdsokat, a hosszu spaciumokat,
a kapitalisok és képletek beszurasat. Am keseriisége (,az irodalom hanyatlasa / egy kalap szart / egy
elfuseralt mlfaszt sem ér / az egész [...] isten veled édes anyanyelv / nem kell meglepddni hogy ezt
magyarul / mondom”) nem ironizal az alanyi megszélalds bensGségességén, és Gszinte a fajdalom
is: ,nyelviink romlasat 6rzi a masodik sugarut / kertek aljan szétdrazunk”. Az édesapa emlékének
szentelt ,HYMNUS", a Tibus Tulliushoz, / az Obudai Castrum Mdsodik / Légidjénak Kiirtéséhez follel-
tarozza Obuda régi, a lirai én identitasalakzatanak konstrukcidjahoz nélkiilozhetetlen torzshelyeit.
Viladgos, hogy a keriilet tényleges utcaképe — amely a korszer térformak, a lakételepek kozott vagy
a beton aluljarék burkolatan meghagyta az dkori romok jellegzetes falmaradvanyait, szoborcsonk-
jait, oszloptoredékeit — a Baranszky-féle mozaikos-hegesztéses, a kiilonb6z6 latédszogekbdl a dol-
gok mas és mas oldalat kiemeld szovegépitkezés emblémaja is. Ebbe hézagmentesen illeszkednek
a csakugyan hagyomanyos szerkesztési prézaversek, mint a wimbledon vagy a nosztalgia, amelyek
Orban Ott6 vagy Nagy Gaspar koteteibdl sem lognanak ki. A New York és a Dunakeszi sok részbél
0sszetevddd, epikus, biografikus fogantatasu, az amerikai lirat imitalé kolteményei eszkozteleniil
jegyzik fol a torténéseket, szerteleniil csaponganak, robajlanak; végig fenntartjak azonban a nagy
téteket mozgatd, rapszodikus életforma fesziiltségét. Baranszky Laszlé lirdja hamisitatlanul szub-
jektiv marad, és elsésorban ekként kiilonil el neoavantgard pdlyatarsainak poétikajatél.

Bar a kendé6zetleniil székimondé erotika szintén olyan ismérv, amely valamennyi neoavantgard
poétika sajatja — elvégre éretté valasuk a szexualis forradalom id6szakara teheté —, Kemenes Géfin
Laszl6 eposza, a Fehérldfia bizarrul keresi a pornograf ponyvairodalmat a magasmuvészettél elva-
lasztdé hatarokat. Olykor a fizikai és lelki agressziétol sem visszariadoé, bestidlis szerelmi egyiittlé-
tek érzékeltetik, mivé, milyen allativa torzulhat az ember, mikdzben latszatélete a felszinen tisztes
polgari j6maédrol és illemrél arulkodik. A Fehérldfia nyolcasa® harom szélamot visz: Angela egyes
szam els6 személy( vallomdasat egy mérgez6 és visszataszité né-férfi kapcsolatrdl, élete nagy sze-
relmérél; a bohdc és Esztrella, a miilovarné szandékolt keresettséggel, artisztikusan eléadott torté-
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netét, az aktusokat részletgazdagon abrdazold, viszolyogtatd parkapcsolati kaland kontrapunktjat;
valamint a mitosz korabbi részeib6l ismer6s altereg6, Paloczi Arthur sztorijainak sok nézépontu
cselekményét. Ez az agyafurt szerkezet, amely a vaskos prézanyelvt6l az archaizalo, fentebb stil
idealjdig tag horizontot nyit, alkalmasnak bizonyul mindarra, hogy az onreflexiétél az irdsra valo al-
landé reflektalasig, a nemi liberalizmustél a politikai szabadsagjogokig, az 6sztonoktél a legfelsébb
szellemi szférdkig a létezés megannyi aspektusat verbalizalja. Egy oldalparon beliil is taldlkozunk
harom, ennyire eltéré szovegalakitassal: ,Esetleg leszophatsz, de elébb hadd lassuk, a szad is
van-e olyan tiszta, mint a pindd meg a segged, és akkor lehajolt hozzam, a nyelvével szétfeszitette
a szamat, és elsé izben gy, annak rendje és médja szerint megcsokolt [...] Hazatlan felhd szall el fe-
lette / Meddig méricskéli még az utilaput mekkora kell a talpa ala / Veszélyes érjaratra indul festve
jott a varangy-vonat szegény jozsi a tavolozaskor [...] legrosszabbak ezeknek a napléi gyaldzatos
mind / pretenciézus semmitmondd beszUkiilt Illyés Nemes Nagy még Marai is remélem HGy / nem
ir / naplét amivel majd bepiszkitja a szép fehér meritett papirlapot.”

Hidba oszlik meg a szerep harom hang és harom idésik k6zott (az egyik Csokonait is parodizal-
ja), a beszéld kilétére, az emigrans életmddra vonatkoz6 személyes utaldsok folfejtheték, miként az
is, hogy mindharom dimenzié folveti a k6zonybe fulladd tarsiassdg, a mlvészlét és a kultura kilire-
sedésének, az elmaganyosodas problémajat. ,,Az irds allandé forradalma nem fér bele a parlamen-
taris demokraciaba (mondta magdban P. Arthur), / miként demokratikus pluralizmusa sem felel
meg az egypartrendszer kényszer( kovetelményeinek, / és hogy vajon a bohdckodas kiviil van-e az
esztétikus koron vagy pedig beliil / legjobb nem feszegetni valamint azt sem miként viszonyul férfi
a n6hoz ember az allathoz / a giccses slager a legfenségesebb érzés nyelvi maghazaban megbuvo
maghoz” - igy sz6l a harom vonatkoztatasi rendszer 6sszekotésének funkcidjat is betolté passzus,
amibdl kivilaglik, hogy az iras kézosségformald és elidegenité hatalmat, az 6ncéli humort és a szé-
pelgé eufemizmust, az elfojtast és a libidé fékevesztett miikodését mind-mind koriiljarja innen is,
onnan is a Kemenes Géfin-textus. Annak a korszaknak a lenyomataként, amikor vihart kavart
Georges Bataille Az erotika cim( monogréfiaja (eredeti megjelenés: 1957). Bataille a strukturaliz-
mus és a kulturalis antropoldgia blivkorében a szaporodds, a halal és a vallds intézményesedését
Ostorténeti megkozelitéssel, a modern ember szorongdasat — a freudi ,,rossz kdzérzetet” — a primitiv
népeknél megfigyelt jelenségeken keresztiil vizsgalta. ,Az emberi gondolkodds parhuzamot von a
rothadds és a szexudlis tevékenység kiilonb6z6 megnyilvanuldsai kozott, ami oda vezet, hogy 0sz-
szekeveredik benniink a viszolygas, amely egyikkel is, masikkal is szembeallit minket.”?¢ A tilalmak
megfogalmazasa és megszegése terén az ember folytonosan tarsadalmi normava avatja az eré-
szak valamilyen formajat: ,Az erotika, éppugy, mint a kegyetlenség, ki van tervelve. A kegyetlenség
és az erotika a szellem azon elhatarozasa, hogy tullépjen a tiltds hatarain.”?” A kozdsiilés mint aldo-
zati aktus, véraldozat, a Dionliszosz-linnepek 6ta biztosan jelen levé ritudlis orgia, a habord mind
szakrdlis eredetd, beldliik szimbolikusan az emberitermészet mélysége tor felszinre, amit Kemenes
Géfin — és oly sok neoavantgard kolté — poétikdja rendkiviil komolyan vett, de Tornai Jozsefnek a
szlirrealizmus szemléletmddjaval rokonithatd szerelmi lirdja szdmara is relevans.

A miinemi-mdifaji, idébeli, tematikai és hangulati polifénia , dtfogdképességének” masik kima-
gaslé mintaja Cselényi Laszlé neoavantgard mitosza, az Osszefiiggések avagy az emberélet Gtjdnak
felén.”® Ha a Nyugat els6 és masodik nemzedékének atlathatéan tervszerl verskomplexumat az
egyik, az asszociacidok szabad dramldsara hagyatkozé automatizmust a masik végletnek jeloljiik ki,
ezek a makrostruktirak a képzeletbeli felez6pontra tehet6k.?” Nem bizhatunk a kotott formak vagy
az aranymetszés szabdlyossdgaban, a régtonzéseket mégis valami korddban tartja. Még mielétt a
'90-es évek posztmodern divatja az ironikus-parodisztikus dekonstrukciot részesitette volna elény-
ben, a tudasnak a 20. szazad végére gyokeresen megvaltozott szerkezete, a természettudomanyos
kutatasok eredményeinek behatolasa a hétkoznapokba és a technoldgianak az emberi természetet
dehumanizald uralma a '60-as, '70-es, '80-as évek magyar koltészetében életre hivta azokat a
szemléletmddokat, amelyek a kiilonb6z6 mindségek Osszedolgozasahoz, egyuttal az analitikus
képalkotas és a szintézisteremt6 egyensuly egyszerre torténé érvényesitéséhez kiilonféle bonyo-
lult kompozicidkat fejlesztettek ki. Osszetartd valamijiilk a megsokszorozott vagy felnagyitott, le-
kicsinyelt vagy kitartéan keresett, de sohasem teljesen szétszérédott koltéi szubjektum. Cselényi
igazodik leginkabb a klasszikus avantgardhoz, a kozos patriat is folemlegetve Kassak Lajoshoz: ,Itt
allok a férfikor gerincén mar ldtom a lejt6ét / Amint hajlik visszafelé Kassak Lajos szigoru éje / Elso-
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tétiil az ég s a hazak falai beomlanak / Ersekujvar gocsortos ujja [...]". A Kiegészitések avagy a torté-
nelem kerekeiben els6 szerkezeti egysége, a Kiegészitések Hérakleitoszhoz a mar emlitett axiomati-
kus verstipus megnyilvanuldsa; mintha a preszoékratikus bdlcseldé hires toredékének parafrazisa
irédna: ,Hulldmzik a dolgok kara korbe kering / minden sajat természete szerint / Létezésiink rop-
pant kulcscsomoéja mintha kiilon gondolkoddsa volna”. Itt a barokk eposzok burjanzasa is Uj értel-
met nyer, s annak tanitd célzata is 0j jelentésrétegekkel telitédik. Cselényi Laszlé Tézsér Arpaddal
egyltt az akkori csehszlovakiai magyar koltészet Uj irdnyzatait képviselték, amelyek a torténelmi
érzékenységet, a kisebbségi és a kozép-eurdpai létezéstechnikakat a nyelvi szubverzidval, az er6-
s6d6 kozvetitettséggel és a nagyfoku intellektualizaléddssal szerves egységben kezelték, és nem-
csak az Egyszemd éjszaka alkotoira hatottak, de mind a mai napig — gondoljunk Csehy Zoltan friss
beszédmodjara — impulzusokat adnak a kortarsak tajékozodasahoz.

A posztmodern jatékossdg tétnélkiilisége, frivolsdga magyardzhatja, miért hallgatnak el rendre
az utobbi évtizedek fiatal poétdi néhany verseskotet kiadasa utan: ha napjaink liraja regeneraldédni
akar, és végre ismét programokban kiteljesedni, bizvast fordulhat a roppant nyelvi szuggesztivitas-
sal, teremt6 szandékkal rendelkez6 neoavantgard poétikdkhoz; ha megmeritkezik bennlik, feltolte-
kezhet és vitalizalédhat.
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